LA TGS M
114 & % #§ % % 106%
DO A EEErECRBREFRERT

(¥ % &2 3000000000 7
¢ )
Pl E FlEF RB A2 E 5P SHREFT R0 (113#
B F %256978L) o Fl AL poo e (113# R %373 52894
BE) o APRILE U] B HAES 0 iR B AER BT X A de
L
a4 2
FECEE PRI T AR AES L EX D~ § - M2 - &
AL o Ry ALY > BN EIER ST~ H i
PRSI FTA A
;ur PERTEATE BB S AT A - T Rk
BRI A B B M TR EY KX
?{’?ﬁ%’ ¥ 4177 5.000000000000005 ¢ & r AxtR 2 2 £ £ 1%
H A AL EE LA ok ﬁ%?%zx(%w
HTC » A %L : 0000000000000 » %z ™ £.00000000005.SIM+ 2 3& )
2 OFIBR AT o
922
- N AEPEREF R E wf;w%iﬁﬁ—loﬁ S T
PR ERA *E%*UOOOOOOOOOOOO%/# HrEFME " (THAERS
2y 7‘35 ERE )~ PR %000000000000%{ FEFAE S (TR
AFRE HES ) Z2H/FF C RPRAGFERTE BBE RS
"M E | #F LG rﬁ&ﬁ e XN EE AT EEL00
0000000000005 5 P sk 5 tE = (T AL~ FEHREFE =)
& 5.000000000000005 +F e & F Axhe = (T HEA KPR

%— 7



BHE ) 2 E R LT IE R

=2

|

W%iftx—t rl‘é‘iiﬂ?‘% |

L rﬁ@-ﬂ"ZOOﬁi’ﬁufﬁ:—:\%ﬁi ,;»j\ﬁd

B o~ %217 TAR-E Y2008 S
ﬁﬁrh%?
(= S ﬁfﬁqi,l_#ﬁ LE R~

LIRS A

TAk 2 F A AR R e (L zkl‘%%fi’%%} % 56

F)ooth o aoal e Ry Aednd 2 et (Aot i) o

MR il I

(E BENAE O N W K PE R RILF @ FomziziE
EiFSidz2EFfINELS A ’Ji’** B I L2z
B AEFR2ERIH T M o 4

1AL 7R8> REPFZARINZET?3p B F > F
£ QpAri7 o BB AE Y 4iERT T F ¥ =
EEAATINRR TS F 0 s BT R BPATER
Iﬁﬁiu7ﬂ5°ﬁﬁiiﬁfﬁioﬁ:ﬁﬁﬂ’%@
PURERFLRTITEBL AT | [ BIBEKD
FIE R19ERIRE T 8- L HAIIRR TR F o s B
LR R BPATER - R T I E o Bk
K2ZMPSMAEY JIEAERLW - RAF e P T
_,'1]‘1"1-‘7; | I ,’i—{%ﬂ%ﬁ—ifﬁ,’%j 41’§'£J‘1"r,§,]§ o T IE Z_ kK
FlEZ e g o B BERERFIZE F190EF 19 0 R T
%%&ﬁ?%fﬂﬁ TRl EZ A M A s A

3
ke

E- & (TRA) F o PP Rs 7 5 ke % TR
567 1 b5ET S G WS A2 AFEREF S5
BT o REWPERIMARL THIFAE L 270 2 F
ACEF T (rw B e ) U’L'rf‘ﬁ‘xzf_ﬂwl A o BIE A2
A GRS TR B E F LA A Wt LINERE
fTmeF | 2 4 ,iif;gzug,“%ﬁﬁvﬁ LI L E LT G
AR GHES S P RN I TARIES 8 A
it~ B EPF 2 RBTE &I AEZIR~ > RIZ D

ELREY- A v APEIE S W A
F AT H F e B

»
»

[E—,
“
B

N\

4_:;3
Y

|

S EBEARE S TR A2 TRE
% %3390 RT) T E AT

ES
%



(3B R2I5E) © S BASIRFRZLY 50T 2]
P S ?&ma7b”T 15 B i 27 5 851 % 298 4,

To S R HE 10T ARG FIRE 0 g
i %‘ﬁx-%’%ﬁ?@ Fvﬁwﬂﬂf“Mﬁ%lﬁa

I

2.1/'4_?}_ EIDE - 3 2| PE “161"}'%2@—%?\ rj‘g T 0k Zo % 0 B
BRZFXFHY2pd F o FiEd A, BB
2 H23EH3mARE Trwe g2 % A A2 SR
SEESHEE TSI E B S SRS L L) SRl T
B, 3 Fm g @2 ERPUNBRET T o 2R 2
PAfFap A2 FHIE AR EH TQEJUE“#Z‘”‘FT P R EE R LA
HaA], o fﬁf';ﬁ%éa#ﬁi’#ﬁ%",fﬁﬁ A A SR
mp e b ¥ ERE r'fi\-""ﬁ AriE T op ER rINTIE S
2R R TR R ] L RATERE B
50 BEBZRTFEART JIRL > RIEF2EFE DK
ZRT P REFAEFIETRIE N2 R T

Bk L iET SR B AR Gk BRI R TS
T2 ThAmE R ) 2 T BB RA] de
o B EREFIERTT ARG JIPMEL > P B0
W%ﬁﬁﬁéaﬂio

Gy oiE 3390 1 2 sr B4 % ~ 11377
ESIB@ﬁ*ﬁ%%W#Lz%LM;%ﬁE 51782 28 A%

H¢4yﬁﬁfm’*ﬁ?%?ﬁﬁ%L‘ﬁﬂﬁﬁuwﬁﬁ
THAE 2 A PRBMBEELAE SERLIE
WA w BoArge 2 20 40 Thdle - el AR 2 I RGEE T
Lo FRFART A S RAIG- BRrREL o AME G
M- AR L S BHSRE T  BiETE $00E T K

AP REZ BT ER = &
P A e Rt o
B2 e FL ARl F2dGa 2% 5 A%r 0 ¥ @



2 7E 5 QD0 % 238 2 A
R R RREN
RERTF G p A IRZERITFELR ) "IT “ﬁﬂq °
NEgmks gEe Agr g > 2 % \
EF G rAEBRGEHRESE S R ‘*‘7@5131#}3 ifﬁ*ﬁ = o fa
FIFRREF RRAZFAITLP
%:*ﬁ%?@ﬁi%ﬁmrﬁ’%ﬁr%’ﬁﬁ%?0%
oAk 2 p M2 AR 2 RS AVR R (L A B IS B 5T
B) ~pPphd s 255 7k & rded 2 9rm 27
RS AR & SO R IRE R TR R T
=~z
(A2 7518 s RN T2 R > 13ET 310
[ BN N - | N | N2 i‘i%@f’?"'ﬁ s 4% % 200%
1R T 519iE ~ 52002 % » AR 2 MPF N4 AL
FE D FARERNPEPRFTEAET > T o o X 7
E AR R R A b2k Rk 0 B G s E
P FPLEEE S AR INA > - B B (S
BRE A AATES R AL &P o 4
TR 2 B p gl 0 THEF | IR T- 2 BAFTE R
(T R ﬂ"""%‘—"‘Pﬁ)SOOOm’?%E ‘
(ﬂdfﬁ%avIQ,LZOE) VIR EARE 2
o ABpArER I A AREAY 0 B RRE
ﬁ¢z~%3&#&i§%5ﬂi,jgﬁvwiew&—%n;wzﬁ
B3 E R o AR B e
2.4 A IEHAT T AR A2 RS ) B P £ £6135
9.637~ " F T3 A A 2 AE PG AR SN o gt AL FRER
S REP e BAL (AEEFTIE) é_%;?;fgut“
Mo BT B 5 RER l‘fvﬂ,z ¥ 250 % 198 2R
R e ¥ BT LRAR L e d s B dr2 0 dedt
ﬁléﬁkim%%éa fﬁ’@éﬁﬁz@’%@w%
538152 2% 27 R0 A T A

s
E8
i
\\"_"\'.

u
oy
7
4‘_
o
<
vy
st
“i%L
__.\
)h-
*J

2.



S

!

k2 FeTE1IL (&9 HTC > A% 2 0000000000000 -

F”%fOOOOOOOOOO%SIM*F 156 ) 2 34824 > BB L 75
EAX PR ATF 2 b s BIDRI)E FI8IE F 2T w LR T

%‘Jx‘if‘c o

| % 377272 44978 %238 ~ %378 ~ %4500 % 178 ~ %454

EH 23 0 T R B Ard 2 oo

T AR A R e EE2 ¥ pAz20p poe A )

gk (A A) o PN AARY D % L R
ARGERFTNE pRAZDF REBT 8 108 DR TR
v = EN & 114 = 1
MNFEFZ L -iE F OWREFZR

NI AP ERALB o

YoR JRAFL IR FE 200 P e AE DAL R T

Aot AT G B R gnid b 3RIRd o BT R R ER1220p

R A AR 2 (R EEFTAZAEFGEA) T

w

R C o I F - F}%J °

N

L

s I

=
o

\

Fet 3%p
v = &Y ] 114 & 1 ’ 24 2
s L

2% % 3391 % 178
LB Ep e LL‘.:AW}?:L”'L'F’); > 1
PR RSE T} B AS] - 4 mwugwwﬂasog’armgﬂ]

rriir‘ﬁgf |1T«§J£o

wIE 2 AE L e

IR R EA AR F Rt E e E A2 o
IS

ERLLEITRBIRBELTFT
1134 & # 3 % 256975



A

i

TECE 0§ 60% (RO00&E0200p 2 )

Bk F 1 AO0F OOOR 05
HO0/0/000/0/0e)

£ 47 OO% OO#F000% 0054

(¥ % 223237000 000000
B A8 2 s- Sagl 0 200000000050

3
I TR SR L B S R TR
zﬁaﬁﬁfwrkﬁbﬁwT

FEREVIARL - SABEU A EBE S 2 F5 0 YA
B AphE o 2P 2 ARtR SRS B R L E TG
L&%»gﬁ@w%ﬁ%ﬁ“ R RAVE 4 L

ﬁ%#’i~%iw%%®%ﬁ%@vg
BoRZEFPF»IEEE A H
LE R A G HLINEFSAL T A A 2 A AT E
(THAZFEER) S XFIRMEp 222977 0 &
PIREHP R A AR R L PRI A RII3ET
P11p 12PF194 P o B-H rd 2R AR R E 4R 510000
00000000575 #p &5 % & = (T;f?_ﬂxic,rﬁp BEERE )~ HEEE
000000000000857 & FA4cte = (T HARIFE FARES ) 2
i&*f”—k CRERALTREE . REAKES THEBF | Y o A%
FTHREBSABEIER S w1372 119 1205194
ﬁﬁﬁ’.ulem%ﬁ:rmﬂgé TE LA RS A
T HRGEE R R Firipr AR E £ fiEF
¥ ’%Tg@%é » RHE PN @ z;:}ﬂ—r 113
P11 12pF194 3F 0 BRTE R (TR ) 4808 3038 =
CEWREEMNR SN o B d FEE R THRBF a‘,&m » Y

(e

AR BT

\mL

-

a
=<

S
w~w»ﬂ»

-

—

"
St
mi



(12) p 16p244 35 > ¢

7 OO0 % OOk

AR HERGFTE AT (RLERE M

0050 THAEHRET A (T)

e 20

0F ~ itz 2= 2T AR » RFAELAET

A

N -:_%:_

FERREEFRY TN g LRk

» AR FTE Rz A
(I VAN T30 o) Bt M)
FECE > PRIcE B e A Riv B | R 2
AR a1l (&9 2 HTC > A% 2 0000000000000 > » 2 =
w7 =M 5.00000000005.SIM* 155 ) » 4%+ o
SHRA T AT RFERL LS RAFEL E P

YR A AT 2

£y
A

- 0 FE—%/P ¥z ;j-";%.i?

AR A R Ay EE T

o4
7‘, %’ fa

Pk A fELE S

L E % F R Bow T3
0 Z’ﬁt 2} .ji /—T—’;l:\ ﬁ‘;-ga £ fé\ ﬁ ,%-pg «I"( * i ‘?
2_ Bt (A2 ++113#6" &F » #-42%

EHREEE S 2 AR EL G
AR P2 P At s R AT
tEELZ BB ES T
# % > Fla iy g

P47, 0007 2 47 o -

(g & THEBE | fyw 0

113#7% 12p 165244 3 >
AAEETE AT B
%ﬁﬂﬁ%#é r200% =
i s FEARAD Jf L$]§]¢
A
¥ A2 %W

(3)?)‘&%%%@ TR A

AEB A THEF




(\ER)

GRTLREE R 2
HBEFIEERSS THBF
S EEY NS L
E‘Eiﬂxt,—,\‘,r%l%’% o

‘\

43 445 B

kY 22 - =
A EE 2 «‘fﬁ

HEPARITTHEBES R

I ENEEINRE L AT A
Lo RE BB B kT
%?113if75 11p 12P519% 37 >
#4803 3B =~ A K EH
EEECP TR
0 |[FEATFRERGFo ok 7| FEPEA FEET RS ]I
FRGEIENED 2 |3ET? 129 #7E0 % N AR 2 4
TEMIES S PET A AE
BRI > T
ML w P AREEFTT A TR
PRUSH erE H AP e A
0 |7 FAERL LA | FEPARL ZERLR > Dol (7
hIFrzich L ey | B EIL (&S89 HIC &
B AE >~ dode f ey | 52 2 0000000000000 0 o7 iR
&1 w7 5 2 500000000000 5.SIM
+13) 2 %9 o
0 |23 % “e g THP 5P ASir BB R0 B
SRR F.;z__l‘;uJ LINE%f |pF R » 2o BB ;\‘A?“E'ﬁﬁjﬁ F
o A | Ay kA Fm’}‘apf—’mlliifﬂ’r
BB MR REFR S
RZEF o
0 MEIrFFETHENE(EPREF A %‘;-éi!ﬂf;ﬁ%r;dwé

"4a# | LINE¥HiE & 4%

2R
i

+ 3%&%&'%’*5%*& /F%:ffiz/’"

$N\R




(\ER)

ap Ry AL TR\ THREE R > X T ]
ML OB AL VA g RILR O FBREE S
RAEEZEF o

FiES R A P TR
=~ A =

SE TS E S P (1)>>113& 72 11p 12P 194
R G A R I ¥ 034808 ~FHE o ~ A
FE v ?;i‘s—% 21 %‘}‘EP%%*EE"F\ » Ho# ()

08 ~ 33 L3 113&77 12
PlOPF24 4 358 2o 569
1,359. 1~ % £ % » A% %%
& FHR SR o

(24 2 >+ 113# 7% 12P % & >
’:146@1 359.1~ % g%

: ’ﬁ%ﬁxﬁf“"f SN SRl PR )
7] ?\d)s 28 Q‘ ° ’_‘;f_ﬁ ’ ?}t'i'ﬁfé-t/i-f" w08 o B
MR T EN3ET 3 p B2 2F %7 £20113&07 0

PR B wAKPAE S AERIE AR T3 $2iF
LEUTIIRR 7K 0 RE T PRS0 H AT ﬂ%oo
FANTHE . B0 lgfiiﬁ% A5 H 196 $ 158 > 54
0T R2E L ATIRK T A E 0 RIE N P10E LT
RA o AR ERIRAT R E c HiEBZMPAMAE
9 R

h —h
4
She
iy
e
=

SE

b,
=
%i‘ght\
SR E o . =

£

i

&

A ) R A fIEAEIRAR > AL

ERKFHZEFIOEFIHBEL AL AL B0

BRI AKE IR B MER T REL G P RAT
EafEo o ARPRL KM A E]I R~ B2 F3DF
A BRI RBRPFAIERTIARL RS ] A2

AR



i

ﬁ%%%é’ﬁﬁﬁwﬁmwﬁﬁkaiﬁﬁﬁﬁiﬁ~ﬁﬁ
r 1 3

»A
Fﬁ’ Fi%%ﬁféﬁ%’ﬁﬁék
iu—wékﬁwrﬁﬁﬁﬁﬁ~&%%
BB P FiRAE S EhIER T K-
o A gL e FEANKIIER T
P o }w:Lz%ZM%%%E%EJJ%%”‘%cm%ﬁﬁ.of
Flals RS SN N %@*ﬁ%%é?i ,?%b-

(&4 @ HTC » E?»%i - 0000000000000 > p w3 M 500
000000008=SIM+ 138 ) » = EH A jxgs
P GpikcTEe B AT B AE B 5 480F 5 158
Jo s 2 R AR P ETERZEREM P HE
FAT ARG EERFRRT A FRANE $38E2]
ﬁ&%ﬁj@iﬁzw&ﬁ M — A G T A B (TR
TepF > ik EH3H R TEME B - Tk 2R EY
REE R 2 ,;ﬁ*\ﬂx“?gl;ﬁﬁéhi%ﬁ%’
?ﬁ;,qtﬁz;tg_ppaﬁdvgp%;}qa, 48 A
Epent B oAtk 2 3B IR wﬁ;’* LA

dr A o H ke o

5 gt
RAE e 5201 0E F1IE AR 23 o



¢OER R § 339K

(3327400

AWE A A2 XA E2 G o UFEHR AR AR 2 A2
P D BT R WA S R AL H B0 F A
Y .‘E!Y.J _43 °
NEHFEEHA L AL JEARFZATLE > TR

¥ 9
&
SRR
'.ﬁ(“’
HE IS
e
DD o
A

EABES ”er//m%‘ ’J}}:—l"':?l = %
- ‘% ‘f*iﬁ“ “E“r'fg'i“%év‘ff*?éf'— KR o

Iy
x~
X
o
§
L
\\\
:1
L
&
)
m

TN F R e L«F R EEE AEEFE o

B TFE ¥ 190E

TR 2 FABAIARE LY k3 B 10 BTG B

Ao ERRTER L RAT N E c BiRK2Z M AMA I E
EATER - RAE A 6 7 M 5 ENMT MR EPAT

b
+
|
m




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣臺北地方法院刑事簡易判決
114年度審簡字第106號
公  訴  人  臺灣臺北地方檢察署檢察官
被      告  黃啟洋






                 （另案在法務部○○○○○○○○○執行中）
上列被告因違反洗錢防制法等案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第25697號），因被告自白犯罪（113年度審訴字第2894號），本院認宜以簡易判決處刑，改依簡易程序審理，並判決如下：
　　主　　　文
黃啟洋共同犯修正前洗錢防制法第十四條第二項、第一項之一般洗錢未遂罪，處有期徒刑伍月，併科罰金新臺幣參萬元，罰金如易服勞役，以新臺幣壹仟元折算壹日。
未扣案犯罪所得新臺幣肆萬柒仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額；洗錢之財物即黃啟洋申設之永豐商業銀行帳號00000000000000號外幣組合存款帳戶內之美金陸萬壹仟參佰伍拾玖點陸參元沒收；扣案之行動電話壹支（品牌：HTC，序號：0000000000000，含門號0000000000號SIM卡壹張）及存摺貳本均沒收。

　　事實及理由
一、本件犯罪事實及證據，除犯罪事實欄一10行「將其所申設永豐商業銀行帳號000000000000號活期儲蓄帳戶（下稱本案活期儲蓄帳戶）、帳號000000000000號綜合存款帳戶（下稱本案綜合存款帳戶）之提款卡、網路銀行帳號及密碼提供予「陳妍希」使用」更正為「將其所申設永豐商業銀行帳號00000000000000號活期儲蓄帳戶（下稱本案活期儲蓄帳戶）、帳號00000000000000號外幣組合存款帳戶（下稱本案外幣存款帳戶）之提款卡、網路銀行帳號及密碼提供予「陳妍希」使用」、第21行「將其中200萬元兌換為美金匯出至指定金融帳戶」更正為「將其中200萬元兌換為美金並存入本案外幣存款帳戶後，再匯出至指定金融帳戶」；證據部分補充「被告黃啟洋於本院審理時之自白（見本院審訴卷第56頁）」外，餘均引用檢察官起訴書之記載（如附件）。
二、論罪科刑：
　㈠新舊法比較：按行為後法律有變更者，適用行為時之法律，但行為後之法律有利於行為人者，適用最有利於行為人之法律，刑法第2條第1項定有明文。查：
　⒈被告行為後，洗錢防制法於民國113年7月31日修正公布，同年0月0日生效施行。修正前洗錢防制法第14條規定「有第二條各款所列洗錢行為者，處七年以下有期徒刑，併科新臺幣五百萬元以下罰金。前項之未遂犯罰之。前二項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。」；修正後洗錢防制法第19條則規定「有第二條各款所列洗錢行為者，處三年以上十年以下有期徒刑，併科新臺幣一億元以下罰金。其洗錢之財物或財產上利益未達新臺幣一億元者，處六月以上五年以下有期徒刑，併科新臺幣五千萬元以下罰金。前項之未遂犯罰之。」。修正後洗錢防制法第19條第1項前段規定雖就洗錢行為法定刑提高，並增列洗錢之財物或財產上利益未達一定金額（1億元）者，則所犯洗錢行為所處之法定刑度為6月以上5年以下有期徒刑，併科罰金之金額則提高為5千萬元以下，但因刪除第3項規定，即刪除所宣告之刑，不得超過特定犯罪（即前置犯罪）所定最重本刑之刑。觀諸本件被告係提供帳戶資料與真實姓名年籍不詳、通訊軟體LINE暱稱「陳妍希」之人，並依該人指示將款項兌換為美金並存入本案外幣存款帳戶後，再匯出至指定金融帳戶，而與該人共同詐欺、洗錢等犯行，且洗錢行為金額未達1億元，依修正前洗錢防制法第14條第1項、第3項規定，所宣告之刑即不得科以超過其特定犯罪（即刑法第339條規定）所定最重本刑（有期徒刑5年），故量處刑度範圍為2月以上5年以下之有期徒刑，併科500萬元以下罰金，則依刑法第35條第2項規定，修正後之洗錢防制法第19條規定並未較有利於被告，經新舊法比較結果，應適用修正前洗錢防制法第14條第1項之規定。
　⒉修正前洗錢防制法第16條第2項規定：「犯前四條之罪，在偵查及歷次審判中均自白者，減輕其刑」，修正後洗錢防制法第23條第3項則規定：「犯前四條之罪，在偵查及歷次審判中均自白者，如有所得並自動繳交全部所得財物者，減輕其刑；並因而使司法警察機關或檢察官得以扣押全部洗錢之財物或財產上利益，或查獲其他正犯或共犯者，減輕或免除其刑」。依修正後之規定，被告除須「在偵查及歷次審判中均自白」外，且須符合「如有所得並自動繳交全部所得財物者」之要件，始能適用該條項減輕其刑，是經比較新舊法結果，修正後之規定既未較有利被告，依刑法第2條第1項前段之規定，自應適用其行為時即修正前之規定
　⒊綜合上述條文修正前、後規定，依法律變更比較適用所應遵守之「罪刑綜合比較原則」及「擇用整體性原則」加以比較，修正後洗錢防制法規定並未較有利於被告，自適用修正前洗錢防制法之規定。
　㈡核被告所為，係犯刑法第339條第1項之詐欺取財罪、113年7月31日修正前洗錢防制法第14條第2項、第1項之洗錢未遂罪。
　㈢被告就本件犯行，與真實姓名年籍不詳、通訊軟體LINE暱稱「陳妍希」之人有犯意聯絡及行為分擔，為共同正犯。
　㈣被告前開所犯之2罪名，係在同一犯罪決意及預定計畫下所為，因果歷程並未中斷，應僅認係一個犯罪行為。是被告係以一行為觸犯數罪名，為想像競合犯，應依刑法第55條前段規定，從一較重之修正前洗錢防制法第14條第2項、第1項之洗錢未遂罪處斷。
　㈤被告已著手於本件洗錢犯行之實行而不遂，為未遂犯，爰依刑法第25條第2項之規定減輕其刑。另被告於偵查時並未坦白承認洗錢犯行，核與修正前洗錢防制法第16條第2項自白減輕規定不符，自無從依該條規定減輕其刑，附此敘明。
　㈥爰審酌被告容任他人使用其帳戶，且依指示將款項兌換為美金並存入本案外幣存款帳戶後，再匯出至指定金融帳戶，惟因行員察覺有異致未生掩飾詐欺犯罪所得之本質及去向結果；又被告犯後於本院坦承犯行，表示悔悟，態度尚可。兼衡被告自陳之智識程度及家庭經濟狀況(見本院審訴卷第57頁）、犯罪動機、手段等一切情狀，量處如主文所示之刑，並就併科罰金部分諭知易服勞役之折算標準，以資懲儆。
三、沒收
　㈠被告行為後，洗錢防制法關於沒收之規定，於113年7月31日修正公布，同年0月0日生效施行。修正後洗錢防制法第25條第1項規定「犯第19條、第20條之罪，洗錢之財物或財產上利益，不問屬於犯罪行為人與否，沒收之。」。又沒收乃刑法所定刑罰及保安處分以外之法律效果，具有獨立性，且應適用裁判時法，故本案關於沒收部分，一律均適用修正後上開規定，不生新舊法比較之問題，合先敘明。查：
　⒈被告於警詢時供稱：「陳妍希」跟我說操作一天給我新臺幣（以下未註明幣別者同）3,000元，前後拿到47,000元等語（見偵卷第19至20頁）。可認本件被告之犯罪所得為47,000元，未據扣案且尚未賠償分文，自應依刑法第38條之1第1項前段、第3項規定宣告沒收，並諭知於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
　⒉告訴人遭詐騙款項匯入被告所提供之帳戶內，其中美金61359.63元仍留存於被告之本案外幣存款帳戶內，此有被告該帳戶存摺明細及封面影本1份（見偵卷第71頁）在卷可稽，此部分洗錢財物既已查獲，爰依洗錢防制法第25條第1項規定沒收。另其餘款項均已非屬被告所有、掌控之財物，故如對其宣告沒收全部隱匿去向之金額，應有過苛之虞，爰依刑法第38條之2第2項規定，不予宣告沒收或追徵。
　㈡扣案之行動電話1支（品牌：HTC，序號：0000000000000，含門號0000000000號SIM卡1張）及存摺2本，均屬被告所有且供本案犯罪所用之物，應均依刑法第38條第2項前段規定宣告沒收。
四、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第450條第1項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。
五、如不服本判決，應自收受送達之翌日起20日內向本院提出上訴狀（須附繕本），上訴於本院第二審合議庭。
本案經檢察官郭宣佑提起公訴，檢察官高怡修到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　24　　日
　　　　　　　　　刑事第二十一庭法　官　倪霈棻
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。
　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　李欣彥
中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　24　　日
附錄本案論罪科刑法條：
刑法第339條第1項
意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰
金。
修正前洗錢防制法第14條
有第二條各款所列洗錢行為者，處七年以下有期徒刑，併科新臺幣五百萬元以下罰金。
前項之未遂犯罰之。
前二項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。
附件:
臺灣臺北地方檢察署檢察官起訴書
　　　　　　　　　　　　　　　　　　113年度偵字第25697號
　　被　　　告　黃啟洋　男　60歲（民國00年0月00日生）
　　　　　　　　　　　　籍設彰化縣○○市○○○路0號
　　　　　　　　　　　　 (彰化○○○○○○○○○)
　　　　　　　　　　　　現居臺北市○○區○○街000巷00號4
　　　　　　　　　　　　　樓
　　　　　　　　　　　　（另案在法務部○○○○○○○○○
　　　　　　　　　　　　　執行中）
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

　　選任辯護人　黃郁叡律師

上列被告因詐欺等案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、黃啟洋可預見一般人取得他人金融帳戶之行為，常與財產犯罪密切相關，且將自己之金融帳戶提供予真實姓名年籍不詳之人匯入款項再依指示將該等款項匯出，該金融帳戶可能遭作為收受詐欺贓款使用，藉此製造金流斷點，以隱匿該等詐欺贓款，並妨礙、危害國家對於該等詐欺贓款之調查、發現，使該等犯行不易遭追查，竟不違背其本意，仍與真實姓名年籍不詳通訊軟體LINE暱稱「陳妍希」之人所屬詐欺集團（下稱本案詐欺集團）成員共同意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財、洗錢之不確定故意之犯意聯絡，於民國113年7月11日12時19分前某時，將其所申設永豐商業銀行帳號000000000000號活期儲蓄帳戶（下稱本案活期儲蓄帳戶）、帳號000000000000號綜合存款帳戶（下稱本案綜合存款帳戶）之提款卡、網路銀行帳號及密碼提供予「陳妍希」使用。本案詐欺集團成員取得上開帳戶後，即於113年7月11日12時19分前某時，以LINE暱稱「陳明文」、「黃士元」帳號與楊顯禎聯繫，並以其涉嫌詐欺案件，須依指示匯款配合金管會進行資金比對為由誆騙楊顯禎，致其陷於錯誤，而依指示於113年7月11日12時19分許，將新臺幣（下同）480萬元款項匯入本案活期儲蓄帳戶內。再由黃啟洋依「陳妍希」指示，於翌（12）日16時24分許，在永豐商業銀行西松分行（址設臺北市○○區○○路00號，下稱永豐銀行西松分行），將其中200萬元兌換為美金匯出至指定金融帳戶，然因永豐銀行西松分行行員徐健淳發現黃啟洋所欲匯出之指定金融帳戶已遭警示，未讓黃啟洋將該筆款項匯出，復通知黃啟洋回到永豐銀行西松分行確認取消該筆交易而洗錢未遂，員警並當場逮捕黃啟洋，同時扣得供黃啟洋與本案詐欺集團成員聯繫使用之行動電話1支（品牌：HTC，序號：0000000000000，內含行動電話門號0000000000號SIM卡1張），始悉上情。
二、案經楊顯禎訴由臺北市政府警察局松山分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單及待證事實：
		編號

		證　據　名　稱

		待　證　事　實



		0

		被告黃啟洋於警詢及偵查之供述

		證明以下事實：
⑴被告於113年6月間，將本案活期儲蓄帳戶及本案綜合存款帳戶之提款卡、網路銀行帳號及密碼提供予「陳妍希」使用，因而於過程中獲取4萬7,000元之報酬。
⑵被告依「陳妍希」指示，於113年7月12日16時24分許，在永豐銀行西松分行，將本案活期儲蓄帳戶內200萬元兌換為美金匯出至指定金融帳戶，然後續經該分行行員通知該筆交易有問題而取消交易。
⑶被告未見過「陳妍希」，亦未實際履行其與「陳妍希」所簽訂之採購合約，且其於提供上開帳戶予「陳妍希」使用時，主觀上即有懷疑可能遭作為詐騙使用。



		0

		告訴人楊顯禎於警詢之指訴

		證明本案詐欺集團成員於上開時間，以前開方式詐騙告訴人，致其陷於錯誤，而依指示於113年7月11日12時19分許，將480萬元款項匯入本案活期儲蓄帳戶內之事實。



		0

		證人即永豐銀行西松分行行員徐健淳於警詢之證述

		證明證人徐健淳發現被告於113年7月12日所欲匯出款項之指定金融帳戶已遭警示，而未讓被告將該筆款項匯出，並通知被告回到永豐銀行西松分行確認取消該筆交易之事實。



		0

		臺北市政府警察局松山分局搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表、扣押物品收據各1份

		證明被告為警搜索，並扣得行動電話1支（品牌：HTC，序號：0000000000000，內含行動電話門號0000000000號SIM卡1張）之事實。



		0

		告訴人所提出其與「陳明文」、「黃士元」LINE對話紀錄截圖各1份

		證明本案詐欺集團成員於上開時間，以前開方式詐騙告訴人，致其陷於錯誤，而依指示將款項匯入本案活期儲蓄帳戶內之事實。



		0

		被告扣案行動電話內與「陳妍希」LINE對話紀錄翻拍照片、被告所提出採購合約影本各1份

		證明被告有將本案活期儲蓄帳戶及本案綜合存款帳戶之提款卡、網路銀行帳號及密碼提供予「陳妍希」使用，並依「陳妍希」指示處理匯入上開帳戶內款項之事實。



		0

		本案活期儲蓄帳戶及本案綜合存款帳戶客戶基本資料、歷史交易明細、匯出匯款申請書各1份

		證明以下事實：
⑴於113年7月11日12時19分許，有480萬元款項匯入本案活期儲蓄帳戶內，其中200萬元款項並於113年7月12日16時24分許遭兌換為6萬1,359.1元美金匯入本案綜合存款帳戶內。
⑵被告於113年7月12日某時，欲將6萬1,359.1元美金匯出至指定金融帳戶，然該筆交易後續遭取消。







二、按行為後法律有變更者，適用行為時之法律，但行為後之法律有利於行為人者，適用最有利於行為人之法律，刑法第2條第1項定有明文。經查，被告黃啟洋行為後，洗錢防制法相關規定業於113年7月31日修正公布施行，並於113年0月0日生效，修正前洗錢防制法第14條第1項原規定：「有第2條各款所列洗錢行為者，處7年以下有期徒刑，併科新臺幣500萬元以下罰金。」修正後該條項移列為第19條第1項，並規定：「有第2條各款所列洗錢行為者，處3年以上10年以下有期徒刑，併科新臺幣1億元以下罰金。其洗錢之財物或財產上利益未達新臺幣1億元者，處6月以上5年以下有期徒刑，併科新臺幣5,000萬元以下罰金。」經比較修正前後之法律，於被告洗錢之財物或財產上利益未達1億元時，因修正後洗錢防制法第19條第1項後段之最重主刑僅為有期徒刑5年，較修正前洗錢防制法第14條第1項之最重主刑有期徒刑7年為輕，而本案被告洗錢之財物未達1億元，依刑法第35條規定，修正後之洗錢防制法規定對被告較為有利，是依刑法第2條第1項但書規定，自應適用修正後之現行規定，合先敘明。
三、核被告所為，係犯刑法第339條第1項之詐欺取財罪嫌、違反洗錢防制法第2條第1、2款而犯同法第19條第2項、第1項後段之一般洗錢未遂罪嫌。被告與本案詐欺集團成員間就上開犯行，有犯意聯絡及行為分擔，請依共同正犯論處。而被告係以一行為同時觸犯詐欺取財及一般洗錢未遂兩罪，為想像競合犯，請依刑法第55條規定，從一重之一般洗錢未遂罪處斷。又被告已著手於本案洗錢犯行之實行而不遂，為未遂犯，請依刑法第25條第2項規定，按既遂犯之刑減輕之。另扣案供被告與本案詐欺集團成員聯繫使用之行動電話1支（品牌：HTC，序號：0000000000000，內含行動電話門號0000000000號SIM卡1張），核屬供其為本案詐欺犯罪所用之物，請依詐欺犯罪危害防制條例第48條第1項規定宣告沒收；被告為本案犯行所獲取之報酬，核屬其犯罪所得，倘於裁判前未能實際合法發還被害人，請依刑法第38條之1第1項前段規定宣告沒收，如於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，請依同條第3項規定追徵其價額。至扣案之本案活期儲蓄帳戶存摺、本案綜合存款帳戶存摺，尚無積極證據足證被告有將上開兩帳戶存摺交付與本案詐欺集團成員使用，實難認上開兩帳戶存摺屬供被告為本案犯罪所用之物，爰不予聲請宣告沒收之，併此敘明。
四、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　　此　致
臺灣臺北地方法院
中　　華　　民　　國　 113　　年　　11　　月　　25　　日
　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　郭宣佑
本件正本證明與原本無異
中　　華　　民　　國　 113　　年　　12　　月　　4 　　日
　　　　　　　　　　　　　書　記　官　黃靖雯
附錄本案所犯法條全文
中華民國刑法第339條
（普通詐欺罪）
意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之
物交付者，處 5 年以下有期徒刑、拘役或科或併科 50 萬元以
下罰金。
以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。
前二項之未遂犯罰之。
洗錢防制法第2條
本法所稱洗錢，指下列行為：
一、隱匿特定犯罪所得或掩飾其來源。
二、妨礙或危害國家對於特定犯罪所得之調查、發現、保全、沒
　　收或追徵。
三、收受、持有或使用他人之特定犯罪所得。
四、使用自己之特定犯罪所得與他人進行交易。
洗錢防制法第19條
有第 2 條各款所列洗錢行為者，處 3 年以上 10 年以下有期徒
刑，併科新臺幣 1 億元以下罰金。其洗錢之財物或財產上利益
未達新臺幣一億元者，處 6 月以上 5 年以下有期徒刑，併科新
臺幣 5 千萬元以下罰金。
前項之未遂犯罰之。

臺灣臺北地方法院刑事簡易判決

114年度審簡字第106號

公  訴  人  臺灣臺北地方檢察署檢察官

被      告  黃啟洋







                 （另案在法務部○○○○○○○○○執行中）

上列被告因違反洗錢防制法等案件，經檢察官提起公訴（113年

度偵字第25697號），因被告自白犯罪（113年度審訴字第2894號

），本院認宜以簡易判決處刑，改依簡易程序審理，並判決如下

：

　　主　　　文

黃啟洋共同犯修正前洗錢防制法第十四條第二項、第一項之一般

洗錢未遂罪，處有期徒刑伍月，併科罰金新臺幣參萬元，罰金如

易服勞役，以新臺幣壹仟元折算壹日。

未扣案犯罪所得新臺幣肆萬柒仟元沒收，於全部或一部不能沒收

或不宜執行沒收時，追徵其價額；洗錢之財物即黃啟洋申設之永

豐商業銀行帳號00000000000000號外幣組合存款帳戶內之美金陸

萬壹仟參佰伍拾玖點陸參元沒收；扣案之行動電話壹支（品牌：

HTC，序號：0000000000000，含門號0000000000號SIM卡壹張）

及存摺貳本均沒收。

　　事實及理由

一、本件犯罪事實及證據，除犯罪事實欄一10行「將其所申設永

    豐商業銀行帳號000000000000號活期儲蓄帳戶（下稱本案活

    期儲蓄帳戶）、帳號000000000000號綜合存款帳戶（下稱本

    案綜合存款帳戶）之提款卡、網路銀行帳號及密碼提供予「

    陳妍希」使用」更正為「將其所申設永豐商業銀行帳號0000

    0000000000號活期儲蓄帳戶（下稱本案活期儲蓄帳戶）、帳

    號00000000000000號外幣組合存款帳戶（下稱本案外幣存款

    帳戶）之提款卡、網路銀行帳號及密碼提供予「陳妍希」使

    用」、第21行「將其中200萬元兌換為美金匯出至指定金融

    帳戶」更正為「將其中200萬元兌換為美金並存入本案外幣

    存款帳戶後，再匯出至指定金融帳戶」；證據部分補充「被

    告黃啟洋於本院審理時之自白（見本院審訴卷第56頁）」外

    ，餘均引用檢察官起訴書之記載（如附件）。

二、論罪科刑：

　㈠新舊法比較：按行為後法律有變更者，適用行為時之法律，

    但行為後之法律有利於行為人者，適用最有利於行為人之法

    律，刑法第2條第1項定有明文。查：

　⒈被告行為後，洗錢防制法於民國113年7月31日修正公布，同

    年0月0日生效施行。修正前洗錢防制法第14條規定「有第二

    條各款所列洗錢行為者，處七年以下有期徒刑，併科新臺幣

    五百萬元以下罰金。前項之未遂犯罰之。前二項情形，不得

    科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。」；修正後洗錢防

    制法第19條則規定「有第二條各款所列洗錢行為者，處三年

    以上十年以下有期徒刑，併科新臺幣一億元以下罰金。其洗

    錢之財物或財產上利益未達新臺幣一億元者，處六月以上五

    年以下有期徒刑，併科新臺幣五千萬元以下罰金。前項之未

    遂犯罰之。」。修正後洗錢防制法第19條第1項前段規定雖

    就洗錢行為法定刑提高，並增列洗錢之財物或財產上利益未

    達一定金額（1億元）者，則所犯洗錢行為所處之法定刑度

    為6月以上5年以下有期徒刑，併科罰金之金額則提高為5千

    萬元以下，但因刪除第3項規定，即刪除所宣告之刑，不得

    超過特定犯罪（即前置犯罪）所定最重本刑之刑。觀諸本件

    被告係提供帳戶資料與真實姓名年籍不詳、通訊軟體LINE暱

    稱「陳妍希」之人，並依該人指示將款項兌換為美金並存入

    本案外幣存款帳戶後，再匯出至指定金融帳戶，而與該人共

    同詐欺、洗錢等犯行，且洗錢行為金額未達1億元，依修正

    前洗錢防制法第14條第1項、第3項規定，所宣告之刑即不得

    科以超過其特定犯罪（即刑法第339條規定）所定最重本刑

    （有期徒刑5年），故量處刑度範圍為2月以上5年以下之有

    期徒刑，併科500萬元以下罰金，則依刑法第35條第2項規定

    ，修正後之洗錢防制法第19條規定並未較有利於被告，經新

    舊法比較結果，應適用修正前洗錢防制法第14條第1項之規

    定。

　⒉修正前洗錢防制法第16條第2項規定：「犯前四條之罪，在偵

    查及歷次審判中均自白者，減輕其刑」，修正後洗錢防制法

    第23條第3項則規定：「犯前四條之罪，在偵查及歷次審判

    中均自白者，如有所得並自動繳交全部所得財物者，減輕其

    刑；並因而使司法警察機關或檢察官得以扣押全部洗錢之財

    物或財產上利益，或查獲其他正犯或共犯者，減輕或免除其

    刑」。依修正後之規定，被告除須「在偵查及歷次審判中均

    自白」外，且須符合「如有所得並自動繳交全部所得財物者

    」之要件，始能適用該條項減輕其刑，是經比較新舊法結果

    ，修正後之規定既未較有利被告，依刑法第2條第1項前段之

    規定，自應適用其行為時即修正前之規定

　⒊綜合上述條文修正前、後規定，依法律變更比較適用所應遵

    守之「罪刑綜合比較原則」及「擇用整體性原則」加以比較

    ，修正後洗錢防制法規定並未較有利於被告，自適用修正前

    洗錢防制法之規定。

　㈡核被告所為，係犯刑法第339條第1項之詐欺取財罪、113年7

    月31日修正前洗錢防制法第14條第2項、第1項之洗錢未遂罪

    。

　㈢被告就本件犯行，與真實姓名年籍不詳、通訊軟體LINE暱稱

    「陳妍希」之人有犯意聯絡及行為分擔，為共同正犯。

　㈣被告前開所犯之2罪名，係在同一犯罪決意及預定計畫下所為

    ，因果歷程並未中斷，應僅認係一個犯罪行為。是被告係以

    一行為觸犯數罪名，為想像競合犯，應依刑法第55條前段規

    定，從一較重之修正前洗錢防制法第14條第2項、第1項之洗

    錢未遂罪處斷。

　㈤被告已著手於本件洗錢犯行之實行而不遂，為未遂犯，爰依

    刑法第25條第2項之規定減輕其刑。另被告於偵查時並未坦

    白承認洗錢犯行，核與修正前洗錢防制法第16條第2項自白

    減輕規定不符，自無從依該條規定減輕其刑，附此敘明。

　㈥爰審酌被告容任他人使用其帳戶，且依指示將款項兌換為美

    金並存入本案外幣存款帳戶後，再匯出至指定金融帳戶，惟

    因行員察覺有異致未生掩飾詐欺犯罪所得之本質及去向結果

    ；又被告犯後於本院坦承犯行，表示悔悟，態度尚可。兼衡

    被告自陳之智識程度及家庭經濟狀況(見本院審訴卷第57頁

    ）、犯罪動機、手段等一切情狀，量處如主文所示之刑，並

    就併科罰金部分諭知易服勞役之折算標準，以資懲儆。

三、沒收

　㈠被告行為後，洗錢防制法關於沒收之規定，於113年7月31日

    修正公布，同年0月0日生效施行。修正後洗錢防制法第25條

    第1項規定「犯第19條、第20條之罪，洗錢之財物或財產上

    利益，不問屬於犯罪行為人與否，沒收之。」。又沒收乃刑

    法所定刑罰及保安處分以外之法律效果，具有獨立性，且應

    適用裁判時法，故本案關於沒收部分，一律均適用修正後上

    開規定，不生新舊法比較之問題，合先敘明。查：

　⒈被告於警詢時供稱：「陳妍希」跟我說操作一天給我新臺幣

    （以下未註明幣別者同）3,000元，前後拿到47,000元等語

    （見偵卷第19至20頁）。可認本件被告之犯罪所得為47,000

    元，未據扣案且尚未賠償分文，自應依刑法第38條之1第1項

    前段、第3項規定宣告沒收，並諭知於全部或一部不能沒收

    或不宜執行沒收時，追徵其價額。

　⒉告訴人遭詐騙款項匯入被告所提供之帳戶內，其中美金61359

    .63元仍留存於被告之本案外幣存款帳戶內，此有被告該帳

    戶存摺明細及封面影本1份（見偵卷第71頁）在卷可稽，此

    部分洗錢財物既已查獲，爰依洗錢防制法第25條第1項規定

    沒收。另其餘款項均已非屬被告所有、掌控之財物，故如對

    其宣告沒收全部隱匿去向之金額，應有過苛之虞，爰依刑法

    第38條之2第2項規定，不予宣告沒收或追徵。

　㈡扣案之行動電話1支（品牌：HTC，序號：0000000000000，含

    門號0000000000號SIM卡1張）及存摺2本，均屬被告所有且

    供本案犯罪所用之物，應均依刑法第38條第2項前段規定宣

    告沒收。

四、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第450條第1項、第454

    條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。

五、如不服本判決，應自收受送達之翌日起20日內向本院提出上

    訴狀（須附繕本），上訴於本院第二審合議庭。

本案經檢察官郭宣佑提起公訴，檢察官高怡修到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　24　　日

　　　　　　　　　刑事第二十一庭法　官　倪霈棻

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應

敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日

內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿

逕送上級法院」。

　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　李欣彥

中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　24　　日

附錄本案論罪科刑法條：

刑法第339條第1項

意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之

物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰

金。

修正前洗錢防制法第14條

有第二條各款所列洗錢行為者，處七年以下有期徒刑，併科新臺

幣五百萬元以下罰金。

前項之未遂犯罰之。

前二項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。

附件:

臺灣臺北地方檢察署檢察官起訴書

　　　　　　　　　　　　　　　　　　113年度偵字第25697號

　　被　　　告　黃啟洋　男　60歲（民國00年0月00日生）

　　　　　　　　　　　　籍設彰化縣○○市○○○路0號

　　　　　　　　　　　　 (彰化○○○○○○○○○)

　　　　　　　　　　　　現居臺北市○○區○○街000巷00號4

　　　　　　　　　　　　　樓

　　　　　　　　　　　　（另案在法務部○○○○○○○○○

　　　　　　　　　　　　　執行中）

　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

　　選任辯護人　黃郁叡律師

上列被告因詐欺等案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯

罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、黃啟洋可預見一般人取得他人金融帳戶之行為，常與財產犯

    罪密切相關，且將自己之金融帳戶提供予真實姓名年籍不詳

    之人匯入款項再依指示將該等款項匯出，該金融帳戶可能遭

    作為收受詐欺贓款使用，藉此製造金流斷點，以隱匿該等詐

    欺贓款，並妨礙、危害國家對於該等詐欺贓款之調查、發現

    ，使該等犯行不易遭追查，竟不違背其本意，仍與真實姓名

    年籍不詳通訊軟體LINE暱稱「陳妍希」之人所屬詐欺集團（

    下稱本案詐欺集團）成員共同意圖為自己不法之所有，基於

    詐欺取財、洗錢之不確定故意之犯意聯絡，於民國113年7月

    11日12時19分前某時，將其所申設永豐商業銀行帳號000000

    000000號活期儲蓄帳戶（下稱本案活期儲蓄帳戶）、帳號00

    0000000000號綜合存款帳戶（下稱本案綜合存款帳戶）之提

    款卡、網路銀行帳號及密碼提供予「陳妍希」使用。本案詐

    欺集團成員取得上開帳戶後，即於113年7月11日12時19分前

    某時，以LINE暱稱「陳明文」、「黃士元」帳號與楊顯禎聯

    繫，並以其涉嫌詐欺案件，須依指示匯款配合金管會進行資

    金比對為由誆騙楊顯禎，致其陷於錯誤，而依指示於113年7

    月11日12時19分許，將新臺幣（下同）480萬元款項匯入本

    案活期儲蓄帳戶內。再由黃啟洋依「陳妍希」指示，於翌（

    12）日16時24分許，在永豐商業銀行西松分行（址設臺北市

    ○○區○○路00號，下稱永豐銀行西松分行），將其中200萬元

    兌換為美金匯出至指定金融帳戶，然因永豐銀行西松分行行

    員徐健淳發現黃啟洋所欲匯出之指定金融帳戶已遭警示，未

    讓黃啟洋將該筆款項匯出，復通知黃啟洋回到永豐銀行西松

    分行確認取消該筆交易而洗錢未遂，員警並當場逮捕黃啟洋

    ，同時扣得供黃啟洋與本案詐欺集團成員聯繫使用之行動電

    話1支（品牌：HTC，序號：0000000000000，內含行動電話

    門號0000000000號SIM卡1張），始悉上情。

二、案經楊顯禎訴由臺北市政府警察局松山分局報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、證據清單及待證事實：

編號 證　據　名　稱 待　證　事　實 0 被告黃啟洋於警詢及偵查之供述 證明以下事實： ⑴被告於113年6月間，將本案活期儲蓄帳戶及本案綜合存款帳戶之提款卡、網路銀行帳號及密碼提供予「陳妍希」使用，因而於過程中獲取4萬7,000元之報酬。 ⑵被告依「陳妍希」指示，於113年7月12日16時24分許，在永豐銀行西松分行，將本案活期儲蓄帳戶內200萬元兌換為美金匯出至指定金融帳戶，然後續經該分行行員通知該筆交易有問題而取消交易。 ⑶被告未見過「陳妍希」，亦未實際履行其與「陳妍希」所簽訂之採購合約，且其於提供上開帳戶予「陳妍希」使用時，主觀上即有懷疑可能遭作為詐騙使用。 0 告訴人楊顯禎於警詢之指訴 證明本案詐欺集團成員於上開時間，以前開方式詐騙告訴人，致其陷於錯誤，而依指示於113年7月11日12時19分許，將480萬元款項匯入本案活期儲蓄帳戶內之事實。 0 證人即永豐銀行西松分行行員徐健淳於警詢之證述 證明證人徐健淳發現被告於113年7月12日所欲匯出款項之指定金融帳戶已遭警示，而未讓被告將該筆款項匯出，並通知被告回到永豐銀行西松分行確認取消該筆交易之事實。 0 臺北市政府警察局松山分局搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表、扣押物品收據各1份 證明被告為警搜索，並扣得行動電話1支（品牌：HTC，序號：0000000000000，內含行動電話門號0000000000號SIM卡1張）之事實。 0 告訴人所提出其與「陳明文」、「黃士元」LINE對話紀錄截圖各1份 證明本案詐欺集團成員於上開時間，以前開方式詐騙告訴人，致其陷於錯誤，而依指示將款項匯入本案活期儲蓄帳戶內之事實。 0 被告扣案行動電話內與「陳妍希」LINE對話紀錄翻拍照片、被告所提出採購合約影本各1份 證明被告有將本案活期儲蓄帳戶及本案綜合存款帳戶之提款卡、網路銀行帳號及密碼提供予「陳妍希」使用，並依「陳妍希」指示處理匯入上開帳戶內款項之事實。 0 本案活期儲蓄帳戶及本案綜合存款帳戶客戶基本資料、歷史交易明細、匯出匯款申請書各1份 證明以下事實： ⑴於113年7月11日12時19分許，有480萬元款項匯入本案活期儲蓄帳戶內，其中200萬元款項並於113年7月12日16時24分許遭兌換為6萬1,359.1元美金匯入本案綜合存款帳戶內。 ⑵被告於113年7月12日某時，欲將6萬1,359.1元美金匯出至指定金融帳戶，然該筆交易後續遭取消。 

二、按行為後法律有變更者，適用行為時之法律，但行為後之法

    律有利於行為人者，適用最有利於行為人之法律，刑法第2

    條第1項定有明文。經查，被告黃啟洋行為後，洗錢防制法

    相關規定業於113年7月31日修正公布施行，並於113年0月0

    日生效，修正前洗錢防制法第14條第1項原規定：「有第2條

    各款所列洗錢行為者，處7年以下有期徒刑，併科新臺幣500

    萬元以下罰金。」修正後該條項移列為第19條第1項，並規

    定：「有第2條各款所列洗錢行為者，處3年以上10年以下有

    期徒刑，併科新臺幣1億元以下罰金。其洗錢之財物或財產

    上利益未達新臺幣1億元者，處6月以上5年以下有期徒刑，

    併科新臺幣5,000萬元以下罰金。」經比較修正前後之法律

    ，於被告洗錢之財物或財產上利益未達1億元時，因修正後

    洗錢防制法第19條第1項後段之最重主刑僅為有期徒刑5年，

    較修正前洗錢防制法第14條第1項之最重主刑有期徒刑7年為

    輕，而本案被告洗錢之財物未達1億元，依刑法第35條規定

    ，修正後之洗錢防制法規定對被告較為有利，是依刑法第2

    條第1項但書規定，自應適用修正後之現行規定，合先敘明

    。

三、核被告所為，係犯刑法第339條第1項之詐欺取財罪嫌、違反

    洗錢防制法第2條第1、2款而犯同法第19條第2項、第1項後

    段之一般洗錢未遂罪嫌。被告與本案詐欺集團成員間就上開

    犯行，有犯意聯絡及行為分擔，請依共同正犯論處。而被告

    係以一行為同時觸犯詐欺取財及一般洗錢未遂兩罪，為想像

    競合犯，請依刑法第55條規定，從一重之一般洗錢未遂罪處

    斷。又被告已著手於本案洗錢犯行之實行而不遂，為未遂犯

    ，請依刑法第25條第2項規定，按既遂犯之刑減輕之。另扣

    案供被告與本案詐欺集團成員聯繫使用之行動電話1支（品

    牌：HTC，序號：0000000000000，內含行動電話門號000000

    0000號SIM卡1張），核屬供其為本案詐欺犯罪所用之物，請

    依詐欺犯罪危害防制條例第48條第1項規定宣告沒收；被告

    為本案犯行所獲取之報酬，核屬其犯罪所得，倘於裁判前未

    能實際合法發還被害人，請依刑法第38條之1第1項前段規定

    宣告沒收，如於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，請

    依同條第3項規定追徵其價額。至扣案之本案活期儲蓄帳戶

    存摺、本案綜合存款帳戶存摺，尚無積極證據足證被告有將

    上開兩帳戶存摺交付與本案詐欺集團成員使用，實難認上開

    兩帳戶存摺屬供被告為本案犯罪所用之物，爰不予聲請宣告

    沒收之，併此敘明。

四、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　　此　致

臺灣臺北地方法院

中　　華　　民　　國　 113　　年　　11　　月　　25　　日

　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　郭宣佑

本件正本證明與原本無異

中　　華　　民　　國　 113　　年　　12　　月　　4 　　日

　　　　　　　　　　　　　書　記　官　黃靖雯

附錄本案所犯法條全文

中華民國刑法第339條

（普通詐欺罪）

意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之

物交付者，處 5 年以下有期徒刑、拘役或科或併科 50 萬元以

下罰金。

以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。

前二項之未遂犯罰之。

洗錢防制法第2條

本法所稱洗錢，指下列行為：

一、隱匿特定犯罪所得或掩飾其來源。

二、妨礙或危害國家對於特定犯罪所得之調查、發現、保全、沒

　　收或追徵。

三、收受、持有或使用他人之特定犯罪所得。

四、使用自己之特定犯罪所得與他人進行交易。

洗錢防制法第19條

有第 2 條各款所列洗錢行為者，處 3 年以上 10 年以下有期徒

刑，併科新臺幣 1 億元以下罰金。其洗錢之財物或財產上利益

未達新臺幣一億元者，處 6 月以上 5 年以下有期徒刑，併科新

臺幣 5 千萬元以下罰金。

前項之未遂犯罰之。




臺灣臺北地方法院刑事簡易判決
114年度審簡字第106號
公  訴  人  臺灣臺北地方檢察署檢察官
被      告  黃啟洋






                 （另案在法務部○○○○○○○○○執行中）
上列被告因違反洗錢防制法等案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第25697號），因被告自白犯罪（113年度審訴字第2894號），本院認宜以簡易判決處刑，改依簡易程序審理，並判決如下：
　　主　　　文
黃啟洋共同犯修正前洗錢防制法第十四條第二項、第一項之一般洗錢未遂罪，處有期徒刑伍月，併科罰金新臺幣參萬元，罰金如易服勞役，以新臺幣壹仟元折算壹日。
未扣案犯罪所得新臺幣肆萬柒仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額；洗錢之財物即黃啟洋申設之永豐商業銀行帳號00000000000000號外幣組合存款帳戶內之美金陸萬壹仟參佰伍拾玖點陸參元沒收；扣案之行動電話壹支（品牌：HTC，序號：0000000000000，含門號0000000000號SIM卡壹張）及存摺貳本均沒收。

　　事實及理由
一、本件犯罪事實及證據，除犯罪事實欄一10行「將其所申設永豐商業銀行帳號000000000000號活期儲蓄帳戶（下稱本案活期儲蓄帳戶）、帳號000000000000號綜合存款帳戶（下稱本案綜合存款帳戶）之提款卡、網路銀行帳號及密碼提供予「陳妍希」使用」更正為「將其所申設永豐商業銀行帳號00000000000000號活期儲蓄帳戶（下稱本案活期儲蓄帳戶）、帳號00000000000000號外幣組合存款帳戶（下稱本案外幣存款帳戶）之提款卡、網路銀行帳號及密碼提供予「陳妍希」使用」、第21行「將其中200萬元兌換為美金匯出至指定金融帳戶」更正為「將其中200萬元兌換為美金並存入本案外幣存款帳戶後，再匯出至指定金融帳戶」；證據部分補充「被告黃啟洋於本院審理時之自白（見本院審訴卷第56頁）」外，餘均引用檢察官起訴書之記載（如附件）。
二、論罪科刑：
　㈠新舊法比較：按行為後法律有變更者，適用行為時之法律，但行為後之法律有利於行為人者，適用最有利於行為人之法律，刑法第2條第1項定有明文。查：
　⒈被告行為後，洗錢防制法於民國113年7月31日修正公布，同年0月0日生效施行。修正前洗錢防制法第14條規定「有第二條各款所列洗錢行為者，處七年以下有期徒刑，併科新臺幣五百萬元以下罰金。前項之未遂犯罰之。前二項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。」；修正後洗錢防制法第19條則規定「有第二條各款所列洗錢行為者，處三年以上十年以下有期徒刑，併科新臺幣一億元以下罰金。其洗錢之財物或財產上利益未達新臺幣一億元者，處六月以上五年以下有期徒刑，併科新臺幣五千萬元以下罰金。前項之未遂犯罰之。」。修正後洗錢防制法第19條第1項前段規定雖就洗錢行為法定刑提高，並增列洗錢之財物或財產上利益未達一定金額（1億元）者，則所犯洗錢行為所處之法定刑度為6月以上5年以下有期徒刑，併科罰金之金額則提高為5千萬元以下，但因刪除第3項規定，即刪除所宣告之刑，不得超過特定犯罪（即前置犯罪）所定最重本刑之刑。觀諸本件被告係提供帳戶資料與真實姓名年籍不詳、通訊軟體LINE暱稱「陳妍希」之人，並依該人指示將款項兌換為美金並存入本案外幣存款帳戶後，再匯出至指定金融帳戶，而與該人共同詐欺、洗錢等犯行，且洗錢行為金額未達1億元，依修正前洗錢防制法第14條第1項、第3項規定，所宣告之刑即不得科以超過其特定犯罪（即刑法第339條規定）所定最重本刑（有期徒刑5年），故量處刑度範圍為2月以上5年以下之有期徒刑，併科500萬元以下罰金，則依刑法第35條第2項規定，修正後之洗錢防制法第19條規定並未較有利於被告，經新舊法比較結果，應適用修正前洗錢防制法第14條第1項之規定。
　⒉修正前洗錢防制法第16條第2項規定：「犯前四條之罪，在偵查及歷次審判中均自白者，減輕其刑」，修正後洗錢防制法第23條第3項則規定：「犯前四條之罪，在偵查及歷次審判中均自白者，如有所得並自動繳交全部所得財物者，減輕其刑；並因而使司法警察機關或檢察官得以扣押全部洗錢之財物或財產上利益，或查獲其他正犯或共犯者，減輕或免除其刑」。依修正後之規定，被告除須「在偵查及歷次審判中均自白」外，且須符合「如有所得並自動繳交全部所得財物者」之要件，始能適用該條項減輕其刑，是經比較新舊法結果，修正後之規定既未較有利被告，依刑法第2條第1項前段之規定，自應適用其行為時即修正前之規定
　⒊綜合上述條文修正前、後規定，依法律變更比較適用所應遵守之「罪刑綜合比較原則」及「擇用整體性原則」加以比較，修正後洗錢防制法規定並未較有利於被告，自適用修正前洗錢防制法之規定。
　㈡核被告所為，係犯刑法第339條第1項之詐欺取財罪、113年7月31日修正前洗錢防制法第14條第2項、第1項之洗錢未遂罪。
　㈢被告就本件犯行，與真實姓名年籍不詳、通訊軟體LINE暱稱「陳妍希」之人有犯意聯絡及行為分擔，為共同正犯。
　㈣被告前開所犯之2罪名，係在同一犯罪決意及預定計畫下所為，因果歷程並未中斷，應僅認係一個犯罪行為。是被告係以一行為觸犯數罪名，為想像競合犯，應依刑法第55條前段規定，從一較重之修正前洗錢防制法第14條第2項、第1項之洗錢未遂罪處斷。
　㈤被告已著手於本件洗錢犯行之實行而不遂，為未遂犯，爰依刑法第25條第2項之規定減輕其刑。另被告於偵查時並未坦白承認洗錢犯行，核與修正前洗錢防制法第16條第2項自白減輕規定不符，自無從依該條規定減輕其刑，附此敘明。
　㈥爰審酌被告容任他人使用其帳戶，且依指示將款項兌換為美金並存入本案外幣存款帳戶後，再匯出至指定金融帳戶，惟因行員察覺有異致未生掩飾詐欺犯罪所得之本質及去向結果；又被告犯後於本院坦承犯行，表示悔悟，態度尚可。兼衡被告自陳之智識程度及家庭經濟狀況(見本院審訴卷第57頁）、犯罪動機、手段等一切情狀，量處如主文所示之刑，並就併科罰金部分諭知易服勞役之折算標準，以資懲儆。
三、沒收
　㈠被告行為後，洗錢防制法關於沒收之規定，於113年7月31日修正公布，同年0月0日生效施行。修正後洗錢防制法第25條第1項規定「犯第19條、第20條之罪，洗錢之財物或財產上利益，不問屬於犯罪行為人與否，沒收之。」。又沒收乃刑法所定刑罰及保安處分以外之法律效果，具有獨立性，且應適用裁判時法，故本案關於沒收部分，一律均適用修正後上開規定，不生新舊法比較之問題，合先敘明。查：
　⒈被告於警詢時供稱：「陳妍希」跟我說操作一天給我新臺幣（以下未註明幣別者同）3,000元，前後拿到47,000元等語（見偵卷第19至20頁）。可認本件被告之犯罪所得為47,000元，未據扣案且尚未賠償分文，自應依刑法第38條之1第1項前段、第3項規定宣告沒收，並諭知於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
　⒉告訴人遭詐騙款項匯入被告所提供之帳戶內，其中美金61359.63元仍留存於被告之本案外幣存款帳戶內，此有被告該帳戶存摺明細及封面影本1份（見偵卷第71頁）在卷可稽，此部分洗錢財物既已查獲，爰依洗錢防制法第25條第1項規定沒收。另其餘款項均已非屬被告所有、掌控之財物，故如對其宣告沒收全部隱匿去向之金額，應有過苛之虞，爰依刑法第38條之2第2項規定，不予宣告沒收或追徵。
　㈡扣案之行動電話1支（品牌：HTC，序號：0000000000000，含門號0000000000號SIM卡1張）及存摺2本，均屬被告所有且供本案犯罪所用之物，應均依刑法第38條第2項前段規定宣告沒收。
四、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第450條第1項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。
五、如不服本判決，應自收受送達之翌日起20日內向本院提出上訴狀（須附繕本），上訴於本院第二審合議庭。
本案經檢察官郭宣佑提起公訴，檢察官高怡修到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　24　　日
　　　　　　　　　刑事第二十一庭法　官　倪霈棻
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。
　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　李欣彥
中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　24　　日
附錄本案論罪科刑法條：
刑法第339條第1項
意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰
金。
修正前洗錢防制法第14條
有第二條各款所列洗錢行為者，處七年以下有期徒刑，併科新臺幣五百萬元以下罰金。
前項之未遂犯罰之。
前二項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。
附件:
臺灣臺北地方檢察署檢察官起訴書
　　　　　　　　　　　　　　　　　　113年度偵字第25697號
　　被　　　告　黃啟洋　男　60歲（民國00年0月00日生）
　　　　　　　　　　　　籍設彰化縣○○市○○○路0號
　　　　　　　　　　　　 (彰化○○○○○○○○○)
　　　　　　　　　　　　現居臺北市○○區○○街000巷00號4
　　　　　　　　　　　　　樓
　　　　　　　　　　　　（另案在法務部○○○○○○○○○
　　　　　　　　　　　　　執行中）
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

　　選任辯護人　黃郁叡律師

上列被告因詐欺等案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、黃啟洋可預見一般人取得他人金融帳戶之行為，常與財產犯罪密切相關，且將自己之金融帳戶提供予真實姓名年籍不詳之人匯入款項再依指示將該等款項匯出，該金融帳戶可能遭作為收受詐欺贓款使用，藉此製造金流斷點，以隱匿該等詐欺贓款，並妨礙、危害國家對於該等詐欺贓款之調查、發現，使該等犯行不易遭追查，竟不違背其本意，仍與真實姓名年籍不詳通訊軟體LINE暱稱「陳妍希」之人所屬詐欺集團（下稱本案詐欺集團）成員共同意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財、洗錢之不確定故意之犯意聯絡，於民國113年7月11日12時19分前某時，將其所申設永豐商業銀行帳號000000000000號活期儲蓄帳戶（下稱本案活期儲蓄帳戶）、帳號000000000000號綜合存款帳戶（下稱本案綜合存款帳戶）之提款卡、網路銀行帳號及密碼提供予「陳妍希」使用。本案詐欺集團成員取得上開帳戶後，即於113年7月11日12時19分前某時，以LINE暱稱「陳明文」、「黃士元」帳號與楊顯禎聯繫，並以其涉嫌詐欺案件，須依指示匯款配合金管會進行資金比對為由誆騙楊顯禎，致其陷於錯誤，而依指示於113年7月11日12時19分許，將新臺幣（下同）480萬元款項匯入本案活期儲蓄帳戶內。再由黃啟洋依「陳妍希」指示，於翌（12）日16時24分許，在永豐商業銀行西松分行（址設臺北市○○區○○路00號，下稱永豐銀行西松分行），將其中200萬元兌換為美金匯出至指定金融帳戶，然因永豐銀行西松分行行員徐健淳發現黃啟洋所欲匯出之指定金融帳戶已遭警示，未讓黃啟洋將該筆款項匯出，復通知黃啟洋回到永豐銀行西松分行確認取消該筆交易而洗錢未遂，員警並當場逮捕黃啟洋，同時扣得供黃啟洋與本案詐欺集團成員聯繫使用之行動電話1支（品牌：HTC，序號：0000000000000，內含行動電話門號0000000000號SIM卡1張），始悉上情。
二、案經楊顯禎訴由臺北市政府警察局松山分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單及待證事實：
		編號

		證　據　名　稱

		待　證　事　實



		0

		被告黃啟洋於警詢及偵查之供述

		證明以下事實：
⑴被告於113年6月間，將本案活期儲蓄帳戶及本案綜合存款帳戶之提款卡、網路銀行帳號及密碼提供予「陳妍希」使用，因而於過程中獲取4萬7,000元之報酬。
⑵被告依「陳妍希」指示，於113年7月12日16時24分許，在永豐銀行西松分行，將本案活期儲蓄帳戶內200萬元兌換為美金匯出至指定金融帳戶，然後續經該分行行員通知該筆交易有問題而取消交易。
⑶被告未見過「陳妍希」，亦未實際履行其與「陳妍希」所簽訂之採購合約，且其於提供上開帳戶予「陳妍希」使用時，主觀上即有懷疑可能遭作為詐騙使用。



		0

		告訴人楊顯禎於警詢之指訴

		證明本案詐欺集團成員於上開時間，以前開方式詐騙告訴人，致其陷於錯誤，而依指示於113年7月11日12時19分許，將480萬元款項匯入本案活期儲蓄帳戶內之事實。



		0

		證人即永豐銀行西松分行行員徐健淳於警詢之證述

		證明證人徐健淳發現被告於113年7月12日所欲匯出款項之指定金融帳戶已遭警示，而未讓被告將該筆款項匯出，並通知被告回到永豐銀行西松分行確認取消該筆交易之事實。



		0

		臺北市政府警察局松山分局搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表、扣押物品收據各1份

		證明被告為警搜索，並扣得行動電話1支（品牌：HTC，序號：0000000000000，內含行動電話門號0000000000號SIM卡1張）之事實。



		0

		告訴人所提出其與「陳明文」、「黃士元」LINE對話紀錄截圖各1份

		證明本案詐欺集團成員於上開時間，以前開方式詐騙告訴人，致其陷於錯誤，而依指示將款項匯入本案活期儲蓄帳戶內之事實。



		0

		被告扣案行動電話內與「陳妍希」LINE對話紀錄翻拍照片、被告所提出採購合約影本各1份

		證明被告有將本案活期儲蓄帳戶及本案綜合存款帳戶之提款卡、網路銀行帳號及密碼提供予「陳妍希」使用，並依「陳妍希」指示處理匯入上開帳戶內款項之事實。



		0

		本案活期儲蓄帳戶及本案綜合存款帳戶客戶基本資料、歷史交易明細、匯出匯款申請書各1份

		證明以下事實：
⑴於113年7月11日12時19分許，有480萬元款項匯入本案活期儲蓄帳戶內，其中200萬元款項並於113年7月12日16時24分許遭兌換為6萬1,359.1元美金匯入本案綜合存款帳戶內。
⑵被告於113年7月12日某時，欲將6萬1,359.1元美金匯出至指定金融帳戶，然該筆交易後續遭取消。







二、按行為後法律有變更者，適用行為時之法律，但行為後之法律有利於行為人者，適用最有利於行為人之法律，刑法第2條第1項定有明文。經查，被告黃啟洋行為後，洗錢防制法相關規定業於113年7月31日修正公布施行，並於113年0月0日生效，修正前洗錢防制法第14條第1項原規定：「有第2條各款所列洗錢行為者，處7年以下有期徒刑，併科新臺幣500萬元以下罰金。」修正後該條項移列為第19條第1項，並規定：「有第2條各款所列洗錢行為者，處3年以上10年以下有期徒刑，併科新臺幣1億元以下罰金。其洗錢之財物或財產上利益未達新臺幣1億元者，處6月以上5年以下有期徒刑，併科新臺幣5,000萬元以下罰金。」經比較修正前後之法律，於被告洗錢之財物或財產上利益未達1億元時，因修正後洗錢防制法第19條第1項後段之最重主刑僅為有期徒刑5年，較修正前洗錢防制法第14條第1項之最重主刑有期徒刑7年為輕，而本案被告洗錢之財物未達1億元，依刑法第35條規定，修正後之洗錢防制法規定對被告較為有利，是依刑法第2條第1項但書規定，自應適用修正後之現行規定，合先敘明。
三、核被告所為，係犯刑法第339條第1項之詐欺取財罪嫌、違反洗錢防制法第2條第1、2款而犯同法第19條第2項、第1項後段之一般洗錢未遂罪嫌。被告與本案詐欺集團成員間就上開犯行，有犯意聯絡及行為分擔，請依共同正犯論處。而被告係以一行為同時觸犯詐欺取財及一般洗錢未遂兩罪，為想像競合犯，請依刑法第55條規定，從一重之一般洗錢未遂罪處斷。又被告已著手於本案洗錢犯行之實行而不遂，為未遂犯，請依刑法第25條第2項規定，按既遂犯之刑減輕之。另扣案供被告與本案詐欺集團成員聯繫使用之行動電話1支（品牌：HTC，序號：0000000000000，內含行動電話門號0000000000號SIM卡1張），核屬供其為本案詐欺犯罪所用之物，請依詐欺犯罪危害防制條例第48條第1項規定宣告沒收；被告為本案犯行所獲取之報酬，核屬其犯罪所得，倘於裁判前未能實際合法發還被害人，請依刑法第38條之1第1項前段規定宣告沒收，如於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，請依同條第3項規定追徵其價額。至扣案之本案活期儲蓄帳戶存摺、本案綜合存款帳戶存摺，尚無積極證據足證被告有將上開兩帳戶存摺交付與本案詐欺集團成員使用，實難認上開兩帳戶存摺屬供被告為本案犯罪所用之物，爰不予聲請宣告沒收之，併此敘明。
四、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　　此　致
臺灣臺北地方法院
中　　華　　民　　國　 113　　年　　11　　月　　25　　日
　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　郭宣佑
本件正本證明與原本無異
中　　華　　民　　國　 113　　年　　12　　月　　4 　　日
　　　　　　　　　　　　　書　記　官　黃靖雯
附錄本案所犯法條全文
中華民國刑法第339條
（普通詐欺罪）
意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之
物交付者，處 5 年以下有期徒刑、拘役或科或併科 50 萬元以
下罰金。
以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。
前二項之未遂犯罰之。
洗錢防制法第2條
本法所稱洗錢，指下列行為：
一、隱匿特定犯罪所得或掩飾其來源。
二、妨礙或危害國家對於特定犯罪所得之調查、發現、保全、沒
　　收或追徵。
三、收受、持有或使用他人之特定犯罪所得。
四、使用自己之特定犯罪所得與他人進行交易。
洗錢防制法第19條
有第 2 條各款所列洗錢行為者，處 3 年以上 10 年以下有期徒
刑，併科新臺幣 1 億元以下罰金。其洗錢之財物或財產上利益
未達新臺幣一億元者，處 6 月以上 5 年以下有期徒刑，併科新
臺幣 5 千萬元以下罰金。
前項之未遂犯罰之。

臺灣臺北地方法院刑事簡易判決

114年度審簡字第106號

公  訴  人  臺灣臺北地方檢察署檢察官

被      告  黃啟洋







                 （另案在法務部○○○○○○○○○執行中）

上列被告因違反洗錢防制法等案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第25697號），因被告自白犯罪（113年度審訴字第2894號），本院認宜以簡易判決處刑，改依簡易程序審理，並判決如下：

　　主　　　文

黃啟洋共同犯修正前洗錢防制法第十四條第二項、第一項之一般洗錢未遂罪，處有期徒刑伍月，併科罰金新臺幣參萬元，罰金如易服勞役，以新臺幣壹仟元折算壹日。

未扣案犯罪所得新臺幣肆萬柒仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額；洗錢之財物即黃啟洋申設之永豐商業銀行帳號00000000000000號外幣組合存款帳戶內之美金陸萬壹仟參佰伍拾玖點陸參元沒收；扣案之行動電話壹支（品牌：HTC，序號：0000000000000，含門號0000000000號SIM卡壹張）及存摺貳本均沒收。

　　事實及理由

一、本件犯罪事實及證據，除犯罪事實欄一10行「將其所申設永豐商業銀行帳號000000000000號活期儲蓄帳戶（下稱本案活期儲蓄帳戶）、帳號000000000000號綜合存款帳戶（下稱本案綜合存款帳戶）之提款卡、網路銀行帳號及密碼提供予「陳妍希」使用」更正為「將其所申設永豐商業銀行帳號00000000000000號活期儲蓄帳戶（下稱本案活期儲蓄帳戶）、帳號00000000000000號外幣組合存款帳戶（下稱本案外幣存款帳戶）之提款卡、網路銀行帳號及密碼提供予「陳妍希」使用」、第21行「將其中200萬元兌換為美金匯出至指定金融帳戶」更正為「將其中200萬元兌換為美金並存入本案外幣存款帳戶後，再匯出至指定金融帳戶」；證據部分補充「被告黃啟洋於本院審理時之自白（見本院審訴卷第56頁）」外，餘均引用檢察官起訴書之記載（如附件）。

二、論罪科刑：

　㈠新舊法比較：按行為後法律有變更者，適用行為時之法律，但行為後之法律有利於行為人者，適用最有利於行為人之法律，刑法第2條第1項定有明文。查：

　⒈被告行為後，洗錢防制法於民國113年7月31日修正公布，同年0月0日生效施行。修正前洗錢防制法第14條規定「有第二條各款所列洗錢行為者，處七年以下有期徒刑，併科新臺幣五百萬元以下罰金。前項之未遂犯罰之。前二項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。」；修正後洗錢防制法第19條則規定「有第二條各款所列洗錢行為者，處三年以上十年以下有期徒刑，併科新臺幣一億元以下罰金。其洗錢之財物或財產上利益未達新臺幣一億元者，處六月以上五年以下有期徒刑，併科新臺幣五千萬元以下罰金。前項之未遂犯罰之。」。修正後洗錢防制法第19條第1項前段規定雖就洗錢行為法定刑提高，並增列洗錢之財物或財產上利益未達一定金額（1億元）者，則所犯洗錢行為所處之法定刑度為6月以上5年以下有期徒刑，併科罰金之金額則提高為5千萬元以下，但因刪除第3項規定，即刪除所宣告之刑，不得超過特定犯罪（即前置犯罪）所定最重本刑之刑。觀諸本件被告係提供帳戶資料與真實姓名年籍不詳、通訊軟體LINE暱稱「陳妍希」之人，並依該人指示將款項兌換為美金並存入本案外幣存款帳戶後，再匯出至指定金融帳戶，而與該人共同詐欺、洗錢等犯行，且洗錢行為金額未達1億元，依修正前洗錢防制法第14條第1項、第3項規定，所宣告之刑即不得科以超過其特定犯罪（即刑法第339條規定）所定最重本刑（有期徒刑5年），故量處刑度範圍為2月以上5年以下之有期徒刑，併科500萬元以下罰金，則依刑法第35條第2項規定，修正後之洗錢防制法第19條規定並未較有利於被告，經新舊法比較結果，應適用修正前洗錢防制法第14條第1項之規定。

　⒉修正前洗錢防制法第16條第2項規定：「犯前四條之罪，在偵查及歷次審判中均自白者，減輕其刑」，修正後洗錢防制法第23條第3項則規定：「犯前四條之罪，在偵查及歷次審判中均自白者，如有所得並自動繳交全部所得財物者，減輕其刑；並因而使司法警察機關或檢察官得以扣押全部洗錢之財物或財產上利益，或查獲其他正犯或共犯者，減輕或免除其刑」。依修正後之規定，被告除須「在偵查及歷次審判中均自白」外，且須符合「如有所得並自動繳交全部所得財物者」之要件，始能適用該條項減輕其刑，是經比較新舊法結果，修正後之規定既未較有利被告，依刑法第2條第1項前段之規定，自應適用其行為時即修正前之規定

　⒊綜合上述條文修正前、後規定，依法律變更比較適用所應遵守之「罪刑綜合比較原則」及「擇用整體性原則」加以比較，修正後洗錢防制法規定並未較有利於被告，自適用修正前洗錢防制法之規定。

　㈡核被告所為，係犯刑法第339條第1項之詐欺取財罪、113年7月31日修正前洗錢防制法第14條第2項、第1項之洗錢未遂罪。

　㈢被告就本件犯行，與真實姓名年籍不詳、通訊軟體LINE暱稱「陳妍希」之人有犯意聯絡及行為分擔，為共同正犯。

　㈣被告前開所犯之2罪名，係在同一犯罪決意及預定計畫下所為，因果歷程並未中斷，應僅認係一個犯罪行為。是被告係以一行為觸犯數罪名，為想像競合犯，應依刑法第55條前段規定，從一較重之修正前洗錢防制法第14條第2項、第1項之洗錢未遂罪處斷。

　㈤被告已著手於本件洗錢犯行之實行而不遂，為未遂犯，爰依刑法第25條第2項之規定減輕其刑。另被告於偵查時並未坦白承認洗錢犯行，核與修正前洗錢防制法第16條第2項自白減輕規定不符，自無從依該條規定減輕其刑，附此敘明。

　㈥爰審酌被告容任他人使用其帳戶，且依指示將款項兌換為美金並存入本案外幣存款帳戶後，再匯出至指定金融帳戶，惟因行員察覺有異致未生掩飾詐欺犯罪所得之本質及去向結果；又被告犯後於本院坦承犯行，表示悔悟，態度尚可。兼衡被告自陳之智識程度及家庭經濟狀況(見本院審訴卷第57頁）、犯罪動機、手段等一切情狀，量處如主文所示之刑，並就併科罰金部分諭知易服勞役之折算標準，以資懲儆。

三、沒收

　㈠被告行為後，洗錢防制法關於沒收之規定，於113年7月31日修正公布，同年0月0日生效施行。修正後洗錢防制法第25條第1項規定「犯第19條、第20條之罪，洗錢之財物或財產上利益，不問屬於犯罪行為人與否，沒收之。」。又沒收乃刑法所定刑罰及保安處分以外之法律效果，具有獨立性，且應適用裁判時法，故本案關於沒收部分，一律均適用修正後上開規定，不生新舊法比較之問題，合先敘明。查：

　⒈被告於警詢時供稱：「陳妍希」跟我說操作一天給我新臺幣（以下未註明幣別者同）3,000元，前後拿到47,000元等語（見偵卷第19至20頁）。可認本件被告之犯罪所得為47,000元，未據扣案且尚未賠償分文，自應依刑法第38條之1第1項前段、第3項規定宣告沒收，並諭知於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。

　⒉告訴人遭詐騙款項匯入被告所提供之帳戶內，其中美金61359.63元仍留存於被告之本案外幣存款帳戶內，此有被告該帳戶存摺明細及封面影本1份（見偵卷第71頁）在卷可稽，此部分洗錢財物既已查獲，爰依洗錢防制法第25條第1項規定沒收。另其餘款項均已非屬被告所有、掌控之財物，故如對其宣告沒收全部隱匿去向之金額，應有過苛之虞，爰依刑法第38條之2第2項規定，不予宣告沒收或追徵。

　㈡扣案之行動電話1支（品牌：HTC，序號：0000000000000，含門號0000000000號SIM卡1張）及存摺2本，均屬被告所有且供本案犯罪所用之物，應均依刑法第38條第2項前段規定宣告沒收。

四、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第450條第1項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。

五、如不服本判決，應自收受送達之翌日起20日內向本院提出上訴狀（須附繕本），上訴於本院第二審合議庭。

本案經檢察官郭宣佑提起公訴，檢察官高怡修到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　24　　日

　　　　　　　　　刑事第二十一庭法　官　倪霈棻

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。

　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　李欣彥

中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　24　　日

附錄本案論罪科刑法條：

刑法第339條第1項

意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰

金。

修正前洗錢防制法第14條

有第二條各款所列洗錢行為者，處七年以下有期徒刑，併科新臺幣五百萬元以下罰金。

前項之未遂犯罰之。

前二項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。

附件:

臺灣臺北地方檢察署檢察官起訴書

　　　　　　　　　　　　　　　　　　113年度偵字第25697號

　　被　　　告　黃啟洋　男　60歲（民國00年0月00日生）　　　　　　　　　　　　籍設彰化縣○○市○○○路0號　　　　　　　　　　　　 (彰化○○○○○○○○○)　　　　　　　　　　　　現居臺北市○○區○○街000巷00號4　　　　　　　　　　　　　樓　　　　　　　　　　　　（另案在法務部○○○○○○○○○　　　　　　　　　　　　　執行中）　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號　　選任辯護人　黃郁叡律師上列被告因詐欺等案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、黃啟洋可預見一般人取得他人金融帳戶之行為，常與財產犯罪密切相關，且將自己之金融帳戶提供予真實姓名年籍不詳之人匯入款項再依指示將該等款項匯出，該金融帳戶可能遭作為收受詐欺贓款使用，藉此製造金流斷點，以隱匿該等詐欺贓款，並妨礙、危害國家對於該等詐欺贓款之調查、發現，使該等犯行不易遭追查，竟不違背其本意，仍與真實姓名年籍不詳通訊軟體LINE暱稱「陳妍希」之人所屬詐欺集團（下稱本案詐欺集團）成員共同意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財、洗錢之不確定故意之犯意聯絡，於民國113年7月11日12時19分前某時，將其所申設永豐商業銀行帳號000000000000號活期儲蓄帳戶（下稱本案活期儲蓄帳戶）、帳號000000000000號綜合存款帳戶（下稱本案綜合存款帳戶）之提款卡、網路銀行帳號及密碼提供予「陳妍希」使用。本案詐欺集團成員取得上開帳戶後，即於113年7月11日12時19分前某時，以LINE暱稱「陳明文」、「黃士元」帳號與楊顯禎聯繫，並以其涉嫌詐欺案件，須依指示匯款配合金管會進行資金比對為由誆騙楊顯禎，致其陷於錯誤，而依指示於113年7月11日12時19分許，將新臺幣（下同）480萬元款項匯入本案活期儲蓄帳戶內。再由黃啟洋依「陳妍希」指示，於翌（12）日16時24分許，在永豐商業銀行西松分行（址設臺北市○○區○○路00號，下稱永豐銀行西松分行），將其中200萬元兌換為美金匯出至指定金融帳戶，然因永豐銀行西松分行行員徐健淳發現黃啟洋所欲匯出之指定金融帳戶已遭警示，未讓黃啟洋將該筆款項匯出，復通知黃啟洋回到永豐銀行西松分行確認取消該筆交易而洗錢未遂，員警並當場逮捕黃啟洋，同時扣得供黃啟洋與本案詐欺集團成員聯繫使用之行動電話1支（品牌：HTC，序號：0000000000000，內含行動電話門號0000000000號SIM卡1張），始悉上情。

二、案經楊顯禎訴由臺北市政府警察局松山分局報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、證據清單及待證事實：

編號 證　據　名　稱 待　證　事　實 0 被告黃啟洋於警詢及偵查之供述 證明以下事實： ⑴被告於113年6月間，將本案活期儲蓄帳戶及本案綜合存款帳戶之提款卡、網路銀行帳號及密碼提供予「陳妍希」使用，因而於過程中獲取4萬7,000元之報酬。 ⑵被告依「陳妍希」指示，於113年7月12日16時24分許，在永豐銀行西松分行，將本案活期儲蓄帳戶內200萬元兌換為美金匯出至指定金融帳戶，然後續經該分行行員通知該筆交易有問題而取消交易。 ⑶被告未見過「陳妍希」，亦未實際履行其與「陳妍希」所簽訂之採購合約，且其於提供上開帳戶予「陳妍希」使用時，主觀上即有懷疑可能遭作為詐騙使用。 0 告訴人楊顯禎於警詢之指訴 證明本案詐欺集團成員於上開時間，以前開方式詐騙告訴人，致其陷於錯誤，而依指示於113年7月11日12時19分許，將480萬元款項匯入本案活期儲蓄帳戶內之事實。 0 證人即永豐銀行西松分行行員徐健淳於警詢之證述 證明證人徐健淳發現被告於113年7月12日所欲匯出款項之指定金融帳戶已遭警示，而未讓被告將該筆款項匯出，並通知被告回到永豐銀行西松分行確認取消該筆交易之事實。 0 臺北市政府警察局松山分局搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表、扣押物品收據各1份 證明被告為警搜索，並扣得行動電話1支（品牌：HTC，序號：0000000000000，內含行動電話門號0000000000號SIM卡1張）之事實。 0 告訴人所提出其與「陳明文」、「黃士元」LINE對話紀錄截圖各1份 證明本案詐欺集團成員於上開時間，以前開方式詐騙告訴人，致其陷於錯誤，而依指示將款項匯入本案活期儲蓄帳戶內之事實。 0 被告扣案行動電話內與「陳妍希」LINE對話紀錄翻拍照片、被告所提出採購合約影本各1份 證明被告有將本案活期儲蓄帳戶及本案綜合存款帳戶之提款卡、網路銀行帳號及密碼提供予「陳妍希」使用，並依「陳妍希」指示處理匯入上開帳戶內款項之事實。 0 本案活期儲蓄帳戶及本案綜合存款帳戶客戶基本資料、歷史交易明細、匯出匯款申請書各1份 證明以下事實： ⑴於113年7月11日12時19分許，有480萬元款項匯入本案活期儲蓄帳戶內，其中200萬元款項並於113年7月12日16時24分許遭兌換為6萬1,359.1元美金匯入本案綜合存款帳戶內。 ⑵被告於113年7月12日某時，欲將6萬1,359.1元美金匯出至指定金融帳戶，然該筆交易後續遭取消。 

二、按行為後法律有變更者，適用行為時之法律，但行為後之法律有利於行為人者，適用最有利於行為人之法律，刑法第2條第1項定有明文。經查，被告黃啟洋行為後，洗錢防制法相關規定業於113年7月31日修正公布施行，並於113年0月0日生效，修正前洗錢防制法第14條第1項原規定：「有第2條各款所列洗錢行為者，處7年以下有期徒刑，併科新臺幣500萬元以下罰金。」修正後該條項移列為第19條第1項，並規定：「有第2條各款所列洗錢行為者，處3年以上10年以下有期徒刑，併科新臺幣1億元以下罰金。其洗錢之財物或財產上利益未達新臺幣1億元者，處6月以上5年以下有期徒刑，併科新臺幣5,000萬元以下罰金。」經比較修正前後之法律，於被告洗錢之財物或財產上利益未達1億元時，因修正後洗錢防制法第19條第1項後段之最重主刑僅為有期徒刑5年，較修正前洗錢防制法第14條第1項之最重主刑有期徒刑7年為輕，而本案被告洗錢之財物未達1億元，依刑法第35條規定，修正後之洗錢防制法規定對被告較為有利，是依刑法第2條第1項但書規定，自應適用修正後之現行規定，合先敘明。

三、核被告所為，係犯刑法第339條第1項之詐欺取財罪嫌、違反洗錢防制法第2條第1、2款而犯同法第19條第2項、第1項後段之一般洗錢未遂罪嫌。被告與本案詐欺集團成員間就上開犯行，有犯意聯絡及行為分擔，請依共同正犯論處。而被告係以一行為同時觸犯詐欺取財及一般洗錢未遂兩罪，為想像競合犯，請依刑法第55條規定，從一重之一般洗錢未遂罪處斷。又被告已著手於本案洗錢犯行之實行而不遂，為未遂犯，請依刑法第25條第2項規定，按既遂犯之刑減輕之。另扣案供被告與本案詐欺集團成員聯繫使用之行動電話1支（品牌：HTC，序號：0000000000000，內含行動電話門號0000000000號SIM卡1張），核屬供其為本案詐欺犯罪所用之物，請依詐欺犯罪危害防制條例第48條第1項規定宣告沒收；被告為本案犯行所獲取之報酬，核屬其犯罪所得，倘於裁判前未能實際合法發還被害人，請依刑法第38條之1第1項前段規定宣告沒收，如於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，請依同條第3項規定追徵其價額。至扣案之本案活期儲蓄帳戶存摺、本案綜合存款帳戶存摺，尚無積極證據足證被告有將上開兩帳戶存摺交付與本案詐欺集團成員使用，實難認上開兩帳戶存摺屬供被告為本案犯罪所用之物，爰不予聲請宣告沒收之，併此敘明。

四、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　　此　致

臺灣臺北地方法院

中　　華　　民　　國　 113　　年　　11　　月　　25　　日

　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　郭宣佑

本件正本證明與原本無異

中　　華　　民　　國　 113　　年　　12　　月　　4 　　日

　　　　　　　　　　　　　書　記　官　黃靖雯

附錄本案所犯法條全文

中華民國刑法第339條

（普通詐欺罪）

意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之

物交付者，處 5 年以下有期徒刑、拘役或科或併科 50 萬元以

下罰金。

以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。

前二項之未遂犯罰之。

洗錢防制法第2條

本法所稱洗錢，指下列行為：

一、隱匿特定犯罪所得或掩飾其來源。

二、妨礙或危害國家對於特定犯罪所得之調查、發現、保全、沒

　　收或追徵。

三、收受、持有或使用他人之特定犯罪所得。

四、使用自己之特定犯罪所得與他人進行交易。

洗錢防制法第19條

有第 2 條各款所列洗錢行為者，處 3 年以上 10 年以下有期徒

刑，併科新臺幣 1 億元以下罰金。其洗錢之財物或財產上利益

未達新臺幣一億元者，處 6 月以上 5 年以下有期徒刑，併科新

臺幣 5 千萬元以下罰金。

前項之未遂犯罰之。



