LA TGS M
115# & % 8 3 % 16295C
DO A EEErECRBREFRERT
e 2 HaEp

EERRE A RS EER

B
FAMEFEF HBRSEF 2 FE 0 SRBF RA 7 (115
ER T 586865 ) > FlarL po ok o AT E AR
(115& B % % F % 114450) > &0 f§ 5 2 4o -

302
ﬁ*mrpmﬁﬁwﬁmﬁi»ﬁﬁ—ﬁiﬁmﬁﬁi’@ﬁ&
BEBp oA r A HE o MATEN R

T§zad
- ABPRTRAEP PR LB, 2 DAER O FER

Mo AR L AR PN AR p oo b HARIDIIH R 4

E= 1?&?\‘. (4ot iE ) o
S PARERIP L BPRBEZEZGZ F181F S 12 1

i &3&1,»@%#%' |2 HF g Lo ki

L2 7R 0 HATYREGF R YR T2

PIF & A AW Z PR AR HRITL - TS #f‘é%’“*’ 7

Z AT E 0 RAE é LONERIRLIFE-BE R

Fiz 7R gL o e '%%P’«@éz—&%?owé

IR R T 9%ﬁ%ﬁ‘iﬁé’@ﬁé—%ﬁ

Boufllzar s T - % o SFPMRE L

%%m~ﬁﬂﬁ§~rm@@a’uaﬁ%&%§ﬁz~%

> rﬂ £ %E;&fr; FEIR A At 'frﬁ?;:i — K B Eded 2 AToT

ﬁ\fflﬁ%ﬁig$l Ty EE o
Jii’ TiE F4490F % 298 “‘3 7~ %4500% % 198 ~ %454
TE %278 o T A H el 2 o 2 o

“r

(

*7*

Ji

%— 7



ARG BT 2 IR 7T BRGE
v = EN £ 115 =& T L 23 p
;1.]1»: 1 }ii- S ~E= Ef{’:é

V. ﬂk"“ﬂg 1—}3 B A °
oA PRA )4 ﬁpkxﬁéiﬁﬂimﬂﬁﬁﬁhﬁ*iﬁ
oo PR R % SR
A RGRT A Aot R BT RE 0 R R IR R BT
o B PTG G RT e B A2 p

”E" —+

W<

:
L. R S
kA R AT )R E
&“&w&#&w% = %181 (FRy&E %)

FERBRSET S F o el EUTF YR oS A E R
%f%IOEfiqj'rgjﬁ
HALEFSH f%#mfﬁﬁxiﬁ’ﬁﬁﬁuTﬁﬁﬁﬂ‘
Fp et pat o AT 505 AT H £ o

+—l\\+—

She
—D

AFIE2Z%Z2 PEERYFANAPPRE S WEHE
ﬁ;ﬁf«;:ﬂi.\ugpé:— Z 3T A
& AA3E L F B A2 N

TR ELETREIRBFEARFE

115# B ¥ 5 % 8686%L
AR 2+ AP

Fappbf 1 Tutf
IO E FEF PBESEFHIZEE > F R AR R ukRA
Qﬁ,ﬁ%r&iﬁﬁﬁ%*wréw\x%f



FREEF

- ~ R EPEAV000-K115022 (E G4 2355 ) 22438 k&

Pt ®114#11 7 wl’*i%ﬁCX)&QCKWWéﬂm
5%k s % H21 5 i % AW000-K1150222- 1 e 341 (T fiL4 %
1 ieH-ar) o LAW000-K1150227 < 4 € & > 5 A HRES
Bz PR F R~ FHEFAN000-K115022 7. %8 » @ 4o
F AT 2 PER o AR F I IRHEAT > Aokt A AT N BT
7 B2 2 3% HAW000-K115022:8 7 4orit % #77 2. P ELS 18
75 > &€ AW000-K115022« 4 &4 > &g FH p ¥ 4 %
BIAL g L o
& S AW000-K11502237d % 47 s & % h § E4 haFL
;*Ji;': o

X SRR PABE NS

- @R

% 5 A FETd

MEFREPAEDR Y 2 AN 4E] B R P
it & 34 3% A AW000-
K115022 » & 3 **114# 12"
ﬂg'll?*i%}\iljlg,] T2 2 A
REZEF o

24 25 A AW000-K115022> | 230 R E F o
LR

ER R ER 2% T [ BP AR e R 2
B R PASE R AL (PR A AR T Y
THppER Y E S (At AR AT F BN M
143% 2= X5 $AW000-K115022
&7 Ao E ST G A
R2FF o

T R E R ES | EP ERERDIS PR
B e 15810 24 |2 £ 4 AW000-K1150222

b
i
mj



(\ER)

pPERLTTNEL B B
I+ %HMW

PR T A T/‘*ZG‘F’ML&%W%?'J/
Bk oo X RBRGFH P F12 5315 %
o GudET A TR BANEY
B A2 f ke FUHS R
mEy BEFZE > A4 dotit i Z

B3 FTH s TR A A7 E 0 ALY BANE - PR
:j'__\ ,}%’%Aza ,' '/‘l}—- B o

ERN Tl - SO E: ’251 i LI A o3 o

AWW@%

®o

P SRR

¢ ®E % ® 115 & 4 12 p
W 7 RA®

AL AFEPERARR

$ % o @/ 115 & 5 1 11 p
2 I F TR

GEEE MR N

B 3 17 1% 5 181

Eux

18
FEEBBE TS H Rl BTG A RS
g 10 g AT

&

%r‘%é"*ﬁiﬁiﬁtiﬁ » Jew D ﬁu—rﬂ}g Hp
-

B
B | PERY SFTT: & SR

1 |114#127 13p =8 | A& Z 1 ¥ TR ~ BB~ BESZE & F

£mA



(\ER)

pE31 A 3F

AW000-K115022 {7 gfs » mpm# ~
F#Z3TAW000-K115022 » = 3p #&AW000-K115022 2
B ,F’/F}E °

ER- I

2 [*114#127 18p + | AR 1 EHTAR BB - BTHE & AN000-
= |0pE534 3 K115022 7 Biss » T # ~ = g2 = it
AW000-K115022 » & 44 #AW000-K1150222 & &
F}ﬁ o
3 (1142127 21p 1 | AAZ 1 FHTAR BB EIHZ FoEAN000-
= | OpE42A 3 K115022 7 Biss » pm# ~ = g2 = it
AW000-K115022 -
4 [*114#127 25p 1 | kB2 HTAR BB - BTELZ SoEAN000-
=11 pE004 3 K115022 7 Biss » T ~ = g2 = it
AW000-K115022 » & 45 #AW000-K1150222 2 &
F}E o
5 [+ 114120 27Tp F |Gk X1 EHTAR - BE « BIEZ 2o & AT000-
=11 pE38A 3 K115022 7 Biss » pm# ~ & g2 = it
AW000-K115022 » & 3 #AW000-K1150222 2 &
F}@ o
6 [+114212231p + | A AZ 1 EHTAR - BE - BTHZ S & AN000-
= 10PF494 3 K115022 7 Biss » pm# ~ & g2 = it
AW000-K115022 » & 45 #AW000-K1150222 & &
F}Q o
7 [%115#123p 1 &7 | A kB EHTAR - BE - BTHZ & AN000-
PS04 3 K115022 7 Biess » 2T ~ = ig 2 = 43t
AW000-K115022 » & 3 #AW000-K1150222 2 &
F}E o
8 [*1158174p 1= | A kB FHTA - BE - BTHZ & AN000-

10543~ 37

K115022 7 B&ds » B # ~ = i 2. & VT
AW000-K115022 -





.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣臺北地方法院刑事簡易判決
115年度審簡字第1629號
公  訴  人  臺灣臺北地方檢察署檢察官
被      告  林志明




選任辯護人  張鎧銘律師
            王聖傑律師
上列被告因違反跟蹤騷擾防制法案件，經檢察官提起公訴（115年度偵字第8686號），因被告自白犯罪，本院裁定改行簡易程序(115年度審易字第1144號)，逕以簡易判決處刑如下：
　　主　文
林志明犯跟蹤騷擾防制法第十八條第一項之跟蹤騷擾罪，處拘役肆拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
　　事實及理由
一、本件犯罪事實及證明犯罪事實之證據方法並其證據，除證據部分增加被告林志明於本院之自白外，其餘均引用檢察官起訴書之記載（如附件）。
二、核被告林志明所為，係犯跟蹤騷擾防制法第18條第1項之跟蹤騷擾罪；又跟蹤騷擾防制法既將反覆或持續定為犯罪構成要件之行為要素，其本質上原具有反覆、延續實行之特徵，則行為人基於概括之犯意，在密切接近之一定時地持續實行之複次行為，依社會通念，於客觀上認為符合一個反覆、延續性之行為觀念，於刑法評價上，即僅成立一罪即可。被告上開探知告訴人行蹤後接近告訴人之行為，應視為一個反覆、延續性之違反保護令行為，僅論一罪。爰審酌被告之生活狀況、智識程度、犯罪後態度，以及告訴人所受損害、雙方因金額認知差距致未能和解等一切情狀，量處如主文所示之刑，且諭知得易科罰金併其折算標準。
三、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第450條第1項、第454條第2項，逕以簡易判決處如主文所示之刑。　　
本案經檢察官王巧玲到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　23　　日
　　　　　　　　　刑事第二十一庭　法　官　呂政燁
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決，得自收受送達之翌日起20日內向本院提出上訴狀，上訴於本院第二審合議庭。
告訴人或被害人如對於本判決不服者，應具備理由請求檢察官上訴，其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。 
　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　蕭子庭
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　23　　日
附錄本案所犯法條全文：
跟蹤騷擾防制法第18條（跟蹤騷擾罪）
實行跟蹤騷擾行為者，處1年以下有期徒刑、拘役或科或併科新臺幣10萬元以下罰金。
攜帶凶器或其他危險物品犯前項之罪者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科新臺幣50萬元以下罰金。
第1項之罪，須告訴乃論。
檢察官偵查第1項之罪及司法警察官因調查犯罪情形、蒐集證據，認有調取通信紀錄及通訊使用者資料之必要時，不受通訊保障及監察法第11條之1第1項所定最重本刑3年以上有期徒刑之罪之限制。


附件：
臺灣臺北地方檢察署檢察官起訴書
　　　　　　　　　　　　　　　　　　 115年度偵字第8686號
　　被　　　告　林志明





　　選任辯護人　王聖傑律師

上列被告因違反跟蹤騷擾防制法案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、林志明與AW000-K115022（真實姓名詳卷）素不相識，林志明於民國114年11月某日，在臺北市○○區○○○路0段000號環南市場2樓雜貨區AW000-K115022之工作場所（下稱本案工作場所），見AW000-K115022而心生愛慕，竟基於跟蹤騷擾之犯意，反覆、持續違反AW000-K115022意願，而於如附表所示之時間，在本案工作場所，以如附表所示內含與性別有關之方式，對AW000-K115022進行如附表所示之跟蹤騷擾行為，致使AW000-K115022心生畏怖，足以影響其日常生活與社會活動。
二、案經AW000-K115022訴由臺北市政府警察局萬華分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單
		編號

		證據名稱

		待證事實



		1

		被告林志明於警詢中之供述

		坦承於114年11月間某日注意到告訴人AW000-K115022，且有於114年12月開始用手機偷偷拍下告訴人照片之事實。



		2

		告訴人AW000-K115022於警詢中之指訴

		證明全部犯罪事實。



		3

		警員密錄器照片2張、監視器翻拍照片4張及被告手機內相簿照片翻拍畫面14張

		證明被告有於如附表所示之時間，在本案工作場所，以如附表所示內含與性別有關之方式，對AW000-K115022進行如附表所示跟蹤騷擾行為之事實。



		4

		臺北市政府警察局萬華分局華江派出所115年1月24日警員戴育賢出具之職務報告

		證明警員獲報到場，翻拍被告手機內AW000-K115022之照片後，被告在現場將上開照片刪除之事實。







二、核被告所為，係犯跟蹤騷擾防制法第18條第1項之跟蹤騷擾罪嫌。又跟蹤騷擾防制法第3條第1項對於跟蹤騷擾行為之定義，係以對特定人「反覆或持續」實行跟蹤騷擾行為為前提，是立法者應已預定跟蹤騷擾行為具有反覆實行之特性，而具有集合犯之性質，是被告如附表所示之監視、觀察、跟蹤及盯梢、守候告訴人之行為，主觀上係基於單一犯意所為，屬集合犯，請論以一罪。
三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　　此　致
臺灣臺北地方法院
中　　華　　民　　國　 115　　年　　 4　　月　　 2　　日
　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　黃惠玲
本件正本證明與原本無異
中　　華　　民　　國　 115　　年　　 5 　 月　　11　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　林亦晨
附錄本案所犯法條全文
跟蹤騷擾防制法第18條
實行跟蹤騷擾行為者，處 1 年以下有期徒刑、拘役或科或併科
新臺幣 10 萬元以下罰金。
攜帶凶器或其他危險物品犯前項之罪者，處 5 年以下有期徒刑
、拘役或科或併科新臺幣 50 萬元以下罰金。
第 1 項之罪，須告訴乃論。
檢察官偵查第 1 項之罪及司法警察官因調查犯罪情形、蒐集證
據，認有調取通信紀錄及通訊使用者資料之必要時，不受通訊保
障及監察法第 11 條之 1 第 1 項所定最重本刑 3 年以上有期
徒刑之罪之限制。
附表：
		編號

		時間

		跟蹤騷擾行為態樣



		1

		114年12月13日上午8時31分許

		在本案工作場所監視、觀察、跟蹤及知悉AW000-K115022行蹤後，以盯梢、守候之方式接近AW000-K115022，並拍攝AW000-K115022之半身照。



		2

		於114年12月18日上午10時53分許

		在本案工作場監視、觀察、跟蹤及知悉AW000-K115022行蹤後，以盯梢、守候之方式接近AW000-K115022，並拍攝AW000-K115022之半身照。



		3

		於114年12月21日上午10時42分許

		在本案工作場監視、觀察、跟蹤及知悉AW000-K115022行蹤後，以盯梢、守候之方式接近AW000-K115022。



		4

		於114年12月25日上午11時00分許

		在本案工作場監視、觀察、跟蹤及知悉AW000-K115022行蹤後，以盯梢、守候之方式接近AW000-K115022，並拍攝AW000-K115022之全身照。



		5

		於114年12月27日上午11時38分許

		在本案工作場監視、觀察、跟蹤及知悉AW000-K115022行蹤後，以盯梢、守候之方式接近AW000-K115022，並拍攝AW000-K115022之全身照。



		6

		於114年12月31日上午10時49分許

		在本案工作場監視、觀察、跟蹤及知悉AW000-K115022行蹤後，以盯梢、守候之方式接近AW000-K115022，並拍攝AW000-K115022之半身照。



		7

		於115年1月3日上午7時50分許

		在本案工作場監視、觀察、跟蹤及知悉AW000-K115022行蹤後，以盯梢、守候之方式接近AW000-K115022，並拍攝AW000-K115022之全身照。



		8

		於115年1月4日上午10時43分許

		在本案工作場監視、觀察、跟蹤及知悉AW000-K115022行蹤後，以盯梢、守候之方式接近AW000-K115022。












臺灣臺北地方法院刑事簡易判決

115年度審簡字第1629號

公  訴  人  臺灣臺北地方檢察署檢察官

被      告  林志明





選任辯護人  張鎧銘律師

            王聖傑律師

上列被告因違反跟蹤騷擾防制法案件，經檢察官提起公訴（115

年度偵字第8686號），因被告自白犯罪，本院裁定改行簡易程序

(115年度審易字第1144號)，逕以簡易判決處刑如下：

　　主　文

林志明犯跟蹤騷擾防制法第十八條第一項之跟蹤騷擾罪，處拘役

肆拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

　　事實及理由

一、本件犯罪事實及證明犯罪事實之證據方法並其證據，除證據

    部分增加被告林志明於本院之自白外，其餘均引用檢察官起

    訴書之記載（如附件）。

二、核被告林志明所為，係犯跟蹤騷擾防制法第18條第1項之跟

    蹤騷擾罪；又跟蹤騷擾防制法既將反覆或持續定為犯罪構成

    要件之行為要素，其本質上原具有反覆、延續實行之特徵，則

    行為人基於概括之犯意，在密切接近之一定時地持續實行之複

    次行為，依社會通念，於客觀上認為符合一個反覆、延續性之

    行為觀念，於刑法評價上，即僅成立一罪即可。被告上開探知

    告訴人行蹤後接近告訴人之行為，應視為一個反覆、延續性

    之違反保護令行為，僅論一罪。爰審酌被告之生活狀況、智識

    程度、犯罪後態度，以及告訴人所受損害、雙方因金額認知

    差距致未能和解等一切情狀，量處如主文所示之刑，且諭知

    得易科罰金併其折算標準。

三、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第450條第1項、第454

    條第2項，逕以簡易判決處如主文所示之刑。　　

本案經檢察官王巧玲到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　23　　日

　　　　　　　　　刑事第二十一庭　法　官　呂政燁

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決，得自收受送達之翌日起20日內向本院提出上訴狀

，上訴於本院第二審合議庭。

告訴人或被害人如對於本判決不服者，應具備理由請求檢察官上

訴，其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。 

　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　蕭子庭

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　23　　日

附錄本案所犯法條全文：

跟蹤騷擾防制法第18條（跟蹤騷擾罪）

實行跟蹤騷擾行為者，處1年以下有期徒刑、拘役或科或併科新

臺幣10萬元以下罰金。

攜帶凶器或其他危險物品犯前項之罪者，處5年以下有期徒刑、

拘役或科或併科新臺幣50萬元以下罰金。

第1項之罪，須告訴乃論。

檢察官偵查第1項之罪及司法警察官因調查犯罪情形、蒐集證據

，認有調取通信紀錄及通訊使用者資料之必要時，不受通訊保障

及監察法第11條之1第1項所定最重本刑3年以上有期徒刑之罪之

限制。



附件：

臺灣臺北地方檢察署檢察官起訴書

　　　　　　　　　　　　　　　　　　 115年度偵字第8686號

　　被　　　告　林志明





　　選任辯護人　王聖傑律師

上列被告因違反跟蹤騷擾防制法案件，業經偵查終結，認應提起

公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、林志明與AW000-K115022（真實姓名詳卷）素不相識，林志

    明於民國114年11月某日，在臺北市○○區○○○路0段000號環南

    市場2樓雜貨區AW000-K115022之工作場所（下稱本案工作場

    所），見AW000-K115022而心生愛慕，竟基於跟蹤騷擾之犯

    意，反覆、持續違反AW000-K115022意願，而於如附表所示

    之時間，在本案工作場所，以如附表所示內含與性別有關之

    方式，對AW000-K115022進行如附表所示之跟蹤騷擾行為，

    致使AW000-K115022心生畏怖，足以影響其日常生活與社會

    活動。

二、案經AW000-K115022訴由臺北市政府警察局萬華分局報告偵

    辦。

　　　　證據並所犯法條

一、證據清單

編號 證據名稱 待證事實 1 被告林志明於警詢中之供述 坦承於114年11月間某日注意到告訴人AW000-K115022，且有於114年12月開始用手機偷偷拍下告訴人照片之事實。 2 告訴人AW000-K115022於警詢中之指訴 證明全部犯罪事實。 3 警員密錄器照片2張、監視器翻拍照片4張及被告手機內相簿照片翻拍畫面14張 證明被告有於如附表所示之時間，在本案工作場所，以如附表所示內含與性別有關之方式，對AW000-K115022進行如附表所示跟蹤騷擾行為之事實。 4 臺北市政府警察局萬華分局華江派出所115年1月24日警員戴育賢出具之職務報告 證明警員獲報到場，翻拍被告手機內AW000-K115022之照片後，被告在現場將上開照片刪除之事實。 

二、核被告所為，係犯跟蹤騷擾防制法第18條第1項之跟蹤騷擾

    罪嫌。又跟蹤騷擾防制法第3條第1項對於跟蹤騷擾行為之定

    義，係以對特定人「反覆或持續」實行跟蹤騷擾行為為前提

    ，是立法者應已預定跟蹤騷擾行為具有反覆實行之特性，而

    具有集合犯之性質，是被告如附表所示之監視、觀察、跟蹤

    及盯梢、守候告訴人之行為，主觀上係基於單一犯意所為，

    屬集合犯，請論以一罪。

三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　　此　致

臺灣臺北地方法院

中　　華　　民　　國　 115　　年　　 4　　月　　 2　　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　黃惠玲

本件正本證明與原本無異

中　　華　　民　　國　 115　　年　　 5 　 月　　11　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　林亦晨

附錄本案所犯法條全文

跟蹤騷擾防制法第18條

實行跟蹤騷擾行為者，處 1 年以下有期徒刑、拘役或科或併科

新臺幣 10 萬元以下罰金。

攜帶凶器或其他危險物品犯前項之罪者，處 5 年以下有期徒刑

、拘役或科或併科新臺幣 50 萬元以下罰金。

第 1 項之罪，須告訴乃論。

檢察官偵查第 1 項之罪及司法警察官因調查犯罪情形、蒐集證

據，認有調取通信紀錄及通訊使用者資料之必要時，不受通訊保

障及監察法第 11 條之 1 第 1 項所定最重本刑 3 年以上有期

徒刑之罪之限制。

附表：

編號 時間 跟蹤騷擾行為態樣 1 114年12月13日上午8時31分許 在本案工作場所監視、觀察、跟蹤及知悉AW000-K115022行蹤後，以盯梢、守候之方式接近AW000-K115022，並拍攝AW000-K115022之半身照。 2 於114年12月18日上午10時53分許 在本案工作場監視、觀察、跟蹤及知悉AW000-K115022行蹤後，以盯梢、守候之方式接近AW000-K115022，並拍攝AW000-K115022之半身照。 3 於114年12月21日上午10時42分許 在本案工作場監視、觀察、跟蹤及知悉AW000-K115022行蹤後，以盯梢、守候之方式接近AW000-K115022。 4 於114年12月25日上午11時00分許 在本案工作場監視、觀察、跟蹤及知悉AW000-K115022行蹤後，以盯梢、守候之方式接近AW000-K115022，並拍攝AW000-K115022之全身照。 5 於114年12月27日上午11時38分許 在本案工作場監視、觀察、跟蹤及知悉AW000-K115022行蹤後，以盯梢、守候之方式接近AW000-K115022，並拍攝AW000-K115022之全身照。 6 於114年12月31日上午10時49分許 在本案工作場監視、觀察、跟蹤及知悉AW000-K115022行蹤後，以盯梢、守候之方式接近AW000-K115022，並拍攝AW000-K115022之半身照。 7 於115年1月3日上午7時50分許 在本案工作場監視、觀察、跟蹤及知悉AW000-K115022行蹤後，以盯梢、守候之方式接近AW000-K115022，並拍攝AW000-K115022之全身照。 8 於115年1月4日上午10時43分許 在本案工作場監視、觀察、跟蹤及知悉AW000-K115022行蹤後，以盯梢、守候之方式接近AW000-K115022。 








臺灣臺北地方法院刑事簡易判決
115年度審簡字第1629號
公  訴  人  臺灣臺北地方檢察署檢察官
被      告  林志明




選任辯護人  張鎧銘律師
            王聖傑律師
上列被告因違反跟蹤騷擾防制法案件，經檢察官提起公訴（115年度偵字第8686號），因被告自白犯罪，本院裁定改行簡易程序(115年度審易字第1144號)，逕以簡易判決處刑如下：
　　主　文
林志明犯跟蹤騷擾防制法第十八條第一項之跟蹤騷擾罪，處拘役肆拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
　　事實及理由
一、本件犯罪事實及證明犯罪事實之證據方法並其證據，除證據部分增加被告林志明於本院之自白外，其餘均引用檢察官起訴書之記載（如附件）。
二、核被告林志明所為，係犯跟蹤騷擾防制法第18條第1項之跟蹤騷擾罪；又跟蹤騷擾防制法既將反覆或持續定為犯罪構成要件之行為要素，其本質上原具有反覆、延續實行之特徵，則行為人基於概括之犯意，在密切接近之一定時地持續實行之複次行為，依社會通念，於客觀上認為符合一個反覆、延續性之行為觀念，於刑法評價上，即僅成立一罪即可。被告上開探知告訴人行蹤後接近告訴人之行為，應視為一個反覆、延續性之違反保護令行為，僅論一罪。爰審酌被告之生活狀況、智識程度、犯罪後態度，以及告訴人所受損害、雙方因金額認知差距致未能和解等一切情狀，量處如主文所示之刑，且諭知得易科罰金併其折算標準。
三、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第450條第1項、第454條第2項，逕以簡易判決處如主文所示之刑。　　
本案經檢察官王巧玲到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　23　　日
　　　　　　　　　刑事第二十一庭　法　官　呂政燁
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決，得自收受送達之翌日起20日內向本院提出上訴狀，上訴於本院第二審合議庭。
告訴人或被害人如對於本判決不服者，應具備理由請求檢察官上訴，其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。 
　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　蕭子庭
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　23　　日
附錄本案所犯法條全文：
跟蹤騷擾防制法第18條（跟蹤騷擾罪）
實行跟蹤騷擾行為者，處1年以下有期徒刑、拘役或科或併科新臺幣10萬元以下罰金。
攜帶凶器或其他危險物品犯前項之罪者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科新臺幣50萬元以下罰金。
第1項之罪，須告訴乃論。
檢察官偵查第1項之罪及司法警察官因調查犯罪情形、蒐集證據，認有調取通信紀錄及通訊使用者資料之必要時，不受通訊保障及監察法第11條之1第1項所定最重本刑3年以上有期徒刑之罪之限制。


附件：
臺灣臺北地方檢察署檢察官起訴書
　　　　　　　　　　　　　　　　　　 115年度偵字第8686號
　　被　　　告　林志明





　　選任辯護人　王聖傑律師

上列被告因違反跟蹤騷擾防制法案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、林志明與AW000-K115022（真實姓名詳卷）素不相識，林志明於民國114年11月某日，在臺北市○○區○○○路0段000號環南市場2樓雜貨區AW000-K115022之工作場所（下稱本案工作場所），見AW000-K115022而心生愛慕，竟基於跟蹤騷擾之犯意，反覆、持續違反AW000-K115022意願，而於如附表所示之時間，在本案工作場所，以如附表所示內含與性別有關之方式，對AW000-K115022進行如附表所示之跟蹤騷擾行為，致使AW000-K115022心生畏怖，足以影響其日常生活與社會活動。
二、案經AW000-K115022訴由臺北市政府警察局萬華分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單
		編號

		證據名稱

		待證事實



		1

		被告林志明於警詢中之供述

		坦承於114年11月間某日注意到告訴人AW000-K115022，且有於114年12月開始用手機偷偷拍下告訴人照片之事實。



		2

		告訴人AW000-K115022於警詢中之指訴

		證明全部犯罪事實。



		3

		警員密錄器照片2張、監視器翻拍照片4張及被告手機內相簿照片翻拍畫面14張

		證明被告有於如附表所示之時間，在本案工作場所，以如附表所示內含與性別有關之方式，對AW000-K115022進行如附表所示跟蹤騷擾行為之事實。



		4

		臺北市政府警察局萬華分局華江派出所115年1月24日警員戴育賢出具之職務報告

		證明警員獲報到場，翻拍被告手機內AW000-K115022之照片後，被告在現場將上開照片刪除之事實。







二、核被告所為，係犯跟蹤騷擾防制法第18條第1項之跟蹤騷擾罪嫌。又跟蹤騷擾防制法第3條第1項對於跟蹤騷擾行為之定義，係以對特定人「反覆或持續」實行跟蹤騷擾行為為前提，是立法者應已預定跟蹤騷擾行為具有反覆實行之特性，而具有集合犯之性質，是被告如附表所示之監視、觀察、跟蹤及盯梢、守候告訴人之行為，主觀上係基於單一犯意所為，屬集合犯，請論以一罪。
三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　　此　致
臺灣臺北地方法院
中　　華　　民　　國　 115　　年　　 4　　月　　 2　　日
　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　黃惠玲
本件正本證明與原本無異
中　　華　　民　　國　 115　　年　　 5 　 月　　11　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　林亦晨
附錄本案所犯法條全文
跟蹤騷擾防制法第18條
實行跟蹤騷擾行為者，處 1 年以下有期徒刑、拘役或科或併科
新臺幣 10 萬元以下罰金。
攜帶凶器或其他危險物品犯前項之罪者，處 5 年以下有期徒刑
、拘役或科或併科新臺幣 50 萬元以下罰金。
第 1 項之罪，須告訴乃論。
檢察官偵查第 1 項之罪及司法警察官因調查犯罪情形、蒐集證
據，認有調取通信紀錄及通訊使用者資料之必要時，不受通訊保
障及監察法第 11 條之 1 第 1 項所定最重本刑 3 年以上有期
徒刑之罪之限制。
附表：
		編號

		時間

		跟蹤騷擾行為態樣



		1

		114年12月13日上午8時31分許

		在本案工作場所監視、觀察、跟蹤及知悉AW000-K115022行蹤後，以盯梢、守候之方式接近AW000-K115022，並拍攝AW000-K115022之半身照。



		2

		於114年12月18日上午10時53分許

		在本案工作場監視、觀察、跟蹤及知悉AW000-K115022行蹤後，以盯梢、守候之方式接近AW000-K115022，並拍攝AW000-K115022之半身照。



		3

		於114年12月21日上午10時42分許

		在本案工作場監視、觀察、跟蹤及知悉AW000-K115022行蹤後，以盯梢、守候之方式接近AW000-K115022。



		4

		於114年12月25日上午11時00分許

		在本案工作場監視、觀察、跟蹤及知悉AW000-K115022行蹤後，以盯梢、守候之方式接近AW000-K115022，並拍攝AW000-K115022之全身照。



		5

		於114年12月27日上午11時38分許

		在本案工作場監視、觀察、跟蹤及知悉AW000-K115022行蹤後，以盯梢、守候之方式接近AW000-K115022，並拍攝AW000-K115022之全身照。



		6

		於114年12月31日上午10時49分許

		在本案工作場監視、觀察、跟蹤及知悉AW000-K115022行蹤後，以盯梢、守候之方式接近AW000-K115022，並拍攝AW000-K115022之半身照。



		7

		於115年1月3日上午7時50分許

		在本案工作場監視、觀察、跟蹤及知悉AW000-K115022行蹤後，以盯梢、守候之方式接近AW000-K115022，並拍攝AW000-K115022之全身照。



		8

		於115年1月4日上午10時43分許

		在本案工作場監視、觀察、跟蹤及知悉AW000-K115022行蹤後，以盯梢、守候之方式接近AW000-K115022。












臺灣臺北地方法院刑事簡易判決

115年度審簡字第1629號

公  訴  人  臺灣臺北地方檢察署檢察官

被      告  林志明





選任辯護人  張鎧銘律師

            王聖傑律師

上列被告因違反跟蹤騷擾防制法案件，經檢察官提起公訴（115年度偵字第8686號），因被告自白犯罪，本院裁定改行簡易程序(115年度審易字第1144號)，逕以簡易判決處刑如下：

　　主　文

林志明犯跟蹤騷擾防制法第十八條第一項之跟蹤騷擾罪，處拘役肆拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

　　事實及理由

一、本件犯罪事實及證明犯罪事實之證據方法並其證據，除證據部分增加被告林志明於本院之自白外，其餘均引用檢察官起訴書之記載（如附件）。

二、核被告林志明所為，係犯跟蹤騷擾防制法第18條第1項之跟蹤騷擾罪；又跟蹤騷擾防制法既將反覆或持續定為犯罪構成要件之行為要素，其本質上原具有反覆、延續實行之特徵，則行為人基於概括之犯意，在密切接近之一定時地持續實行之複次行為，依社會通念，於客觀上認為符合一個反覆、延續性之行為觀念，於刑法評價上，即僅成立一罪即可。被告上開探知告訴人行蹤後接近告訴人之行為，應視為一個反覆、延續性之違反保護令行為，僅論一罪。爰審酌被告之生活狀況、智識程度、犯罪後態度，以及告訴人所受損害、雙方因金額認知差距致未能和解等一切情狀，量處如主文所示之刑，且諭知得易科罰金併其折算標準。

三、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第450條第1項、第454條第2項，逕以簡易判決處如主文所示之刑。　　

本案經檢察官王巧玲到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　23　　日

　　　　　　　　　刑事第二十一庭　法　官　呂政燁

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決，得自收受送達之翌日起20日內向本院提出上訴狀，上訴於本院第二審合議庭。

告訴人或被害人如對於本判決不服者，應具備理由請求檢察官上訴，其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。 

　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　蕭子庭

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　23　　日

附錄本案所犯法條全文：

跟蹤騷擾防制法第18條（跟蹤騷擾罪）

實行跟蹤騷擾行為者，處1年以下有期徒刑、拘役或科或併科新臺幣10萬元以下罰金。

攜帶凶器或其他危險物品犯前項之罪者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科新臺幣50萬元以下罰金。

第1項之罪，須告訴乃論。

檢察官偵查第1項之罪及司法警察官因調查犯罪情形、蒐集證據，認有調取通信紀錄及通訊使用者資料之必要時，不受通訊保障及監察法第11條之1第1項所定最重本刑3年以上有期徒刑之罪之限制。



附件：

臺灣臺北地方檢察署檢察官起訴書

　　　　　　　　　　　　　　　　　　 115年度偵字第8686號

　　被　　　告　林志明　　選任辯護人　王聖傑律師上列被告因違反跟蹤騷擾防制法案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、林志明與AW000-K115022（真實姓名詳卷）素不相識，林志明於民國114年11月某日，在臺北市○○區○○○路0段000號環南市場2樓雜貨區AW000-K115022之工作場所（下稱本案工作場所），見AW000-K115022而心生愛慕，竟基於跟蹤騷擾之犯意，反覆、持續違反AW000-K115022意願，而於如附表所示之時間，在本案工作場所，以如附表所示內含與性別有關之方式，對AW000-K115022進行如附表所示之跟蹤騷擾行為，致使AW000-K115022心生畏怖，足以影響其日常生活與社會活動。

二、案經AW000-K115022訴由臺北市政府警察局萬華分局報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、證據清單

編號 證據名稱 待證事實 1 被告林志明於警詢中之供述 坦承於114年11月間某日注意到告訴人AW000-K115022，且有於114年12月開始用手機偷偷拍下告訴人照片之事實。 2 告訴人AW000-K115022於警詢中之指訴 證明全部犯罪事實。 3 警員密錄器照片2張、監視器翻拍照片4張及被告手機內相簿照片翻拍畫面14張 證明被告有於如附表所示之時間，在本案工作場所，以如附表所示內含與性別有關之方式，對AW000-K115022進行如附表所示跟蹤騷擾行為之事實。 4 臺北市政府警察局萬華分局華江派出所115年1月24日警員戴育賢出具之職務報告 證明警員獲報到場，翻拍被告手機內AW000-K115022之照片後，被告在現場將上開照片刪除之事實。 

二、核被告所為，係犯跟蹤騷擾防制法第18條第1項之跟蹤騷擾罪嫌。又跟蹤騷擾防制法第3條第1項對於跟蹤騷擾行為之定義，係以對特定人「反覆或持續」實行跟蹤騷擾行為為前提，是立法者應已預定跟蹤騷擾行為具有反覆實行之特性，而具有集合犯之性質，是被告如附表所示之監視、觀察、跟蹤及盯梢、守候告訴人之行為，主觀上係基於單一犯意所為，屬集合犯，請論以一罪。

三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　　此　致

臺灣臺北地方法院

中　　華　　民　　國　 115　　年　　 4　　月　　 2　　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　黃惠玲

本件正本證明與原本無異

中　　華　　民　　國　 115　　年　　 5 　 月　　11　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　林亦晨

附錄本案所犯法條全文

跟蹤騷擾防制法第18條

實行跟蹤騷擾行為者，處 1 年以下有期徒刑、拘役或科或併科

新臺幣 10 萬元以下罰金。

攜帶凶器或其他危險物品犯前項之罪者，處 5 年以下有期徒刑

、拘役或科或併科新臺幣 50 萬元以下罰金。

第 1 項之罪，須告訴乃論。

檢察官偵查第 1 項之罪及司法警察官因調查犯罪情形、蒐集證

據，認有調取通信紀錄及通訊使用者資料之必要時，不受通訊保

障及監察法第 11 條之 1 第 1 項所定最重本刑 3 年以上有期

徒刑之罪之限制。

附表：

編號 時間 跟蹤騷擾行為態樣 1 114年12月13日上午8時31分許 在本案工作場所監視、觀察、跟蹤及知悉AW000-K115022行蹤後，以盯梢、守候之方式接近AW000-K115022，並拍攝AW000-K115022之半身照。 2 於114年12月18日上午10時53分許 在本案工作場監視、觀察、跟蹤及知悉AW000-K115022行蹤後，以盯梢、守候之方式接近AW000-K115022，並拍攝AW000-K115022之半身照。 3 於114年12月21日上午10時42分許 在本案工作場監視、觀察、跟蹤及知悉AW000-K115022行蹤後，以盯梢、守候之方式接近AW000-K115022。 4 於114年12月25日上午11時00分許 在本案工作場監視、觀察、跟蹤及知悉AW000-K115022行蹤後，以盯梢、守候之方式接近AW000-K115022，並拍攝AW000-K115022之全身照。 5 於114年12月27日上午11時38分許 在本案工作場監視、觀察、跟蹤及知悉AW000-K115022行蹤後，以盯梢、守候之方式接近AW000-K115022，並拍攝AW000-K115022之全身照。 6 於114年12月31日上午10時49分許 在本案工作場監視、觀察、跟蹤及知悉AW000-K115022行蹤後，以盯梢、守候之方式接近AW000-K115022，並拍攝AW000-K115022之半身照。 7 於115年1月3日上午7時50分許 在本案工作場監視、觀察、跟蹤及知悉AW000-K115022行蹤後，以盯梢、守候之方式接近AW000-K115022，並拍攝AW000-K115022之全身照。 8 於115年1月4日上午10時43分許 在本案工作場監視、觀察、跟蹤及知悉AW000-K115022行蹤後，以盯梢、守候之方式接近AW000-K115022。 







