TR NE S ERAE G A
115# & & F % 211750

A

B 4 RRLAE O RRTRET
w2 FaB

Jaﬁ& FligF & & p I PAIHFEFE S SRET B s
(115ﬁ i F %232305L) - MrF|iAdeT

-

I
BRI FEG 52 sd B0 md0RBRD o dok I & 0 AT
O m%‘fr % P
FoFZAchit & Ao 24 0 e sz o

¥

o

iw:;

RSP ﬁfjﬁiﬁ%;’“fzgﬁti WOs2E T < r2 2
LR 5 TR EELB (AR TR ) 0 ST
T TR AR T A A ko ARiEa ] i B 4 2

Fie BB A 5 3 b O 5 20F 5 208 5 25T B - &
FHEAEHFVIEEG c ARBRIPRBTE 0 BlFE R
TRAEGFIEF2H 2455 5 - %d 0 o 4 A0 H -
I35 -3 R2 PR pHBRERALL SELERL > T
- B AR RLEEPE B %o

SEER T REE § 59 L & 1L SRS N EEERS S 1S
gL mAMRZEZEL AT RIS TLR AT
FEERE R F W P R kE DT EA
;wﬁi%%ﬁ%ﬁﬁ’”ﬁﬁﬂBﬁﬁ#’ﬁ@@%%ﬁ%
FE2F (LA E%5117E 385517 ) » R PPF2 P
BRFECIARFFRRaR TR fPed)r B 22



RNV ,£ Gl I8TE R 1T a g P = o

2. h ket d At 2 GELE A EANRF R F AR K T T
AR SRER ’fét'z FoBF AL 'P’-’ jé A EREN R )
E3T26p A EF FEF FABMTE EE Lo FTLTHETHE (R
4 % %101 E) » R R4t & AT 2 #ﬂaﬁzgxas: A -
"‘[ﬁi R B AR Tl e g2 o 3 LR Sl = ( TIE S
w) Fle ?;%-% AR A AR TR A R AT
FELCR > WAL S5 @kze A8 2202000

*ﬁ%ﬁﬁi%mﬁbﬁ%’%Fs L #

\ |

iR 3720F 5449 518w B~ %37 ~ 545415 %278 ~ 54

e PRAF[ s @323 2 8 p4=20p p > » A d) ¢
L RAP Y (BMEA) o PN AR E R
ARERBT FERETFUH S BT e
v = EN & 115 9 L 24 p
MNEFAL e EOF OEER

1S

M EAEPERAZE
oA PEA T BATH)AEEE20p o0 e 4

o £ 3 ® 115 & 9 24 7
WA R AAEIESY (A RAETHAIES11E

A 55 2B AE 6B 11iF

Bl F- s Ry k3 ENT | HAD  FRAFEE 30
T@”a'}‘rgﬂjg °

B R BEEE O R2 ENT IR HORSFTER 20



T‘Ej';ul}’r«gljﬁ 0

Fir-sidgpaprds z}ﬁbl/jf*ﬁ v el B T ELT

FHHEI O BEPRIET ] FREATHE o

FrrosaghEdo 2 2nntf oo mb P 0t 5 &0

TR RS FEPAIER T0 FAuT £

#f"ﬁ éﬂf«i&ié‘}‘ﬁ’?éﬁl é}ﬁu,"lj-ﬂﬁ ' Jow 2 -E,u—r—ﬁ #

 @EPRTER 20 TR & o

Fihrad pefEes 2nnt ¥ ml #1075 A7

 @EPRTER 10 T o & o

F3HEERFNEE 5 - s %:&i&&%f——*ﬁ s Jaw 1 E MY

TR R FREAATER 10 AT R £ -

G

PR A i dodr b & H st

< e (VTR ) o FArAERFILERFF
F 11285 40 3 505 H
g1 (3% %97F)

it

ERELBFHEERETEHM A AR
115# & ¥ F % 232305%

3 + ot

FAEIBEEZPRL N AEER S B R
R BAE SRR 2B o ETHEG 2 o
9

%A F P73
POp T E8mLTE o ahk AP OO®ROOR



0005342174
4005802 &34 (7
ToElB (£ &

@ FEELBLAL SRR 0
R - E L I e Y i
0. 27442\ B~ 3E 0. 23372 5~ B0, 2337

DR BHAARISER S FINRIRT T RA) 4 E e
S RERTAD R ERLNTER AL U
i EURAPAER
- HEBTHEZ ERITT
| #® B b i # #® % 7
SR RS TR R RS2 R

Eﬁi%@ﬁlk’i%“@;%ﬁ%ﬁ&%g‘ FJL/ “"’]‘ﬁ%w’
TR AR

FHLHRE S oFS ll}rﬁp‘l‘ﬁﬂfé:'k}‘ﬁ }ﬁ;’\iﬁ
%i@iﬁf%%wé
R B
CE RN E Y

'/:],
[nd
F PR A R kb

i%iﬂ%%%&ﬁﬁkﬁ
7\31,_

EIP o #r#“ B &m :
dodn 7 & jedy - R P
T RARF A 2

Y

I

v rr N 2l 2
AR TR 0 TRE R

- sF Nk



FEE 2R
- b




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣臺北地方法院刑事簡易判決
115年度簡字第2117號
聲  請  人  臺灣臺北地方檢察署檢察官
被      告  楊筑榕








上列被告因違反毒品危害防制條例案件，經檢察官聲請以簡易判決處刑（115年度偵字第23230號），本院判決如下：
　　主　　　文
楊筑榕犯持有第二級毒品罪，處拘役肆拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
扣案如附表所示之物，沒收銷燬之。　　
　　事實及理由
本案犯罪事實及證據，除犯罪事實欄第2行「大麻之煙彈2個」更正為「大麻之煙彈1個（如附表所示）」，並刪除第7行「，另1顆檢出尼古丁成分」外，餘均引用附件聲請簡易判決處刑書之記載。
論罪科刑之法律適用：
㈠按大麻屬毒品危害防制條例第2條第2項第2款所規定之第二級毒品，未經許可不得持有。是核被告楊筑榕所為，係犯毒品危害防制條例第11條第2項之持有第二級毒品罪。被告基於單一持有第二級毒品之犯意，自其取得時起至為警查獲時止，僅有一個持有行為，應為繼續犯之單純一罪。
㈡爰以行為人之責任為基礎，審酌被告知悉國家杜絕毒品犯罪之禁令，仍無視法律之禁止，而持有上開毒品，所為實屬不該，並考量被告犯罪之動機、目的、持有毒品之數量、期間，暨其為國中畢業之智識程度，於警詢中自述無業，家庭經濟狀況勉持等語（見本院卷第11頁，毒偵卷第17頁），坦承犯行之犯後態度、品行(於本案犯行前無其他刑事前科紀錄)及其他刑法第57條所列之一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金的折算標準。
㈢沒收部分：
⒈按查獲之第一級、第二級毒品及專供製造或施用第一級、第二級毒品之器具，不問屬於犯罪行為人與否，均沒收銷燬之，毒品危害防制條例第18條第1項前段定有明文。
⒉查扣案如附表所示之物，經送臺北榮民總醫院以氣相層析質譜分析法檢驗，檢出第二級毒品大麻成分乙情，有該院民國115年3月26日北榮毒鑑字第AM354號毒品成分鑑定書附卷可稽（見毒偵卷第101頁），足認如附表所示之物為查獲之第二級毒品大麻，應依前開規定沒收銷燬之。至上開毒品包裝（即煙彈殼）因包覆毒品而沾附有毒品殘渣，衡情難以剝離，亦無析離之實益與必要，應整體視為毒品，連同該包裝併予宣告沒收；又鑑驗耗損之毒品既已滅失，不另為宣告沒收銷燬，併此敘明。
依刑事訴訟法第449條第1項前段、第3項、第454條第2項、第450條第1項，逕以簡易判決處刑如主文。
如不服本判決，得於判決送達之翌日起20日內，向本院提出上訴書狀敘明上訴理由（應附繕本），上訴於本院合議庭。
本案經檢察官李建論聲請以簡易判決處刑。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　9 　　月　　24　　日
　　　　　　　　　　　　刑事第九庭　　法　官　洪翠芬
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決，應於判決送達後20日內，向本院提出上訴狀。
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　張閔翔
中　　華　　民　　國　　115 　年　　9 　　月　　24　　日
附錄本案論罪科刑法條全文：毒品危害防制條例第11條。
毒品危害防制條例第11條
持有第一級毒品者，處 3 年以下有期徒刑、拘役或新臺幣 30
萬元以下罰金。
持有第二級毒品者，處 2 年以下有期徒刑、拘役或新臺幣 20
萬元以下罰金。
持有第一級毒品純質淨重十公克以上者，處 1 年以上 7 年以下
有期徒刑，得併科新臺幣 1 百萬元以下罰金。
持有第二級毒品純質淨重二十公克以上者，處 6 月以上 5 年以
下有期徒刑，得併科新臺幣 70 萬元以下罰金。
持有第三級毒品純質淨重五公克以上者，處 2 年以下有期徒刑
，得併科新臺幣 20 萬元以下罰金。
持有第四級毒品純質淨重五公克以上者，處 1 年以下有期徒刑
，得併科新臺幣 10 萬元以下罰金。
持有專供製造或施用第一級、第二級毒品之器具者，處 1 年以
下有期徒刑、拘役或新臺幣 10 萬元以下罰金。
附表：
		應沒收銷燬之物

		數量

		


		扣押物品清單編號



		大麻（煙彈）

		壹粒

		


		臺北地檢署115年度青字第1128號扣押物品清單編號1（見毒偵卷第97頁）









附件：
　　　臺灣臺北地方檢察署檢察官聲請簡易判決處刑書　
　　　　　　　　　　　　　　　　　　115年度偵字第23230號
　　被　　　告　楊筑榕







上列被告因違反毒品危害防制條例案件，業經偵查終結，認為宜聲請以簡易判決處刑，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、楊筑榕基於持有第二級毒品之犯意，於不詳時間、地點，自友人處取得含有第二級毒品大麻之煙彈2個，隨即持有之。嗣於115年2月9日下午8時27分許，在臺北市○○區○○路
　　000號3樓之1住處，為警持臺灣臺北地方法院115年聲搜字第400號搜索票執行搜索，當場查扣其所有含第二級毒品大麻煙彈1個（毛重15.2744公克、淨重0.2337公克、取樣0.2337
　　公克、驗餘量0公克，另1顆檢出尼古丁成分），始悉上情。
二、案經新北市政府警察局刑事警察大隊報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單及待證事實
		編號

		證　據　名　稱

		待　證　事　實　　　　　　



		1

		被告楊筑榕之供述

		上開時、地持有第二級毒品之事實



		2

		自願受採尿同意書、濫用藥物尿液檢驗檢體真實姓名對照表、台灣尖端先進生技醫藥股份有限公司濫用藥物檢驗報告、警察機關運用唾液毒品快篩試劑執法紀錄表

		被告為警採集之尿液經檢驗後，其結果呈大麻代謝物、愷他命、依托咪酯陰性反應之事實



		3

		臺灣臺北地方法院搜索票、新北市政府警察局刑事警察大隊搜索扣押筆錄、扣押物目錄表、扣押物品收據、照片、臺北榮民總醫院毒品成分鑑定書

		扣案毒品檢出第二級毒品大麻成分之事實







二、核被告所為，係違反毒品危害防制條例第11條第2項之持有第二級毒品罪嫌。扣案毒品部分，請依同條例第18條第1項前段規定，宣告沒收銷燬之。
三、依刑事訴訟法第451條第1項聲請逕以簡易判決處刑。
　　此　　致
臺灣臺北地方法院
中　　華　　民　　國　 115　　年　　6 　　月　　23　　日　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　李　建　論




臺灣臺北地方法院刑事簡易判決

115年度簡字第2117號

聲  請  人  臺灣臺北地方檢察署檢察官

被      告  楊筑榕









上列被告因違反毒品危害防制條例案件，經檢察官聲請以簡易判

決處刑（115年度偵字第23230號），本院判決如下：

　　主　　　文

楊筑榕犯持有第二級毒品罪，處拘役肆拾日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。

扣案如附表所示之物，沒收銷燬之。　　

　　事實及理由

本案犯罪事實及證據，除犯罪事實欄第2行「大麻之煙彈2個」

  更正為「大麻之煙彈1個（如附表所示）」，並刪除第7行「，

  另1顆檢出尼古丁成分」外，餘均引用附件聲請簡易判決處刑

  書之記載。

論罪科刑之法律適用：

㈠按大麻屬毒品危害防制條例第2條第2項第2款所規定之第二級毒

  品，未經許可不得持有。是核被告楊筑榕所為，係犯毒品危害

  防制條例第11條第2項之持有第二級毒品罪。被告基於單一持

  有第二級毒品之犯意，自其取得時起至為警查獲時止，僅有一

  個持有行為，應為繼續犯之單純一罪。

㈡爰以行為人之責任為基礎，審酌被告知悉國家杜絕毒品犯罪之

  禁令，仍無視法律之禁止，而持有上開毒品，所為實屬不該，

  並考量被告犯罪之動機、目的、持有毒品之數量、期間，暨其

  為國中畢業之智識程度，於警詢中自述無業，家庭經濟狀況勉

  持等語（見本院卷第11頁，毒偵卷第17頁），坦承犯行之犯後

  態度、品行(於本案犯行前無其他刑事前科紀錄)及其他刑法第

  57條所列之一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金

  的折算標準。

㈢沒收部分：

⒈按查獲之第一級、第二級毒品及專供製造或施用第一級、第二

  級毒品之器具，不問屬於犯罪行為人與否，均沒收銷燬之，毒

  品危害防制條例第18條第1項前段定有明文。

⒉查扣案如附表所示之物，經送臺北榮民總醫院以氣相層析質譜

  分析法檢驗，檢出第二級毒品大麻成分乙情，有該院民國115

  年3月26日北榮毒鑑字第AM354號毒品成分鑑定書附卷可稽（見

  毒偵卷第101頁），足認如附表所示之物為查獲之第二級毒品

  大麻，應依前開規定沒收銷燬之。至上開毒品包裝（即煙彈殼

  ）因包覆毒品而沾附有毒品殘渣，衡情難以剝離，亦無析離之

  實益與必要，應整體視為毒品，連同該包裝併予宣告沒收；又

  鑑驗耗損之毒品既已滅失，不另為宣告沒收銷燬，併此敘明。

依刑事訴訟法第449條第1項前段、第3項、第454條第2項、第45

  0條第1項，逕以簡易判決處刑如主文。

如不服本判決，得於判決送達之翌日起20日內，向本院提出上

  訴書狀敘明上訴理由（應附繕本），上訴於本院合議庭。

本案經檢察官李建論聲請以簡易判決處刑。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　9 　　月　　24　　日

　　　　　　　　　　　　刑事第九庭　　法　官　洪翠芬

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於判決送達後20日內，向本院提出上訴狀。

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　張閔翔

中　　華　　民　　國　　115 　年　　9 　　月　　24　　日

附錄本案論罪科刑法條全文：毒品危害防制條例第11條。

毒品危害防制條例第11條

持有第一級毒品者，處 3 年以下有期徒刑、拘役或新臺幣 30

萬元以下罰金。

持有第二級毒品者，處 2 年以下有期徒刑、拘役或新臺幣 20

萬元以下罰金。

持有第一級毒品純質淨重十公克以上者，處 1 年以上 7 年以下

有期徒刑，得併科新臺幣 1 百萬元以下罰金。

持有第二級毒品純質淨重二十公克以上者，處 6 月以上 5 年以

下有期徒刑，得併科新臺幣 70 萬元以下罰金。

持有第三級毒品純質淨重五公克以上者，處 2 年以下有期徒刑

，得併科新臺幣 20 萬元以下罰金。

持有第四級毒品純質淨重五公克以上者，處 1 年以下有期徒刑

，得併科新臺幣 10 萬元以下罰金。

持有專供製造或施用第一級、第二級毒品之器具者，處 1 年以

下有期徒刑、拘役或新臺幣 10 萬元以下罰金。

附表：

應沒收銷燬之物 數量  扣押物品清單編號 大麻（煙彈） 壹粒  臺北地檢署115年度青字第1128號扣押物品清單編號1（見毒偵卷第97頁） 



附件：

　　　臺灣臺北地方檢察署檢察官聲請簡易判決處刑書　

　　　　　　　　　　　　　　　　　　115年度偵字第23230號

　　被　　　告　楊筑榕







上列被告因違反毒品危害防制條例案件，業經偵查終結，認為宜

聲請以簡易判決處刑，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下

：

　　　　犯罪事實

一、楊筑榕基於持有第二級毒品之犯意，於不詳時間、地點，自

    友人處取得含有第二級毒品大麻之煙彈2個，隨即持有之。

    嗣於115年2月9日下午8時27分許，在臺北市○○區○○路

　　000號3樓之1住處，為警持臺灣臺北地方法院115年聲搜字第

    400號搜索票執行搜索，當場查扣其所有含第二級毒品大麻

    煙彈1個（毛重15.2744公克、淨重0.2337公克、取樣0.2337

　　公克、驗餘量0公克，另1顆檢出尼古丁成分），始悉上情。

二、案經新北市政府警察局刑事警察大隊報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、證據清單及待證事實

編號 證　據　名　稱 待　證　事　實　　　　　　 1 被告楊筑榕之供述 上開時、地持有第二級毒品之事實 2 自願受採尿同意書、濫用藥物尿液檢驗檢體真實姓名對照表、台灣尖端先進生技醫藥股份有限公司濫用藥物檢驗報告、警察機關運用唾液毒品快篩試劑執法紀錄表 被告為警採集之尿液經檢驗後，其結果呈大麻代謝物、愷他命、依托咪酯陰性反應之事實 3 臺灣臺北地方法院搜索票、新北市政府警察局刑事警察大隊搜索扣押筆錄、扣押物目錄表、扣押物品收據、照片、臺北榮民總醫院毒品成分鑑定書 扣案毒品檢出第二級毒品大麻成分之事實 

二、核被告所為，係違反毒品危害防制條例第11條第2項之持有

    第二級毒品罪嫌。扣案毒品部分，請依同條例第18條第1項

    前段規定，宣告沒收銷燬之。

三、依刑事訴訟法第451條第1項聲請逕以簡易判決處刑。

　　此　　致

臺灣臺北地方法院

中　　華　　民　　國　 115　　年　　6 　　月　　23　　日　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　李　建　論




臺灣臺北地方法院刑事簡易判決
115年度簡字第2117號
聲  請  人  臺灣臺北地方檢察署檢察官
被      告  楊筑榕








上列被告因違反毒品危害防制條例案件，經檢察官聲請以簡易判決處刑（115年度偵字第23230號），本院判決如下：
　　主　　　文
楊筑榕犯持有第二級毒品罪，處拘役肆拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
扣案如附表所示之物，沒收銷燬之。　　
　　事實及理由
本案犯罪事實及證據，除犯罪事實欄第2行「大麻之煙彈2個」更正為「大麻之煙彈1個（如附表所示）」，並刪除第7行「，另1顆檢出尼古丁成分」外，餘均引用附件聲請簡易判決處刑書之記載。
論罪科刑之法律適用：
㈠按大麻屬毒品危害防制條例第2條第2項第2款所規定之第二級毒品，未經許可不得持有。是核被告楊筑榕所為，係犯毒品危害防制條例第11條第2項之持有第二級毒品罪。被告基於單一持有第二級毒品之犯意，自其取得時起至為警查獲時止，僅有一個持有行為，應為繼續犯之單純一罪。
㈡爰以行為人之責任為基礎，審酌被告知悉國家杜絕毒品犯罪之禁令，仍無視法律之禁止，而持有上開毒品，所為實屬不該，並考量被告犯罪之動機、目的、持有毒品之數量、期間，暨其為國中畢業之智識程度，於警詢中自述無業，家庭經濟狀況勉持等語（見本院卷第11頁，毒偵卷第17頁），坦承犯行之犯後態度、品行(於本案犯行前無其他刑事前科紀錄)及其他刑法第57條所列之一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金的折算標準。
㈢沒收部分：
⒈按查獲之第一級、第二級毒品及專供製造或施用第一級、第二級毒品之器具，不問屬於犯罪行為人與否，均沒收銷燬之，毒品危害防制條例第18條第1項前段定有明文。
⒉查扣案如附表所示之物，經送臺北榮民總醫院以氣相層析質譜分析法檢驗，檢出第二級毒品大麻成分乙情，有該院民國115年3月26日北榮毒鑑字第AM354號毒品成分鑑定書附卷可稽（見毒偵卷第101頁），足認如附表所示之物為查獲之第二級毒品大麻，應依前開規定沒收銷燬之。至上開毒品包裝（即煙彈殼）因包覆毒品而沾附有毒品殘渣，衡情難以剝離，亦無析離之實益與必要，應整體視為毒品，連同該包裝併予宣告沒收；又鑑驗耗損之毒品既已滅失，不另為宣告沒收銷燬，併此敘明。
依刑事訴訟法第449條第1項前段、第3項、第454條第2項、第450條第1項，逕以簡易判決處刑如主文。
如不服本判決，得於判決送達之翌日起20日內，向本院提出上訴書狀敘明上訴理由（應附繕本），上訴於本院合議庭。
本案經檢察官李建論聲請以簡易判決處刑。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　9 　　月　　24　　日
　　　　　　　　　　　　刑事第九庭　　法　官　洪翠芬
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決，應於判決送達後20日內，向本院提出上訴狀。
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　張閔翔
中　　華　　民　　國　　115 　年　　9 　　月　　24　　日
附錄本案論罪科刑法條全文：毒品危害防制條例第11條。
毒品危害防制條例第11條
持有第一級毒品者，處 3 年以下有期徒刑、拘役或新臺幣 30
萬元以下罰金。
持有第二級毒品者，處 2 年以下有期徒刑、拘役或新臺幣 20
萬元以下罰金。
持有第一級毒品純質淨重十公克以上者，處 1 年以上 7 年以下
有期徒刑，得併科新臺幣 1 百萬元以下罰金。
持有第二級毒品純質淨重二十公克以上者，處 6 月以上 5 年以
下有期徒刑，得併科新臺幣 70 萬元以下罰金。
持有第三級毒品純質淨重五公克以上者，處 2 年以下有期徒刑
，得併科新臺幣 20 萬元以下罰金。
持有第四級毒品純質淨重五公克以上者，處 1 年以下有期徒刑
，得併科新臺幣 10 萬元以下罰金。
持有專供製造或施用第一級、第二級毒品之器具者，處 1 年以
下有期徒刑、拘役或新臺幣 10 萬元以下罰金。
附表：
		應沒收銷燬之物

		數量

		


		扣押物品清單編號



		大麻（煙彈）

		壹粒

		


		臺北地檢署115年度青字第1128號扣押物品清單編號1（見毒偵卷第97頁）









附件：
　　　臺灣臺北地方檢察署檢察官聲請簡易判決處刑書　
　　　　　　　　　　　　　　　　　　115年度偵字第23230號
　　被　　　告　楊筑榕







上列被告因違反毒品危害防制條例案件，業經偵查終結，認為宜聲請以簡易判決處刑，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、楊筑榕基於持有第二級毒品之犯意，於不詳時間、地點，自友人處取得含有第二級毒品大麻之煙彈2個，隨即持有之。嗣於115年2月9日下午8時27分許，在臺北市○○區○○路
　　000號3樓之1住處，為警持臺灣臺北地方法院115年聲搜字第400號搜索票執行搜索，當場查扣其所有含第二級毒品大麻煙彈1個（毛重15.2744公克、淨重0.2337公克、取樣0.2337
　　公克、驗餘量0公克，另1顆檢出尼古丁成分），始悉上情。
二、案經新北市政府警察局刑事警察大隊報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單及待證事實
		編號

		證　據　名　稱

		待　證　事　實　　　　　　



		1

		被告楊筑榕之供述

		上開時、地持有第二級毒品之事實



		2

		自願受採尿同意書、濫用藥物尿液檢驗檢體真實姓名對照表、台灣尖端先進生技醫藥股份有限公司濫用藥物檢驗報告、警察機關運用唾液毒品快篩試劑執法紀錄表

		被告為警採集之尿液經檢驗後，其結果呈大麻代謝物、愷他命、依托咪酯陰性反應之事實



		3

		臺灣臺北地方法院搜索票、新北市政府警察局刑事警察大隊搜索扣押筆錄、扣押物目錄表、扣押物品收據、照片、臺北榮民總醫院毒品成分鑑定書

		扣案毒品檢出第二級毒品大麻成分之事實







二、核被告所為，係違反毒品危害防制條例第11條第2項之持有第二級毒品罪嫌。扣案毒品部分，請依同條例第18條第1項前段規定，宣告沒收銷燬之。
三、依刑事訴訟法第451條第1項聲請逕以簡易判決處刑。
　　此　　致
臺灣臺北地方法院
中　　華　　民　　國　 115　　年　　6 　　月　　23　　日　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　李　建　論




臺灣臺北地方法院刑事簡易判決

115年度簡字第2117號

聲  請  人  臺灣臺北地方檢察署檢察官

被      告  楊筑榕









上列被告因違反毒品危害防制條例案件，經檢察官聲請以簡易判決處刑（115年度偵字第23230號），本院判決如下：

　　主　　　文

楊筑榕犯持有第二級毒品罪，處拘役肆拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

扣案如附表所示之物，沒收銷燬之。　　

　　事實及理由

本案犯罪事實及證據，除犯罪事實欄第2行「大麻之煙彈2個」更正為「大麻之煙彈1個（如附表所示）」，並刪除第7行「，另1顆檢出尼古丁成分」外，餘均引用附件聲請簡易判決處刑書之記載。

論罪科刑之法律適用：

㈠按大麻屬毒品危害防制條例第2條第2項第2款所規定之第二級毒品，未經許可不得持有。是核被告楊筑榕所為，係犯毒品危害防制條例第11條第2項之持有第二級毒品罪。被告基於單一持有第二級毒品之犯意，自其取得時起至為警查獲時止，僅有一個持有行為，應為繼續犯之單純一罪。

㈡爰以行為人之責任為基礎，審酌被告知悉國家杜絕毒品犯罪之禁令，仍無視法律之禁止，而持有上開毒品，所為實屬不該，並考量被告犯罪之動機、目的、持有毒品之數量、期間，暨其為國中畢業之智識程度，於警詢中自述無業，家庭經濟狀況勉持等語（見本院卷第11頁，毒偵卷第17頁），坦承犯行之犯後態度、品行(於本案犯行前無其他刑事前科紀錄)及其他刑法第57條所列之一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金的折算標準。

㈢沒收部分：

⒈按查獲之第一級、第二級毒品及專供製造或施用第一級、第二級毒品之器具，不問屬於犯罪行為人與否，均沒收銷燬之，毒品危害防制條例第18條第1項前段定有明文。

⒉查扣案如附表所示之物，經送臺北榮民總醫院以氣相層析質譜分析法檢驗，檢出第二級毒品大麻成分乙情，有該院民國115年3月26日北榮毒鑑字第AM354號毒品成分鑑定書附卷可稽（見毒偵卷第101頁），足認如附表所示之物為查獲之第二級毒品大麻，應依前開規定沒收銷燬之。至上開毒品包裝（即煙彈殼）因包覆毒品而沾附有毒品殘渣，衡情難以剝離，亦無析離之實益與必要，應整體視為毒品，連同該包裝併予宣告沒收；又鑑驗耗損之毒品既已滅失，不另為宣告沒收銷燬，併此敘明。

依刑事訴訟法第449條第1項前段、第3項、第454條第2項、第450條第1項，逕以簡易判決處刑如主文。

如不服本判決，得於判決送達之翌日起20日內，向本院提出上訴書狀敘明上訴理由（應附繕本），上訴於本院合議庭。

本案經檢察官李建論聲請以簡易判決處刑。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　9 　　月　　24　　日

　　　　　　　　　　　　刑事第九庭　　法　官　洪翠芬

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於判決送達後20日內，向本院提出上訴狀。

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　張閔翔

中　　華　　民　　國　　115 　年　　9 　　月　　24　　日

附錄本案論罪科刑法條全文：毒品危害防制條例第11條。

毒品危害防制條例第11條

持有第一級毒品者，處 3 年以下有期徒刑、拘役或新臺幣 30

萬元以下罰金。

持有第二級毒品者，處 2 年以下有期徒刑、拘役或新臺幣 20

萬元以下罰金。

持有第一級毒品純質淨重十公克以上者，處 1 年以上 7 年以下

有期徒刑，得併科新臺幣 1 百萬元以下罰金。

持有第二級毒品純質淨重二十公克以上者，處 6 月以上 5 年以

下有期徒刑，得併科新臺幣 70 萬元以下罰金。

持有第三級毒品純質淨重五公克以上者，處 2 年以下有期徒刑

，得併科新臺幣 20 萬元以下罰金。

持有第四級毒品純質淨重五公克以上者，處 1 年以下有期徒刑

，得併科新臺幣 10 萬元以下罰金。

持有專供製造或施用第一級、第二級毒品之器具者，處 1 年以

下有期徒刑、拘役或新臺幣 10 萬元以下罰金。

附表：

應沒收銷燬之物 數量  扣押物品清單編號 大麻（煙彈） 壹粒  臺北地檢署115年度青字第1128號扣押物品清單編號1（見毒偵卷第97頁） 



附件：

　　　臺灣臺北地方檢察署檢察官聲請簡易判決處刑書　

　　　　　　　　　　　　　　　　　　115年度偵字第23230號

　　被　　　告　楊筑榕上列被告因違反毒品危害防制條例案件，業經偵查終結，認為宜聲請以簡易判決處刑，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、楊筑榕基於持有第二級毒品之犯意，於不詳時間、地點，自友人處取得含有第二級毒品大麻之煙彈2個，隨即持有之。嗣於115年2月9日下午8時27分許，在臺北市○○區○○路

　　000號3樓之1住處，為警持臺灣臺北地方法院115年聲搜字第400號搜索票執行搜索，當場查扣其所有含第二級毒品大麻煙彈1個（毛重15.2744公克、淨重0.2337公克、取樣0.2337

　　公克、驗餘量0公克，另1顆檢出尼古丁成分），始悉上情。

二、案經新北市政府警察局刑事警察大隊報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、證據清單及待證事實

編號 證　據　名　稱 待　證　事　實　　　　　　 1 被告楊筑榕之供述 上開時、地持有第二級毒品之事實 2 自願受採尿同意書、濫用藥物尿液檢驗檢體真實姓名對照表、台灣尖端先進生技醫藥股份有限公司濫用藥物檢驗報告、警察機關運用唾液毒品快篩試劑執法紀錄表 被告為警採集之尿液經檢驗後，其結果呈大麻代謝物、愷他命、依托咪酯陰性反應之事實 3 臺灣臺北地方法院搜索票、新北市政府警察局刑事警察大隊搜索扣押筆錄、扣押物目錄表、扣押物品收據、照片、臺北榮民總醫院毒品成分鑑定書 扣案毒品檢出第二級毒品大麻成分之事實 

二、核被告所為，係違反毒品危害防制條例第11條第2項之持有第二級毒品罪嫌。扣案毒品部分，請依同條例第18條第1項前段規定，宣告沒收銷燬之。

三、依刑事訴訟法第451條第1項聲請逕以簡易判決處刑。

　　此　　致

臺灣臺北地方法院

中　　華　　民　　國　 115　　年　　6 　　月　　23　　日　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　李　建　論



