% AT
,,_/F)\ /lq Tﬁ" A

WA
Fran S IL A

XY

fi 4p 5T
3R
Bp Y
Sif Pt

BENERN P

108 & f§ + % % 306%

A RIEA P fFEEE

PAFEARGRIFIRFEEE > PR A AR ES Y
Biﬁiﬁ%vmh&%?%&QWEU%”@3¥B%4%ﬁ—
FH AP AMRATARINIED T 6P T FERFAK S N

’%ﬁﬁi%i if e R FHWE N6 ERF MY
NHE R LERAETTET R E R 54306 EF

“¥4%I%L %3 7 ~ %463 iEL B[P T FIFA

L EP D REAEEE (E%21F ) 5 AR AL
8ﬁ10917Bi§%ﬂiﬁi{¢.%ﬁ91()@"L%'Tﬁ“F’%Aéﬁ
MAFA (DR P FANE - F2 2 BERAHEB Y £33
(5%89-90 F) » B2 RLFnthean {2 EF 2
FRit > P PR AR P 0 B ETF o

SOV FAASIRAE D A moa Ak b R A TS 3 F -
(THEEFF) >R A 23106 #3 2 27p R X2
Z‘sa{"»ﬁt%};ﬁ*».f‘g‘_“‘%& BT ARAR PR AAI06 #6 P RFw
FEAGEARRE 0 R A S R o & A2 % 306 X
%ﬂalﬁAﬁ KB B TRARZ P2 rRir P A R

¥
92
- S RAFLFERRERS A AN T TR A EY M
x
F
g
27

«\\

\

1



i

%A AL F e P AT AR WA AL F T R

TRATZL de o T b A L kL AR

ﬁ%ﬁ%%@?ﬁ@ﬁﬁﬁﬁ{@
B 3R R

b Ak e F kS g R ng?

n tﬁﬁ’%Kwﬁgéffﬁ%%ﬁ&i“(Tkﬁlﬁg3

%ﬁﬂa%ﬁﬁaﬁm’%$€%
.@%%ﬁh“ﬁﬁﬁaﬁ’}iﬁﬁﬁﬂﬁiﬁwé—%thiﬁﬁ
B bR IREL AR RA 0 FRET TR L

T2 Bop?aTre? 2340 0 Pr A g4d B 4o iy
/im’i(i‘gﬁiﬂ'Ai’%\'j‘;L? » PR AAN106 £4 7 137P
S HTW A A P FA E R 0 REE RS F
Iﬁiyie’&‘ﬁ;iffr4é%f£';§—1‘»w B X F R REF
TEP D) R B T R A RS R (DAL 34 R

B2 BERFTHBHw o

v s 3 A

J“

FHEF A p??&‘?i&f/ T - AR AR
FiEE2E - i4fﬁmﬁiﬁ%‘?ﬁ%&% By
F 2GR RRFIBT o R YRR GER A
%%%L%or%iP@éM§&§%%ﬁgiﬁ@ﬁ’
@*ﬁﬁﬂ%4o%U2Aé%§ﬁﬁiﬁﬁﬁ5”$@iﬁi
Ba P L2BoRt P ARLKDENTLgEZ S A ETA
5 i~ %356 (5] JE - H2 EAUTF P o fF G AR
o NEARBRTEFTRAZF O GBER2ZE T RS
¥ A aMENTE P ER 4'% ATREEIF TR T
R AR 2 B (BB 2R8ERAE F F
ARog BB c AP HAAE AL G 0
TREER o EEHMFPIFA RN AEATLY
‘ﬁag;}ﬁﬁlg I el STAL A e AP O PR
%im%v 2GR A5 B B AR



FREOEZ R4 > 2 AR d BHEXY 2P DI PET

BEA 1Ry PR ARTFIZIVEF S EZ KT TR > AR KD

AP AREF PRLAT B EY o T sk *ﬁﬁmf&
PR ATFEETE AL R IFE

RNy S & L S
;@ﬁiﬁAaﬁilmmifﬁﬁﬁ’MﬂwMWiEﬁim

%’%mjﬁ&%wﬁééﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬂ%v% gm
A Fr AP S Taabs ¥Rk PRl 30 Fla

7 ‘—J.A\\*

B A EE (Ad H140-142 T) ’faﬁgﬁA *1
D RBRAL TS A SR IVEAREA de 1 o S L pRE R

PR & AEFNIIRE T 2 T EF (A
?$%4E)’JﬁA*i%%&.ﬁ&gﬁﬁ25§£¢
FFFAcabs HRAE 0 P A 2 ERLH B RFE AL 0 AT
Bﬁﬂéﬁﬁiﬁ(ih%“MZF)iB%Q’J%&g
o I L XEF\%@’ii FFA R aE A H A
ARG I P RERL A TR %ﬁ%{@ FEF R 0 P
B kX A A LR RRER e VEA TE
B R EALE A RD BT el BHA L R AR AL
AHAR B G RTEFARR R 1 AR P AR
Ao B - BRI & R aAG REA 0 R E T
Flens SR P4 B BG o AT R g B pEA B e A
u//T‘ s ji,ﬂ‘s’:‘A‘i_l— ‘_L gfﬁ, };‘\«f, IE#—?%E}-R* ;‘«;,}mufq A~
Bo pbF 2 ¢t dAfrtte £33 AP (FE R iR H
U AR PR A PEBERARZ & PR
- FREF R RRARG I iR o R AD T
i E o AR EAK o FIRAERF - B eI BRI
AP g geh o oo s o AR G o APt R A
¥ A it ik 7

AR AR SR R
FHEARmETL I FEEEEE (ARE 5143
F) > @Atk B WERED R L8
ﬁi&ﬁ%%%ﬁﬁﬁuzsﬁﬁ PR AFE DN R R
RBEE S IVF R BB AR R R R0 EKED b A



Iy

L3R & FA e 1 RS2 R R AL E A Ak
‘*“Wi7@“‘%#f’%—?ﬁA%@ﬁﬁﬂvaﬁ'Ps%&%%:
ARG TR BFE L RAEE (At § 142

I3 e
oo howh ik o Bl
PR
E)rArAst e D106 #4 27 p B EEDALTVW (W xF)])
DAGAVW (& = 4]) s“ir 3R (HH ¥ %23-39 F) - *»
AaBk TP E106 #4 TT7T p 2B XA RBTEER
(2% 5111-133 F) ¥ - R SFLH5 V7L
?ﬁ’ﬂ\*%fﬁ“?%@ﬁ{@ﬁlﬁﬁi?ﬁws’
WELBBEFTHED > pIRGRIEF I HERTII M
TG RO EIR o mik A p AR P EEREL
RGP 5106 £4 1T poo Kt 3420106 £4
T pare BFPE L FHF > 2R3 4 2106 #6 7 P 4
amtﬁar£<a%ﬁpﬁm’ﬁiﬁ4ﬁl$%ﬁﬁﬁ
F A BLINEf e 4 (A% %25-59 F) 5 » &gt
FARLALFF G A2 TEHFRLIBER= = > PEFH
FiE O OGREEERG o R FA AR KL EahER S D
FFATA R FALR KR L AT P ER T TR o
EA O BRI BARL P HA KR AL P AEBER -
{J%Aﬁﬁﬁﬁﬂ 2 F i AR
) *“ﬁ’ﬁiﬁ&aﬁmﬂfﬁﬂaaﬁ&ﬁ%tﬁP%

«@@, %ﬁ%ﬁMQS%Omﬂptﬁﬁ%%iéﬁﬂ
ALTF R ko #E LD K2 7R TR

€$°@%%“ﬁ%@@?m@é'%%&kﬁv£w4v%%jg
28 o PR g dpdE R EIA A 2 F o RS ] S
2 o ﬁ@ﬁ‘?jgfro

T H & s b i ik SR 3
BE S > Pt % 3 4 nggi,;r%;f?mn‘o
BB AR PRI EEY  RAE W F436 1521



%37 ~ %449 iE%]1 3E - FT8E o H]jdrd 2 o

¢ =Y B 109 =& D ? 21

.

TEFe e FHEE P OERY

e ”g‘ -k <
b RTRB R AES O
AXA7 E o
v = N & 109 = 5 3 27
$if LEn




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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臺灣臺北地方法院民事判決
                                    108年度簡上字第306號
上  訴  人  車洋行有限公司


法定代理人  陳柏政  
訴訟代理人  李泰憶  
被  上訴人  詹明峯  
訴訟代理人  謝清昕律師
複  代理人  劉  衡律師
上列當事人間請求損害賠償事件，上訴人對於民國108 年5 月9日臺灣臺北地方法院臺北簡易庭107 年度北簡字第15824 號第一審判決提起上訴，本院於民國109年5月6日言詞辯論終結，判決如下：
    主  文
上訴駁回。
第二審訴訟費用由上訴人負擔。
    事實及理由
一、按不變更訴訟標的，而補充或更正事實上或法律上之陳述者，非為訴之變更或追加，民事訴訟法第256 條定有明文；此規定於簡易訴訟各審程序亦有適用，則為同法第436 條第2項、第436 條之1 第3 項、第463 條分別明定。查上訴人於上訴聲明：原判決均廢棄（卷第21頁）；嗣於本院民國108年10月17日準備程序更正聲明：㈠原判決不利於上訴人的部分廢棄；㈡被上訴人於第一審之訴及假執行均駁回等語（卷第89-90 頁），此係屬不變更訴訟標的而更正事實上之陳述，核與前揭規定相符，應予准許。
二、被上訴人起訴主張：上訴人前向被上訴人訂購車子背板一批（下稱系爭背板），被上訴人已於106 年3 月27日依約交付系爭背板並經上訴人簽收，然被上訴人於106 年6 月間向上訴人請款時，上訴人始稱系爭背板有瑕疵。依民法第356 條規定上訴人負有從速檢查所受領之物及通知義務，上訴人既已完成系爭背板驗收，且未即時通知被上訴人系爭背板有瑕疵，即應視為承認其所受領之物。況且上訴人已將系爭背板售出，而無法提出系爭背板供確認是否有瑕疵或該瑕疵是否為不能即知，上訴人自不得於被上訴人請求給付貨款時主張系爭背板有瑕疵而拒絕給付貨款。爰依兩造間訂購系爭背板契約請求被上訴人給付系爭背板貨款新臺幣（下同）16萬3,850 元及利息等語，並聲明：上訴駁回。
三、上訴人則以：因系爭背板存有孔位不正確之瑕疵，需經實際組裝始能得知有瑕疵，系爭背板外觀上無法一眼判定是否有瑕疵，上訴人無法即時通知被上訴人，實屬情有可原；系爭背板之瑕疵不能即知且無法修復，上訴人需委由其他加工廠處理，致增加支出人事成本費用，上訴人於106 年4 月13日已退回部分背板請被上訴人重新加工，但經重新加工後仍有瑕疵，被上訴人自不得請求上訴人給付系爭背板貨款等語，並聲明：㈠原判決不利於上訴人部分廢棄；㈡被上訴人於原審之訴及假執行均駁回。
四、得心證之理由：
  ㈠按稱買賣者，謂當事人約定一方移轉財產權於他方，他方支付價金之契約。當事人就標的物及其價金互相同意時，買賣契約即為成立；買受人應按物之性質，依通常程序從速檢查其所受領之物。如發見有應由出賣人負擔保責任之瑕疵時，應即通知出賣人。買受人怠於為前項之通知者，除依通常之檢查不能發見之瑕疵外，視為承認其所受領之物，民法第345 條、第356 條第1 項、第2 項分別定有明文。貨物有無瑕疵，出賣人應否負損害賠償之責，與瑕疵之通知，原為二事，不能以合約約定貨物有瑕疵，出賣人即應負損害賠償責任。而免除買受人瑕疵通知之義務（最高法院78年度臺上字第1352號判決意旨參照）。查上訴人主張系爭背板存有不能即知之孔位不正確瑕疵，業經被上訴人否認，而證人即紘昌塑膠公司員工呂淑萍到庭具結證稱：上訴人向我們公司採購abs 塑膠版，採購的時候有告知要用在汽車的車門飾版上，採購後還需要加工，生產完後，由紘昌塑膠公司的司機送到貼皮工廠；上訴人說因為孔洞位移無法裝上汽車，我要求上訴人把產品寄回確認是否為紘昌塑膠公司的錯誤，檢查的時候因為貼皮在塑膠版上，看不到原先的孔是否正確，我們當初幫上訴人公司製作的產品有庫存，所以我們拿庫存來做比對，發現上訴人寄回的產品與我們庫存的孔洞並不合；當初上訴人寄回我們公司的abs 塑膠版，目前沒有留存，因為歸還給上訴人等語（本院卷第140-142 頁），核與證人李泰憶於原審證稱：因為產品全部重新貼皮加工，所以沒辦法提出孔位不對的產品，產品都出到國外去了也沒有剩下等語（北簡卷第64頁），上訴人於本院供承：證人呂淑萍公司寄還給上訴人的abs 塑膠板，上訴人已經交給其他廠商加工，所以目前沒有留存等語（本院卷第142 頁）均相符合，上訴人謂系爭背板有孔位不正確之瑕疵，足見上訴人顯無法提出其所主張有孔位不正確瑕疵之系爭背板供檢驗是否確有瑕疵，自難遽認系爭背板確有上訴人主張前揭瑕疵存在。另證人即集順企業社負責人林迺維雖到庭具結證稱：上訴人說是先前的承製產商出錯，請集順企業社協助緊急加工處理車門飾版，我收到的成品是一塊塑膠板材，要求是在A面貼皮，但是收到的成品是貼皮在B面，所以我們要把B面貼皮撕除、泡棉移除，並於A面上貼泡棉、皮料。但撕除貼皮之後發現除了A、B面貼反之外原本板材已經有孔位，我們的工作是要依板材孔位的位置在貼皮上面打洞，我們撕開原皮料之後，發現上一家廠商自己在原本沒有孔位的地方打洞，把原本正確孔位的位置用皮料蓋起來。上訴人還有一塊沒有加工過的板材給我們當範本，上面有註記貼皮面是哪一面，我們比對該範本板材的孔洞就只有正確的孔洞，我們就是依上訴人給我們的板材範本來確定貼皮、孔洞正確性等語（本院卷第143頁），依證人林迺維上開證述，僅得證明上訴人曾委請集順企業社協助緊急加工處理塑膠板材且上訴人寄送的成品有貼皮貼反、孔洞位置與範本不同等情形，然仍無從證明上訴人委請集順企業社加工處理之塑膠板材成品確係上訴人向被上訴人訂購之系爭背板，參以證人林迺維亦證稱：上訴人寄給我的板材沒有留存，都寄回給上訴人等語（本院卷第142 頁），而上訴人復無法提出所主張孔洞位置不正確之系爭背板，已如前述，則證人林迺維之證述內容，仍無從為上訴人有利之認定。
  ㈡上訴人於原審提出106 年4 月7 日車洋行DA17VW（凸字型）DA64VW（長方型）孔洞核對報告（壢簡卷第23-39 頁），於本院提出檢核日期為106 年4 月7 日之車洋行產品檢核報告（本院卷第111-133 頁）為據。然該等報告均為上訴人自行製作，其內容所載產品核對過程是否確係就系爭背板所為，尚乏證據足資證明，自難遽認該等私文書與待證事實有關且可信，難認有實質證據力。況依上訴人自行製作之上開報告所載檢核日期為106 年4 月7 日，足徵上訴人於106 年4 月7 日即已進行檢核系爭背板，然上訴人至106 年6 月7 日始向被上訴人主張系爭背板有瑕疵，有上訴人員工李泰憶與被上訴人間LINE對話紀錄（北簡卷第25-59 頁）為憑，足徵上訴人辯稱系爭背板存有無法即時發現之瑕疵云云，核與實情有違，殊難採憑。縱上訴人主張系爭背板前揭瑕疵為真，上訴人既未依通常程序從速檢查系爭背板瑕疵並即時通知被上訴人，揆諸前揭規定，應視為上訴人承認系爭背板無瑕疵。是上訴人拒絕給付系爭背板之貨款，洵屬無據。
五、綜上所述，被上訴人依兩造間訂購系爭背板契約請求被上訴人給付系爭背板貨款16萬3,850 元及自起訴狀繕本送達翌日起至清償日止，按年息5 ％計算之利息，為有理由，應予准許。原審就上開應准許部分為上訴人敗訴之判決，於法並無不合。上訴意旨指摘原判決此部分不當，求予廢棄改判，為無理由，應駁回上訴。
六、本件事證已臻明確，兩造其餘攻擊防禦方法及證據，經本院斟酌後，核與判決結果不生影響，爰不另論述。
七、據上論結，本件上訴為無理由，依民事訴訟法第436 條之1第3項、第449 條第1 項、第78條，判決如主文。
中　　華　　民　　國　　109 　年　　5 　　月　　27　　日
                  民事第四庭    審判長法  官  蔡政哲


                                      法  官  趙德韻


                                      法  官  姚水文
以上正本係照原本作成。
本判決不得上訴。　　　　　　　　　　　　　　　　　　　
中　　華　　民　　國　　109 　年　　5 　　月　　27　　日
                                      書記官  吳華瑋 

臺灣臺北地方法院民事判決

                                    108年度簡上字第306號

上  訴  人  車洋行有限公司



法定代理人  陳柏政  

訴訟代理人  李泰憶  

被  上訴人  詹明峯  

訴訟代理人  謝清昕律師

複  代理人  劉  衡律師

上列當事人間請求損害賠償事件，上訴人對於民國108 年5 月9

日臺灣臺北地方法院臺北簡易庭107 年度北簡字第15824 號第一

審判決提起上訴，本院於民國109年5月6日言詞辯論終結，判決

如下：

    主  文

上訴駁回。

第二審訴訟費用由上訴人負擔。

    事實及理由

一、按不變更訴訟標的，而補充或更正事實上或法律上之陳述者

    ，非為訴之變更或追加，民事訴訟法第256 條定有明文；此

    規定於簡易訴訟各審程序亦有適用，則為同法第436 條第2

    項、第436 條之1 第3 項、第463 條分別明定。查上訴人於

    上訴聲明：原判決均廢棄（卷第21頁）；嗣於本院民國108

    年10月17日準備程序更正聲明：㈠原判決不利於上訴人的部

    分廢棄；㈡被上訴人於第一審之訴及假執行均駁回等語（卷

    第89-90 頁），此係屬不變更訴訟標的而更正事實上之陳述

    ，核與前揭規定相符，應予准許。

二、被上訴人起訴主張：上訴人前向被上訴人訂購車子背板一批

    （下稱系爭背板），被上訴人已於106 年3 月27日依約交付

    系爭背板並經上訴人簽收，然被上訴人於106 年6 月間向上

    訴人請款時，上訴人始稱系爭背板有瑕疵。依民法第356 條

    規定上訴人負有從速檢查所受領之物及通知義務，上訴人既

    已完成系爭背板驗收，且未即時通知被上訴人系爭背板有瑕

    疵，即應視為承認其所受領之物。況且上訴人已將系爭背板

    售出，而無法提出系爭背板供確認是否有瑕疵或該瑕疵是否

    為不能即知，上訴人自不得於被上訴人請求給付貨款時主張

    系爭背板有瑕疵而拒絕給付貨款。爰依兩造間訂購系爭背板

    契約請求被上訴人給付系爭背板貨款新臺幣（下同）16萬3,

    850 元及利息等語，並聲明：上訴駁回。

三、上訴人則以：因系爭背板存有孔位不正確之瑕疵，需經實際

    組裝始能得知有瑕疵，系爭背板外觀上無法一眼判定是否有

    瑕疵，上訴人無法即時通知被上訴人，實屬情有可原；系爭

    背板之瑕疵不能即知且無法修復，上訴人需委由其他加工廠

    處理，致增加支出人事成本費用，上訴人於106 年4 月13日

    已退回部分背板請被上訴人重新加工，但經重新加工後仍有

    瑕疵，被上訴人自不得請求上訴人給付系爭背板貨款等語，

    並聲明：㈠原判決不利於上訴人部分廢棄；㈡被上訴人於原審

    之訴及假執行均駁回。

四、得心證之理由：

  ㈠按稱買賣者，謂當事人約定一方移轉財產權於他方，他方支

    付價金之契約。當事人就標的物及其價金互相同意時，買賣

    契約即為成立；買受人應按物之性質，依通常程序從速檢查

    其所受領之物。如發見有應由出賣人負擔保責任之瑕疵時，

    應即通知出賣人。買受人怠於為前項之通知者，除依通常之

    檢查不能發見之瑕疵外，視為承認其所受領之物，民法第34

    5 條、第356 條第1 項、第2 項分別定有明文。貨物有無瑕

    疵，出賣人應否負損害賠償之責，與瑕疵之通知，原為二事

    ，不能以合約約定貨物有瑕疵，出賣人即應負損害賠償責任

    。而免除買受人瑕疵通知之義務（最高法院78年度臺上字第

    1352號判決意旨參照）。查上訴人主張系爭背板存有不能即

    知之孔位不正確瑕疵，業經被上訴人否認，而證人即紘昌塑

    膠公司員工呂淑萍到庭具結證稱：上訴人向我們公司採購ab

    s 塑膠版，採購的時候有告知要用在汽車的車門飾版上，採

    購後還需要加工，生產完後，由紘昌塑膠公司的司機送到貼

    皮工廠；上訴人說因為孔洞位移無法裝上汽車，我要求上訴

    人把產品寄回確認是否為紘昌塑膠公司的錯誤，檢查的時候

    因為貼皮在塑膠版上，看不到原先的孔是否正確，我們當初

    幫上訴人公司製作的產品有庫存，所以我們拿庫存來做比對

    ，發現上訴人寄回的產品與我們庫存的孔洞並不合；當初上

    訴人寄回我們公司的abs 塑膠版，目前沒有留存，因為歸還

    給上訴人等語（本院卷第140-142 頁），核與證人李泰憶於

    原審證稱：因為產品全部重新貼皮加工，所以沒辦法提出孔

    位不對的產品，產品都出到國外去了也沒有剩下等語（北簡

    卷第64頁），上訴人於本院供承：證人呂淑萍公司寄還給上

    訴人的abs 塑膠板，上訴人已經交給其他廠商加工，所以目

    前沒有留存等語（本院卷第142 頁）均相符合，上訴人謂系

    爭背板有孔位不正確之瑕疵，足見上訴人顯無法提出其所主

    張有孔位不正確瑕疵之系爭背板供檢驗是否確有瑕疵，自難

    遽認系爭背板確有上訴人主張前揭瑕疵存在。另證人即集順

    企業社負責人林迺維雖到庭具結證稱：上訴人說是先前的承

    製產商出錯，請集順企業社協助緊急加工處理車門飾版，我

    收到的成品是一塊塑膠板材，要求是在A面貼皮，但是收到

    的成品是貼皮在B面，所以我們要把B面貼皮撕除、泡棉移除

    ，並於A面上貼泡棉、皮料。但撕除貼皮之後發現除了A、B

    面貼反之外原本板材已經有孔位，我們的工作是要依板材孔

    位的位置在貼皮上面打洞，我們撕開原皮料之後，發現上一

    家廠商自己在原本沒有孔位的地方打洞，把原本正確孔位的

    位置用皮料蓋起來。上訴人還有一塊沒有加工過的板材給我

    們當範本，上面有註記貼皮面是哪一面，我們比對該範本板

    材的孔洞就只有正確的孔洞，我們就是依上訴人給我們的板

    材範本來確定貼皮、孔洞正確性等語（本院卷第143頁），

    依證人林迺維上開證述，僅得證明上訴人曾委請集順企業社

    協助緊急加工處理塑膠板材且上訴人寄送的成品有貼皮貼反

    、孔洞位置與範本不同等情形，然仍無從證明上訴人委請集

    順企業社加工處理之塑膠板材成品確係上訴人向被上訴人訂

    購之系爭背板，參以證人林迺維亦證稱：上訴人寄給我的板

    材沒有留存，都寄回給上訴人等語（本院卷第142 頁），而

    上訴人復無法提出所主張孔洞位置不正確之系爭背板，已如

    前述，則證人林迺維之證述內容，仍無從為上訴人有利之認

    定。

  ㈡上訴人於原審提出106 年4 月7 日車洋行DA17VW（凸字型）D

    A64VW（長方型）孔洞核對報告（壢簡卷第23-39 頁），於

    本院提出檢核日期為106 年4 月7 日之車洋行產品檢核報告

    （本院卷第111-133 頁）為據。然該等報告均為上訴人自行

    製作，其內容所載產品核對過程是否確係就系爭背板所為，

    尚乏證據足資證明，自難遽認該等私文書與待證事實有關且

    可信，難認有實質證據力。況依上訴人自行製作之上開報告

    所載檢核日期為106 年4 月7 日，足徵上訴人於106 年4 月

    7 日即已進行檢核系爭背板，然上訴人至106 年6 月7 日始

    向被上訴人主張系爭背板有瑕疵，有上訴人員工李泰憶與被

    上訴人間LINE對話紀錄（北簡卷第25-59 頁）為憑，足徵上

    訴人辯稱系爭背板存有無法即時發現之瑕疵云云，核與實情

    有違，殊難採憑。縱上訴人主張系爭背板前揭瑕疵為真，上

    訴人既未依通常程序從速檢查系爭背板瑕疵並即時通知被上

    訴人，揆諸前揭規定，應視為上訴人承認系爭背板無瑕疵。

    是上訴人拒絕給付系爭背板之貨款，洵屬無據。

五、綜上所述，被上訴人依兩造間訂購系爭背板契約請求被上訴

    人給付系爭背板貨款16萬3,850 元及自起訴狀繕本送達翌日

    起至清償日止，按年息5 ％計算之利息，為有理由，應予准

    許。原審就上開應准許部分為上訴人敗訴之判決，於法並無

    不合。上訴意旨指摘原判決此部分不當，求予廢棄改判，為

    無理由，應駁回上訴。

六、本件事證已臻明確，兩造其餘攻擊防禦方法及證據，經本院

    斟酌後，核與判決結果不生影響，爰不另論述。

七、據上論結，本件上訴為無理由，依民事訴訟法第436 條之1

    第3項、第449 條第1 項、第78條，判決如主文。

中　　華　　民　　國　　109 　年　　5 　　月　　27　　日

                  民事第四庭    審判長法  官  蔡政哲



                                      法  官  趙德韻



                                      法  官  姚水文

以上正本係照原本作成。

本判決不得上訴。　　　　　　　　　　　　　　　　　　　

中　　華　　民　　國　　109 　年　　5 　　月　　27　　日

                                      書記官  吳華瑋 




臺灣臺北地方法院民事判決

                                    108年度簡上字第306號

上  訴  人  車洋行有限公司



法定代理人  陳柏政  

訴訟代理人  李泰憶  

被  上訴人  詹明峯  

訴訟代理人  謝清昕律師

複  代理人  劉  衡律師

上列當事人間請求損害賠償事件，上訴人對於民國108 年5 月9日臺灣臺北地方法院臺北簡易庭107 年度北簡字第15824 號第一審判決提起上訴，本院於民國109年5月6日言詞辯論終結，判決如下：

    主  文

上訴駁回。

第二審訴訟費用由上訴人負擔。

    事實及理由

一、按不變更訴訟標的，而補充或更正事實上或法律上之陳述者，非為訴之變更或追加，民事訴訟法第256 條定有明文；此規定於簡易訴訟各審程序亦有適用，則為同法第436 條第2項、第436 條之1 第3 項、第463 條分別明定。查上訴人於上訴聲明：原判決均廢棄（卷第21頁）；嗣於本院民國108年10月17日準備程序更正聲明：㈠原判決不利於上訴人的部分廢棄；㈡被上訴人於第一審之訴及假執行均駁回等語（卷第89-90 頁），此係屬不變更訴訟標的而更正事實上之陳述，核與前揭規定相符，應予准許。

二、被上訴人起訴主張：上訴人前向被上訴人訂購車子背板一批（下稱系爭背板），被上訴人已於106 年3 月27日依約交付系爭背板並經上訴人簽收，然被上訴人於106 年6 月間向上訴人請款時，上訴人始稱系爭背板有瑕疵。依民法第356 條規定上訴人負有從速檢查所受領之物及通知義務，上訴人既已完成系爭背板驗收，且未即時通知被上訴人系爭背板有瑕疵，即應視為承認其所受領之物。況且上訴人已將系爭背板售出，而無法提出系爭背板供確認是否有瑕疵或該瑕疵是否為不能即知，上訴人自不得於被上訴人請求給付貨款時主張系爭背板有瑕疵而拒絕給付貨款。爰依兩造間訂購系爭背板契約請求被上訴人給付系爭背板貨款新臺幣（下同）16萬3,850 元及利息等語，並聲明：上訴駁回。

三、上訴人則以：因系爭背板存有孔位不正確之瑕疵，需經實際組裝始能得知有瑕疵，系爭背板外觀上無法一眼判定是否有瑕疵，上訴人無法即時通知被上訴人，實屬情有可原；系爭背板之瑕疵不能即知且無法修復，上訴人需委由其他加工廠處理，致增加支出人事成本費用，上訴人於106 年4 月13日已退回部分背板請被上訴人重新加工，但經重新加工後仍有瑕疵，被上訴人自不得請求上訴人給付系爭背板貨款等語，並聲明：㈠原判決不利於上訴人部分廢棄；㈡被上訴人於原審之訴及假執行均駁回。

四、得心證之理由：

  ㈠按稱買賣者，謂當事人約定一方移轉財產權於他方，他方支付價金之契約。當事人就標的物及其價金互相同意時，買賣契約即為成立；買受人應按物之性質，依通常程序從速檢查其所受領之物。如發見有應由出賣人負擔保責任之瑕疵時，應即通知出賣人。買受人怠於為前項之通知者，除依通常之檢查不能發見之瑕疵外，視為承認其所受領之物，民法第345 條、第356 條第1 項、第2 項分別定有明文。貨物有無瑕疵，出賣人應否負損害賠償之責，與瑕疵之通知，原為二事，不能以合約約定貨物有瑕疵，出賣人即應負損害賠償責任。而免除買受人瑕疵通知之義務（最高法院78年度臺上字第1352號判決意旨參照）。查上訴人主張系爭背板存有不能即知之孔位不正確瑕疵，業經被上訴人否認，而證人即紘昌塑膠公司員工呂淑萍到庭具結證稱：上訴人向我們公司採購abs 塑膠版，採購的時候有告知要用在汽車的車門飾版上，採購後還需要加工，生產完後，由紘昌塑膠公司的司機送到貼皮工廠；上訴人說因為孔洞位移無法裝上汽車，我要求上訴人把產品寄回確認是否為紘昌塑膠公司的錯誤，檢查的時候因為貼皮在塑膠版上，看不到原先的孔是否正確，我們當初幫上訴人公司製作的產品有庫存，所以我們拿庫存來做比對，發現上訴人寄回的產品與我們庫存的孔洞並不合；當初上訴人寄回我們公司的abs 塑膠版，目前沒有留存，因為歸還給上訴人等語（本院卷第140-142 頁），核與證人李泰憶於原審證稱：因為產品全部重新貼皮加工，所以沒辦法提出孔位不對的產品，產品都出到國外去了也沒有剩下等語（北簡卷第64頁），上訴人於本院供承：證人呂淑萍公司寄還給上訴人的abs 塑膠板，上訴人已經交給其他廠商加工，所以目前沒有留存等語（本院卷第142 頁）均相符合，上訴人謂系爭背板有孔位不正確之瑕疵，足見上訴人顯無法提出其所主張有孔位不正確瑕疵之系爭背板供檢驗是否確有瑕疵，自難遽認系爭背板確有上訴人主張前揭瑕疵存在。另證人即集順企業社負責人林迺維雖到庭具結證稱：上訴人說是先前的承製產商出錯，請集順企業社協助緊急加工處理車門飾版，我收到的成品是一塊塑膠板材，要求是在A面貼皮，但是收到的成品是貼皮在B面，所以我們要把B面貼皮撕除、泡棉移除，並於A面上貼泡棉、皮料。但撕除貼皮之後發現除了A、B面貼反之外原本板材已經有孔位，我們的工作是要依板材孔位的位置在貼皮上面打洞，我們撕開原皮料之後，發現上一家廠商自己在原本沒有孔位的地方打洞，把原本正確孔位的位置用皮料蓋起來。上訴人還有一塊沒有加工過的板材給我們當範本，上面有註記貼皮面是哪一面，我們比對該範本板材的孔洞就只有正確的孔洞，我們就是依上訴人給我們的板材範本來確定貼皮、孔洞正確性等語（本院卷第143頁），依證人林迺維上開證述，僅得證明上訴人曾委請集順企業社協助緊急加工處理塑膠板材且上訴人寄送的成品有貼皮貼反、孔洞位置與範本不同等情形，然仍無從證明上訴人委請集順企業社加工處理之塑膠板材成品確係上訴人向被上訴人訂購之系爭背板，參以證人林迺維亦證稱：上訴人寄給我的板材沒有留存，都寄回給上訴人等語（本院卷第142 頁），而上訴人復無法提出所主張孔洞位置不正確之系爭背板，已如前述，則證人林迺維之證述內容，仍無從為上訴人有利之認定。

  ㈡上訴人於原審提出106 年4 月7 日車洋行DA17VW（凸字型）DA64VW（長方型）孔洞核對報告（壢簡卷第23-39 頁），於本院提出檢核日期為106 年4 月7 日之車洋行產品檢核報告（本院卷第111-133 頁）為據。然該等報告均為上訴人自行製作，其內容所載產品核對過程是否確係就系爭背板所為，尚乏證據足資證明，自難遽認該等私文書與待證事實有關且可信，難認有實質證據力。況依上訴人自行製作之上開報告所載檢核日期為106 年4 月7 日，足徵上訴人於106 年4 月7 日即已進行檢核系爭背板，然上訴人至106 年6 月7 日始向被上訴人主張系爭背板有瑕疵，有上訴人員工李泰憶與被上訴人間LINE對話紀錄（北簡卷第25-59 頁）為憑，足徵上訴人辯稱系爭背板存有無法即時發現之瑕疵云云，核與實情有違，殊難採憑。縱上訴人主張系爭背板前揭瑕疵為真，上訴人既未依通常程序從速檢查系爭背板瑕疵並即時通知被上訴人，揆諸前揭規定，應視為上訴人承認系爭背板無瑕疵。是上訴人拒絕給付系爭背板之貨款，洵屬無據。

五、綜上所述，被上訴人依兩造間訂購系爭背板契約請求被上訴人給付系爭背板貨款16萬3,850 元及自起訴狀繕本送達翌日起至清償日止，按年息5 ％計算之利息，為有理由，應予准許。原審就上開應准許部分為上訴人敗訴之判決，於法並無不合。上訴意旨指摘原判決此部分不當，求予廢棄改判，為無理由，應駁回上訴。

六、本件事證已臻明確，兩造其餘攻擊防禦方法及證據，經本院斟酌後，核與判決結果不生影響，爰不另論述。

七、據上論結，本件上訴為無理由，依民事訴訟法第436 條之1第3項、第449 條第1 項、第78條，判決如主文。

中　　華　　民　　國　　109 　年　　5 　　月　　27　　日

                  民事第四庭    審判長法  官  蔡政哲



                                      法  官  趙德韻



                                      法  官  姚水文

以上正本係照原本作成。

本判決不得上訴。　　　　　　　　　　　　　　　　　　　

中　　華　　民　　國　　109 　年　　5 　　月　　27　　日

                                      書記官  吳華瑋 



