S0 o LT S AN A P
111 B 3% %8455

R % FIvE
RN A R B
e F B R
f;%g/; v '?q’i + 3? /——Eﬂ’—
AN
AR ARG REEAETETL  ARD AR50
T R G S o BT

s 4 ”i‘ﬂ IFJ;;I. T2 %»F%—iq%“b o

Rt RE R
¥F 22

Tk fa o e B - E

LR ?‘_Pﬁi S e
drdveEpEat (Cf

ORI AR - FEHER (LA

31 )U% a“l?%‘d;_;u-,%%} , %14

PR L L AP o

FR-RrE {2 A o (e R

“Jggiﬁk"ﬁ “ﬁJ”?’ﬂiﬁﬁmzﬁﬂﬁﬁxlﬁ%
RGP« BRLAGERILHLERF - AR5 A

gh’(

LRERLEEwSER YRR 22 (F- %50 0000000
0 THEBIF2F)ZFEF2RL > T Fvhd 2
FE % (FR)B008 Ao (AAPAERTT)
111#67 13p A ERF L - RPLHEP L T4
%@iﬁléﬁﬁﬂ%i&ﬁiﬁé’iﬁﬁﬁé
55009 %, (Ap%- $195F)

T

& =

Iy

T

_|
w
P U
i ol
=
A T PR
& I om 3 o

jpaa}
P}

> S sy ¥
R 2 TR B



34 )@_‘
=
T

0\‘
).
H
i
1
¢_\
oy
3y
N
R
(m
3
pt
g\t
%
!
ol
(-
=
]
/ﬂ}
a})“

|2 o
6
Rt Ask:: R wimt AL R(T U LF)ERET R
RSV S 8EFd 2 NFI00F ~X2EEL 2P
THEEEFAOEPEYET Y B0 F > Rl

ﬁ%’éﬁiéﬁiﬁPA%iz”‘$4’Tﬁd@
ERREFTA KA T EFE S oM EIERFIER S i
IF B ’#ﬁ»’* R g ;‘Eﬁzz»glﬁl",t*“lozl& B E I, 000@“
o IR L R RFEEEE A2 ]08E1 31p &
AERNLT P RET I P2

S0 FEHLANT 22 AR L ATLET DA

*

{
R
Y
oy
=
o
o
o
J=f

ES \
3=

H
Eu;

%
EXPEFA O RBLBEAZYe L FBHRL T L
LT R BERLFRRAZ FEENNI4E S0 3
o p L EGETFLESIE - 208G FRARE R
Fwhdt i BB od 2842 540008~ & ik
T2 FIEP2IE - FOEF2ERT ) - AR F R
LOPFEEZ o XTEP LT BAREERASETEL OF
PR L2 FEF e ¥R RE 2 T L5008~ - 2
R e 2 BRE e
AR R 2B EaR 2 FeE 21000 ~ o
15 104# PR F 2 9008 &~ 0 B2 ihd AL - A Ard o 2R
*%h_é#ﬁ»%“r”‘a%fi’%Eﬂ&ﬁtﬁéé/ifﬁi AR R
Lo REXTAREEL G fj*‘uf;ifﬁi aP M FH00F 27 oo
AERYTET LA RGFZEPFTRE Y > ZXNT 54y
iﬁfil’f‘ﬁfﬁg%i?ﬁéi’i?“‘i:f:\“'lfi’i'%féf]»”‘ i R
WERETRY NP 2ZRELEFEE Y hAig s R
THFTEPTE  HEIHHAEPETELHM 1 - &
B

Rl -

i SR
=18
=%
i
SR = N
2
. ‘-‘—
&% .
?@
N
W
u
&
44)
©
()
-h_‘\
v o3
-@‘
i
én.
ol = e b -
() 7@‘4 fﬂ.\.
>~
ek



, —i
. R i f7_ NS <
oAk N

i .R; S ‘ - =2 - ¥
- © AWy & ﬂ) mﬂu T T# 3 SR % ~
AL A N 0 Wom el ok OB~ W TE Fh
., ~ \ — | = \ V Ao H U.ﬂ@ TH:P 2
PN 3 %P TH:V = o A ™ mﬁr/ ﬂﬂ\ 0 .*p.# ../M <t Vmw —
v U M == W N ) N R S —
4k — S e < G ) o = ~ o - X
*Aﬁr N — MY - Y - rrm. 3 & X k@< | ’ Lo
] . g4 0 — 5 g ) B Sf puiglis °
- W M% — <A o Tn) . _ K[Jps ) fnl.:r ,“ [\ [ .Tﬂ
S >t e oq o] Tm SN S 1 . m,
e . 3 o 2 S ha BT B sk Wowd oo Q s
L__nr ’ ﬂﬂ Tl E&* ﬂL. I/:ﬂ.r _.4 /ﬁ\' = <V ﬁvrr O Hnr \é
. IL\ -~ 4? M,m. = (@] 3 } . S , ,@P 40»7 2 ] Te
DI e 3 Mm}w fm< W +d = o~ ‘ Z £ S =
iﬂuc .JI._.,J e = o) T , Kt =R Kl ﬁa& iHM AL fﬁw/ ﬂ:? ,..m«m ' o/ y,uF ks
—_ 2 M_,_uvr co Y E..* .o J.Nv ml 1 RIS 7\ - Q ~ "
\ | e ~ e JA. %s fmx.? N‘Mﬁ .th/ l‘ﬁ .,B,T 1 ¢ M 4= O ﬂb E..*
Mo < = SOl X oL Noox e s A A TE & ) S
% L Sl w e ARl SRR < R o il
UL e . - g, R < ¥o2 ok
- o R S L mae e o B NI
B N B v o o s s A S R O L [ o A
- DITeS N Das Y = . . - T St N
W o & W w2 & LR B < aR ome B¢ S B o b 4 im .
o B % ~ Noe s ~
T Al A T o et 8 N B 2 Y I N AR \?\ N ”..P b N 5 N
Y X s - R syle s H<— T
& WWW/ A \M_,.uwr M«.._\mv\ ﬂﬂg .*ﬁ*f vu ITW iﬂ ?T H.ﬁil/ ~ UMMI :/u Mnbmm \ I.A 5
e ”JF o oo o ?\ KR sb Moy
© e Cwmow T et B gy g T B
- ) o e ot 4l ! , & . S i = VR 2
[ - SV Ry - AP U B o w7
Giges S¥aL LriaidbgidiEgsreia
. — : 3,118 | @ Pl h ’ . o ' I = T
W & g 5 %B@,ﬂc ﬂ,%;@%f%%ﬁﬁw wwlium;i
[ " =3 9 Ang = Tx _...m //Hl/ N7 5 ~
AT — o .*w*f (=p) N SN s - /Ul._c* g & T _ /Tﬂ. N IS -
B N §o=o oo w w * 2 DA, B X o LD T oo WX o Y
A N W © = m; PR e ElTES A Sallliat { e S oan o oy
BU = hﬂn/q — lo'e) o ﬁvrr N Lo lﬂ% .M..z\ .W'\ \nlJ ‘.4 - l/:n\r DY U LS _ - .
e o - S 2 /_.ﬁ. .ﬁ. i 7\ ﬂ:r Y, e N + P ’ + 0 M- fak a7
OB W = o~ N o N = P S S TP (R S
" < e, 2 * [ %F rmh Lo > e —= Do .. E.L. J B.m
T R B O - R RPN T - AN w L W
P AN (- SV e B
< \ 2 ’ J e —_
4 < < jandl \ B N (AN ] —_
= & e e @ M_L./w = , 1 a
’ _ ~

Vs



=

<t

N—=

LS

LR 4

—

b

"::,H,
<

DR 0104#4

2}
[

N

7 2o
=G

.

"}:F:' ’ %%Eg-%iﬁ’:?ﬁ E] ’ﬁ" g%f;;}%&.“»
B

ffme

FHARLALP R R HAEP TR B

P16 R

2

%
Y2l

(A

=
¥

=
pR

hm<

F

LEEpmag (L

0

L RS

e

=

By

N\

il
4?

N

ffms



2}
I

1=

I8

7 PR

N\
)

3

v B

s
I

ER T BT B

I
vb }—»
i R

/

|

2
d
H

—

b

R
W

¥
4

A
,55,!‘?" o E}ﬁ%&ag\gﬁ_‘

w

I
wGe

2 =
=
Y

SET

v X ¢

4

Bt ¥ o &R
° R

W

%\7» N

LN

S 2

.‘%ﬂ ~ Fﬁ
’ Ugﬁpa 7 3:‘5

A ,g'—_&

e 4
‘\."?

i

-
g

=73

& PR

v

AL

o opRF L 2 A

~ $203-206F )

B
e

4

29

Ami

21

10

1/

o B

ﬁ )
I
- —~~

=

g

IVE-

*
s S AL o

i

T~

=

I

N—

At

BB AT o

LA

2

BN

"



Sodt A DA PR s P HAE 0 20p P MR D PR o e

LT RA L P 0 - W RF R

v H EX ] 111 = 10 . 21 2
%‘ ;E:’E’ ﬁ:fﬂ%ir’




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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臺灣臺北地方法院民事判決
111年度訴字第845號
原      告  劉文華  
訴訟代理人  宋忠興律師
被      告  高淑娜  




訴訟代理人  黃世瑋律師
            楊士宜律師
上列當事人間請求登記為董事等事件，本院於民國111年10月5日言詞辯論終結，判決如下：
    主  文
原告之訴及假執行之聲請均駁回。
訴訟費用由原告負擔。
    事實及理由
壹、程序方面
一、按當事人得以合意定第一審管轄法院，但以關於由一定法律關係而生之訴訟為限，前項合意，應以文書證之，民事訴訟法第24條定有明文。查本件兩造所簽訂之合夥契約書（下稱系爭契約書）於第14條約定以本院為第一審管轄法院（見本院110年度北司調字第1331號卷，下稱北司調卷，第14頁），是本院就本件有管轄權，合先敘明。
二、次按訴狀送達後，原告不得將原訴變更或追加他訴。但請求之基礎事實同一者，不在此限，民事訴訟法第255條第1項第3款定有明文。查原告起訴狀所載訴之聲明第一項原為「被告應將原告登記為屋頂上餐廳有限公司(統一編號：00000000；下稱屋頂上公司)之董事及股東，並登記原告之出資額為新臺幣（下同）500萬元。」(見北司調卷第7頁)。嗣於民國111年6月13日以民事準備書二狀變更聲明為「被告應偕同原告向屋頂上公司辦理股東及董事登記，並登記原告之出資額為500萬元」（本院卷一第195頁），核原告所為開聲明之變更，係基於兩造簽訂系爭契約書之事實，揆諸上開規定，應予准許。
貳、實體方面
一、原告主張：原告向訴外人蔡忠義(下以姓名稱)頂讓屋頂上餐廳經營權後，於98年間由原告出資100萬元設立屋頂上公司並擔任負責人，專門經營屋頂上餐廳。於103年間，因違建問題，屋頂上公司之負責人變更登記為被告，惟仍由原告擔任實際負責人，對外負責營運、公關、合作廠商洽談、業務拓展，被告則負責財務管理，並於104年間增資至1,000萬元。嗣因被告要求實際經營權，兩造乃於108年1月31日簽訂系爭契約書，約明就屋頂上公司之出資額1,000萬元由兩造均分並轉換認繳出資，且二人同為公司之董事，僅由被告擔任公司負責人，然被告遲未依約向主管機關變更登記，並配合修正章程，影響原告行使股東及董事權利甚鉅。為此，爰依系爭契約書第4條第1項、第2項約定，請求被告偕同辦理登記原告為屋頂上公司之股東及出資額為500萬元，並依系爭契約書第3條第2項、第5條第2項規定，一併辦理登記原告為公司董事等語。並聲明：⒈被告應偕同原告向屋頂上公司辦理股東及董事登記，並登記原告之出資額為500萬元。⒉願供擔保，請准宣告假執行。
二、被告則以：屋頂上公司於98年設立登記時出資之100萬元，以及104年辦理增資之900萬元，均係由被告一人所出，且設立地址為被告所有之房屋，顯見被告為屋頂上公司之唯一股東，原告並未舉證其有就屋頂上公司出資500萬元之事實。系爭契約書僅為兩造間之合夥債權契約，該契約書第4條約定亦僅係就合夥事業之出資方式為約定，並未約定應使原告登記為屋頂上公司之股東及董事，且原告迄今亦未依系爭契約書出資合夥事業，其逕稱對於合夥事業之財產有權利，顯屬無稽。況屋頂上餐廳為被告於93年間向蔡忠義買入東山餐廳後經營，歷年均由被告與地主簽約承租，且對內負責人事財務管理，原告主張其為屋頂上餐廳之實際負責人已無理由，且刻意混淆屋頂上餐廳與屋頂上公司二者等語，資為抗辯。並聲明：⒈原告之訴駁回。⒉如受不利判決，願供擔保請准宣告免為假執行。
三、兩造不爭執之事項：
　㈠兩造於108年1月31日簽訂系爭契約書(見北司調卷第11頁至第16頁）。
　㈡屋頂上公司於98年9月7日設立登記，並登記原告為代表人；嗣於103年6月9日變更登記代表人為被告；再於104年4月16日完成增資、修正章程變更登記，資本總額增為1,000萬元，代表人登記為被告(見臺北市商業處屋頂上公司登記案卷)。
四、得心證之理由：
    本件原告主張被告依系爭契約第4條第1項、第2項及第3條第2項、第5條第2項等約定，負有將原告登記為屋頂上公司出資額500萬元股東及董事之義務，而請求被告偕同辦理登記，為被告所否認，並以前詞置辯，故本件原告主張是否有理由，茲分敘如下：
　㈠按解釋契約，固須探求當事人立約時之真意，不能拘泥於契約之文字，但契約文字業已表示當事人真意，無須別事探求者，即不得反捨契約文字而更為曲解。又合夥為二人以上互約出資，以經營共同事業之契約。
　㈡本件原告主張：被告依系爭契約第4條第1項、第2項及第3條第2項、第5條第2項等約定，負有偕同原告向屋頂上公司辦理原告為出資額500萬元之股東及董事之義務。查兩造並不爭執於108年1月31日簽訂系爭契約書，而系爭契約書第1條：「合夥經營餐廳名稱屋頂上餐廳有限公司」、第2條：「屋頂上餐廳有限公司地址為臺北市○○區○○路00巷0弄00號」，有系爭契約影本在卷可參（見北司調卷第11頁），可見兩造約定出資經營之共同事業為屋頂上公司。又系爭契約書第4條：「各合夥人約定由屋頂上餐廳有限公司於本合約簽定日之資本額壹千萬元全額均分，轉換認繳出資。各合夥人之出資及其他合夥財產，為合夥人全體之公同共有，各持份50％。合夥期間不得隨意請求分割，合夥終止後，各合夥人的出資仍為個人所有。」，亦有系爭合約書附卷可參（見北司調卷第11頁），顯見系爭契約書第4條係關於兩造合夥出資之約定，並非關於共同事業之屋頂上公司股東及股份之約定。再者，系爭契約書第3條：「推任高淑娜執行董事對外代表本合夥餐廳，執行合夥事務，應於經濟部商業司登記為公司負責人，應與處理自己事務為同一注意。其受有報酬者，應以善良管理人之注意為之。無執行合夥事務權利之合夥人為監察董事，執行合夥事務，應與處理自己事務為同一注意。其受有報酬者，應以善良管理人之注意為之。」、第5條：「執行董事：將委由合夥高淑娜擔任，負責項目出售合夥商品，採購貨物等日常合夥餐廳營業管理及有開展業務。監察董事：將委由合夥劉文華擔任，負責項目監察財務、營運報表。」（見北司調卷第11頁），可知兩造就合夥事務執行有所約定，此等約定亦非關於原告為屋頂上公司董事之約定。
　㈢另屋頂上公司於98年9月7日設立登記，並登記原告為代表人；嗣於103年6月9日變更登記代表人為被告；再於104年4月16日完成增資、修正章程變更登記，資本總額增為1,000萬元，代表人登記為被告，業據本院調取屋頂上公司登記卷宗確認無訛，故屋頂上公司於系爭契約書簽立時早已向主管機關登記在案，原告並曾為屋頂上公司股東兼代表人，倘系爭契約書並未僅涉兩造間合夥權利義務之約定，而係涵蓋屋頂上公司股東、董事之兩造合意，則兩造應會就此部分於系爭契約書明文約定，且系爭契約書經專業律師見證（見北司調卷第15頁），兩造應有獲致充分法律專業資訊，然系爭契約書並無明文關於屋頂上公司股東、股份及董事之約定內容，更見兩造簽立系爭契約書之際，僅係達成彼此間合夥權利義務之合意。是由系爭契約書上開約定可知，兩造間確有出資經營共同事業屋頂上公司之合夥關係存在，原告固得本於兩造合夥關係為法律上權利主張，然就原告是否為屋頂上公司股東、董事等節，並未為系爭契約書所約定，是以，本件原告主張被告依系爭契約第4條第1項、第2項及第3條第2項、第5條第2項等約定，負有偕同原告向屋頂上公司辦理股東及董事登記，並登記原告出資額為500萬元之義務云云，難認可採。
五、綜上所述，本件原告主張被告基於系爭契約第4條第1項、第2項及第3條第2項、第5條第2項等約定，負有偕同原告向屋頂上公司辦理原告為出資額500萬元之股東及董事之義務，難認有據，故原告請求被告偕同原告向屋頂上公司辦理原告為出資額500萬元之股東及董事之義務，自無理由，應予駁回。原告之訴既經駁回，其假執行之聲請失所附麗，自應併予駁回。另原告雖聲請通知證人魯志嘉、陳志隆、李彥賢、何佳虹、曾喬琳、何玉柱為證，以證明兩造合夥經營之共同事業為何、屋頂上餐廳與屋頂上公司之關係、屋頂上餐廳經營及財務、系爭契約書簽立原因及經過、原告是否屋頂上餐廳之執行董事或股東等（各證人之詳細待證事實，見本院卷一第203-206頁），然本件原告既係本於系爭契約書第4條第1項、第2項及第3條第2項、第5條第2項等約定，主張被告負有偕同向屋頂上公司辦理原告為屋頂上公司股東及董事之義務，自應著重探求被告本於系爭契約書是否具有該等義務，而系爭契約書業以前開文字表露兩造真意，自無反捨契約文字予以探求之必要，故上開證人並無為調查之必要，附此敘明。
六、本件事證已臻明確，兩造其餘攻擊或防禦方法及所援用之證據，經本院審酌後，認均與本件之結論無涉，茲不再一一論述，併予敘明。
七、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第78條。
中　　華　　民　　國　　111 　年　　10　　月　　21　　日
                  民事第五庭    法　官　何若薇
以上正本係照原本作成。
如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向本院提出上訴狀。如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。
中　　華　　民　　國　　111 　年　　10　　月　　21　　日
                                 書記官  林俐如                  



臺灣臺北地方法院民事判決

111年度訴字第845號

原      告  劉文華  

訴訟代理人  宋忠興律師

被      告  高淑娜  





訴訟代理人  黃世瑋律師

            楊士宜律師

上列當事人間請求登記為董事等事件，本院於民國111年10月5日

言詞辯論終結，判決如下：

    主  文

原告之訴及假執行之聲請均駁回。

訴訟費用由原告負擔。

    事實及理由

壹、程序方面

一、按當事人得以合意定第一審管轄法院，但以關於由一定法律

    關係而生之訴訟為限，前項合意，應以文書證之，民事訴訟

    法第24條定有明文。查本件兩造所簽訂之合夥契約書（下稱

    系爭契約書）於第14條約定以本院為第一審管轄法院（見本

    院110年度北司調字第1331號卷，下稱北司調卷，第14頁）

    ，是本院就本件有管轄權，合先敘明。

二、次按訴狀送達後，原告不得將原訴變更或追加他訴。但請求

    之基礎事實同一者，不在此限，民事訴訟法第255條第1項第

    3款定有明文。查原告起訴狀所載訴之聲明第一項原為「被

    告應將原告登記為屋頂上餐廳有限公司(統一編號：0000000

    0；下稱屋頂上公司)之董事及股東，並登記原告之出資額為

    新臺幣（下同）500萬元。」(見北司調卷第7頁)。嗣於民國

    111年6月13日以民事準備書二狀變更聲明為「被告應偕同原

    告向屋頂上公司辦理股東及董事登記，並登記原告之出資額

    為500萬元」（本院卷一第195頁），核原告所為開聲明之變

    更，係基於兩造簽訂系爭契約書之事實，揆諸上開規定，應

    予准許。

貳、實體方面

一、原告主張：原告向訴外人蔡忠義(下以姓名稱)頂讓屋頂上餐

    廳經營權後，於98年間由原告出資100萬元設立屋頂上公司

    並擔任負責人，專門經營屋頂上餐廳。於103年間，因違建

    問題，屋頂上公司之負責人變更登記為被告，惟仍由原告擔

    任實際負責人，對外負責營運、公關、合作廠商洽談、業務

    拓展，被告則負責財務管理，並於104年間增資至1,000萬元

    。嗣因被告要求實際經營權，兩造乃於108年1月31日簽訂系

    爭契約書，約明就屋頂上公司之出資額1,000萬元由兩造均

    分並轉換認繳出資，且二人同為公司之董事，僅由被告擔任

    公司負責人，然被告遲未依約向主管機關變更登記，並配合

    修正章程，影響原告行使股東及董事權利甚鉅。為此，爰依

    系爭契約書第4條第1項、第2項約定，請求被告偕同辦理登

    記原告為屋頂上公司之股東及出資額為500萬元，並依系爭

    契約書第3條第2項、第5條第2項規定，一併辦理登記原告為

    公司董事等語。並聲明：⒈被告應偕同原告向屋頂上公司辦

    理股東及董事登記，並登記原告之出資額為500萬元。⒉願供

    擔保，請准宣告假執行。

二、被告則以：屋頂上公司於98年設立登記時出資之100萬元，

    以及104年辦理增資之900萬元，均係由被告一人所出，且設

    立地址為被告所有之房屋，顯見被告為屋頂上公司之唯一股

    東，原告並未舉證其有就屋頂上公司出資500萬元之事實。

    系爭契約書僅為兩造間之合夥債權契約，該契約書第4條約

    定亦僅係就合夥事業之出資方式為約定，並未約定應使原告

    登記為屋頂上公司之股東及董事，且原告迄今亦未依系爭契

    約書出資合夥事業，其逕稱對於合夥事業之財產有權利，顯

    屬無稽。況屋頂上餐廳為被告於93年間向蔡忠義買入東山餐

    廳後經營，歷年均由被告與地主簽約承租，且對內負責人事

    財務管理，原告主張其為屋頂上餐廳之實際負責人已無理由

    ，且刻意混淆屋頂上餐廳與屋頂上公司二者等語，資為抗辯

    。並聲明：⒈原告之訴駁回。⒉如受不利判決，願供擔保請准

    宣告免為假執行。

三、兩造不爭執之事項：

　㈠兩造於108年1月31日簽訂系爭契約書(見北司調卷第11頁至第

    16頁）。

　㈡屋頂上公司於98年9月7日設立登記，並登記原告為代表人；

    嗣於103年6月9日變更登記代表人為被告；再於104年4月16

    日完成增資、修正章程變更登記，資本總額增為1,000萬元

    ，代表人登記為被告(見臺北市商業處屋頂上公司登記案卷)

    。

四、得心證之理由：

    本件原告主張被告依系爭契約第4條第1項、第2項及第3條第

    2項、第5條第2項等約定，負有將原告登記為屋頂上公司出

    資額500萬元股東及董事之義務，而請求被告偕同辦理登記

    ，為被告所否認，並以前詞置辯，故本件原告主張是否有理

    由，茲分敘如下：

　㈠按解釋契約，固須探求當事人立約時之真意，不能拘泥於契

    約之文字，但契約文字業已表示當事人真意，無須別事探求

    者，即不得反捨契約文字而更為曲解。又合夥為二人以上互

    約出資，以經營共同事業之契約。

　㈡本件原告主張：被告依系爭契約第4條第1項、第2項及第3條

    第2項、第5條第2項等約定，負有偕同原告向屋頂上公司辦

    理原告為出資額500萬元之股東及董事之義務。查兩造並不

    爭執於108年1月31日簽訂系爭契約書，而系爭契約書第1條

    ：「合夥經營餐廳名稱屋頂上餐廳有限公司」、第2條：「

    屋頂上餐廳有限公司地址為臺北市○○區○○路00巷0弄00號」

    ，有系爭契約影本在卷可參（見北司調卷第11頁），可見兩

    造約定出資經營之共同事業為屋頂上公司。又系爭契約書第

    4條：「各合夥人約定由屋頂上餐廳有限公司於本合約簽定

    日之資本額壹千萬元全額均分，轉換認繳出資。各合夥人之

    出資及其他合夥財產，為合夥人全體之公同共有，各持份50

    ％。合夥期間不得隨意請求分割，合夥終止後，各合夥人的

    出資仍為個人所有。」，亦有系爭合約書附卷可參（見北司

    調卷第11頁），顯見系爭契約書第4條係關於兩造合夥出資

    之約定，並非關於共同事業之屋頂上公司股東及股份之約定

    。再者，系爭契約書第3條：「推任高淑娜執行董事對外代

    表本合夥餐廳，執行合夥事務，應於經濟部商業司登記為公

    司負責人，應與處理自己事務為同一注意。其受有報酬者，

    應以善良管理人之注意為之。無執行合夥事務權利之合夥人

    為監察董事，執行合夥事務，應與處理自己事務為同一注意

    。其受有報酬者，應以善良管理人之注意為之。」、第5條

    ：「執行董事：將委由合夥高淑娜擔任，負責項目出售合夥

    商品，採購貨物等日常合夥餐廳營業管理及有開展業務。監

    察董事：將委由合夥劉文華擔任，負責項目監察財務、營運

    報表。」（見北司調卷第11頁），可知兩造就合夥事務執行

    有所約定，此等約定亦非關於原告為屋頂上公司董事之約定

    。

　㈢另屋頂上公司於98年9月7日設立登記，並登記原告為代表人

    ；嗣於103年6月9日變更登記代表人為被告；再於104年4月1

    6日完成增資、修正章程變更登記，資本總額增為1,000萬元

    ，代表人登記為被告，業據本院調取屋頂上公司登記卷宗確

    認無訛，故屋頂上公司於系爭契約書簽立時早已向主管機關

    登記在案，原告並曾為屋頂上公司股東兼代表人，倘系爭契

    約書並未僅涉兩造間合夥權利義務之約定，而係涵蓋屋頂上

    公司股東、董事之兩造合意，則兩造應會就此部分於系爭契

    約書明文約定，且系爭契約書經專業律師見證（見北司調卷

    第15頁），兩造應有獲致充分法律專業資訊，然系爭契約書

    並無明文關於屋頂上公司股東、股份及董事之約定內容，更

    見兩造簽立系爭契約書之際，僅係達成彼此間合夥權利義務

    之合意。是由系爭契約書上開約定可知，兩造間確有出資經

    營共同事業屋頂上公司之合夥關係存在，原告固得本於兩造

    合夥關係為法律上權利主張，然就原告是否為屋頂上公司股

    東、董事等節，並未為系爭契約書所約定，是以，本件原告

    主張被告依系爭契約第4條第1項、第2項及第3條第2項、第5

    條第2項等約定，負有偕同原告向屋頂上公司辦理股東及董

    事登記，並登記原告出資額為500萬元之義務云云，難認可

    採。

五、綜上所述，本件原告主張被告基於系爭契約第4條第1項、第

    2項及第3條第2項、第5條第2項等約定，負有偕同原告向屋

    頂上公司辦理原告為出資額500萬元之股東及董事之義務，

    難認有據，故原告請求被告偕同原告向屋頂上公司辦理原告

    為出資額500萬元之股東及董事之義務，自無理由，應予駁

    回。原告之訴既經駁回，其假執行之聲請失所附麗，自應併

    予駁回。另原告雖聲請通知證人魯志嘉、陳志隆、李彥賢、

    何佳虹、曾喬琳、何玉柱為證，以證明兩造合夥經營之共同

    事業為何、屋頂上餐廳與屋頂上公司之關係、屋頂上餐廳經

    營及財務、系爭契約書簽立原因及經過、原告是否屋頂上餐

    廳之執行董事或股東等（各證人之詳細待證事實，見本院卷

    一第203-206頁），然本件原告既係本於系爭契約書第4條第

    1項、第2項及第3條第2項、第5條第2項等約定，主張被告負

    有偕同向屋頂上公司辦理原告為屋頂上公司股東及董事之義

    務，自應著重探求被告本於系爭契約書是否具有該等義務，

    而系爭契約書業以前開文字表露兩造真意，自無反捨契約文

    字予以探求之必要，故上開證人並無為調查之必要，附此敘

    明。

六、本件事證已臻明確，兩造其餘攻擊或防禦方法及所援用之證

    據，經本院審酌後，認均與本件之結論無涉，茲不再一一論

    述，併予敘明。

七、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第78條。

中　　華　　民　　國　　111 　年　　10　　月　　21　　日

                  民事第五庭    法　官　何若薇

以上正本係照原本作成。

如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向本院提出上訴狀。如

委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。

中　　華　　民　　國　　111 　年　　10　　月　　21　　日

                                 書記官  林俐如                  






臺灣臺北地方法院民事判決

111年度訴字第845號

原      告  劉文華  

訴訟代理人  宋忠興律師

被      告  高淑娜  





訴訟代理人  黃世瑋律師

            楊士宜律師

上列當事人間請求登記為董事等事件，本院於民國111年10月5日言詞辯論終結，判決如下：

    主  文

原告之訴及假執行之聲請均駁回。

訴訟費用由原告負擔。

    事實及理由

壹、程序方面

一、按當事人得以合意定第一審管轄法院，但以關於由一定法律關係而生之訴訟為限，前項合意，應以文書證之，民事訴訟法第24條定有明文。查本件兩造所簽訂之合夥契約書（下稱系爭契約書）於第14條約定以本院為第一審管轄法院（見本院110年度北司調字第1331號卷，下稱北司調卷，第14頁），是本院就本件有管轄權，合先敘明。

二、次按訴狀送達後，原告不得將原訴變更或追加他訴。但請求之基礎事實同一者，不在此限，民事訴訟法第255條第1項第3款定有明文。查原告起訴狀所載訴之聲明第一項原為「被告應將原告登記為屋頂上餐廳有限公司(統一編號：00000000；下稱屋頂上公司)之董事及股東，並登記原告之出資額為新臺幣（下同）500萬元。」(見北司調卷第7頁)。嗣於民國111年6月13日以民事準備書二狀變更聲明為「被告應偕同原告向屋頂上公司辦理股東及董事登記，並登記原告之出資額為500萬元」（本院卷一第195頁），核原告所為開聲明之變更，係基於兩造簽訂系爭契約書之事實，揆諸上開規定，應予准許。

貳、實體方面

一、原告主張：原告向訴外人蔡忠義(下以姓名稱)頂讓屋頂上餐廳經營權後，於98年間由原告出資100萬元設立屋頂上公司並擔任負責人，專門經營屋頂上餐廳。於103年間，因違建問題，屋頂上公司之負責人變更登記為被告，惟仍由原告擔任實際負責人，對外負責營運、公關、合作廠商洽談、業務拓展，被告則負責財務管理，並於104年間增資至1,000萬元。嗣因被告要求實際經營權，兩造乃於108年1月31日簽訂系爭契約書，約明就屋頂上公司之出資額1,000萬元由兩造均分並轉換認繳出資，且二人同為公司之董事，僅由被告擔任公司負責人，然被告遲未依約向主管機關變更登記，並配合修正章程，影響原告行使股東及董事權利甚鉅。為此，爰依系爭契約書第4條第1項、第2項約定，請求被告偕同辦理登記原告為屋頂上公司之股東及出資額為500萬元，並依系爭契約書第3條第2項、第5條第2項規定，一併辦理登記原告為公司董事等語。並聲明：⒈被告應偕同原告向屋頂上公司辦理股東及董事登記，並登記原告之出資額為500萬元。⒉願供擔保，請准宣告假執行。

二、被告則以：屋頂上公司於98年設立登記時出資之100萬元，以及104年辦理增資之900萬元，均係由被告一人所出，且設立地址為被告所有之房屋，顯見被告為屋頂上公司之唯一股東，原告並未舉證其有就屋頂上公司出資500萬元之事實。系爭契約書僅為兩造間之合夥債權契約，該契約書第4條約定亦僅係就合夥事業之出資方式為約定，並未約定應使原告登記為屋頂上公司之股東及董事，且原告迄今亦未依系爭契約書出資合夥事業，其逕稱對於合夥事業之財產有權利，顯屬無稽。況屋頂上餐廳為被告於93年間向蔡忠義買入東山餐廳後經營，歷年均由被告與地主簽約承租，且對內負責人事財務管理，原告主張其為屋頂上餐廳之實際負責人已無理由，且刻意混淆屋頂上餐廳與屋頂上公司二者等語，資為抗辯。並聲明：⒈原告之訴駁回。⒉如受不利判決，願供擔保請准宣告免為假執行。

三、兩造不爭執之事項：

　㈠兩造於108年1月31日簽訂系爭契約書(見北司調卷第11頁至第16頁）。

　㈡屋頂上公司於98年9月7日設立登記，並登記原告為代表人；嗣於103年6月9日變更登記代表人為被告；再於104年4月16日完成增資、修正章程變更登記，資本總額增為1,000萬元，代表人登記為被告(見臺北市商業處屋頂上公司登記案卷)。

四、得心證之理由：

    本件原告主張被告依系爭契約第4條第1項、第2項及第3條第2項、第5條第2項等約定，負有將原告登記為屋頂上公司出資額500萬元股東及董事之義務，而請求被告偕同辦理登記，為被告所否認，並以前詞置辯，故本件原告主張是否有理由，茲分敘如下：

　㈠按解釋契約，固須探求當事人立約時之真意，不能拘泥於契約之文字，但契約文字業已表示當事人真意，無須別事探求者，即不得反捨契約文字而更為曲解。又合夥為二人以上互約出資，以經營共同事業之契約。

　㈡本件原告主張：被告依系爭契約第4條第1項、第2項及第3條第2項、第5條第2項等約定，負有偕同原告向屋頂上公司辦理原告為出資額500萬元之股東及董事之義務。查兩造並不爭執於108年1月31日簽訂系爭契約書，而系爭契約書第1條：「合夥經營餐廳名稱屋頂上餐廳有限公司」、第2條：「屋頂上餐廳有限公司地址為臺北市○○區○○路00巷0弄00號」，有系爭契約影本在卷可參（見北司調卷第11頁），可見兩造約定出資經營之共同事業為屋頂上公司。又系爭契約書第4條：「各合夥人約定由屋頂上餐廳有限公司於本合約簽定日之資本額壹千萬元全額均分，轉換認繳出資。各合夥人之出資及其他合夥財產，為合夥人全體之公同共有，各持份50％。合夥期間不得隨意請求分割，合夥終止後，各合夥人的出資仍為個人所有。」，亦有系爭合約書附卷可參（見北司調卷第11頁），顯見系爭契約書第4條係關於兩造合夥出資之約定，並非關於共同事業之屋頂上公司股東及股份之約定。再者，系爭契約書第3條：「推任高淑娜執行董事對外代表本合夥餐廳，執行合夥事務，應於經濟部商業司登記為公司負責人，應與處理自己事務為同一注意。其受有報酬者，應以善良管理人之注意為之。無執行合夥事務權利之合夥人為監察董事，執行合夥事務，應與處理自己事務為同一注意。其受有報酬者，應以善良管理人之注意為之。」、第5條：「執行董事：將委由合夥高淑娜擔任，負責項目出售合夥商品，採購貨物等日常合夥餐廳營業管理及有開展業務。監察董事：將委由合夥劉文華擔任，負責項目監察財務、營運報表。」（見北司調卷第11頁），可知兩造就合夥事務執行有所約定，此等約定亦非關於原告為屋頂上公司董事之約定。

　㈢另屋頂上公司於98年9月7日設立登記，並登記原告為代表人；嗣於103年6月9日變更登記代表人為被告；再於104年4月16日完成增資、修正章程變更登記，資本總額增為1,000萬元，代表人登記為被告，業據本院調取屋頂上公司登記卷宗確認無訛，故屋頂上公司於系爭契約書簽立時早已向主管機關登記在案，原告並曾為屋頂上公司股東兼代表人，倘系爭契約書並未僅涉兩造間合夥權利義務之約定，而係涵蓋屋頂上公司股東、董事之兩造合意，則兩造應會就此部分於系爭契約書明文約定，且系爭契約書經專業律師見證（見北司調卷第15頁），兩造應有獲致充分法律專業資訊，然系爭契約書並無明文關於屋頂上公司股東、股份及董事之約定內容，更見兩造簽立系爭契約書之際，僅係達成彼此間合夥權利義務之合意。是由系爭契約書上開約定可知，兩造間確有出資經營共同事業屋頂上公司之合夥關係存在，原告固得本於兩造合夥關係為法律上權利主張，然就原告是否為屋頂上公司股東、董事等節，並未為系爭契約書所約定，是以，本件原告主張被告依系爭契約第4條第1項、第2項及第3條第2項、第5條第2項等約定，負有偕同原告向屋頂上公司辦理股東及董事登記，並登記原告出資額為500萬元之義務云云，難認可採。

五、綜上所述，本件原告主張被告基於系爭契約第4條第1項、第2項及第3條第2項、第5條第2項等約定，負有偕同原告向屋頂上公司辦理原告為出資額500萬元之股東及董事之義務，難認有據，故原告請求被告偕同原告向屋頂上公司辦理原告為出資額500萬元之股東及董事之義務，自無理由，應予駁回。原告之訴既經駁回，其假執行之聲請失所附麗，自應併予駁回。另原告雖聲請通知證人魯志嘉、陳志隆、李彥賢、何佳虹、曾喬琳、何玉柱為證，以證明兩造合夥經營之共同事業為何、屋頂上餐廳與屋頂上公司之關係、屋頂上餐廳經營及財務、系爭契約書簽立原因及經過、原告是否屋頂上餐廳之執行董事或股東等（各證人之詳細待證事實，見本院卷一第203-206頁），然本件原告既係本於系爭契約書第4條第1項、第2項及第3條第2項、第5條第2項等約定，主張被告負有偕同向屋頂上公司辦理原告為屋頂上公司股東及董事之義務，自應著重探求被告本於系爭契約書是否具有該等義務，而系爭契約書業以前開文字表露兩造真意，自無反捨契約文字予以探求之必要，故上開證人並無為調查之必要，附此敘明。

六、本件事證已臻明確，兩造其餘攻擊或防禦方法及所援用之證據，經本院審酌後，認均與本件之結論無涉，茲不再一一論述，併予敘明。

七、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第78條。

中　　華　　民　　國　　111 　年　　10　　月　　21　　日

                  民事第五庭    法　官　何若薇

以上正本係照原本作成。

如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向本院提出上訴狀。如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。

中　　華　　民　　國　　111 　年　　10　　月　　21　　日

                                 書記官  林俐如                  





