2

i3

AL AR D ERAT R T
1128 B > % %5 5 1465
*OA HrE

ﬁ— A PR I
MR &
HE I
Ay
X 4
B
%%éﬂi—‘* 53]

¥ E A B Bsden £ 20 BRAHNT AL 29 7197

AMAPEEBHTTS112 ERPH 23 5 ITIZNS 24P £ 5%
* B R e

E
l?§§ W oo
B

CRFTAEN P TR AT BT 2 R B EAs 0 Tk
AEEBI0p2Z2RHRERN > T R P 2ERTRDE
5&°€;‘zi§2~§é&a‘wig§igi B RY R E 2 S
EHE N R F’jﬁ R LN EN Ak SEAILBE Y EINE A B A
;527“:‘#)5@‘1 s E i\'L’F:\s\Fi‘F“?/ﬁﬁd'ﬁ’}@lz
%“3;5;‘.?“7\’3\1- 0 % 2400% 4%31IEH'*¥A‘§32iE£“
3IE/»\‘?'JJ?;”;5 P o B ARDZERFTRARII2EIY 1P
TRII28 AP H£2F 5172884 T (THREP T) R ED
B22p FEES BRA oM BRAGYREQY 2T ERED
PR AARTZEBRETREERAEd A EF AR T
BYRRIApE > ELAP o

|~ .



_—

L LD %p¢@ FRz g g
%H%T%’%E%@ﬂk##OI&k# B is ae 34130 7 2
& éi’lﬁéio=$ﬁ&##iﬁﬂ%ﬁm
2 PP Ao 2 8 M RAE A PR R R 2 PRIl G
ﬁ#%’%m@*wgzﬁ%’ﬁh%@;;a##,xi
2 %022 %178 ~ %D0231FE % 17 %2 %5260 % 138 ~ %2
BT oo ?‘;F Foo #1 FHEA e Rk ,_Lj\.,.‘fr"‘;ﬁ—
Rt gB 2R R AR 1 BdeR 2 R F B
FEBAF B RN ARG A a R
RRAIRE LA Fhe B RHA W L AR
;,"? * A
v

g

?%ﬁ -1;ZJaﬁ’:%§fnﬁ RS S A B
ARHPAR T AR
@m%?%ﬁﬁ4%1£1%%’fﬂ&?WLMﬁpli
SRPINFZEEFEEL o ';57%53}4 ¥ Jfga;{%wrjy
EENEE G fﬁ%ﬁi%%’ﬁﬁ%gﬁ%%%%ﬁﬁﬁ
FArA MG TG HA ¢ HFTRS 5
4 2 fE4R
fﬁgiﬁu
R TRRELAN (3209 F R Sk

‘\':S

I
oW

puul
,«» o
¢

H W T
‘F_*
|
o
-
)
¢
ft.
-
~=ie

g
a
/w
Jr"

LY

3Lk664¥/*u~§}»r’€iz]‘fa98ﬁ)§ o FLF F T4 = E 7 &
PB) o i fg A ﬁhnhjrée 2R F s kG BP &R T
3 B TIPE ) 0 e N \ipﬂ_i}%\"bx;%§ﬂg”""%7
oo 7%

» A PR ORI R R ISR R A 0 i Rt
wgiﬁy’@%%%@;&##’“@ﬁ&%ﬁm&##
ZRF TR PRI RE GEAFEASERER
mAMEFRCEEP 2 PP 27 a2 A
FFRUA L ST FEA LB - SRR
mmﬁ R T RELIZABNN (AB3iERMER S

[

g FABIEA XA 0 2R o

S ARERRE g R

Do



(tics

o » 1

2 :%’2\? i ’#B‘fﬂﬁ:

%?ﬁi 52 “Jéé?’aéqi?’lﬁi( EfApgr At X7
) o FPRISAP RS P PUER Y R ki &
AP FEARBPAFH IR A E TP R AR E R
Ayers Alliance Financial Group > T /22 #®) 2 Ci
ty Credit Asset Management Limited ~ City credit Asse
t Management Co.Ltd (™ & #CCAM= @) ~City Credit I
nvestment Bank Limited (™ #CCIB=# ) 78 ¢ 2 8 b &
EAELFBMPE AL L v 0P Ay d g
PAZHE CHRBERE N GHRERTALSRANE R X
FPAMEIFNEAERER A L2 PRLBE > N E o7
tEwAFTAHGIRRLE®E - CCAM2 2 ~ CCIB2 7 2
&ﬁ’adé%ﬁm@ﬁ@\éiﬂ%A&?%EJ%%
ﬁ’ﬁﬁfmﬁiﬁéﬁfkhmﬁﬁ4ﬁﬂm'5@%9
MRERESCEFIETFEI (e ERAGREEERY gy
TR AR TAE S ALE R L 300080 BT
p AR RA] R T @é?‘cfﬁ%ﬂq R 2 PRA07E 0 LR R A
icsy My % £830,274. 26~ (47 & F74 % 5 26, 361, 208~ -
AT T » ) ZEFTEHA AT oM }%z”a;ﬂx 1SS
DR B g FFE WA F R SMP R FT A
AApHEALY) v MEECHREE -G R X ABMA
FREmWL TN Y HE R RAp IR M o
iﬁﬁﬁé%}kﬁ’éwéﬂ%ﬂéﬂ“xiﬁ% T HE R BT A



RN Sl et
A,P:}Eljf‘?i‘;‘éj%?%lg lIoK:’Q%/}Q?j\%-EfE_-
(TR ) 20008 REZHRT ART EHRLL0

FHvZ A RR I F2T a0 P REERE e 22
H%H”HBL%@Q§$ﬁﬂ%%ﬁ@%ﬁ%?ii%
PRF% > SRt e £27 10Pp B RfR 1 ¥ o Jaig 4
PRADANE T > B HRTARFIIHGTL
B o AR F T EEFHEHY 24 3847Eﬁﬁﬁhlﬁiﬁ“’ép
5 g&;\j}#g.ﬂt&@u ma;7/\4f§pa ,F;qlpfja BN
ﬁﬂ? Bded R Flz &Ik T AEBRA 1~47?E@Uﬁf§ﬂ9 2_ 7
E BRI F wsF2ERAFRFR T RDBER
FABRRF T PR RA 200 0 TP RS o g
AT CRTA N A A2, 4008 ~2 FRIP 0 5 B
}Iagﬁro
BhoRRAIBMHEA L RG LA DLFRGLHE ]
LRV Tho Ld AEZPFivY PRET ¥ > Hepfpits
I SR EERERE S E R EE D AT E61
R ETWLAE ERF LA LR RIES S 0 RIARH
l”“i7AB@ﬁ%$ cE8A A HEFHTREF =
o {8 B ’;ﬂéi*kﬁhb T NLINESts57ed ~ A3 4 £ 3
P BRI REEE TP R Ry - R
éf@ig} > ﬁﬁ\x;‘_;&f‘;xpém""v ! ;}g;f/\}%mpﬁ‘y\.& ¥
mARE AT A2 LR ETHEPHE G i{ﬁ%\z%?:’b E AL
N éﬁ@wﬁﬁwﬁ&f%%r e N RS
RooR BB A RS R | R ,o*£&4fwﬁ
AL R E ﬁ;p~§ﬁa ¥ ST R
”’f#k%ﬁﬁﬁiaﬁr%i?ﬁ%ﬁngiﬂué
SRHFARE ALY CERTA G Bded 2 5

\\

~ oL

i\
o

e
~F

e

\g

\\

'—'\

27

IR



Felr o S EEGAR o BRI RAppH AT Y MR
%%K&Wﬁ’fbm%ﬁﬁhﬁﬁmzz’Eﬂﬁ‘ﬁﬁ
A E R %%ﬂﬁﬁ?ﬁiﬂ”ﬁmw%wwlgmﬁ7
PFRFMACH RS RAMAS I HIE @ *”ké
ﬁ?*z%ﬁ~éﬁﬁn%~w%ﬂ CEFMAAL
Pid? sl AN FTFL A %M\a‘gﬁhmﬁ
Am8m37&£p&k#@ﬂ7iﬁﬁ*ﬁmo?P’ﬂ

@A%&##fﬁ% FRE BAck 2 RFIRAZ BP 2§
g P > GH PP RER B TR P L T
B o RETH® ERAFARF ALY 22T 2 o &
FomELRES BPRARLahFERAPF T F 0 R

Bl AERRL LD 0 kAT wRE Y 240652

F3W LSBT A T A 2 o

v = EY 3] 112 = 10 3 11 p
AEFE e = F Kl E

P ATGRBRRANER o

Yo JRAF T EITFEELI0p P v A DI R T E AR

% A74 41,0007 o

¢ £ A B 112 & 10 g 11 P

T FiEE




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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臺灣臺北地方法院民事裁定  
112年度全事聲字第146號
異  議  人  林玉華  






相  對  人  江月凡  
            陳燕華  
            林美忸  
            黃麗如  
            吳秀玲  
            陳惠芳  
            詹宛諭之女兒


上列當事人間聲請假扣押事件，異議人對於民國112 年9 月19日本院司法事務官所為112 年度司裁全字第1712號裁定聲明異議，本院裁定如下：
    主  文
異議駁回。
    理  由
一、按當事人對於司法事務官處理事件所為之終局處分，得於處分送達後10日之不變期間內，以書狀向司法事務官提出異議。司法事務官認前項異議有理由時，應另為適當之處分；認異議為無理由者，應送請法院裁定之。法院認第1項之異議為有理由時，應為適當之裁定；認異議為無理由者，應以裁定駁回之，民事訴訟法第240條之4第1項前段、第2項及第3項分別定有明文。查本院司法事務官於民國112年9月19日所為112年度司裁全字第1712號裁定（下稱原裁定）於同年9月22日送達予異議人，而異議人係於同年9月27日具狀提出異議，本院司法事務官認其異議無理由而送請本院裁定，核與上開規定相符，合先敘明。
二、次按債權人就金錢請求或得易為金錢請求之請求，欲保全強制執行者，得聲請假扣押。假扣押非有日後不能強制執行或甚難執行之虞者，不得為之。請求及假扣押之原因應釋明之。前項釋明如有不足，而債權人陳明願供擔保或法院認為適當者，法院得定相當之擔保，命供擔保後為假扣押，民事訴訟法第522條第1項、第523條第1項及第526條第1項、第2項定有明文。所謂請求，係指債權人已在或欲在本案訴訟請求之標的、數量及請求之原因事實；所謂假扣押之原因，則指債務人有日後不能強制執行或甚難執行之虞，或應在外國為強制執行之情形。諸如債務人浪費財產、增加負擔，或就其財產為不利益之處分，將達於無資力之狀態；或債務人移住遠地、逃匿無蹤、隱匿財產或債務人將其財產外移至為我國現時司法權效力所不及之地區，致其在我國之財產有不足為強制執行之虞等情形均屬之。倘債務人對債權人應給付之金錢或得易為金錢請求之債權，經催告後仍斷然堅決拒絕給付，且債務人現存之既有財產，已瀕臨成為無資力之情形，或與債權人之債權相差懸殊，將無法或不足清償滿足該債權，在一般社會之通念上，可認其將來有不能強制執行或甚難執行之虞之情事時，亦應涵攝在內（最高法院99年度台抗字第664號、最高法院98年度台抗字第746號裁定意旨參照）。又債權人就假扣押之原因，依法有釋明之義務，亦即須提出可使法院信其主張為真實之證據，必待釋明有所不足，而債權人陳明願供擔保或法院認為適當者，法院始得定相當之擔保，命供擔保後為假扣押，若債權人未釋明假扣押之原因，即不符假扣押之要件。債權人不得未為任何釋明，而全以擔保代其釋明之責，且如釋明之不足無法由債權人供擔保以補足之，法院仍應駁回債權人之聲請，非一經債權人陳明願供擔保，即當然准為該項假扣押（最高法院94年度台抗字第463號裁定意旨參照）。
三、本件異議意旨略以：
　㈠曾奎銘為兆富財富管理顧問股份有限公司（下稱兆富公司）董事長，徐清正為該公司監察人、許書維、鄭志偉先後擔任該公司總經理，張瀚中（原名張智瑋）、陳明郎為該公司副總經理、詹宛諭為投資顧問部專案副理及資深經理，（下合稱曾奎銘等8人，此部分業經原裁定准予假扣押，故非本件聲明異議之審理範圍，合先敘明），相對人江月凡則為該公司副總經理，相對人陳燕華為行政副總，相對人林美忸為協理，相對人黃麗如、吳秀玲、陳惠芳為公司主管，相對人詹宛諭之女兒則為詹宛諭之助理（下合稱相對人江月凡等7人）。上開15人明知須經主管機關之核准或申報生效後，始得在中華民國境內從事銷售境外基金，亦明知澳豐金融集團（Ayers Alliance Financial Group，下稱澳豐集團）及City Credit Asset Management Limited、City credit Asset Management Co.Ltd（下合稱CCAM公司）、City Credit Investment Bank Limited（下稱CCIB公司）所售賣之境外基金未獲主管機關核准在臺灣銷售，兆富公司也未曾在臺灣註冊成立投信、投顧事業，或申請擔任境外基金總代理，竟共同基於從事銷售未經核准境外基金之犯意聯絡，以兆富公司名義向不特定人銷售上開澳豐集團、CCAM公司、CCIB公司之基金，而由詹宛諭出面招攬、遊說異議人投資購買上開基金，並由詹宛諭及其女兒共同協助異議人辦理開戶及申購境外基金、票券等事宜，其等更向異議人保證得隨時申請回贖。
　㈡詎異議人陸續投資購買多檔基金及票券後，於000年0月間因自身財務規劃原因，向詹宛諭表明贖回全部款項，惟異議人迄今仍有美金830,274.26元（折合新臺幣為26,361,208元，元以下四捨五入）之投資款尚未取回。而詹宛諭受僱於兆富公司，曾奎銘、許清正、鄭志偉、張瀚中、陳明郎、許書維及相對人江月凡、陳燕華、林美忸、黃麗如、吳秀玲、陳惠芳為詹宛諭之上司或主管，對詹宛諭存在指揮監督關係，亦均積極參與詹宛諭對其詐欺之行為，皆屬共同侵權行為人，自應就詹宛諭及其女兒向異議人銷售未經核准之境外基金致異議人受有損害行為負連帶賠償責任。又兆富公司資本額僅新臺幣（下同）2,000萬元，然全臺投資人投資金額高達2,000億元，顯見兆富公司之資產與債務相差懸殊，而日前有其他投資人即台端興業股份有限公司公布已贖回投資美金1,036,000元，可知兆富公司已開始陸續清償債務，此恐致較後申請贖回之債權人無順利受償之可能，且澳豐集團前已公告自112年1月12日起暫停包含結構型票據的申購與贖回之交易服務，預計於同年2月15日將恢復正常，惟迄今已過半年，異議人仍未能贖回款項，顯有將來不能執行或難以執行之虞。是原裁定僅准許對曾奎銘等8人之財產准予假扣押，卻認異議人未就相對人江月凡等7人釋明假扣押請求，且未盡釋明假扣押原因之義務，亦未准異議人供擔保以補釋明之不足，顯然有誤，故為保全異議人債權實現，爰提出異議，請求廢棄原裁定不利於異議人之部分，並陳明願供擔保，就相對人江月凡等7人所有財產於2,400萬元之範圍內，予以假扣押等語。
四、經查，異議人主張相對人詹宛諭之女兒為詹宛諭之助理，自始即協助詹宛諭對其售賣基金及操作申購事宜，其餘相對人江月凡、陳燕華、林美忸、黃麗如、吳秀玲、陳惠芳等6人皆為詹宛諭之主管，均共同參與詹宛諭之侵權行為，則相對人江月凡等7人自應與曾奎銘等8人連帶對其負損害賠償責任等語。惟查，異議人就此僅提出LINE對話記錄、相對人吳秀玲之名片為佐，然上開對話記錄僅足釋明詹宛諭有一助理協助其處理事務，無從逕認該助理即為相對人詹宛諭之女兒，而相對人吳秀玲之名片亦僅可釋明其有任職於兆豐公司一情，尚難憑此逕認相對人吳秀玲確有參與詹宛諭之詐欺行為，而應與詹宛諭共同負侵權行為之責任。又異議人就相對人江月凡、陳燕華、林美忸、黃麗如、陳惠芳為詹宛諭之主管，且共同參與詐欺等侵權行為事實復未提出任何事證以為釋明。則異議人主張其對相對人江月凡等7人有假扣押之請求存在，已難信採。此外，異議人主張相對人江月凡等7人還款態度消極，且已開始進行脫產行為云云，但異議人就此猶未提出任何得即時調查之證據，以釋明相對人江月凡等7人有浪費財產、增加負擔或就其財產為不利益之處分，將達無資力之狀態、或移住遠地、逃匿無蹤、隱匿財產或其他有日後不能強制執行或甚難執行之虞，故難認異議人已就相對人江月凡等7人具有假扣押原因之事實提出釋明。綜上，異議人就假扣押之本案請求及假扣押之原因既未盡釋明之責，依首揭說明，縱其陳明願提供擔保，亦無足補釋明之欠缺。從而，原裁定駁回異議人對相對人江月凡等7人之假扣押聲請，於法並無違誤，聲明異議意旨指摘原裁定不當，求予廢棄，為無理由，應予駁回。
五、據上論結，本件異議為無理由，爰依民事訴訟法第240條之4第3項後段規定，裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　112 　年　　10　　月　　11　　日
                  民事第四庭    法　官　 劉娟呈　　　
以上正本係照原本作成。
如不服本裁定應於送達後10日內向本院提出抗告狀，並繳納抗告費新臺幣1,000元。　　　　　　　　　
中　　華　　民　　國　　112 　年　　10　　月　　11　　日
                                書記官   廖健宏
　
　　
　　

臺灣臺北地方法院民事裁定  

112年度全事聲字第146號

異  議  人  林玉華  







相  對  人  江月凡  

            陳燕華  

            林美忸  

            黃麗如  

            吳秀玲  

            陳惠芳  

            詹宛諭之女兒



上列當事人間聲請假扣押事件，異議人對於民國112 年9 月19日

本院司法事務官所為112 年度司裁全字第1712號裁定聲明異議，

本院裁定如下：

    主  文

異議駁回。

    理  由

一、按當事人對於司法事務官處理事件所為之終局處分，得於處

    分送達後10日之不變期間內，以書狀向司法事務官提出異議

    。司法事務官認前項異議有理由時，應另為適當之處分；認

    異議為無理由者，應送請法院裁定之。法院認第1項之異議

    為有理由時，應為適當之裁定；認異議為無理由者，應以裁

    定駁回之，民事訴訟法第240條之4第1項前段、第2項及第3

    項分別定有明文。查本院司法事務官於民國112年9月19日所

    為112年度司裁全字第1712號裁定（下稱原裁定）於同年9月

    22日送達予異議人，而異議人係於同年9月27日具狀提出異

    議，本院司法事務官認其異議無理由而送請本院裁定，核與

    上開規定相符，合先敘明。

二、次按債權人就金錢請求或得易為金錢請求之請求，欲保全強

    制執行者，得聲請假扣押。假扣押非有日後不能強制執行或

    甚難執行之虞者，不得為之。請求及假扣押之原因應釋明之

    。前項釋明如有不足，而債權人陳明願供擔保或法院認為適

    當者，法院得定相當之擔保，命供擔保後為假扣押，民事訴

    訟法第522條第1項、第523條第1項及第526條第1項、第2項

    定有明文。所謂請求，係指債權人已在或欲在本案訴訟請求

    之標的、數量及請求之原因事實；所謂假扣押之原因，則指

    債務人有日後不能強制執行或甚難執行之虞，或應在外國為

    強制執行之情形。諸如債務人浪費財產、增加負擔，或就其

    財產為不利益之處分，將達於無資力之狀態；或債務人移住

    遠地、逃匿無蹤、隱匿財產或債務人將其財產外移至為我國

    現時司法權效力所不及之地區，致其在我國之財產有不足為

    強制執行之虞等情形均屬之。倘債務人對債權人應給付之金

    錢或得易為金錢請求之債權，經催告後仍斷然堅決拒絕給付

    ，且債務人現存之既有財產，已瀕臨成為無資力之情形，或

    與債權人之債權相差懸殊，將無法或不足清償滿足該債權，

    在一般社會之通念上，可認其將來有不能強制執行或甚難執

    行之虞之情事時，亦應涵攝在內（最高法院99年度台抗字第

    664號、最高法院98年度台抗字第746號裁定意旨參照）。又

    債權人就假扣押之原因，依法有釋明之義務，亦即須提出可

    使法院信其主張為真實之證據，必待釋明有所不足，而債權

    人陳明願供擔保或法院認為適當者，法院始得定相當之擔保

    ，命供擔保後為假扣押，若債權人未釋明假扣押之原因，即

    不符假扣押之要件。債權人不得未為任何釋明，而全以擔保

    代其釋明之責，且如釋明之不足無法由債權人供擔保以補足

    之，法院仍應駁回債權人之聲請，非一經債權人陳明願供擔

    保，即當然准為該項假扣押（最高法院94年度台抗字第463

    號裁定意旨參照）。

三、本件異議意旨略以：

　㈠曾奎銘為兆富財富管理顧問股份有限公司（下稱兆富公司）

    董事長，徐清正為該公司監察人、許書維、鄭志偉先後擔任

    該公司總經理，張瀚中（原名張智瑋）、陳明郎為該公司副

    總經理、詹宛諭為投資顧問部專案副理及資深經理，（下合

    稱曾奎銘等8人，此部分業經原裁定准予假扣押，故非本件

    聲明異議之審理範圍，合先敘明），相對人江月凡則為該公

    司副總經理，相對人陳燕華為行政副總，相對人林美忸為協

    理，相對人黃麗如、吳秀玲、陳惠芳為公司主管，相對人詹

    宛諭之女兒則為詹宛諭之助理（下合稱相對人江月凡等7人

    ）。上開15人明知須經主管機關之核准或申報生效後，始得

    在中華民國境內從事銷售境外基金，亦明知澳豐金融集團（

    Ayers Alliance Financial Group，下稱澳豐集團）及City

     Credit Asset Management Limited、City credit Asset 

    Management Co.Ltd（下合稱CCAM公司）、City Credit Inv

    estment Bank Limited（下稱CCIB公司）所售賣之境外基金

    未獲主管機關核准在臺灣銷售，兆富公司也未曾在臺灣註冊

    成立投信、投顧事業，或申請擔任境外基金總代理，竟共同

    基於從事銷售未經核准境外基金之犯意聯絡，以兆富公司名

    義向不特定人銷售上開澳豐集團、CCAM公司、CCIB公司之基

    金，而由詹宛諭出面招攬、遊說異議人投資購買上開基金，

    並由詹宛諭及其女兒共同協助異議人辦理開戶及申購境外基

    金、票券等事宜，其等更向異議人保證得隨時申請回贖。

　㈡詎異議人陸續投資購買多檔基金及票券後，於000年0月間因

    自身財務規劃原因，向詹宛諭表明贖回全部款項，惟異議人

    迄今仍有美金830,274.26元（折合新臺幣為26,361,208元，

    元以下四捨五入）之投資款尚未取回。而詹宛諭受僱於兆富

    公司，曾奎銘、許清正、鄭志偉、張瀚中、陳明郎、許書維

    及相對人江月凡、陳燕華、林美忸、黃麗如、吳秀玲、陳惠

    芳為詹宛諭之上司或主管，對詹宛諭存在指揮監督關係，亦

    均積極參與詹宛諭對其詐欺之行為，皆屬共同侵權行為人，

    自應就詹宛諭及其女兒向異議人銷售未經核准之境外基金致

    異議人受有損害行為負連帶賠償責任。又兆富公司資本額僅

    新臺幣（下同）2,000萬元，然全臺投資人投資金額高達2,0

    00億元，顯見兆富公司之資產與債務相差懸殊，而日前有其

    他投資人即台端興業股份有限公司公布已贖回投資美金1,03

    6,000元，可知兆富公司已開始陸續清償債務，此恐致較後

    申請贖回之債權人無順利受償之可能，且澳豐集團前已公告

    自112年1月12日起暫停包含結構型票據的申購與贖回之交易

    服務，預計於同年2月15日將恢復正常，惟迄今已過半年，

    異議人仍未能贖回款項，顯有將來不能執行或難以執行之虞

    。是原裁定僅准許對曾奎銘等8人之財產准予假扣押，卻認

    異議人未就相對人江月凡等7人釋明假扣押請求，且未盡釋

    明假扣押原因之義務，亦未准異議人供擔保以補釋明之不足

    ，顯然有誤，故為保全異議人債權實現，爰提出異議，請求

    廢棄原裁定不利於異議人之部分，並陳明願供擔保，就相對

    人江月凡等7人所有財產於2,400萬元之範圍內，予以假扣押

    等語。

四、經查，異議人主張相對人詹宛諭之女兒為詹宛諭之助理，自

    始即協助詹宛諭對其售賣基金及操作申購事宜，其餘相對人

    江月凡、陳燕華、林美忸、黃麗如、吳秀玲、陳惠芳等6人

    皆為詹宛諭之主管，均共同參與詹宛諭之侵權行為，則相對

    人江月凡等7人自應與曾奎銘等8人連帶對其負損害賠償責任

    等語。惟查，異議人就此僅提出LINE對話記錄、相對人吳秀

    玲之名片為佐，然上開對話記錄僅足釋明詹宛諭有一助理協

    助其處理事務，無從逕認該助理即為相對人詹宛諭之女兒，

    而相對人吳秀玲之名片亦僅可釋明其有任職於兆豐公司一情

    ，尚難憑此逕認相對人吳秀玲確有參與詹宛諭之詐欺行為，

    而應與詹宛諭共同負侵權行為之責任。又異議人就相對人江

    月凡、陳燕華、林美忸、黃麗如、陳惠芳為詹宛諭之主管，

    且共同參與詐欺等侵權行為事實復未提出任何事證以為釋明

    。則異議人主張其對相對人江月凡等7人有假扣押之請求存

    在，已難信採。此外，異議人主張相對人江月凡等7人還款

    態度消極，且已開始進行脫產行為云云，但異議人就此猶未

    提出任何得即時調查之證據，以釋明相對人江月凡等7人有

    浪費財產、增加負擔或就其財產為不利益之處分，將達無資

    力之狀態、或移住遠地、逃匿無蹤、隱匿財產或其他有日後

    不能強制執行或甚難執行之虞，故難認異議人已就相對人江

    月凡等7人具有假扣押原因之事實提出釋明。綜上，異議人

    就假扣押之本案請求及假扣押之原因既未盡釋明之責，依首

    揭說明，縱其陳明願提供擔保，亦無足補釋明之欠缺。從而

    ，原裁定駁回異議人對相對人江月凡等7人之假扣押聲請，

    於法並無違誤，聲明異議意旨指摘原裁定不當，求予廢棄，

    為無理由，應予駁回。

五、據上論結，本件異議為無理由，爰依民事訴訟法第240條之4第3項後段規定，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　10　　月　　11　　日

                  民事第四庭    法　官　 劉娟呈　　　

以上正本係照原本作成。

如不服本裁定應於送達後10日內向本院提出抗告狀，並繳納抗告

費新臺幣1,000元。　　　　　　　　　

中　　華　　民　　國　　112 　年　　10　　月　　11　　日

                                書記官   廖健宏

　

　　

　　




臺灣臺北地方法院民事裁定  

112年度全事聲字第146號

異  議  人  林玉華  







相  對  人  江月凡  

            陳燕華  

            林美忸  

            黃麗如  

            吳秀玲  

            陳惠芳  

            詹宛諭之女兒



上列當事人間聲請假扣押事件，異議人對於民國112 年9 月19日本院司法事務官所為112 年度司裁全字第1712號裁定聲明異議，本院裁定如下：

    主  文

異議駁回。

    理  由

一、按當事人對於司法事務官處理事件所為之終局處分，得於處分送達後10日之不變期間內，以書狀向司法事務官提出異議。司法事務官認前項異議有理由時，應另為適當之處分；認異議為無理由者，應送請法院裁定之。法院認第1項之異議為有理由時，應為適當之裁定；認異議為無理由者，應以裁定駁回之，民事訴訟法第240條之4第1項前段、第2項及第3項分別定有明文。查本院司法事務官於民國112年9月19日所為112年度司裁全字第1712號裁定（下稱原裁定）於同年9月22日送達予異議人，而異議人係於同年9月27日具狀提出異議，本院司法事務官認其異議無理由而送請本院裁定，核與上開規定相符，合先敘明。

二、次按債權人就金錢請求或得易為金錢請求之請求，欲保全強制執行者，得聲請假扣押。假扣押非有日後不能強制執行或甚難執行之虞者，不得為之。請求及假扣押之原因應釋明之。前項釋明如有不足，而債權人陳明願供擔保或法院認為適當者，法院得定相當之擔保，命供擔保後為假扣押，民事訴訟法第522條第1項、第523條第1項及第526條第1項、第2項定有明文。所謂請求，係指債權人已在或欲在本案訴訟請求之標的、數量及請求之原因事實；所謂假扣押之原因，則指債務人有日後不能強制執行或甚難執行之虞，或應在外國為強制執行之情形。諸如債務人浪費財產、增加負擔，或就其財產為不利益之處分，將達於無資力之狀態；或債務人移住遠地、逃匿無蹤、隱匿財產或債務人將其財產外移至為我國現時司法權效力所不及之地區，致其在我國之財產有不足為強制執行之虞等情形均屬之。倘債務人對債權人應給付之金錢或得易為金錢請求之債權，經催告後仍斷然堅決拒絕給付，且債務人現存之既有財產，已瀕臨成為無資力之情形，或與債權人之債權相差懸殊，將無法或不足清償滿足該債權，在一般社會之通念上，可認其將來有不能強制執行或甚難執行之虞之情事時，亦應涵攝在內（最高法院99年度台抗字第664號、最高法院98年度台抗字第746號裁定意旨參照）。又債權人就假扣押之原因，依法有釋明之義務，亦即須提出可使法院信其主張為真實之證據，必待釋明有所不足，而債權人陳明願供擔保或法院認為適當者，法院始得定相當之擔保，命供擔保後為假扣押，若債權人未釋明假扣押之原因，即不符假扣押之要件。債權人不得未為任何釋明，而全以擔保代其釋明之責，且如釋明之不足無法由債權人供擔保以補足之，法院仍應駁回債權人之聲請，非一經債權人陳明願供擔保，即當然准為該項假扣押（最高法院94年度台抗字第463號裁定意旨參照）。

三、本件異議意旨略以：

　㈠曾奎銘為兆富財富管理顧問股份有限公司（下稱兆富公司）董事長，徐清正為該公司監察人、許書維、鄭志偉先後擔任該公司總經理，張瀚中（原名張智瑋）、陳明郎為該公司副總經理、詹宛諭為投資顧問部專案副理及資深經理，（下合稱曾奎銘等8人，此部分業經原裁定准予假扣押，故非本件聲明異議之審理範圍，合先敘明），相對人江月凡則為該公司副總經理，相對人陳燕華為行政副總，相對人林美忸為協理，相對人黃麗如、吳秀玲、陳惠芳為公司主管，相對人詹宛諭之女兒則為詹宛諭之助理（下合稱相對人江月凡等7人）。上開15人明知須經主管機關之核准或申報生效後，始得在中華民國境內從事銷售境外基金，亦明知澳豐金融集團（Ayers Alliance Financial Group，下稱澳豐集團）及City Credit Asset Management Limited、City credit Asset Management Co.Ltd（下合稱CCAM公司）、City Credit Investment Bank Limited（下稱CCIB公司）所售賣之境外基金未獲主管機關核准在臺灣銷售，兆富公司也未曾在臺灣註冊成立投信、投顧事業，或申請擔任境外基金總代理，竟共同基於從事銷售未經核准境外基金之犯意聯絡，以兆富公司名義向不特定人銷售上開澳豐集團、CCAM公司、CCIB公司之基金，而由詹宛諭出面招攬、遊說異議人投資購買上開基金，並由詹宛諭及其女兒共同協助異議人辦理開戶及申購境外基金、票券等事宜，其等更向異議人保證得隨時申請回贖。

　㈡詎異議人陸續投資購買多檔基金及票券後，於000年0月間因自身財務規劃原因，向詹宛諭表明贖回全部款項，惟異議人迄今仍有美金830,274.26元（折合新臺幣為26,361,208元，元以下四捨五入）之投資款尚未取回。而詹宛諭受僱於兆富公司，曾奎銘、許清正、鄭志偉、張瀚中、陳明郎、許書維及相對人江月凡、陳燕華、林美忸、黃麗如、吳秀玲、陳惠芳為詹宛諭之上司或主管，對詹宛諭存在指揮監督關係，亦均積極參與詹宛諭對其詐欺之行為，皆屬共同侵權行為人，自應就詹宛諭及其女兒向異議人銷售未經核准之境外基金致異議人受有損害行為負連帶賠償責任。又兆富公司資本額僅新臺幣（下同）2,000萬元，然全臺投資人投資金額高達2,000億元，顯見兆富公司之資產與債務相差懸殊，而日前有其他投資人即台端興業股份有限公司公布已贖回投資美金1,036,000元，可知兆富公司已開始陸續清償債務，此恐致較後申請贖回之債權人無順利受償之可能，且澳豐集團前已公告自112年1月12日起暫停包含結構型票據的申購與贖回之交易服務，預計於同年2月15日將恢復正常，惟迄今已過半年，異議人仍未能贖回款項，顯有將來不能執行或難以執行之虞。是原裁定僅准許對曾奎銘等8人之財產准予假扣押，卻認異議人未就相對人江月凡等7人釋明假扣押請求，且未盡釋明假扣押原因之義務，亦未准異議人供擔保以補釋明之不足，顯然有誤，故為保全異議人債權實現，爰提出異議，請求廢棄原裁定不利於異議人之部分，並陳明願供擔保，就相對人江月凡等7人所有財產於2,400萬元之範圍內，予以假扣押等語。

四、經查，異議人主張相對人詹宛諭之女兒為詹宛諭之助理，自始即協助詹宛諭對其售賣基金及操作申購事宜，其餘相對人江月凡、陳燕華、林美忸、黃麗如、吳秀玲、陳惠芳等6人皆為詹宛諭之主管，均共同參與詹宛諭之侵權行為，則相對人江月凡等7人自應與曾奎銘等8人連帶對其負損害賠償責任等語。惟查，異議人就此僅提出LINE對話記錄、相對人吳秀玲之名片為佐，然上開對話記錄僅足釋明詹宛諭有一助理協助其處理事務，無從逕認該助理即為相對人詹宛諭之女兒，而相對人吳秀玲之名片亦僅可釋明其有任職於兆豐公司一情，尚難憑此逕認相對人吳秀玲確有參與詹宛諭之詐欺行為，而應與詹宛諭共同負侵權行為之責任。又異議人就相對人江月凡、陳燕華、林美忸、黃麗如、陳惠芳為詹宛諭之主管，且共同參與詐欺等侵權行為事實復未提出任何事證以為釋明。則異議人主張其對相對人江月凡等7人有假扣押之請求存在，已難信採。此外，異議人主張相對人江月凡等7人還款態度消極，且已開始進行脫產行為云云，但異議人就此猶未提出任何得即時調查之證據，以釋明相對人江月凡等7人有浪費財產、增加負擔或就其財產為不利益之處分，將達無資力之狀態、或移住遠地、逃匿無蹤、隱匿財產或其他有日後不能強制執行或甚難執行之虞，故難認異議人已就相對人江月凡等7人具有假扣押原因之事實提出釋明。綜上，異議人就假扣押之本案請求及假扣押之原因既未盡釋明之責，依首揭說明，縱其陳明願提供擔保，亦無足補釋明之欠缺。從而，原裁定駁回異議人對相對人江月凡等7人之假扣押聲請，於法並無違誤，聲明異議意旨指摘原裁定不當，求予廢棄，為無理由，應予駁回。

五、據上論結，本件異議為無理由，爰依民事訴訟法第240條之4第3項後段規定，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　10　　月　　11　　日

                  民事第四庭    法　官　 劉娟呈　　　

以上正本係照原本作成。

如不服本裁定應於送達後10日內向本院提出抗告狀，並繳納抗告費新臺幣1,000元。　　　　　　　　　

中　　華　　民　　國　　112 　年　　10　　月　　11　　日

                                書記官   廖健宏

　

　　

　　



