
臺灣臺北地方法院民事判決

　　　　　　　　　　　　　　　　　　112年度重訴字第485號

原      告  林慧美  

0000000000000000

兼

訴訟代理人  許富勝  

被      告  陳玉春  

            黃忠儀  

            程永興  

0000000000000000

            程永輝  

0000000000000000

            郭程素真

0000000000000000

            黃淑華  

0000000000000000

兼  上一人

訴訟代理人  林正明  

被      告  劉金鳳  

0000000000000000

0000000000000000

兼

訴訟代理人  吳初枝  

0000000000000000

0000000000000000

被      告  王麗玲  

0000000000000000

            劉哲瑋  

            許弘易  

0000000000000000

0000000000000000
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0000000000000000

            許廷睿  

0000000000000000

0000000000000000

0000000000000000

            許芥萍  

0000000000000000

0000000000000000

0000000000000000

            吳素慧  

            楊雯婷  

            劉書宏  

0000000000000000

            劉彥廷  

            劉玧茹  

            劉嘉仁  

            張語婕  

            張美婷  

            陳怡璇  

            陳怡君  

            林常時  

上  一  人

訴訟代理人  林辰昕  

被      告  陳少華  

            陳定璿  

            魏碩君  

            謝阿龍  

0000000000000000

0000000000000000

上  一  人

訴訟代理人  謝阿祿  
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上列當事人間請求拆屋還地等事件，本院於民國114年4月11日言

詞辯論終結，判決如下：

　　主　文

一、如附表三編號1「被告」欄所示之被告，應將如附表三編號1

「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表三編號

1「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧

美。

二、如附表三編號2「被告」欄所示之被告，應將如附表三編號2

「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表三編號

2「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧

美。

三、如附表三編號3「被告」欄所示之被告，應將如附表三編號3

「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表三編號

3「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧

美。

四、如附表三編號4「被告」欄所示之被告，應將如附表三編號4

「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表三編號

4「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧

美。

五、如附表三編號6「被告」欄所示之被告劉書宏，應將如附表

三編號6「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附

表三編號6「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富

勝、林慧美。

六、如附表三編號7「被告」欄所示之被告，應將如附表三編號7

「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表三編號

7「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧

美。

七、如附表三編號8「被告」欄所示之被告，應將如附表三編號8

「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表三編號

8「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧

美。
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八、如附表三編號9「被告」欄所示之被告陳定璿，應將如附表

三編號9「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附

表三編號9「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富

勝、林慧美。

九、如附表三編號10「被告」欄所示之被告，應將如附表三編號

10「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表三編

號10「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林

慧美。

十、如附表三編號1「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許

富勝、林慧美如附表三編號1「本院判斷」欄之「回溯5年內

所獲之不當得利」欄所示金額，及各自附表四「法定遲延利

息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算

之利息，暨自民國一百一十二年三月三十一日起至返還土地

之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號1

「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金

額。

十一、如附表三編號2「被告」欄所示之被告，應分別給付原告

許富勝、林慧美如附表三編號2「本院判斷」欄之「回溯5

年內所獲之不當得利」欄所示金額及各自附表四「法定遲

延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率

5％計算之利息，暨自民國一百一十二年三月三十一日起

至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如

附表三編號2「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損

害」欄所示金額。

十二、如附表三編號3「被告」欄所示之被告，應分別給付原告

許富勝、林慧美如附表三編號3「本院判斷」欄之「回溯5

年內所獲之不當得利」欄所示金額，及自附表三「法定遲

延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率

5％計算之利息，暨自民國一百一十二年三月三十一日起

至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如

附表三編號3「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損

01

02

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

03

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

04

31

05

06

07

08

09

10

第四頁



害」欄所示金額。

十三、如附表三編號4「被告」欄所示被告王麗玲、劉哲瑋，應

於繼承劉永宜遺產範圍內，與編號4「被告」欄所示之被

告劉金鳳、吳初枝、許弘易、許廷睿、許芥萍，分別給付

原告許富勝、林慧美如附表三編號4「本院判斷」欄中之

「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額，及各自附表

四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按

週年利率5％計算之利息，暨如附表三編號4「被告」欄所

示被告，應自民國一百一十三年一月十七日起至返還土地

之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號

4「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示

金額。

十四、如附表三編號6「被告」欄所示被告劉書宏、劉彥廷、劉

玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君，應於

繼承劉陳珠遺產範圍內，分別給付原告許富勝、林慧美如

附表三編號6「本院判斷」欄之「回溯5年內所獲之不當得

利」欄中「甲」欄所示金額，及各自附表四「法定遲延利

息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計

算之利息。

十五、如附表三編號6「被告」欄所示被告劉書宏，應分別給付

原告許富勝、林慧美如附表三編號6「本院判斷」欄之

「回溯5年內所獲之不當得利」欄中「乙」欄所示之金

額，及自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至

清償日止，按週年利率5％計算之利息，暨自民國一百一

十二年三月三十一日起至返還土地之日止，分別按月給付

原告許富勝、林慧美如附表三編號6「本院判斷」欄之

「按月給付相當租金之損害」欄所示金額。

十六、如附表三編號7「被告」欄所示之被告，應分別給付原告

許富勝、林慧美如附表三編號7「本院判斷」欄之「回溯5

年內所獲之不當得利」欄所示金額，及自附表四「法定遲

延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率

01

02

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

03

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

04

31

05

06

07

08

09

10

第五頁



5％計算之利息，暨自民國一百一十二年三月三十一日起

至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如

附表三編號7「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損

害」欄所示金額。

十七、如附表三編號8「被告」欄所示之被告，應分別給付原告

許富勝、林慧美如附表三編號8「本院判斷」欄之「回溯5

年內所獲之不當得利」欄所示金額，及自附表四「法定遲

延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率

5％計算之利息，暨自民國一百一十二年三月三十一日起

至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如

附表三編號8「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損

害」欄所示金額。

十八、如附表三編號9「被告」欄所示之被告陳定璿，應分別給

付原告許富勝、林慧美如附表三編號9「本院判斷」欄之

「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額，及自附表四

「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週

年利率5％計算之利息，暨自民國一百一十二年三月三十

一日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林

慧美如附表三編號9「本院判斷」欄之「按月給付相當租

金之損害」欄所示金額。

十九、如附表三編號10「被告」欄所示之被告，應分別給付原告

許富勝、林慧美如附表三編號10「本院判斷」欄之「回溯

5年內所獲之不當得利」欄所示金額，及自附表四「法定

遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率

5％計算之利息，暨自民國一百一十二年三月三十一日起

至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如

附表三編號10「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損

害」欄所示金額。

二十、原告其餘之訴駁回。

二十一、訴訟費用由兩造各依附表三「訴訟費用負擔比例」欄所

示之比例負擔。
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二十二、本判決第一項至第十九項部分，原告供擔保為假執行暨

被告供擔保免為假執行之金額如附表五所示。

二十三、原告其餘假執行之聲請駁回。

　　事實及理由

壹、程序方面：

一、按訴狀送達後，原告不得將原訴變更或追加他訴，但擴張或

減縮應受判決事項之聲明、該訴訟標的對於數人必須合一確

定時，追加其原非當事人之人為當事人者，不在此限，民事

訴訟法第255條第1項第3款、第5款分別定有明文。又原告於

判決確定前，得撤回訴之全部或一部。但被告已為本案之言

詞辯論者，應得其同意。民事訴訟法第262條第1項亦有明

定。查原告起訴時聲明原如附表一「起訴聲明」欄所示（見

本院卷一第9頁至第10頁），迭經變更，最終聲明如同附表

「變更後聲明」欄所示（見本院卷二第39至44頁、第47至53

頁），經核原告前開撤回被告之部分，因李順義、李福生、

李芬艷、李建霖、李淑玉、李建義、李淑秀、陳智雄、劉頂

南、劉宗澤、劉進修、張劉淑芬、劉淑錦、劉永宜及洪茹玉

等均未曾為言詞辯論，程瓶、許劉美鳳及劉陳珠於起訴前死

亡（見個資卷第9至13頁、第33頁、第41至45頁、第57

頁），揆諸上開規定，均於原告撤回時即生撤回效力；另原

告所為之追加為訴之變更、追加，均係基於如附表二「占用

建物」欄所示房屋（下合稱系爭房屋，單指其一逕以編號稱

之）占有附表二「占用土地」欄所示土地（下合稱系爭土

地，單指其一逕以編號稱之）所生爭議，請求之基礎事實同

一，且所追加之被告屬該訴訟標的對於數人必須合一確定

者，依上規定，均應准許。

二、次按訴訟標的之一部或以一訴主張之數項標的，其一達於可

為裁判之程度者，法院得為一部之終局判決，民事訴訟法第

382條前段定有明文。查原告基於民法所有物返還請求權及

不當得利法律關係，以一訴請求如附表二「被告」欄所示被

告（下合稱被告，單指其一逕稱其姓名）及被告陳智雄、陳
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智安、陳素雲、陳麗麗及陳麗瑛等返還系爭土地，其中就附

表二「被告」欄所示被告部分已達於可為裁判之程度，爰依

上開規定先為一部終局判決。（至被告潘延溪部分，因未符

合起訴要件，由本院另以裁定駁回之；被告陳智雄、陳智

安、陳素雲、陳麗麗及陳麗瑛部分，則由本院另行辯論終

結，附此敘明。）

三、陳玉春、程永輝、郭程素真、許廷睿、許芥萍、陳少華、陳

定璿、魏碩君、吳素慧、楊雯婷、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉

仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君、劉哲瑋及王麗玲經

受合法通知，無正當理由，均未於言詞辯論期日到場，核無

民事訴訟法第386條各款所列情事，爰依原告聲請，由其一

造辯論而為判決。

貳、實體方面：

一、原告主張：原告許富勝、林慧美於民國102年11月間取得系

爭52地號土地應有部分3234/6700、66/6700，另於103年1月

2日經拍賣程序取得系爭52-1地號土地應有部分3234/6700、

66/6700，復於107年6月20日經拍賣程序取得系爭52地號土

地應有部分2796/6700、604/6700。詎被告竟以系爭房屋無

權占有系爭土地，並受有按系爭土地申報地價年息10％計算

之不當得利，致原告二人受有損害。又系爭土地之公告地價

每年調升，被告應給付之不當得利應以每年12％調高之。爰

依民法第767條及同法第179條規定提起本件訴訟，請求被告

拆除系爭房屋並騰空返還系爭土地予己，並給付相當租金之

不當得利等語。並聲明：如附表一「變更後聲明」欄所示。

二、被告方面：（依其於先前言詞辯論期日及最後之言詞辯論期

日之陳述整理如下）

　㈠編號1-1陳玉春表示：伊目前仍住在系爭編號1房屋。

　㈡編號1-2黃忠儀表示：對於本案，原告有跟伊說伊有占用一

點點地方，原告要拆除也沒關係，伊也願意付租金。

　㈢編號2-1程永興則以：伊沒有住在系爭編號2房屋，房子是伊

父親的。伊離開那邊將近40年，該屋已經荒廢很久，被人家
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整理、出租給別人。伊不知道現在誰住在裡面。編號2-2永

輝、編號2-3郭程素真也都沒有住在該屋，我們也沒有辦繼

承等語，並聲明：⒈原告之訴駁回。⒉如受不利判決，願供

擔保請准免予假執行。

　㈣編號3黃淑華表示：伊在那裡住了快40年，伊有合約書跟繳

稅金，希望可以先跟原告協商。

　㈤編號4-1劉金鳳表示：房屋係伊父母所購買，由伊向父母租

借，每月皆有繳租，伊父親過世後伊為繼承人，房屋現為伊

母親所有，伊前已向原告說明上情，不知原告為何仍要向伊

提告。

　㈥編號4-7許芥萍表示：伊父母過世，才變成繼承人，被追加

為被告，我們沒有住在那邊。

　㈦編號6-1劉書宏表示：系爭編號6房屋之房屋稅更名為伊一人

係因全體繼承人有協商由伊單獨繼承該屋。

　㈧編號7林常時表示：伊在40至50年間即居住在系爭編號8房

屋，80年左右有修建加壓馬達，那時可能有壓到原告之土

地，當時地主兒子叫許正昌，他有來測量，他說大概零點幾

坪就算了，一直到現在。現在就看原告要怎麼處理，伊尊重

原告意見，租金多少可以的話就付。伊家係一棟棟各別獨

棟，其餘房屋應該是每一戶相連在一起，每戶都可以通連到

道路。　

　㈨編號8林正明表示：伊已住30幾年，伊後面那塊被別人賣

去，也發生一樣的事，伊願意按照政府規定付租金。伊等住

30幾年了，不知道系爭52號土地何時進行買賣，也無從買下

來成為有權占用人。

　㈩編號9-2陳定璿表示：伊希望原告只要告伊個人，至於伊家

人編號10-1陳少華（兒子）、編號10-3魏碩君（媳婦）只是

借籍放戶口，實際上並未住在系爭編號9房屋，只有伊跟伊

弟弟住在該處，希望原告不要告他們。

　�編號10謝阿龍表示：伊有住在系爭編號10房屋內，該建物是

伊的沒錯。
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　�其餘被告則未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作何聲　

明或陳述。

三、經查，原告許富勝、林慧美於102年11月間取得取得系爭52

地號土地應有部分3234/6700、66/6700，另於103年1月2日

經拍賣程序取得系爭52-1地號土地應有部分3234/6700、66/

6700，復於107年6月20日經拍賣程序取得系爭52地號土地應

有部分2796/6700、604/6700，系爭房屋均為未經辦理所有

權第一次登記之建物，各占用如附圖各編號所示之系爭土

地；陳玉春及黃忠儀為系爭編號1房屋之納稅義務人，為系

爭編號1房屋事實上處分權人，陳玉春現住於系爭編號1房

屋；程永興、程永輝及郭程素真之被繼承人程瓶原為系爭編

號2房屋之納稅義務人，為系爭編號2房屋事實上處分權人，

程瓶於79年6月26日死亡，程永興、程永輝、郭程素真未辦

理拋棄繼承；黃淑華為系爭編號3房屋之納稅義務人，為系

爭編號3房屋事實上處分權人，現住於系爭編號3房屋；劉定

坤原為系爭編號4房屋之納稅義務人，為系爭編號4房屋事實

上處分權人，劉定坤於100年6月8日死亡，其繼承人劉金

鳳、吳初枝、劉永宜、許劉美鳳未辦理拋棄繼承，許劉美鳳

於102年11月15日死亡，繼承人許弘易、許廷睿、許芥萍未

辦理拋棄繼承，劉永宜於113年1月17日死亡，繼承人王麗

玲、劉哲瑋未辦理拋棄繼承，劉金鳳現住於系爭編號4房

屋；劉陳珠原為系爭編號6房屋之納稅義務人，為系爭編號6

房屋事實上處分權人，劉陳珠於108年4月18日死亡，繼承人

劉頂南、劉宗澤、劉進修、張劉淑芬、劉淑錦全體拋棄對劉

陳珠之繼承權，而由後順位之繼承人即劉書宏、劉彥廷、劉

玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君為劉陳珠

之繼承人且未拋棄繼承，其等並協商由劉書宏單獨繼承該

屋，並變更系爭編號6房屋納稅義務人為劉書宏；林常時為

系爭編號7房屋之納稅義務人，為系爭編號7房屋事實上處分

權人，現住於系爭編號7房屋；林正明為系爭編號8房屋納稅

義務人，為系爭編號8房屋事實上處分權人，現住於系爭編
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號8房屋；陳定璿為系爭編號9房屋之事實上處分權人，現住

於系爭編號9房屋；謝阿龍為系爭編號10房屋之事實上處分

權人，現住於系爭編號10房屋等情，為原告許富勝、林慧美

及陳玉春、黃忠儀、黃淑華、劉金鳳、許芥萍、劉書宏、林

常時、林正明、陳定璿、謝阿龍所不爭執，並有系爭52、52

-1地號土地第三類謄本、臺北市稅捐稽徵處112年5月26日北

市稽萬華甲字第1124404111號函、房屋稅課稅明細表、房屋

稅籍證明書、本院112年6月20日勘驗筆錄及現場照片、系爭

房屋GOOGLE地圖查詢資料、臺北市稅捐稽徵處112年7月14日

北市稽萬華甲字第1124405520號函、臺北市建成地政事務所

112年9月7日北市建地測字第1127011844號函檢附112年6月2

0日土地複丈成果圖（即附圖）、臺北市建成地政事務所112

年12月27日北市建地測字第1127016785號函、程瓶繼承系統

表、劉定坤繼承系統表、劉永宜繼承系統表、許劉美鳳繼承

系統表、劉陳珠繼承系統表、程瓶、程永興、程永輝、郭程

素真、劉金鳳、吳初枝、許弘易、許廷睿、許芥萍、王麗玲

及劉哲瑋戶籍謄本、劉定坤、劉永宜、許劉美鳳及劉陳珠除

戶謄本、本院112年7月14日112年科繼字第776號函、臺灣新

北地方法院112年7月13日新北院英家科字第708號函、本院1

12年7月14日112年科繼字第776號函、本院112年7月21日北

院忠家112年科繼字第812號函、本院民事紀錄科查詢表、臺

灣士林地方法院108年7月19日士院彩家宜108年度司繼字第1

151號公告聲請拋棄劉陳珠繼承事件、劉永宜繼承事件公告

查詢結果在卷可稽（見本院卷一第19至21頁、第111至184

頁、第227至243頁、第275頁、第424至426頁、第500頁、第

522至524頁、第532至534頁、第554頁、個資卷第9至23頁、

第29至39頁、第53至67頁、第69至71頁、第79至83頁、限閱

卷），自堪信為真實。

四、原告主張系爭各編號房屋無權占有系爭各編號土地，應予拆

除房屋並返還各自占用土地、給付相當於租金之不當得利等

情，是否有理由，茲分述如下：
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　㈠關於系爭各編號房屋是否無權占有系爭土地，應予拆除房屋

並返還各自占用土地部分：

　　按所有人對於無權占有或侵奪其所有物者，得請求返還之，

對於妨害其所有權者，得請求除去之，有妨害其所有權之虞

者，得請求防止之，民法第767條第1項定有明文。而以無權

占有為原因，請求返還土地者，占有人對土地所有權存在之

事實無爭執，而僅以非無權占有為抗辯者，土地所有權人對

其土地被無權占有之事實無舉證責任，占有人自應就其取得

占有係有正當權源之事實證明之（最高法院85年度台上第11

20號判決意旨參照）。次按房屋之拆除，為事實上之處分行

為，未經辦理所有權第一次登記之建物，僅所有人或有事實

上處分權之人，方有拆除之權限（最高法院97年度台上字第

1101號判決意旨參照）。經查：

　⒈系爭編號1房屋：

　　陳玉春、黃忠儀為系爭編號1房屋事實上處分權人乙節，業

如前述，且陳玉春、黃忠儀未舉證證明系爭編號1房屋占用

系爭52地號土地有何正當權源，則原告訴請陳玉春、黃忠儀

將系爭編號1房屋坐落於系爭52地號土地部分，即附圖編號A

面積0.33平方公尺之建物拆除遷空，並將該部分土地返還原

告，自屬有據，應予准許。

　⒉系爭編號2房屋：

　⑴系爭編號2房屋之原事實上處分權人程瓶於79年6月26日死

亡，程永興、程永輝、郭程素真為程瓶之繼承人且未拋棄繼

承，因而公同共有系爭編號2房屋之事實上處分權等節，有

房屋稅課稅明細表、房屋稅籍證明書、程瓶繼承系統表、本

院112年7月14日112年科繼字第776號函存卷可考，業如前

述，系爭編號2房屋坐落系爭52地號土地如附圖編號B所示之

部分，亦有本院囑託臺北市建成地政事務所測量如附圖無

訛，足見程永興、程永輝、郭程素真為該部分土地之占有

人，應無疑義。

　⑵程永興固辯稱：程永興、程永輝、郭程素真未居住於系爭編
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號2房屋，且其等未辦理繼承登記，原告主張並無理由云

云。惟按繼承，因被繼承人死亡而開始，民法第1147條定有

明文，此即係當然繼承原則，與繼承人是否知悉遺產、有無

辦理繼承登記、是否占有遺產、其餘遺產是否分割等節，均

無干係，故程永興此部分所辯，於法無據。而程永興、程永

輝及郭程素真復未提出其他證據證明其等有占有系爭52地號

土地之正當權源，則原告訴請程永興、程永輝及郭程素真將

系爭編號2房屋坐落於系爭52地號土地部分，即附圖編號B面

積1.99平方公尺之建物拆除遷空，並將該部分土地返還原

告，自屬有據，應予准許。

　⒊系爭編號3房屋：

　　黃淑華為系爭編號3房屋之事實上處分權人乙節，業如前

述，且黃淑華未舉證證明系爭編號3房屋占用系爭52地號土

地有何正當權源，則原告訴請黃淑華將系爭編號3房屋坐落

於系爭52地號土地部分，即附圖編號C面積2.97平方公尺之

建物拆除遷空，並將該部分土地返還原告，自屬有據，應予

准許。

　⒋系爭編號4房屋：

　　系爭編號4房屋原事實上處分權人劉定坤於100年6月8日死

亡，其繼承人劉金鳳、吳初枝、劉永宜、許劉美鳳未拋棄繼

承，嗣許劉美鳳、劉永宜分別於102年11月15日、113年1月1

7日死亡，許劉美鳳繼承人許弘易、許廷睿、許芥萍，劉永

宜繼承人王麗玲、劉哲瑋均未辦理拋棄繼承，是劉金鳳、吳

初枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘易、許廷睿及許芥萍自113年1

月17日起為系爭編號4房屋事實上處分權人等節，有房屋稅

課稅明細表、房屋稅籍證明書、劉定坤繼承系統表、劉永宜

繼承系統表、許劉美鳳繼承系統表、臺灣新北地方法院112

年7月13日新北院英家科字第708號函、本院112年7月21日北

院忠家112年科繼字第812號函、本院民事紀錄科查詢表、劉

永宜繼承事件公告查詢結果附卷可稽，業如前述，且劉金

鳳、吳初枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘易、許廷睿及許芥萍未
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舉證證明系爭編號4房屋占用系爭52地號土地有何正當權

源，則原告訴請劉金鳳、吳初枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘

易、許廷睿及許芥萍將系爭編號4房屋坐落系爭52地號土地

部分，即附圖編號E面積0.95平方公尺之建物拆除遷空，並

將該部分土地返還原告，自屬有據，應予准許。

　⒌系爭編號5房屋：

　　原告雖主張被告吳素慧、楊雯婷為系爭編號5房屋之事實上

處分權人，並提出其等設籍於該屋之戶籍謄本為證（見個資

卷第87至88頁），惟系爭編號5房屋為未辦所有權第一次登

記之違章建築，被告吳素慧、楊雯婷雖設籍於該屋，然房屋

戶口設籍之人或占有人，非必為房屋所有人或有事實上處分

權，故不能僅憑戶籍設於該屋，或占有該房屋，即認該人有

事實上處分權（最高法院97年度台上字第1101號民事判決要

旨參照），且依系爭編號5房屋112年度稅籍資料，納稅義務

人亦為潘延溪而非被告吳素慧、楊雯婷（見本院卷一第180

頁），原告既未提出其他證據證明被告吳素慧、楊雯婷為系

爭編號5房屋之事實上處分權人，自難僅以其等設籍系爭編

號5房屋，即遽認其等對該屋具有事實上處分權，進而認定

其等無權占有系爭52地號土地如附圖編號K、L所示部分。從

而，被告吳素慧、楊雯婷既非系爭編號5房屋事實上處分權

人，自無拆除該建物之權能，原告請求被告吳素慧、楊雯婷

拆除系爭編號5房屋並返還所占用土地，並無理由，應予駁

回。

　⒍系爭編號6房屋：系爭編號6房屋原事實上處分權人劉陳珠於

108年4月18日死亡，其繼承人劉頂南、劉宗澤、劉進修、張

劉淑芬、劉淑錦全體拋棄對劉陳珠之繼承權，而由後順位之

繼承人即劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美

婷、陳怡璇、陳怡君為劉陳珠之繼承人且未拋棄繼承，其等

並於遺產分割協議中協商由劉書宏單獨繼承該屋，並變更系

爭編號6房屋納稅義務人為劉書宏等節，有房屋稅課稅明細

表、房屋稅籍證明書、劉陳珠繼承系統表、臺灣士林地方法
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院108年7月19日士院彩家宜108年度司繼字第1151號公告存

卷可考，業如前述，並為劉書宏於言詞辯論期日所自陳（見

本院卷二第44頁）。足見現僅劉書宏為系爭編號6房屋事實

上處分權人，而劉書宏未舉證證明系爭編號6房屋占用系爭5

2地號土地有何正當權源，則原告訴請劉書宏將系爭編號6房

屋坐落系爭52地號土地部分，即附圖編號I面積14.56平方公

尺之建物拆除遷空，並將該部分土地返還原告，自屬有據，

應予准許。至劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、

陳怡璇及陳怡君非系爭編號6房屋事實上處分權人，並無拆

除系爭編號6房屋權限，原告請求劉彥廷、劉玧茹、劉嘉

仁、張語婕、張美婷、陳怡璇及陳怡君拆除系爭編號6房

屋，即屬無據，應予駁回。

　⒎系爭編號7房屋：

　　林常時為系爭編號7房屋之事實上處分權人乙節，業如前

述，且林常時未舉證證明系爭編號7房屋占用系爭52-1地號

土地有何正當權源，則原告訴請林常時將系爭編號7房屋坐

落系爭52-1地號土地部分，即附圖編號J面積1.15平方公尺

之建物拆除遷空，並將該部分土地返還原告，自屬有據，應

予准許。

　⒏系爭編號8房屋：

　　林正明為系爭編號8房屋之事實上處分權人乙節，業如前

述，且林正明未舉證證明系爭編號8房屋占用系爭52地號土

地有何正當權源，則原告訴請林正明將系爭編號8房屋坐落

系爭52地號土地部分，即附圖編號D面積5.17平方公尺之建

物拆除遷空，並將該部分土地返還原告，自屬有據，應予准

許。

　⒐系爭編號9房屋：陳定璿現住於系爭編號9房屋，為系爭編號

9房屋之事實上處分權人等節，業如前述，且陳定璿未提出

其他證據證明其有占用系爭52地號土地之正當權源，則原告

訴請陳定璿將系爭編號9房屋坐落系爭52地號土地部分，即

附圖編號F面積8.22平方公尺之建物拆除遷空，並將該部分
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土地返還原告，自屬有據，應予准許。至陳少華及魏碩君非

系爭編號9房屋事實上處分權人，並無拆除系爭編號9房屋權

限，原告請求陳少華及魏碩君拆除系爭編號9房屋，即屬無

據，應予駁回。

　⒑系爭編號10房屋：　

　　謝阿龍為系爭編號10房屋之事實上處分權人乙節，業如前

述，且謝阿龍未舉證證明系爭編號10房屋占用系爭52地號土

地有何正當權源，則原告訴請謝阿龍將系爭編號10房屋坐落

系爭52地號土地部分，即附圖編號G面積10.36平方公尺之建

物拆除遷空，並將該部分土地返還原告，自屬有據，應予准

許。

　㈡原告請求給付起訴前及按月給付相當於租金之不當得利部

分：

　⒈按無法律上之原因而受利益，致他人受損害者，應返還其利

益。依其利益之性質不能返還者，應償還其價額。民法第17

9條前段、第181條但書分別定有明文。而無權占有他人土

地，可能獲得相當於租金之利益為社會通常之觀念（最高法

院61年台上字第1695號判決意旨參照）。又無權占有他人土

地建屋而獲不當利益者係該建屋之人，受害人為基地所有

人，而無權占有上開房屋而獲不當利益者為房屋占有人，受

害人則為房屋所有人，從而無權占有上開房屋所受之不當利

益，與基地所有人所受損害之間，並無直接因果關係(最高

法院102年度台上字第232號判決意旨參照)。

　⒉次按繼承人自繼承開始時，除本法另有規定外，承受被繼承

人財產上之一切權利、義務，但權利、義務專屬於被繼承人

本身者，不在此限；繼承人對於被繼承人之債務，以因繼承

所得遺產為限，負清償責任，民法第1148條定有明文。又繼

承人對遺產之義務，依民法第1151條規定：「繼承人有數人

時，在分割遺產前，各繼承人對於遺產全部為公同共有」，

另依民法第1153條第1項規定：「繼承人對於被繼承人之債

務，以因繼承所得遺產為限，負連帶責任」，繼承人對於被
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繼承人之債務，為連帶債務。

　⒊復按城市地方租用房屋之租金，以不超過土地及建物申報總

價額年息10％為限，土地法第97條第1項定有明文，此條項

依土地法第105條規定，於租用基地建築房屋準用之。而土

地法第97條所謂土地價額，係指法定地價即土地所有人依該

法規定所申報之地價，未申報地價時以標準地價即公告地價

為申報地價，此觀土地法第148條、第158條之規定自明。又

基地租金之數額，除以基地申報地價為基礎外，尚須斟酌基

地之位置、工商業繁榮之程度、承租人利用基地之經濟價值

及所受利益等項，並與鄰地租金相比較，以為決定，並非必

達申報總地價年息10％最高額（最高法院68年度台上字第30

71號判例意旨參照）。經查，系爭土地位於市中心，鄰近西

園醫院、萬華車站，附近商業繁榮且交通便利，生活機能良

好，再參以系爭房屋周遭巷弄狹小、房屋外觀上固尚為建物

型態，惟已較為殘破不堪未經整理等情，此有卷附勘驗筆

錄、現場各該建物照片及GOOGLE地圖查詢資料在卷可佐（見

本院卷一第227至243頁），本院斟酌系爭土地坐落位置、周

遭環境、繁榮程度及被告利用土地之經濟價值及所受利益等

一切情狀，認以系爭52、52-1地號土地申報地價年息7％計

算相當於租金之不當得利，應屬適當。

　⒊又系爭52、52-1地號土地於111年1月申報地價均為每平方公

尺3萬9,120元，原告許富勝、林慧美於102年11月取得系爭5

2、52-1地號土地應有部分3234/6700、66/6700，另於107年

6月20日取得系爭52地號土地應有部分2796/6700、604/6700

等情，已如前述，則原告得向被告請求相當於租金之不當得

利數額計算如下：

　⑴系爭編號1房屋：

　　陳玉春、黃忠儀為系爭編號1房屋之事實上處分權人，該屋

無權占有系爭52地號土地如附圖A所示部分，既屬無權占

有，致原告許富勝、林慧美受有不能使用收益之損害，原告

許富勝、林慧美自得依不當得利之法律關係，請求其等給付
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如附表三編號1「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得

利」欄所示金額。且陳玉春、黃忠儀自112年3月31日起至返

還該土地之日止，仍持續獲有相當於租金之不當得利，原告

許富勝、林慧美自可併同請求陳玉春、黃忠儀自112年3月31

日起至返還占用土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林

慧美如附表三編號1「本院判斷」欄之「按月給付相當租金

之損害」欄所示金額（計算式均如附件所示）。

　⑵系爭編號2房屋：

　　程永興、程永輝、郭程素真為系爭編號2房屋之事實上處分

權人，該屋無權占有系爭52地號土地如附圖B所示部分，既

屬無權占有，致原告許富勝、林慧美受有不能使用收益之損

害，原告許富勝、林慧美自得依不當得利之法律關係，請求

其等給付如附表三編號2「本院判斷」之「回溯5年內所獲之

不當得利」欄所示金額。且程永興、程永輝、郭程素真自11

2年3月31日起至返還該土地之日止，仍持續獲有相當於租金

之不當得利，原告許富勝、林慧美自可併同請求程永興、程

永輝、郭程素真自112年3月31日起至返還該占用土地之日

止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號2「本

院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額（計

算式均如附件所示）。

　⑶系爭編號3房屋：

　　黃淑華為系爭編號3房屋之事實上處分權人，該屋無權占有

系爭52地號土地如附圖C所示部分，既屬無權占有，致原告

許富勝、林慧美受有不能使用收益之損害，原告許富勝、林

慧美自得依不當得利之法律關係，請求黃淑華給付如附表三

編號3「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示

金額。且黃淑華自112年3月31日起至返還該土地之日止，仍

持續獲有相當於租金之不當得利，原告許富勝、林慧美自可

併同請求黃淑華自112年3月31日起至返還該占用土地之日

止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號3「本

院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額（計
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算式均如附件所示）。

　⑷系爭編號4房屋：

　①系爭編號4房屋無權占有系爭52地號土地如附圖E所示之部

分，已如前述，自屬無法律上原因而受有使用該土地之利

益，並致原告許富勝、林慧美受有不能使用收益之損害，依

民法第179條規定，原告自得請求該屋事實上處分權人給付

自107年4月1日起相當於租金之不當得利，並至返還該土地

之日止，請求該屋事實上處分權人按月給付相當租金之損

害。而系爭編號4房屋於107年4月1日（即原告本件請求不當

得利起算日）之事實上處分權人為劉金鳳、吳初枝、劉永

宜、許弘易、許廷睿及許芥萍，嗣劉永宜於113年1月17日死

亡，其繼承人王麗玲、劉哲瑋均未辦理拋棄繼承，系爭編號

4房屋之事實上處分權人自113年1月17日起為劉金鳳、吳初

枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘易、許廷睿及許芥萍，則原告許

富勝、林慧美請求劉金鳳、吳初枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘

易、許廷睿及許芥萍自113年1月17日起至返還該占用土地之

日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號4

「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示之金

額（計算式均如附件所示），自有理由。

　②又按民法第1148條第2、3項規定，繼承人自繼承開始（即被

繼承人死亡）時承受被繼承人財產上之一切權利義務，且對

被繼承人之債務，以因繼承所得遺產為限負清償責任。是王

麗玲及劉哲瑋就劉永宜死亡前即107年4月1日至113年1月16

日間無權占用該土地而產生不當得利之連帶債務，依上規

定，應由王麗玲及劉哲瑋於繼承劉永宜之遺產範圍內，與系

爭編號4房屋其他事實上處分權人即劉金鳳、吳初枝、許弘

易、許廷睿及許芥萍向原告許富勝、林慧美為給付，給付金

額如附表三編號4「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得

利」所示（計算式均如附件所示；又原告僅聲明請求被告王

麗玲及劉哲瑋給付所受損害而未聲明連帶，應無不可，且本

院亦應受其聲明之拘束，不判決此部分之被告應連帶給付，
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附此敘明）。

　⑸系爭編號6房屋：

　①系爭編號6房屋無權占有系爭52地號土地如附圖I所示之部

分，已如前述，自屬無法律上原因而受有使用該土地之利

益，並致原告許富勝、林慧美受有不能使用收益之損害，依

民法第179條規定，原告自得請求該屋事實上處分權人給付

相當於租金之不當得利。而原事實上處分權人劉陳珠於108

年4月18日死亡，劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語

婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君為劉陳珠之繼承人，依民法第

1148條第2、3項規定，繼承人自繼承開始（即被繼承人死

亡）時承受被繼承人財產上之一切權利義務，且對被繼承人

之債務，以因繼承所得遺產為限負清償責任。是就劉陳珠死

亡前即107年4月1日至108年4月17日間，如附表三編號6「本

院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」中「甲」欄所示

金額，為劉陳珠無權占用該土地而產生不當得利之債務，應

由劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳

怡璇、陳怡君於繼承劉陳珠遺產範圍內連帶向原告為給付。

至原告僅聲明請求被告劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、

張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君給付所受損害，並未聲明

連帶，應無不可，且本院亦應受其聲明之拘束，不判決此部

分之被告應連帶給付，附此敘明。

　②又劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳

怡璇、陳怡君已於遺產分割協議中協商由劉書宏單獨繼承系

爭編號6房屋，則劉書宏自108年4月18日單獨取得系爭編號6

房屋事實上處分權，是自108年4月18日起至返還該占用土地

之日止，劉書宏仍持續獲有相當於租金之不當得利，原告自

可請求劉書宏給付自108年4月18日至112年12月31日間，如

附表三編號6「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」

中「乙」欄所示金額，及自112年3月31日起至返還占用土地

之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號6

「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額
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（計算式均如附件所示）。

　③綜上，原告許富勝、林慧美依不當得利之法律關係，請求劉

書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡

璇、陳怡君於繼承被繼承人劉陳珠遺產範圍內給付如附表三

編號6「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」中

「甲」欄所示金額，及請求劉書宏給付如附表三編號6「本

院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」中「乙」欄所示

金額，暨請求劉書宏自112年3月31日起至返還占用土地之日

止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號6「本

院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額，為

有理由，逾此部分之不當得利請求，即無依據。

　⑹系爭編號7房屋：

　　林常時為系爭編號7房屋事實上處分權人，該屋無權占有系

爭52-1地號土地如附圖J所示部分，既屬無權占有，致原告

許富勝、林慧美受有不能使用收益之損害，原告許富勝、林

慧美自得依不當得利之法律關係，請求林常時給付如附表三

編號7「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示

金額。且林常時自112年3月31日起至返還該土地之日止，仍

持續獲有相當於租金之不當得利，原告許富勝、林慧美自可

併同請求林常時自112年3月31日起至返還該占用土地之日

止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號7「本

院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額（計

算式均如附件所示）。

　⑺系爭編號8房屋：

　　林正明為系爭編號8房屋之事實上處分權人，該屋無權占有

系爭52地號土地如附圖D所示部分，既屬無權占有，致原告

許富勝、林慧美受有不能使用收益之損害，原告許富勝、林

慧美自得依不當得利之法律關係，請求林正明給付如附表三

編號8「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示

金額。且林正明自112年3月31日起至返還該土地之日止，仍

持續獲有相當於租金之不當得利，原告許富勝、林慧美自可
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併同請求林正明自112年3月31日起至返還該占用土地之日

止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號8「本

院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額（計

算式均如附件所示）。

　⑻系爭編號9房屋：

　　陳定璿為系爭編號9房屋之事實上處分權人，該屋無權占有

系爭52地號土地如附圖F所示部分，既屬無權占有，致原告

許富勝、林慧美受有不能使用收益之損害，原告許富勝、林

慧美自得依不當得利之法律關係，請求陳定璿給付如附表三

編號9「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示

金額。且陳定璿自112年3月31日起至返還該土地之日止，仍

持續獲有相當於租金之不當得利，原告許富勝、林慧美自可

併同請求陳定璿自112年3月31日起至返還該占用土地之日

止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號9「本

院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額（計

算式均如附件所示）。

　⑼系爭編號10房屋：

　　謝阿龍為系爭編號10房屋事實上處分權人，該屋無權占有系

爭52地號土地如附圖G所示部分，既屬無權占有，致原告許

富勝、林慧美受有不能使用收益之損害，原告許富勝、林慧

美自得依不當得利之法律關係，請求謝阿龍給付如附表三編

號10「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示

金額。且謝阿龍自112年3月31日起至返還該土地之日止，仍

持續獲有相當於租金之不當得利，原告許富勝、林慧美自可

併同請求謝阿龍自112年3月31日起至返還該占用土地之日

止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號10「本

院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額（計

算式均如附件所示）。

　⒋至吳素慧、楊雯婷、陳少華、魏碩君部分，原告未能舉證其

等係直接占用系爭土地之事實，揆諸本院前揭㈡⒈之說明，

則原告請求其等給付不當得利，即無理由。又原告請求每2
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年按8％調高被告應給付之不當得利部分，並未敘明其法律

上依據，況本院僅得斟酌迄至本件言詞辯論終結日止之事

實，且系爭土地公告地價是否每2年按5％調漲，尚屬未定，

故原告此部分請求，顯乏依據，亦難遽採而應予以駁回。

　⒌末按給付無確定期限者，債務人於債權人得請求給付時，經

其催告而未為給付，自受催告時起，負遲延責任；遲延之債

務，以支付金錢為標的者，債權人得請求依法定利率計算之

遲延利息；應付利息之債務，其利率未經約定，亦無法律可

據者，週年利率（即年息）為5％，民法第229條第2項、第2

33條第1項前段、第203條分別定有明文。查本件原告就如附

表三「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示

相當於租金之不當得利，核屬無確定期限之金錢債務，從而

原告就上開金額請求加計自訴狀繕本送達翌日（即各該被告

依附表四「法定遲延利息起算日」欄所示日）起，均至清償

日止，按年息5％計算之利息，為有理由，應予准許。

五、綜上所述，原告依民法第767條第1項主張如附表三編號1至4

「被告」欄所示之被告、編號6「被告」欄所示之被告劉書

宏、編號7至8「被告」欄所示之被告、編號9「被告」欄所

示之被告陳定璿、編號10「被告」欄所示之被告，應各將如

附表三各編號「占用建物」欄所示之建物拆除，並各將所占

用如附表三各編號「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原

告許富勝、林慧美；及依民法第179條規定，主張：㈠如附

表三編號1至3「被告」欄所示之被告應分別給付原告許富

勝、林慧美如附表三各編號「本院判斷」欄中之「回溯5年

內所獲之不當得利」欄所示金額，及各自附表四「法定遲延

利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計

算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按

月給付原告許富勝、林慧美如附表三各編號「本院判斷」欄

之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額。㈡如附表三編

號4「被告」欄所示之被告4-3至4-4，應於繼承劉永宜遺產

範圍內，與編號4「被告」欄所示之被告4-1至4-2、4-5至4-
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7，分別給付原告許富勝、林慧美如附表三編號4「本院判

斷」欄中之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額，及

各自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日

止，按週年利率5％計算之利息，暨如附表三編號4「被告」

欄所示之被告，應自113年1月17日起至返還土地之日止，分

別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號4「本院判

斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額。㈢如附

表三編號6「被告」欄所示之被告6-1至6-8，應於繼承劉陳

珠遺產範圍內，分別給付原告許富勝、林慧美如附表三編號

6「本院判斷」欄之「回溯5年內所獲之不當得利」欄中

「甲」欄所示之金額，及各自附表四「法定遲延利息起算

日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利

息；如附表三編號6「被告」欄所示被告6-1，應分別給付原

告許富勝、林慧美如附表三編號6「本院判斷」欄之「回溯5

年內所獲之不當得利」欄中「乙」欄所示金額，及各自附表

四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週

年利率5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之

日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號6

「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金

額。㈣如附表三編號7至8「被告」欄所示之被告、編號9

「被告」欄所示之被告陳定璿、編號10「被告」欄所示之被

告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表三各編號「本院

判斷」欄中之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示之金

額，及各自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至

清償日止，按週年利率5％計算之利息，暨自112年3月31日

起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如

附表三各編號「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損

害」欄所示金額，為有理由，應予准許；逾此範圍則屬無

據，應予駁回。

六、原告陳明願供擔保，請准宣告假執行，與民事訴訟法第390

條第2項規定並無不合，爰各酌定相當擔保金額如附表五所
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示，予以准許，並依民事訴訟法第392條第2項規定，依職權

宣告被告得預供擔保免為假執行，詳如附表五所示；至原告

敗訴部分，其假執行之聲請亦失所附麗，併予駁回之。

七、本件事證已臻明確，兩造其餘攻擊防禦方法及提出之證據資

料，經本院斟酌後，認均不足以影響本判決之結果，自無逐

一詳予論駁之必要，併此敘明。

八、據上論結，本件原告之訴為一部有理由、一部無理由，依民

事訴訟法第385條第1項前段、第79條、第85條第1項但書、

第390條第2項、第392條第2項，判決如主文。　

中　　華　　民　　國　　114 　年　　4 　　月　　29　　日

　　　　　　　　　民事第七庭　法　官　朱漢寶　　

以上正本係照原本作成。

如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向本院提出上訴狀。如

委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。�

中　　華　　民　　國　　114 　年　　5 　　月　　6 　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林科達

附表一：

起訴聲明（見本院卷一第9頁至第10頁）　 

㈠被告某甲、某乙（臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號房屋共同占有人二人）、李順義、李

福生、李芬艷、李建霖、李淑玉、李建義、李淑秀（臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號房

屋共同占有人七人）、某丙（臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號房屋占有人）、劉金鳳

（臺北市○○區○○路0段00巷0弄000號房屋占有人）、某丁（臺北市○○區○○路0段00巷

0弄0號房屋占有人）、陳智雄（臺北市○○區○○路0段00巷0弄00號房屋占有人）、劉頂南

（臺北市○○區○○路0段00巷0弄00號房屋占有人）、林正明（臺北市○○區○○路0段00

巷00號房屋占有人）、陳先生（臺北市○○區○○路0段00巷00號房屋占有人）、謝河龍

（臺北市○○區○○路0段00巷00號房屋占有人）、林常時（臺北市○○區○○路0段00巷00

號房屋占有人）等應將渠等以占有之房屋無權占用坐落臺北市○○區○○段○○段00○0000

地號土地上如附圖部分，面積共67平方公尺（占用面積以實測為準）之地上物拆除騰空後，

將土地返還原告許富勝，並給付原告許富勝新臺幣803,483元，並自本訴狀送達之翌日起至

清償日止按年息百分之五計算之利息，並自民國112年3月31日起至返還土地之日止，按月給

付原告許富勝新臺幣13,665元；㈡被告某甲、某乙（臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號房

屋共同占有人二人）、李順義、李福生、李芬艷、李建霖、李淑玉、李建義、李淑秀（臺北

市○○區○○路0段00巷0弄0號房屋共同占有人七人）、某丙（臺北市○○區○○路0段00巷

0弄0號房屋占有人）、劉金鳳（臺北市○○區○○路0段00巷0弄000號房屋占有人）、某丁

（臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號房屋占有人）、陳智雄（臺北市○○區○○路0段00巷

0弄00號房屋占有人）、劉頂南（臺北市○○區○○路0段00巷0弄00號房屋占有人）、林正

明（臺北市○○區○○路0段00巷00號房屋占有人）、陳先生（臺北市○○區○○路0段00巷

00號房屋占有人）、謝河龍（臺北市○○區○○路0段00巷00號房屋占有人）、林常時（臺
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北市○○區○○路0段00巷00號房屋占有人）等應將渠等以占有之房屋無權占用坐落臺北市

○○區○○段○○段00○0000地號土地上如附圖部分，面積共67平方公尺（占用面積以實測

為準）之地上物拆除騰空後，將土地返還原告林慧美，並給付原告林慧美新臺幣86,944元，

並自本訴狀送達之翌日起至清償日止按年息百分之五計算之利息，並自民國112年3月31日起

至返還土地之日止，按月給付原告林慧美新臺幣1,508元；㈢被告應給付原告等之不當得利

應按每年10％幅度調高之；㈣訴訟費用由被告等負擔；㈤原告願供擔保，請准宣告假執行。

變更後聲明（見本院卷二第39至44頁、第47至53頁）　 

㈠⒈如附表二編號1「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號1「占用建物」欄所示之建物拆

除，並將所占用如附表二編號1「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美

；⒉如附表二編號2「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號2「占用建物」欄所示之建物

拆除，並將所占用如附表二編號2「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧

美；⒊如附表二編號3「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號3「占用建物」欄所示之建

物拆除，並將所占用如附表二編號3「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林

慧美；⒋如附表二編號4「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號4「占用建物」欄所示之

建物拆除，並將所占用如附表二編號4「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、

林慧美；⒌如附表二編號5「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號5「占用建物」欄所示

之建物拆除，並將所占用如附表二編號5「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富

勝、林慧美；⒍如附表二編號6「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號6「占用建物」欄

所示之建物拆除，並將所占用如附表二編號6「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許

富勝、林慧美；⒎如附表二編號7「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號7「占用建物」

欄所示之建物拆除，並將所占用如附表二編號7「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告

許富勝、林慧美；⒏如附表二編號8「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號8「占用建

物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表二編號8「所占土地」欄所示之土地騰空返還予

原告許富勝、林慧美；⒐如附表二編號9「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號9「占用

建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表二編號9「所占土地」欄所示之土地騰空返還

予原告許富勝、林慧美；⒑如附表二編號10「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號10

「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表二編號10「所占土地」欄所示之土地騰

空返還予原告許富勝、林慧美。㈡⒈如附表二編號1「被告」欄所示之被告，應分別給付原

告許富勝、林慧美如附表二編號1「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所

獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，

暨自民國112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編

號1「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金

額；⒉如附表二編號2「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編

號2「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自

民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土

地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號2「原告請求相當於租金之不當

得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額；⒊如附表二編號3「被告」欄所

示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編號3「原告請求相當於租金之不當得

利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日

止按年息5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富

勝、林慧美如附表二編號3「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付相當租金

之損害」欄所示之金額；⒋如附表二編號4「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富

勝、林慧美如附表二編號4「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不

當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，暨自112

年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號4「原告請
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附表二（民國／新臺幣）：

求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額；⒌如附表二

編號5「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編號5「原告請求相

當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達

之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別

按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號5「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示

「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額；⒍如附表二編號6「被告」欄所示之被告，應

分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編號6「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示

「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％

計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如

附表二編號6「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所

示之金額；⒎如附表二編號7「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附

表二編號7「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金

額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，暨自112年3月31日起至

返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號7「原告請求相當於租金

之不當得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額；⒏如附表二編號8「被

告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編號8「原告請求相當於租金

之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起

至清償日止按年息5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付

原告許富勝、林慧美如附表二編號8「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付

相當租金之損害」欄所示之金額；⒐如附表二編號9「被告」欄所示之被告，應分別給付原

告許富勝、林慧美如附表二編號9「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所

獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，

暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號9

「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額；⒑

如附表二編號10「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編號10

「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自民

事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地

之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號10「原告請求相當於租金之不當得

利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額。㈢被告應給付原告等之不當得利應

按政府機關公告地價2年調整1次，以後每2年調高幅5％調整之。㈣訴訟費用由被告等負擔。

㈤原告願供擔保，請准宣告假執行。

編號 被告 占用建物 占用土地 占用期間 111年申報地

價

原告請求相當於租金之不當

得利

（小數點以下四捨五入）

回溯5年內所

獲之不當得

利　 

按月給付相

當租金之損

害

1 1-1陳玉春

1-2黃忠儀

臺北市○○

區○○路0段

00巷0弄0號

（如附圖A所

示部分，面

積 0.33 平 方

公尺）

臺北市○○

區○○段○

○段00地號

土地

107年4月1日

至112年3月3

1日

39,120 元 /

平方公尺

原告許富

勝：3,986元

原 告 林 慧

美：

434元

原告許富

勝：

68元

原 告 林 慧

美：

8元

107年 6月20

日至112年 3

月31日

39,120 元 /

平方公尺

2 2-1程永興 臺北市○○ 臺北市○○ 107年4月1日 39,120 元 / 原 告 許 富 原 告 許 富
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2-2程永輝

2-3郭程素真

區○○路0段

00巷0弄0號

（如附圖B所

示部分，面

積 1.99 平 方

公尺）

區○○段○

○段00地號

土地

至112年3月3

1日

平方公尺 勝：

24,037元

原 告 林 慧

美：

2,619元

勝：

409元

原 告 林 慧

美：

45元

107年 6月20

日至112年 3

月31日

39,120 元 /

平方公尺

3 3黃淑華 臺北市○○

區○○路0段

00巷0弄000

號（如附圖C

所示部分，

面 積 2.97 平

方公尺）

臺北市○○

區○○段○

○段00地號

土地

107年4月1日

至112年3月3

1日

39,120 元 /

平方公尺

原 告 許 富

勝：

35,875元

原 告 林 慧

美：

3,908元

原 告 許 富

勝：

610元

原 告 林 慧

美：

68元

107年 6月20

日至112年 3

月31日

39,120 元 /

平方公尺

4 4-1劉金鳳

4-2吳初枝

4-3王麗玲

4-4劉哲瑋

4-5許弘易

4-6許廷睿

4-7許芥萍

臺北市○○

區○○路0段

00巷0弄000

號（如附圖E

所示部分，

面 積 0.95 平

方公尺）

臺北市○○

區○○段○

○段00地號

土地

107年4月1日

至112年3月3

1日

39,120 元 /

平方公尺

原 告 許 富

勝：

11,475元

原 告 林 慧

美：

1,250元

原 告 許 富

勝：

195元

原 告 林 慧

美：

22元

107年 6月20

日至112年 3

月31日

39,120 元 /

平方公尺

5 5-1吳素慧

5-2楊雯婷

臺北市○○

區○○路0段

00巷0弄0號

（①如附圖E

左方空白處

【 即 K 部

分】，面積

0.29 平 方 公

尺及②G上面

空白處【即L

部分】，面

積 1.07 平 方

公尺；面積

合 計 1.36 平

方公尺）

臺北市○○

區○○段○

○段00地號

土地

107年4月1日

至112年3月3

1日

39,120 元 /

平方公尺

原 告 許 富

勝：

16,428元

原 告 林 慧

美：

1,790元

原 告 許 富

勝：

279元

原 告 林 慧

美：

31元

107年 6月20

日至112年 3

月31日

39,120 元 /

平方公尺

6 6-1劉書宏

6-2劉彥廷

6-3劉玧茹

6-4劉嘉仁

6-5張語婕

6-6張美婷

6-7陳怡璇

6-8陳怡君

臺北市○○

區○○路0段

00巷0弄00號

（如附圖I所

示部分，面

積14.56平方

公尺）

臺北市○○

區○○段○

○段00地號

土地

107年4月1日

至112年3月3

1日

39,120 元 /

平方公尺

原 告 許 富

勝：

175,871元

原 告 林 慧

美：

19,159元

原 告 許 富

勝：

2,990元

原 告 林 慧

美：

332元

107年 6月20

日至112年 3

月31日

39,120 元 /

平方公尺

7 7林常時 臺北市○○

區○○路0段

00巷0弄0000

號（如附圖J

所示部分，

面 積 1.15 平

方公尺）

臺北市○○

區○○段○

○ 段 0000 地

號土地

107年4月1日

至112年3月3

1日

39,120 元 /

平方公尺

原 告 許 富

勝：

7,604元

原 告 林 慧

美：

155元

原 告 許 富

勝：

127元

原 告 林 慧

美：

3元

8 8林正明 臺北市○○

區○○路0段

00巷00號

（如附圖D所

示部分，面

積 5.17 平 方

公尺）

臺北市○○

區○○段○

○段00地號

土地

107年4月1日

至112年3月3

1日

39,120 元 /

平方公尺

原 告 許 富

勝：

62,449元

原 告 林 慧

美：

6,803元

原 告 許 富

勝：

1,062元

原 告 林 慧

美：

118元

107年 6月20

日至112年 3

月31日

39,120 元 /

平方公尺
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附表三（民國／新臺幣）：

9 9-1陳少華

9-2陳定璿

9-3魏碩君

臺北市○○

區○○路0段

00巷00號

（如附圖F所

示部分，面

積 8.22 平 方

公尺）

臺北市○○

區○○段○

○段00地號

土地

107年4月1日

至112年3月3

1日

39,120 元 /

平方公尺

原 告 許 富

勝：

99,290元

原 告 林 慧

美：

10,816元

原 告 許 富

勝：

1,688元

原 告 林 慧

美：

188元

107年 6月20

日至112年 3

月31日

39,120 元 /

平方公尺

10 10謝阿龍 臺北市○○

區○○路0段

00巷00號

（如附圖G所

示部分，面

積10.36平方

公尺）

臺北市○○

區○○段○

○段00地號

土地

107年4月1日

至112年3月3

1日

39,120 元 /

平方公尺

原 告 許 富

勝：

125,139元

原 告 林 慧

美：

13,632元

原 告 許 富

勝：

2,128元

原 告 林 慧

美：

236元

107年 6月20

日至112年 3

月31日

39,120 元 /

平方公尺

編號 被告 占用建物 占用土地 占用期間 本院判斷

（小數點以下四捨五入，計算

式詳如附件所示）

訴訟費用負

擔比例

回溯5年內所

獲 之 不 當 得

利　 

按月給付相當

租金之損害

1 1-1陳玉春

1-2黃忠儀

臺北市○○區

○○路0段00

巷0弄0號

（如附圖A所

示部分，面積

0.33 平 方 公

尺）

臺北市○○區

○○段○○段

00地號土地

107年4月1日

至112年3月31

日

原告許富勝：

3,986元

原告林慧美：

434元

原告許富勝：

68元

原告林慧美：

8元

由被告1-1

至 1-2負擔

千分之7

107年6月20日

至112年3月31

日

2 2-1程永興

2-2程永輝

2-3郭程素真

臺北市○○區

○○路0段00

巷0弄0號

（如附圖B所

示部分，面積

1.99 平 方 公

尺）

臺北市○○區

○○段○○段

00地號土地

107年4月1日

至112年3月31

日

原告許富勝：

24,037元

原告林慧美：

2,619元

原告許富勝：

409元

原告林慧美：

45元

由被告2-1

至 2-3負擔

千分之42

107年6月20日

至112年3月31

日

3 3黃淑華 臺北市○○區

○○路0段00

巷 0 弄 000 號

（如附圖C所

示部分，面積

2.97 平 方 公

尺）

臺北市○○區

○○段○○段

00地號土地

107年4月1日

至112年3月31

日

原告許富勝：

35,875元

原告林慧美：

3,908元

原告許富勝：

610元

原告林慧美：

68元

由被告3負

擔千分之63

107年6月20日

至112年3月31

日

4 4-1劉金鳳

4-2吳初枝

4-3王麗玲

4-4劉哲瑋

4-5許弘易

4-6許廷睿

4-7許芥萍

臺北市○○區

○○路0段00

巷 0 弄 000 號

（如附圖E所

示部分，面積

0.95 平 方 公

尺）

臺北市○○區

○○段○○段

00地號土地

107年4月1日

至113年1月16

日

原告許富勝：

請求4-3至4-4

被告於繼承劉

永宜遺產範圍

內，與4-1至4

-2、4-5至4-7

被告給付許富

勝13,342元部

分有理由

原告林慧美：

請求4-3至4-4

被告於繼承劉

原告許富勝：

195元

原告林慧美：

22元

由被告4-1

至 4-7負擔

千分之20

107年6月20日

至113年1月16

日

01
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永宜遺產範圍

內，與4-1至4

-2、4-5至4-7

被告給付林慧

美 1,457 元 部

分有理由

5 5-1吳素慧

5-2楊雯婷

臺北市○○區

○○路0段00

巷0弄0號

（①如附圖E

左 方 空 白 處

【 即 K 部

分】，面積0.

29平方公尺及

② G上面空白

處 【 即 L 部

分】，面積1.

07平方公尺；

面積合計1.36

平方公尺）

臺北市○○區

○○段○○段

00地號土地

107年4月1日

至112年3月31

日

原告許富勝：

請求駁回

原告林慧美：

請求駁回

原告許富勝：

請求駁回

原告林慧美：

請求駁回

由原告林慧

美、許富勝

負擔千分之

30

107年6月20日

至112年3月31

日

6 6-1劉書宏

6-2劉彥廷

6-3劉玧茹

6-4劉嘉仁

6-5張語婕

6-6張美婷

6-7陳怡璇

6-8陳怡君

臺北市○○區

○○路0段00

巷 0 弄 00 號

（如附圖I所

示部分，面積

14.56 平 方 公

尺）

臺北市○○區

○○段○○段

00地號土地

107年4月1日

至108年4月17

日

甲欄：

原告許富勝：

請求6-1至6-8

被告於繼承劉

陳珠遺產範圍

內給付許富勝

33,908元部分

有理由

原告林慧美：

請求6-1至6-8

被告於繼承劉

陳珠遺產範圍

內給付林慧美

3,385 元 部 分

有理由

107年6月20日

至108年4月17

日

6-1劉書宏 108年4月18日

至112年3月31

日

乙欄：

原告許富勝：

請求6-1被告

給付許富勝14

1,963 元 部 分

有理由

原告林慧美：

請求6-1被告

給付林慧美1

5,774 元 部 分

有理由

原告許富勝：

請求劉書宏按

月 給 付 2,990

元部分有理由

原告林慧美：

請求劉書宏按

月給付 332元

部分有理由

由被告6-1

負擔千分之

309

108年4月18日

至112年3月31

日

7 7林常時 臺北市○○區

○○路0段00

巷 0弄 0000 號

（如附圖J所

示部分，面積

1.15 平 方 公

尺）

臺北市○○區

○○段○○段

0000地號土地

107年4月1日

至112年3月31

日

原告許富勝：

7,604元

原告林慧美：

155元

原告許富勝：

127元

原告林慧美：

3元

由被告7負

擔千分之24

8 8林正明 臺北市○○區

○○路0段00

巷00號

（如附圖D所

示部分，面積

臺北市○○區

○○段○○段

00地號土地

107年4月1日

至112年3月31

日

原告許富勝：

62,449元

原告林慧美：

6,803元

原告許富勝：

1,062元

原告林慧美：

118元

由被告8負

擔千分之11

0

107年6月20日

至112年3月31

01

(續上頁)

第三十頁



附表四：遲延利息起算

5.17 平 方 公

尺）

日

9 9-1陳少華

9-2陳定璿

9-3魏碩君

臺北市○○區

○○路0段00

巷00號

（如附圖F所

示部分，面積

8.22 平 方 公

尺）

臺北市○○區

○○段○○段

00地號土地

107年4月1日

至112年3月31

日

原告許富勝：

請求陳定璿給

付99,290元部

分有理由

原告林慧美：

請求陳定璿給

付10,816元部

分有理由

原告許富勝：

請求陳定璿按

月 給 付 1,688

元部分有理由

原告林慧美：

請求陳定璿按

月給付 188元

部分有理由

由被告9-2

負擔千分之

175

107年6月20日

至112年3月31

日

10 10謝阿龍 臺北市○○區

○○路0段00

巷00號

（如附圖G所

示部分，面積

10.36 平 方 公

尺）

臺北市○○區

○○段○○段

00地號土地

107年4月1日

至112年3月31

日

原告許富勝：

125,139元

原告林慧美：

13,632元

原告許富勝：

2,128元

原告林慧美：

236元

由被告10負

擔千分之22

0

107年6月20日

至112年3月31

日

編號 被告   原告訴狀送達日

（民國）

法定遲延利息起

算日（民國）

送達回證頁碼

1-1 陳玉春 112年8月10日 112年8月11日 本院卷一第320頁

1-2 黃忠儀 112年8月10日 112年8月11日 本院卷一第322頁

2-1 程永興 112年8月10日 112年8月11日 本院卷一第330頁

2-2 程永輝 112年8月10日 112年8月11日 本院卷一第336頁

2-3 郭程素真 112年8月12日 112年8月13日 本院卷一第332頁

3 黃淑華 112年8月1日 112年8月2日 本院卷一第340頁

4-1 劉金鳳 112年5月25日 112年5月26日 本院卷一第83頁

4-2 吳初枝 112年7月31日 112年8月1日 本院卷一第342頁

4-3 王麗玲 114年3月6日 114年3月7日 回證卷第42頁

4-4 劉哲瑋 114年3月20日 114年3月21日 回證卷第41頁

4-5 許弘易 112年8月12日 112年8月13日 本院卷一第354頁

4-6 許廷睿 114年3月20日 114年3月21日 回證卷第16頁

4-7 許芥萍 112年7月31日 112年8月1日 本院卷一第366頁

6-1 劉書宏 112年7月31日 112年8月1日 本院卷一第380頁

6-2 劉彥廷 112年10月18日 112年10月19日 本院卷一第456頁

6-3 劉玧茹 112年10月30日 112年10月31日 本院卷一第458頁

6-4 劉嘉仁 112年10月18日 112年10月19日 本院卷一第460頁

6-5 張語婕 112年10月18日 112年10月19日 本院卷一第462頁
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附表五：

6-6 張美婷 112年10月30日 112年10月31日 本院卷一第464頁

6-7 陳怡璇 112年10月18日 112年10月19日 本院卷一第466頁

6-8 陳怡君 112年10月18日 112年10月19日 本院卷一第468頁

7 林常時 112年5月26日 112年5月27日 本院卷一第91頁

8 林正明 112年5月26日 112年5月27日 本院卷一第89頁

9-2 陳定璿 112年10月30日 112年10月31日 本院卷一第448頁

10 謝阿龍 112年8月12日   112年8月13日 本院卷一第406頁

一 本判決第一項於原告以新臺幣貳萬壹仟元為被告陳玉春、黃忠

儀供擔保後，得假執行。但被告陳玉春、黃忠儀如以新臺幣陸

萬貳仟柒佰元為原告預供擔保後，得免為假執行。

二 本判決第二項原告以新臺幣壹拾貳萬陸仟元為被告程永興、程

永輝、郭程素真供擔保後，得假執行。但被告程永興、程永

輝、郭程素真如以新臺幣參拾柒萬捌仟壹佰元為原告預供擔保

後，得免為假執行。

三 本判決第三項原告以新臺幣壹拾捌萬捌仟元為被告黃淑華供擔

保後，得假執行。但被告黃淑華如以新臺幣伍拾陸萬肆仟參佰

元為原告預供擔保後，得免為假執行。

四 本判決第四項原告以新臺幣陸萬元為被告劉金鳳、吳初枝、王

麗玲、劉哲瑋、許弘易、許廷睿、許芥萍供擔保後，得假執

行。但被告劉金鳳、吳初枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘易、許廷

睿、許芥萍如以新臺幣壹拾捌萬零伍佰元為原告預供擔保後，

得免為假執行。

五 本判決第五項原告以新臺幣玖拾貳萬貳仟元為被告劉書宏供擔

保後，得假執行。但被告劉書宏如以新臺幣貳佰柒拾陸萬陸仟

肆佰元為原告預供擔保後，得免為假執行。

六 本判決第六項原告以新臺幣柒萬貳仟元為被告林常時供擔保

後，得假執行。但被告林常時如以新臺幣貳拾壹萬捌仟伍佰元

為原告預供擔保後，得免為假執行。

七 本判決第七項原告以新臺幣參拾貳萬柒仟元為被告林正明供擔

保後，得假執行。但被告林正明如以新臺幣玖拾捌萬貳仟參佰
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元為原告預供擔保後，得免為假執行。

八 本判決第八項原告以新臺幣伍萬貳仟元為被告陳定璿供擔保

後，得假執行。但被告陳定璿如以新臺幣壹佰伍拾陸萬壹仟捌

佰元為原告預供擔保後，得免為假執行。

九 本判決第九項原告以新臺幣陸拾伍萬陸仟元為被告謝阿龍供擔

保後，得假執行。但被告謝阿龍如以新臺幣壹佰玖拾陸萬捌仟

肆佰元為原告預供擔保後，得免為假執行。

十 本判決第十項於原告許富勝以新臺幣壹仟參佰元、各到期部分

每期以新臺幣貳拾元為被告陳玉春、黃忠儀供擔保後，得假執

行；於原告林慧美以新臺幣壹佰肆拾元、各到期部分每期以新

臺幣伍元為被告陳玉春、黃忠儀供擔保後，得假執行。但被告

陳玉春、黃忠儀如以新臺幣參仟玖佰捌拾陸元、每期各以新臺

幣陸拾捌元為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新

臺幣肆佰參拾肆元、每期各以新臺幣捌元為原告林慧美預供擔

保後，得免為假執行。

十一 本判決第十一項於原告許富勝以新臺幣捌仟元、各到期部分每

期以新臺幣壹佰參拾元為被告程永興、程永輝、郭程素真供擔

保後，得假執行；於原告林慧美以新臺幣玖佰元、各到期部分

每期以新臺幣壹拾伍元為被告程永興、程永輝、郭程素真供擔

保後，得假執行。但被告程永興、程永輝、郭程素真如以新臺

幣貳萬肆仟零參拾柒元、每期各以新臺幣肆佰零玖元為原告許

富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣貳仟陸佰壹拾玖

元、每期各以新臺幣肆拾伍元為原告林慧美預供擔保後，得免

為假執行。

十二 本判決第十二項於原告許富勝以新臺幣壹萬貳仟元、各到期部

分每期以新臺幣貳佰元為被告黃淑華供擔保後，得假執行；於

原告林慧美以新臺幣壹仟參佰元、各到期部分每期以新臺幣貳

拾元為被告陳玉春、黃忠儀供擔保後，得假執行。但被告黃淑

華如以新臺幣參萬伍仟捌佰柒拾伍元、每期各以新臺幣陸佰壹

拾元為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣參

仟玖佰零捌元、每期各以新臺幣陸拾捌元為原告林慧美預供擔

保後，得免為假執行。
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十三 本判決第十三項於原告許富勝以新臺幣肆仟伍佰元、各到期部

分每期以新臺幣捌拾元為被告劉金鳳、吳初枝、王麗玲、劉哲

瑋、許弘易、許廷睿、許芥萍供擔保後，得假執行；於原告林

慧美以新臺幣伍佰元、各到期部分每期以新臺幣壹拾元為被告

劉金鳳、吳初枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘易、許廷睿、許芥萍

供擔保後，得假執行。但被告劉金鳳、吳初枝、王麗玲、劉哲

瑋、許弘易、許廷睿、許芥萍如以新臺幣壹萬參仟參佰肆拾貳

元、每期各以新臺幣壹佰玖拾伍元為原告許富勝預供擔保後，

得免為假執行；如以新臺幣壹仟肆佰伍拾柒元、每期各以新臺

幣貳拾貳元為原告林慧美預供擔保後，得免為假執行。

十四 本判決第十四項於原告許富勝以新臺幣壹萬貳仟元為被告劉書

宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳

怡君供擔保後，得假執行；於原告林慧美以新臺幣壹仟貳佰元

為被告劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、

陳怡璇、陳怡君供擔保後，得假執行。但被告劉書宏、劉彥

廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君如以

新臺幣參萬參仟玖佰零捌元為原告許富勝預供擔保後，得免為

假執行；如以新臺幣參仟參佰捌拾伍元為原告林慧美預供擔保

後，得免為假執行。

十五 本判決第十五項於原告許富勝以新臺幣肆萬捌仟元、各到期部

分每期以新臺幣壹仟元為被告劉書宏供擔保後，得假執行；於

原告林慧美以新臺幣壹仟元、各到期部分每期以新臺幣壹佰貳

拾元為被告劉書宏供擔保後，得假執行。但被告劉書宏如以新

臺幣壹拾肆萬壹仟玖佰陸拾參元、每期各以新臺幣貳仟玖佰玖

拾元為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣貳

仟玖佰玖拾元、每期各以新臺幣參佰參拾貳元為原告林慧美預

供擔保後，得免為假執行。

十六 本判決第十六項於原告許富勝以新臺幣貳仟柒佰元、各到期部

分每期以新臺幣參拾元為被告林常時供擔保後，得假執行；於

原告林慧美以新臺幣伍拾元、各到期部分每期以新臺幣壹元為

被告林常時供擔保後，得假執行。但被告林常時如以新臺幣柒

仟陸佰零肆元、每期各以新臺幣壹佰貳拾柒元為原告許富勝預
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供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣壹佰伍拾伍元、每期各

以新臺幣參元為原告林慧美預供擔保後，得免為假執行。

十七 本判決第十七項於原告許富勝以新臺幣貳萬壹仟元、各到期部

分每期以新臺幣肆佰元為被告林正明供擔保後，得假執行；於

原告林慧美以新臺幣貳仟伍佰元、各到期部分每期以新臺幣肆

拾元為被告林正明供擔保後，得假執行。但被告林正明如以新

臺幣陸萬貳仟肆佰肆拾玖元、每期各以新臺幣壹仟零陸拾貳元

為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣陸仟捌

佰零參元、每期各以新臺幣壹佰壹拾捌元為原告林慧美預供擔

保後，得免為假執行。

十八 本判決第十八項於原告許富勝以新臺幣貳萬參仟元、各到期部

分每期以新臺幣柒佰元為被告陳定璿供擔保後，得假執行；於

原告林慧美以新臺幣參仟肆佰元、各到期部分每期以新臺幣柒

拾元為被告陳定璿供擔保後，得假執行。但被告陳定璿如以新

臺幣玖萬玖仟貳佰玖拾元、每期各以新臺幣壹仟陸佰捌拾捌元

為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣壹萬零

捌佰壹拾陸元、每期各以新臺幣壹佰捌拾捌元為原告林慧美預

供擔保後，得免為假執行。

十九 本判決第十九項於原告許富勝以新臺幣肆萬貳仟元、各到期部

分每期以新臺幣柒佰伍拾元為被告謝阿龍供擔保後，得假執

行；於原告林慧美以新臺幣肆仟陸佰元、各到期部分每期以新

臺幣捌拾元為被告謝阿龍供擔保後，得假執行。但被告謝阿龍

如以新臺幣壹拾貳萬伍仟壹佰參拾玖元、每期各以新臺幣貳仟

壹佰貳拾捌元為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以

新臺幣壹萬參仟陸佰參拾貳元、每期各以新臺幣貳佰參拾陸元

為原告林慧美預供擔保後，得免為假執行。

01

(續上頁)
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附件：

附表三編號1計算式：

許富勝

林慧美

附表三編號2計算式：

許富勝

01

02

11

03

04

05

06

07

08

09

10

第三十六頁



林慧美

附表三編號3計算式：

許富勝

林慧美

附表三編號4計算式：

許富勝

林慧美

01

02

11

12

13

14

15

16

17

03

04

05

06

07

08

09

10

(續上頁)
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附表三編號6計算式：

㈠編號6-1至6-8所示被告於繼承劉陳珠遺產範圍內應給付之金額

許富勝

林慧美

㈡編號6-1被告劉書宏應給付之金額

許富勝

林慧美　

01

02

11

12

13

14

15

16

17

03

04

05

06

07

08

09

10

第三十八頁



附表三編號7計算式：

許富勝

林慧美

附表三編號8計算式：

許富勝

林慧美

附表三編號9計算式：

許富勝

林慧美

01

02

11

12

13

14

15

16

17

18

19

03

04

05

06

07

08

09

10

第三十九頁



附表三編號10計算式：

許富勝

林慧美

01

02

03

04

05

06

07

08

09

第四十頁



.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}



























.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}


=
=
L
o

B BE BT L AR S R E

o JR————— )
W 5T | EREiLSER R
EB| 1moRsAuE RS
ﬁ? 112EH485F 5511200099368
| APUEERESETINE
s | AEEEREAZERRTN
|
|  [@H [HE |ERAR | RAREALR) | RE
" 1 A |82 033 52E95I
B 2 ) .90 somemon
B 3 c = 207 528075181
S| vomerzmorssoon 5 — T = 5
EEY 5 E [ 085 205710
B | 1oennn 0 P 52 sos1am
7 = 1036 szt
it 5 ’F%%gé!ﬁgﬁﬁ 0 ] 1699 S2EOF 18
s e 1456 soem I
—  waw | 4 s . s S2EOFISN
) pmnE
— ERRGEERAR
EEwaen -
- e | OAONEE(EHSE *?Ett‘&JEé@%)
REETEmS -
|
Y





ARESTRBUZHBCFRRALI) i BT | VECHEA | vEelEl CARRHBG) CTEARHRE)

1070401 1120331 (4 39120 3234 /6700 2,182.15
2 1070620 £ 1120331 fA 39120 033 7 2796 /6700 1,803.95 .
=5 3,986.10
- ] ] 39120 033 7 6030 /6700 67.78




ARESTRBUZHBCFRRALI) i BT | VECHEA | vEelEl CARRHBG) CTEARHRE)

1070401 1120331 (4 39120 66 / 6700 44.53

2 1070620 £ 1120331 £8 39120 033 7 604 / 6700 389.69 .
=5 43423
- ] ] 39120 033 7 670 / 6700 7.53

s amsnm




ARESTRBUZHBCFRRALI) i BT | VECHEA | vEelEl CARRHBG) CTEARHRE)

1070401 8 1120331 39120 3234 /6700 13,159.01
2 1070620 £ 1120331 fA 39120 1.99 7 2796 /6700 10,878.37 .
=5 24,037.37
- ] ] 39120 199 7 6030 /6700 408.71

- e




ARESTRBUZHBCFRRALI) i BT | VECHEA | vEelEl CARRHBG) CTEARHRE)

1070401 1120331 (4 39120 66 / 6700 268.55

2 1070620 £ 1120331 £8 39120 199 7 604 / 6700 2,349.98 .
ED 2,61853
- ] ] 39120 1.99 7 670 / 6700 4541




ARESTRBUZHBCFRRALI) i BT | VECHEA | vEelEl CARRHBG) CTEARHRE)

1070401 8 1120331 @9 39120 3234 /6700 19,639.32

2 1070620 8 1120331 £ 39120 297 7 2796 /6700 16,235.55 .
=5 35,874.87
- ] ] 39120 297 7 6030 /6700 609.98

- )




ARESTRBUZHBCFRRALI) it [S718)) vEHBA | vExelEl CARRHBG CLEARHRE)

1070401 £ 1120331 (4 39120 66 / 6700 400.80

2 1070620 £ 1120331 fA 39120 297 7 604 / 6700 3,507.25 .
=5 3,908.05
- ] ] 39120 297 7 670 / 6700 67.78

- antn




HERSFERTNZHE(SFRRRGETIR)

1070401 #8 1120331 £ 39120

] i} 39120

115

3234

7 3234

/

/{6700

6700

7,604.45

7,604.45
126.67




RERETEOAZHACFRRALNIE it [S718)) vEHBA | vExelEl CARRHBG CLEARHRE)

1070401 1120331 (4 39120 66 / 6700 155.19
=L 155.19
- [ic) [ic) 39120 115 7 66 / 6700 2.59

8 QEEwm




RERETEOAZHACFRRALNIE i BT | VECHEA | vEelEl CARRHBG) CTEARHRE)

= 1070401 #8 1120331 £ 39120 3234 /|6700
2 1070620 £ 1120331 £ 39120 517 7 2796 /6700
= 5] 5] 39120 517 7 6030 /6700

34,186.97

28,261.89 .

62,448.85
1,061.81




REEETEENZHB(CFRARALE i BT | VECHEA | vEelEl CARRHBG) CTEARHRE)

1070401 #8 1120331 £ 39120 670d
2 1070620 £ 1120331 £ 39120 517 7 604 / 6700
= 5] 5] 39120 517 7 670 /6700

697.69

6,105.21 .

6,802.91
117.98





REEETEENZHB(CFRARALE i BT | VECHEA | vEelEl CARRHBG) CTEARHRE)

1070401 #8 1120331 £ 39120 3234 670d
2 1070620 £ 1120331 £ 39120 8.22 7 2796 /6700
= 5] 5] 39120 8.22 7 6030 /6700

54,355.29

44,934.76 .

99,290.05
1,688.22





ARESTRBUZHBCFRRALI) it [S718)) vEHBA | vExelEl CARRHBG CLEARHRE)

1070401 1120331 (4 39120 66 / 6700 1,109.29

2 1070620 £ 1120331 fA 39120 8.22 7 604 / 6700 9,706.94 .
=5 10,816.23
- ] ] 39120 822 7 670 / 6700 187.58

o B




ARESTRBUZHBCFRRALI) i BT | VECHEA | vEelEl CARRHBG) CTEARHRE)

1070401 8 1120331 €8 39120 10.36 3234 /6700 68,506.18
2 1070620 8 1120331 8 39120 10.36 7 2796/ 6700 56,633.11 .
=5 125,139.29
- 5] 5] 39120 10.36 7 6030 /6700 212774




AR T HENZHBCFREARMR) it [S718)) vEHBA | vExelEl CARRHBG CLEARHRE)

1070401 @ 1120331 £ 39120 10.36 66 / 6700 1,398.09
2 1070620 £ 1120331 fA 39120 10.36 7 604 / 6700 12,234.05 .
=5 13,63213
- ] ] 39120 10.36 7 670 / 6700 236.42

- o





ARESTRBUZHBCFRRALI) i BT | VECHEA | vEelEl CARRHBG) CTEARHRE)

1070401 g8 1080417 4 39120 14.56 3234 /6700 20,141.60
Z 1070620 £ 1080417 4 39120 14.56 7 2796 /6700 13,766.85 .
=5 33,908.45
= ] ] 0 0 0 1 /1

- o





ARESTRBUZHBCFRRALI) i BT | VECHEA | vEelEl CARRHBG) CTEARHRE)

1070401 £ 1080417 (A 39120 14.56 66 / 6700 A411.05
2 1070620 £ 1080417 fA 39120 14.56 7 604 / 6700 2973.96 .
=5 338501
s : s o0 0 o1 s
- B





ARESTRBUZHBCFRRALI) i BT | VECHEA | vEelEl CARRHBG) CTEARHRE)

1080418 8 1120331 8 39120 1456 3234 /6700 76,137.36
2 1080418 8 1120331 8 39120 1456 7 2796/ 6700 65,825.62 .
=5 141,962.98
- 5] ] 39120 1456 7 6030 /6700 2,990.33

- o





ARESTRBUZHBCFRRALI) it [S718)) vEHBA | vExelEl CARRHBG CLEARHRE)

1080418 #8 1120331 £ 39120 14.56 66 / 6700 1,553.82

=
2 1080418 £ 1120331 (A 39120 14.56 7 604 / 6700 14,219.84 .
15,773.66
] ] 39120 14.56 7 670 / 6700 332.26

- QEERE




ARESTRBUZHBCFRRALI) it [S718)) vEHBA | vExelEl CARRHBG CLEARHRE)

1070401 8 1130116 (4 39120 3234 /6700 7,283.06
2 1070620 £ 1130116 [ 39120 0.95 7 2796 /6700 6,058.72 .
=5 13,34178
- ] ] 39120 0.95 7 6030 /6700 19511

- R




ARESTRBUZHBCFRRALI) i BT | VECHEA | vEelEl CARRHBG) CTEARHRE)

1070401 @8 1130116 £ 39120 66 / 6700
2 1070620 @8 1130116 £ 39120 0.95 7 604 / 670d
&3

= ] ] 39120 0.95 7 670 / 6700

148.63

1,308.82 .

1,457.46
21.68




臺灣臺北地方法院民事判決
　　　　　　　　　　　　　　　　　　112年度重訴字第485號
原      告  林慧美  


兼
訴訟代理人  許富勝  
被      告  陳玉春  
            黃忠儀  
            程永興  


            程永輝  


            郭程素真


            黃淑華  


兼  上一人
訴訟代理人  林正明  
被      告  劉金鳳  




兼
訴訟代理人  吳初枝  




被      告  王麗玲  


            劉哲瑋  
            許弘易  






            許廷睿  






            許芥萍  






            吳素慧  
            楊雯婷  
            劉書宏  


            劉彥廷  
            劉玧茹  
            劉嘉仁  
            張語婕  
            張美婷  
            陳怡璇  
            陳怡君  
            林常時  
上  一  人
訴訟代理人  林辰昕  
被      告  陳少華  
            陳定璿  
            魏碩君  
            謝阿龍  




上  一  人
訴訟代理人  謝阿祿  
上列當事人間請求拆屋還地等事件，本院於民國114年4月11日言詞辯論終結，判決如下：
　　主　文
一、如附表三編號1「被告」欄所示之被告，應將如附表三編號1「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表三編號1「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美。
二、如附表三編號2「被告」欄所示之被告，應將如附表三編號2「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表三編號2「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美。
三、如附表三編號3「被告」欄所示之被告，應將如附表三編號3「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表三編號3「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美。
四、如附表三編號4「被告」欄所示之被告，應將如附表三編號4「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表三編號4「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美。
五、如附表三編號6「被告」欄所示之被告劉書宏，應將如附表三編號6「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表三編號6「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美。
六、如附表三編號7「被告」欄所示之被告，應將如附表三編號7「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表三編號7「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美。
七、如附表三編號8「被告」欄所示之被告，應將如附表三編號8「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表三編號8「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美。
八、如附表三編號9「被告」欄所示之被告陳定璿，應將如附表三編號9「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表三編號9「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美。
九、如附表三編號10「被告」欄所示之被告，應將如附表三編號10「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表三編號10「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美。
十、如附表三編號1「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表三編號1「本院判斷」欄之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額，及各自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，暨自民國一百一十二年三月三十一日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號1「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額。
十一、如附表三編號2「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表三編號2「本院判斷」欄之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額及各自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，暨自民國一百一十二年三月三十一日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號2「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額。
十二、如附表三編號3「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表三編號3「本院判斷」欄之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額，及自附表三「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，暨自民國一百一十二年三月三十一日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號3「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額。
十三、如附表三編號4「被告」欄所示被告王麗玲、劉哲瑋，應於繼承劉永宜遺產範圍內，與編號4「被告」欄所示之被告劉金鳳、吳初枝、許弘易、許廷睿、許芥萍，分別給付原告許富勝、林慧美如附表三編號4「本院判斷」欄中之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額，及各自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，暨如附表三編號4「被告」欄所示被告，應自民國一百一十三年一月十七日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號4「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額。
十四、如附表三編號6「被告」欄所示被告劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君，應於繼承劉陳珠遺產範圍內，分別給付原告許富勝、林慧美如附表三編號6「本院判斷」欄之「回溯5年內所獲之不當得利」欄中「甲」欄所示金額，及各自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息。
十五、如附表三編號6「被告」欄所示被告劉書宏，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表三編號6「本院判斷」欄之「回溯5年內所獲之不當得利」欄中「乙」欄所示之金額，及自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，暨自民國一百一十二年三月三十一日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號6「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額。
十六、如附表三編號7「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表三編號7「本院判斷」欄之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額，及自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，暨自民國一百一十二年三月三十一日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號7「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額。
十七、如附表三編號8「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表三編號8「本院判斷」欄之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額，及自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，暨自民國一百一十二年三月三十一日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號8「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額。
十八、如附表三編號9「被告」欄所示之被告陳定璿，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表三編號9「本院判斷」欄之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額，及自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，暨自民國一百一十二年三月三十一日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號9「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額。
十九、如附表三編號10「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表三編號10「本院判斷」欄之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額，及自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，暨自民國一百一十二年三月三十一日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號10「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額。
二十、原告其餘之訴駁回。
二十一、訴訟費用由兩造各依附表三「訴訟費用負擔比例」欄所示之比例負擔。
二十二、本判決第一項至第十九項部分，原告供擔保為假執行暨被告供擔保免為假執行之金額如附表五所示。
二十三、原告其餘假執行之聲請駁回。
　　事實及理由
壹、程序方面：
一、按訴狀送達後，原告不得將原訴變更或追加他訴，但擴張或減縮應受判決事項之聲明、該訴訟標的對於數人必須合一確定時，追加其原非當事人之人為當事人者，不在此限，民事訴訟法第255條第1項第3款、第5款分別定有明文。又原告於判決確定前，得撤回訴之全部或一部。但被告已為本案之言詞辯論者，應得其同意。民事訴訟法第262條第1項亦有明定。查原告起訴時聲明原如附表一「起訴聲明」欄所示（見本院卷一第9頁至第10頁），迭經變更，最終聲明如同附表「變更後聲明」欄所示（見本院卷二第39至44頁、第47至53頁），經核原告前開撤回被告之部分，因李順義、李福生、李芬艷、李建霖、李淑玉、李建義、李淑秀、陳智雄、劉頂南、劉宗澤、劉進修、張劉淑芬、劉淑錦、劉永宜及洪茹玉等均未曾為言詞辯論，程瓶、許劉美鳳及劉陳珠於起訴前死亡（見個資卷第9至13頁、第33頁、第41至45頁、第57頁），揆諸上開規定，均於原告撤回時即生撤回效力；另原告所為之追加為訴之變更、追加，均係基於如附表二「占用建物」欄所示房屋（下合稱系爭房屋，單指其一逕以編號稱之）占有附表二「占用土地」欄所示土地（下合稱系爭土地，單指其一逕以編號稱之）所生爭議，請求之基礎事實同一，且所追加之被告屬該訴訟標的對於數人必須合一確定者，依上規定，均應准許。
二、次按訴訟標的之一部或以一訴主張之數項標的，其一達於可為裁判之程度者，法院得為一部之終局判決，民事訴訟法第382條前段定有明文。查原告基於民法所有物返還請求權及不當得利法律關係，以一訴請求如附表二「被告」欄所示被告（下合稱被告，單指其一逕稱其姓名）及被告陳智雄、陳智安、陳素雲、陳麗麗及陳麗瑛等返還系爭土地，其中就附表二「被告」欄所示被告部分已達於可為裁判之程度，爰依上開規定先為一部終局判決。（至被告潘延溪部分，因未符合起訴要件，由本院另以裁定駁回之；被告陳智雄、陳智安、陳素雲、陳麗麗及陳麗瑛部分，則由本院另行辯論終結，附此敘明。）
三、陳玉春、程永輝、郭程素真、許廷睿、許芥萍、陳少華、陳定璿、魏碩君、吳素慧、楊雯婷、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君、劉哲瑋及王麗玲經受合法通知，無正當理由，均未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法第386條各款所列情事，爰依原告聲請，由其一造辯論而為判決。
貳、實體方面：
一、原告主張：原告許富勝、林慧美於民國102年11月間取得系爭52地號土地應有部分3234/6700、66/6700，另於103年1月2日經拍賣程序取得系爭52-1地號土地應有部分3234/6700、66/6700，復於107年6月20日經拍賣程序取得系爭52地號土地應有部分2796/6700、604/6700。詎被告竟以系爭房屋無權占有系爭土地，並受有按系爭土地申報地價年息10％計算之不當得利，致原告二人受有損害。又系爭土地之公告地價每年調升，被告應給付之不當得利應以每年12％調高之。爰依民法第767條及同法第179條規定提起本件訴訟，請求被告拆除系爭房屋並騰空返還系爭土地予己，並給付相當租金之不當得利等語。並聲明：如附表一「變更後聲明」欄所示。
二、被告方面：（依其於先前言詞辯論期日及最後之言詞辯論期日之陳述整理如下）
　㈠編號1-1陳玉春表示：伊目前仍住在系爭編號1房屋。
　㈡編號1-2黃忠儀表示：對於本案，原告有跟伊說伊有占用一點點地方，原告要拆除也沒關係，伊也願意付租金。
　㈢編號2-1程永興則以：伊沒有住在系爭編號2房屋，房子是伊父親的。伊離開那邊將近40年，該屋已經荒廢很久，被人家整理、出租給別人。伊不知道現在誰住在裡面。編號2-2永輝、編號2-3郭程素真也都沒有住在該屋，我們也沒有辦繼承等語，並聲明：⒈原告之訴駁回。⒉如受不利判決，願供擔保請准免予假執行。
　㈣編號3黃淑華表示：伊在那裡住了快40年，伊有合約書跟繳稅金，希望可以先跟原告協商。
　㈤編號4-1劉金鳳表示：房屋係伊父母所購買，由伊向父母租借，每月皆有繳租，伊父親過世後伊為繼承人，房屋現為伊母親所有，伊前已向原告說明上情，不知原告為何仍要向伊提告。
　㈥編號4-7許芥萍表示：伊父母過世，才變成繼承人，被追加為被告，我們沒有住在那邊。
　㈦編號6-1劉書宏表示：系爭編號6房屋之房屋稅更名為伊一人係因全體繼承人有協商由伊單獨繼承該屋。
　㈧編號7林常時表示：伊在40至50年間即居住在系爭編號8房屋，80年左右有修建加壓馬達，那時可能有壓到原告之土地，當時地主兒子叫許正昌，他有來測量，他說大概零點幾坪就算了，一直到現在。現在就看原告要怎麼處理，伊尊重原告意見，租金多少可以的話就付。伊家係一棟棟各別獨棟，其餘房屋應該是每一戶相連在一起，每戶都可以通連到道路。　
　㈨編號8林正明表示：伊已住30幾年，伊後面那塊被別人賣去，也發生一樣的事，伊願意按照政府規定付租金。伊等住30幾年了，不知道系爭52號土地何時進行買賣，也無從買下來成為有權占用人。
　㈩編號9-2陳定璿表示：伊希望原告只要告伊個人，至於伊家人編號10-1陳少華（兒子）、編號10-3魏碩君（媳婦）只是借籍放戶口，實際上並未住在系爭編號9房屋，只有伊跟伊弟弟住在該處，希望原告不要告他們。
　編號10謝阿龍表示：伊有住在系爭編號10房屋內，該建物是伊的沒錯。
　其餘被告則未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作何聲　明或陳述。
三、經查，原告許富勝、林慧美於102年11月間取得取得系爭52地號土地應有部分3234/6700、66/6700，另於103年1月2日經拍賣程序取得系爭52-1地號土地應有部分3234/6700、66/6700，復於107年6月20日經拍賣程序取得系爭52地號土地應有部分2796/6700、604/6700，系爭房屋均為未經辦理所有權第一次登記之建物，各占用如附圖各編號所示之系爭土地；陳玉春及黃忠儀為系爭編號1房屋之納稅義務人，為系爭編號1房屋事實上處分權人，陳玉春現住於系爭編號1房屋；程永興、程永輝及郭程素真之被繼承人程瓶原為系爭編號2房屋之納稅義務人，為系爭編號2房屋事實上處分權人，程瓶於79年6月26日死亡，程永興、程永輝、郭程素真未辦理拋棄繼承；黃淑華為系爭編號3房屋之納稅義務人，為系爭編號3房屋事實上處分權人，現住於系爭編號3房屋；劉定坤原為系爭編號4房屋之納稅義務人，為系爭編號4房屋事實上處分權人，劉定坤於100年6月8日死亡，其繼承人劉金鳳、吳初枝、劉永宜、許劉美鳳未辦理拋棄繼承，許劉美鳳於102年11月15日死亡，繼承人許弘易、許廷睿、許芥萍未辦理拋棄繼承，劉永宜於113年1月17日死亡，繼承人王麗玲、劉哲瑋未辦理拋棄繼承，劉金鳳現住於系爭編號4房屋；劉陳珠原為系爭編號6房屋之納稅義務人，為系爭編號6房屋事實上處分權人，劉陳珠於108年4月18日死亡，繼承人劉頂南、劉宗澤、劉進修、張劉淑芬、劉淑錦全體拋棄對劉陳珠之繼承權，而由後順位之繼承人即劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君為劉陳珠之繼承人且未拋棄繼承，其等並協商由劉書宏單獨繼承該屋，並變更系爭編號6房屋納稅義務人為劉書宏；林常時為系爭編號7房屋之納稅義務人，為系爭編號7房屋事實上處分權人，現住於系爭編號7房屋；林正明為系爭編號8房屋納稅義務人，為系爭編號8房屋事實上處分權人，現住於系爭編號8房屋；陳定璿為系爭編號9房屋之事實上處分權人，現住於系爭編號9房屋；謝阿龍為系爭編號10房屋之事實上處分權人，現住於系爭編號10房屋等情，為原告許富勝、林慧美及陳玉春、黃忠儀、黃淑華、劉金鳳、許芥萍、劉書宏、林常時、林正明、陳定璿、謝阿龍所不爭執，並有系爭52、52-1地號土地第三類謄本、臺北市稅捐稽徵處112年5月26日北市稽萬華甲字第1124404111號函、房屋稅課稅明細表、房屋稅籍證明書、本院112年6月20日勘驗筆錄及現場照片、系爭房屋GOOGLE地圖查詢資料、臺北市稅捐稽徵處112年7月14日北市稽萬華甲字第1124405520號函、臺北市建成地政事務所112年9月7日北市建地測字第1127011844號函檢附112年6月20日土地複丈成果圖（即附圖）、臺北市建成地政事務所112年12月27日北市建地測字第1127016785號函、程瓶繼承系統表、劉定坤繼承系統表、劉永宜繼承系統表、許劉美鳳繼承系統表、劉陳珠繼承系統表、程瓶、程永興、程永輝、郭程素真、劉金鳳、吳初枝、許弘易、許廷睿、許芥萍、王麗玲及劉哲瑋戶籍謄本、劉定坤、劉永宜、許劉美鳳及劉陳珠除戶謄本、本院112年7月14日112年科繼字第776號函、臺灣新北地方法院112年7月13日新北院英家科字第708號函、本院112年7月14日112年科繼字第776號函、本院112年7月21日北院忠家112年科繼字第812號函、本院民事紀錄科查詢表、臺灣士林地方法院108年7月19日士院彩家宜108年度司繼字第1151號公告聲請拋棄劉陳珠繼承事件、劉永宜繼承事件公告查詢結果在卷可稽（見本院卷一第19至21頁、第111至184頁、第227至243頁、第275頁、第424至426頁、第500頁、第522至524頁、第532至534頁、第554頁、個資卷第9至23頁、第29至39頁、第53至67頁、第69至71頁、第79至83頁、限閱卷），自堪信為真實。
四、原告主張系爭各編號房屋無權占有系爭各編號土地，應予拆除房屋並返還各自占用土地、給付相當於租金之不當得利等情，是否有理由，茲分述如下：
　㈠關於系爭各編號房屋是否無權占有系爭土地，應予拆除房屋並返還各自占用土地部分：
　　按所有人對於無權占有或侵奪其所有物者，得請求返還之，對於妨害其所有權者，得請求除去之，有妨害其所有權之虞者，得請求防止之，民法第767條第1項定有明文。而以無權占有為原因，請求返還土地者，占有人對土地所有權存在之事實無爭執，而僅以非無權占有為抗辯者，土地所有權人對其土地被無權占有之事實無舉證責任，占有人自應就其取得占有係有正當權源之事實證明之（最高法院85年度台上第1120號判決意旨參照）。次按房屋之拆除，為事實上之處分行為，未經辦理所有權第一次登記之建物，僅所有人或有事實上處分權之人，方有拆除之權限（最高法院97年度台上字第1101號判決意旨參照）。經查：
　⒈系爭編號1房屋：
　　陳玉春、黃忠儀為系爭編號1房屋事實上處分權人乙節，業如前述，且陳玉春、黃忠儀未舉證證明系爭編號1房屋占用系爭52地號土地有何正當權源，則原告訴請陳玉春、黃忠儀將系爭編號1房屋坐落於系爭52地號土地部分，即附圖編號A面積0.33平方公尺之建物拆除遷空，並將該部分土地返還原告，自屬有據，應予准許。
　⒉系爭編號2房屋：
　⑴系爭編號2房屋之原事實上處分權人程瓶於79年6月26日死亡，程永興、程永輝、郭程素真為程瓶之繼承人且未拋棄繼承，因而公同共有系爭編號2房屋之事實上處分權等節，有房屋稅課稅明細表、房屋稅籍證明書、程瓶繼承系統表、本院112年7月14日112年科繼字第776號函存卷可考，業如前述，系爭編號2房屋坐落系爭52地號土地如附圖編號B所示之部分，亦有本院囑託臺北市建成地政事務所測量如附圖無訛，足見程永興、程永輝、郭程素真為該部分土地之占有人，應無疑義。
　⑵程永興固辯稱：程永興、程永輝、郭程素真未居住於系爭編號2房屋，且其等未辦理繼承登記，原告主張並無理由云云。惟按繼承，因被繼承人死亡而開始，民法第1147條定有明文，此即係當然繼承原則，與繼承人是否知悉遺產、有無辦理繼承登記、是否占有遺產、其餘遺產是否分割等節，均無干係，故程永興此部分所辯，於法無據。而程永興、程永輝及郭程素真復未提出其他證據證明其等有占有系爭52地號土地之正當權源，則原告訴請程永興、程永輝及郭程素真將系爭編號2房屋坐落於系爭52地號土地部分，即附圖編號B面積1.99平方公尺之建物拆除遷空，並將該部分土地返還原告，自屬有據，應予准許。
　⒊系爭編號3房屋：
　　黃淑華為系爭編號3房屋之事實上處分權人乙節，業如前述，且黃淑華未舉證證明系爭編號3房屋占用系爭52地號土地有何正當權源，則原告訴請黃淑華將系爭編號3房屋坐落於系爭52地號土地部分，即附圖編號C面積2.97平方公尺之建物拆除遷空，並將該部分土地返還原告，自屬有據，應予准許。
　⒋系爭編號4房屋：
　　系爭編號4房屋原事實上處分權人劉定坤於100年6月8日死亡，其繼承人劉金鳳、吳初枝、劉永宜、許劉美鳳未拋棄繼承，嗣許劉美鳳、劉永宜分別於102年11月15日、113年1月17日死亡，許劉美鳳繼承人許弘易、許廷睿、許芥萍，劉永宜繼承人王麗玲、劉哲瑋均未辦理拋棄繼承，是劉金鳳、吳初枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘易、許廷睿及許芥萍自113年1月17日起為系爭編號4房屋事實上處分權人等節，有房屋稅課稅明細表、房屋稅籍證明書、劉定坤繼承系統表、劉永宜繼承系統表、許劉美鳳繼承系統表、臺灣新北地方法院112年7月13日新北院英家科字第708號函、本院112年7月21日北院忠家112年科繼字第812號函、本院民事紀錄科查詢表、劉永宜繼承事件公告查詢結果附卷可稽，業如前述，且劉金鳳、吳初枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘易、許廷睿及許芥萍未舉證證明系爭編號4房屋占用系爭52地號土地有何正當權源，則原告訴請劉金鳳、吳初枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘易、許廷睿及許芥萍將系爭編號4房屋坐落系爭52地號土地部分，即附圖編號E面積0.95平方公尺之建物拆除遷空，並將該部分土地返還原告，自屬有據，應予准許。
　⒌系爭編號5房屋：
　　原告雖主張被告吳素慧、楊雯婷為系爭編號5房屋之事實上處分權人，並提出其等設籍於該屋之戶籍謄本為證（見個資卷第87至88頁），惟系爭編號5房屋為未辦所有權第一次登記之違章建築，被告吳素慧、楊雯婷雖設籍於該屋，然房屋戶口設籍之人或占有人，非必為房屋所有人或有事實上處分權，故不能僅憑戶籍設於該屋，或占有該房屋，即認該人有事實上處分權（最高法院97年度台上字第1101號民事判決要旨參照），且依系爭編號5房屋112年度稅籍資料，納稅義務人亦為潘延溪而非被告吳素慧、楊雯婷（見本院卷一第180頁），原告既未提出其他證據證明被告吳素慧、楊雯婷為系爭編號5房屋之事實上處分權人，自難僅以其等設籍系爭編號5房屋，即遽認其等對該屋具有事實上處分權，進而認定其等無權占有系爭52地號土地如附圖編號K、L所示部分。從而，被告吳素慧、楊雯婷既非系爭編號5房屋事實上處分權人，自無拆除該建物之權能，原告請求被告吳素慧、楊雯婷拆除系爭編號5房屋並返還所占用土地，並無理由，應予駁回。
　⒍系爭編號6房屋：系爭編號6房屋原事實上處分權人劉陳珠於108年4月18日死亡，其繼承人劉頂南、劉宗澤、劉進修、張劉淑芬、劉淑錦全體拋棄對劉陳珠之繼承權，而由後順位之繼承人即劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君為劉陳珠之繼承人且未拋棄繼承，其等並於遺產分割協議中協商由劉書宏單獨繼承該屋，並變更系爭編號6房屋納稅義務人為劉書宏等節，有房屋稅課稅明細表、房屋稅籍證明書、劉陳珠繼承系統表、臺灣士林地方法院108年7月19日士院彩家宜108年度司繼字第1151號公告存卷可考，業如前述，並為劉書宏於言詞辯論期日所自陳（見本院卷二第44頁）。足見現僅劉書宏為系爭編號6房屋事實上處分權人，而劉書宏未舉證證明系爭編號6房屋占用系爭52地號土地有何正當權源，則原告訴請劉書宏將系爭編號6房屋坐落系爭52地號土地部分，即附圖編號I面積14.56平方公尺之建物拆除遷空，並將該部分土地返還原告，自屬有據，應予准許。至劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇及陳怡君非系爭編號6房屋事實上處分權人，並無拆除系爭編號6房屋權限，原告請求劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇及陳怡君拆除系爭編號6房屋，即屬無據，應予駁回。
　⒎系爭編號7房屋：
　　林常時為系爭編號7房屋之事實上處分權人乙節，業如前述，且林常時未舉證證明系爭編號7房屋占用系爭52-1地號土地有何正當權源，則原告訴請林常時將系爭編號7房屋坐落系爭52-1地號土地部分，即附圖編號J面積1.15平方公尺之建物拆除遷空，並將該部分土地返還原告，自屬有據，應予准許。
　⒏系爭編號8房屋：
　　林正明為系爭編號8房屋之事實上處分權人乙節，業如前述，且林正明未舉證證明系爭編號8房屋占用系爭52地號土地有何正當權源，則原告訴請林正明將系爭編號8房屋坐落系爭52地號土地部分，即附圖編號D面積5.17平方公尺之建物拆除遷空，並將該部分土地返還原告，自屬有據，應予准許。
　⒐系爭編號9房屋：陳定璿現住於系爭編號9房屋，為系爭編號9房屋之事實上處分權人等節，業如前述，且陳定璿未提出其他證據證明其有占用系爭52地號土地之正當權源，則原告訴請陳定璿將系爭編號9房屋坐落系爭52地號土地部分，即附圖編號F面積8.22平方公尺之建物拆除遷空，並將該部分土地返還原告，自屬有據，應予准許。至陳少華及魏碩君非系爭編號9房屋事實上處分權人，並無拆除系爭編號9房屋權限，原告請求陳少華及魏碩君拆除系爭編號9房屋，即屬無據，應予駁回。
　⒑系爭編號10房屋：　
　　謝阿龍為系爭編號10房屋之事實上處分權人乙節，業如前述，且謝阿龍未舉證證明系爭編號10房屋占用系爭52地號土地有何正當權源，則原告訴請謝阿龍將系爭編號10房屋坐落系爭52地號土地部分，即附圖編號G面積10.36平方公尺之建物拆除遷空，並將該部分土地返還原告，自屬有據，應予准許。
　㈡原告請求給付起訴前及按月給付相當於租金之不當得利部分：
　⒈按無法律上之原因而受利益，致他人受損害者，應返還其利益。依其利益之性質不能返還者，應償還其價額。民法第179條前段、第181條但書分別定有明文。而無權占有他人土地，可能獲得相當於租金之利益為社會通常之觀念（最高法院61年台上字第1695號判決意旨參照）。又無權占有他人土地建屋而獲不當利益者係該建屋之人，受害人為基地所有人，而無權占有上開房屋而獲不當利益者為房屋占有人，受害人則為房屋所有人，從而無權占有上開房屋所受之不當利益，與基地所有人所受損害之間，並無直接因果關係(最高法院102年度台上字第232號判決意旨參照)。
　⒉次按繼承人自繼承開始時，除本法另有規定外，承受被繼承人財產上之一切權利、義務，但權利、義務專屬於被繼承人本身者，不在此限；繼承人對於被繼承人之債務，以因繼承所得遺產為限，負清償責任，民法第1148條定有明文。又繼承人對遺產之義務，依民法第1151條規定：「繼承人有數人時，在分割遺產前，各繼承人對於遺產全部為公同共有」，另依民法第1153條第1項規定：「繼承人對於被繼承人之債務，以因繼承所得遺產為限，負連帶責任」，繼承人對於被繼承人之債務，為連帶債務。
　⒊復按城市地方租用房屋之租金，以不超過土地及建物申報總價額年息10％為限，土地法第97條第1項定有明文，此條項依土地法第105條規定，於租用基地建築房屋準用之。而土地法第97條所謂土地價額，係指法定地價即土地所有人依該法規定所申報之地價，未申報地價時以標準地價即公告地價為申報地價，此觀土地法第148條、第158條之規定自明。又基地租金之數額，除以基地申報地價為基礎外，尚須斟酌基地之位置、工商業繁榮之程度、承租人利用基地之經濟價值及所受利益等項，並與鄰地租金相比較，以為決定，並非必達申報總地價年息10％最高額（最高法院68年度台上字第3071號判例意旨參照）。經查，系爭土地位於市中心，鄰近西園醫院、萬華車站，附近商業繁榮且交通便利，生活機能良好，再參以系爭房屋周遭巷弄狹小、房屋外觀上固尚為建物型態，惟已較為殘破不堪未經整理等情，此有卷附勘驗筆錄、現場各該建物照片及GOOGLE地圖查詢資料在卷可佐（見本院卷一第227至243頁），本院斟酌系爭土地坐落位置、周遭環境、繁榮程度及被告利用土地之經濟價值及所受利益等一切情狀，認以系爭52、52-1地號土地申報地價年息7％計算相當於租金之不當得利，應屬適當。
　⒊又系爭52、52-1地號土地於111年1月申報地價均為每平方公尺3萬9,120元，原告許富勝、林慧美於102年11月取得系爭52、52-1地號土地應有部分3234/6700、66/6700，另於107年6月20日取得系爭52地號土地應有部分2796/6700、604/6700等情，已如前述，則原告得向被告請求相當於租金之不當得利數額計算如下：
　⑴系爭編號1房屋：
　　陳玉春、黃忠儀為系爭編號1房屋之事實上處分權人，該屋無權占有系爭52地號土地如附圖A所示部分，既屬無權占有，致原告許富勝、林慧美受有不能使用收益之損害，原告許富勝、林慧美自得依不當得利之法律關係，請求其等給付如附表三編號1「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額。且陳玉春、黃忠儀自112年3月31日起至返還該土地之日止，仍持續獲有相當於租金之不當得利，原告許富勝、林慧美自可併同請求陳玉春、黃忠儀自112年3月31日起至返還占用土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號1「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額（計算式均如附件所示）。
　⑵系爭編號2房屋：
　　程永興、程永輝、郭程素真為系爭編號2房屋之事實上處分權人，該屋無權占有系爭52地號土地如附圖B所示部分，既屬無權占有，致原告許富勝、林慧美受有不能使用收益之損害，原告許富勝、林慧美自得依不當得利之法律關係，請求其等給付如附表三編號2「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額。且程永興、程永輝、郭程素真自112年3月31日起至返還該土地之日止，仍持續獲有相當於租金之不當得利，原告許富勝、林慧美自可併同請求程永興、程永輝、郭程素真自112年3月31日起至返還該占用土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號2「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額（計算式均如附件所示）。
　⑶系爭編號3房屋：
　　黃淑華為系爭編號3房屋之事實上處分權人，該屋無權占有系爭52地號土地如附圖C所示部分，既屬無權占有，致原告許富勝、林慧美受有不能使用收益之損害，原告許富勝、林慧美自得依不當得利之法律關係，請求黃淑華給付如附表三編號3「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額。且黃淑華自112年3月31日起至返還該土地之日止，仍持續獲有相當於租金之不當得利，原告許富勝、林慧美自可併同請求黃淑華自112年3月31日起至返還該占用土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號3「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額（計算式均如附件所示）。
　⑷系爭編號4房屋：
　①系爭編號4房屋無權占有系爭52地號土地如附圖E所示之部分，已如前述，自屬無法律上原因而受有使用該土地之利益，並致原告許富勝、林慧美受有不能使用收益之損害，依民法第179條規定，原告自得請求該屋事實上處分權人給付自107年4月1日起相當於租金之不當得利，並至返還該土地之日止，請求該屋事實上處分權人按月給付相當租金之損害。而系爭編號4房屋於107年4月1日（即原告本件請求不當得利起算日）之事實上處分權人為劉金鳳、吳初枝、劉永宜、許弘易、許廷睿及許芥萍，嗣劉永宜於113年1月17日死亡，其繼承人王麗玲、劉哲瑋均未辦理拋棄繼承，系爭編號4房屋之事實上處分權人自113年1月17日起為劉金鳳、吳初枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘易、許廷睿及許芥萍，則原告許富勝、林慧美請求劉金鳳、吳初枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘易、許廷睿及許芥萍自113年1月17日起至返還該占用土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號4「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額（計算式均如附件所示），自有理由。
　②又按民法第1148條第2、3項規定，繼承人自繼承開始（即被繼承人死亡）時承受被繼承人財產上之一切權利義務，且對被繼承人之債務，以因繼承所得遺產為限負清償責任。是王麗玲及劉哲瑋就劉永宜死亡前即107年4月1日至113年1月16日間無權占用該土地而產生不當得利之連帶債務，依上規定，應由王麗玲及劉哲瑋於繼承劉永宜之遺產範圍內，與系爭編號4房屋其他事實上處分權人即劉金鳳、吳初枝、許弘易、許廷睿及許芥萍向原告許富勝、林慧美為給付，給付金額如附表三編號4「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」所示（計算式均如附件所示；又原告僅聲明請求被告王麗玲及劉哲瑋給付所受損害而未聲明連帶，應無不可，且本院亦應受其聲明之拘束，不判決此部分之被告應連帶給付，附此敘明）。
　⑸系爭編號6房屋：
　①系爭編號6房屋無權占有系爭52地號土地如附圖I所示之部分，已如前述，自屬無法律上原因而受有使用該土地之利益，並致原告許富勝、林慧美受有不能使用收益之損害，依民法第179條規定，原告自得請求該屋事實上處分權人給付相當於租金之不當得利。而原事實上處分權人劉陳珠於108年4月18日死亡，劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君為劉陳珠之繼承人，依民法第1148條第2、3項規定，繼承人自繼承開始（即被繼承人死亡）時承受被繼承人財產上之一切權利義務，且對被繼承人之債務，以因繼承所得遺產為限負清償責任。是就劉陳珠死亡前即107年4月1日至108年4月17日間，如附表三編號6「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」中「甲」欄所示金額，為劉陳珠無權占用該土地而產生不當得利之債務，應由劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君於繼承劉陳珠遺產範圍內連帶向原告為給付。至原告僅聲明請求被告劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君給付所受損害，並未聲明連帶，應無不可，且本院亦應受其聲明之拘束，不判決此部分之被告應連帶給付，附此敘明。
　②又劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君已於遺產分割協議中協商由劉書宏單獨繼承系爭編號6房屋，則劉書宏自108年4月18日單獨取得系爭編號6房屋事實上處分權，是自108年4月18日起至返還該占用土地之日止，劉書宏仍持續獲有相當於租金之不當得利，原告自可請求劉書宏給付自108年4月18日至112年12月31日間，如附表三編號6「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」中「乙」欄所示金額，及自112年3月31日起至返還占用土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號6「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額（計算式均如附件所示）。
　③綜上，原告許富勝、林慧美依不當得利之法律關係，請求劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君於繼承被繼承人劉陳珠遺產範圍內給付如附表三編號6「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」中「甲」欄所示金額，及請求劉書宏給付如附表三編號6「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」中「乙」欄所示金額，暨請求劉書宏自112年3月31日起至返還占用土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號6「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額，為有理由，逾此部分之不當得利請求，即無依據。
　⑹系爭編號7房屋：
　　林常時為系爭編號7房屋事實上處分權人，該屋無權占有系爭52-1地號土地如附圖J所示部分，既屬無權占有，致原告許富勝、林慧美受有不能使用收益之損害，原告許富勝、林慧美自得依不當得利之法律關係，請求林常時給付如附表三編號7「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額。且林常時自112年3月31日起至返還該土地之日止，仍持續獲有相當於租金之不當得利，原告許富勝、林慧美自可併同請求林常時自112年3月31日起至返還該占用土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號7「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額（計算式均如附件所示）。
　⑺系爭編號8房屋：
　　林正明為系爭編號8房屋之事實上處分權人，該屋無權占有系爭52地號土地如附圖D所示部分，既屬無權占有，致原告許富勝、林慧美受有不能使用收益之損害，原告許富勝、林慧美自得依不當得利之法律關係，請求林正明給付如附表三編號8「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額。且林正明自112年3月31日起至返還該土地之日止，仍持續獲有相當於租金之不當得利，原告許富勝、林慧美自可併同請求林正明自112年3月31日起至返還該占用土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號8「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額（計算式均如附件所示）。
　⑻系爭編號9房屋：
　　陳定璿為系爭編號9房屋之事實上處分權人，該屋無權占有系爭52地號土地如附圖F所示部分，既屬無權占有，致原告許富勝、林慧美受有不能使用收益之損害，原告許富勝、林慧美自得依不當得利之法律關係，請求陳定璿給付如附表三編號9「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額。且陳定璿自112年3月31日起至返還該土地之日止，仍持續獲有相當於租金之不當得利，原告許富勝、林慧美自可併同請求陳定璿自112年3月31日起至返還該占用土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號9「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額（計算式均如附件所示）。
　⑼系爭編號10房屋：
　　謝阿龍為系爭編號10房屋事實上處分權人，該屋無權占有系爭52地號土地如附圖G所示部分，既屬無權占有，致原告許富勝、林慧美受有不能使用收益之損害，原告許富勝、林慧美自得依不當得利之法律關係，請求謝阿龍給付如附表三編號10「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額。且謝阿龍自112年3月31日起至返還該土地之日止，仍持續獲有相當於租金之不當得利，原告許富勝、林慧美自可併同請求謝阿龍自112年3月31日起至返還該占用土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號10「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額（計算式均如附件所示）。
　⒋至吳素慧、楊雯婷、陳少華、魏碩君部分，原告未能舉證其等係直接占用系爭土地之事實，揆諸本院前揭㈡⒈之說明，則原告請求其等給付不當得利，即無理由。又原告請求每2年按8％調高被告應給付之不當得利部分，並未敘明其法律上依據，況本院僅得斟酌迄至本件言詞辯論終結日止之事實，且系爭土地公告地價是否每2年按5％調漲，尚屬未定，故原告此部分請求，顯乏依據，亦難遽採而應予以駁回。
　⒌末按給付無確定期限者，債務人於債權人得請求給付時，經其催告而未為給付，自受催告時起，負遲延責任；遲延之債務，以支付金錢為標的者，債權人得請求依法定利率計算之遲延利息；應付利息之債務，其利率未經約定，亦無法律可據者，週年利率（即年息）為5％，民法第229條第2項、第233條第1項前段、第203條分別定有明文。查本件原告就如附表三「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示相當於租金之不當得利，核屬無確定期限之金錢債務，從而原告就上開金額請求加計自訴狀繕本送達翌日（即各該被告依附表四「法定遲延利息起算日」欄所示日）起，均至清償日止，按年息5％計算之利息，為有理由，應予准許。
五、綜上所述，原告依民法第767條第1項主張如附表三編號1至4「被告」欄所示之被告、編號6「被告」欄所示之被告劉書宏、編號7至8「被告」欄所示之被告、編號9「被告」欄所示之被告陳定璿、編號10「被告」欄所示之被告，應各將如附表三各編號「占用建物」欄所示之建物拆除，並各將所占用如附表三各編號「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美；及依民法第179條規定，主張：㈠如附表三編號1至3「被告」欄所示之被告應分別給付原告許富勝、林慧美如附表三各編號「本院判斷」欄中之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額，及各自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三各編號「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額。㈡如附表三編號4「被告」欄所示之被告4-3至4-4，應於繼承劉永宜遺產範圍內，與編號4「被告」欄所示之被告4-1至4-2、4-5至4-7，分別給付原告許富勝、林慧美如附表三編號4「本院判斷」欄中之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額，及各自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，暨如附表三編號4「被告」欄所示之被告，應自113年1月17日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號4「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額。㈢如附表三編號6「被告」欄所示之被告6-1至6-8，應於繼承劉陳珠遺產範圍內，分別給付原告許富勝、林慧美如附表三編號6「本院判斷」欄之「回溯5年內所獲之不當得利」欄中「甲」欄所示之金額，及各自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息；如附表三編號6「被告」欄所示被告6-1，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表三編號6「本院判斷」欄之「回溯5年內所獲之不當得利」欄中「乙」欄所示金額，及各自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號6「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額。㈣如附表三編號7至8「被告」欄所示之被告、編號9「被告」欄所示之被告陳定璿、編號10「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表三各編號「本院判斷」欄中之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示之金額，及各自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三各編號「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額，為有理由，應予准許；逾此範圍則屬無據，應予駁回。
六、原告陳明願供擔保，請准宣告假執行，與民事訴訟法第390條第2項規定並無不合，爰各酌定相當擔保金額如附表五所示，予以准許，並依民事訴訟法第392條第2項規定，依職權宣告被告得預供擔保免為假執行，詳如附表五所示；至原告敗訴部分，其假執行之聲請亦失所附麗，併予駁回之。
七、本件事證已臻明確，兩造其餘攻擊防禦方法及提出之證據資料，經本院斟酌後，認均不足以影響本判決之結果，自無逐一詳予論駁之必要，併此敘明。
八、據上論結，本件原告之訴為一部有理由、一部無理由，依民事訴訟法第385條第1項前段、第79條、第85條第1項但書、第390條第2項、第392條第2項，判決如主文。　
中　　華　　民　　國　　114 　年　　4 　　月　　29　　日
　　　　　　　　　民事第七庭　法　官　朱漢寶　　
以上正本係照原本作成。
如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向本院提出上訴狀。如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。�
中　　華　　民　　國　　114 　年　　5 　　月　　6 　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林科達
附表一：
		起訴聲明（見本院卷一第9頁至第10頁）　 



		㈠被告某甲、某乙（臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號房屋共同占有人二人）、李順義、李福生、李芬艷、李建霖、李淑玉、李建義、李淑秀（臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號房屋共同占有人七人）、某丙（臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號房屋占有人）、劉金鳳（臺北市○○區○○路0段00巷0弄000號房屋占有人）、某丁（臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號房屋占有人）、陳智雄（臺北市○○區○○路0段00巷0弄00號房屋占有人）、劉頂南（臺北市○○區○○路0段00巷0弄00號房屋占有人）、林正明（臺北市○○區○○路0段00巷00號房屋占有人）、陳先生（臺北市○○區○○路0段00巷00號房屋占有人）、謝河龍（臺北市○○區○○路0段00巷00號房屋占有人）、林常時（臺北市○○區○○路0段00巷00號房屋占有人）等應將渠等以占有之房屋無權占用坐落臺北市○○區○○段○○段00○0000地號土地上如附圖部分，面積共67平方公尺（占用面積以實測為準）之地上物拆除騰空後，將土地返還原告許富勝，並給付原告許富勝新臺幣803,483元，並自本訴狀送達之翌日起至清償日止按年息百分之五計算之利息，並自民國112年3月31日起至返還土地之日止，按月給付原告許富勝新臺幣13,665元；㈡被告某甲、某乙（臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號房屋共同占有人二人）、李順義、李福生、李芬艷、李建霖、李淑玉、李建義、李淑秀（臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號房屋共同占有人七人）、某丙（臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號房屋占有人）、劉金鳳（臺北市○○區○○路0段00巷0弄000號房屋占有人）、某丁（臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號房屋占有人）、陳智雄（臺北市○○區○○路0段00巷0弄00號房屋占有人）、劉頂南（臺北市○○區○○路0段00巷0弄00號房屋占有人）、林正明（臺北市○○區○○路0段00巷00號房屋占有人）、陳先生（臺北市○○區○○路0段00巷00號房屋占有人）、謝河龍（臺北市○○區○○路0段00巷00號房屋占有人）、林常時（臺北市○○區○○路0段00巷00號房屋占有人）等應將渠等以占有之房屋無權占用坐落臺北市○○區○○段○○段00○0000地號土地上如附圖部分，面積共67平方公尺（占用面積以實測為準）之地上物拆除騰空後，將土地返還原告林慧美，並給付原告林慧美新臺幣86,944元，並自本訴狀送達之翌日起至清償日止按年息百分之五計算之利息，並自民國112年3月31日起至返還土地之日止，按月給付原告林慧美新臺幣1,508元；㈢被告應給付原告等之不當得利應按每年10％幅度調高之；㈣訴訟費用由被告等負擔；㈤原告願供擔保，請准宣告假執行。



		變更後聲明（見本院卷二第39至44頁、第47至53頁）　 



		㈠⒈如附表二編號1「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號1「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表二編號1「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美；⒉如附表二編號2「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號2「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表二編號2「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美；⒊如附表二編號3「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號3「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表二編號3「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美；⒋如附表二編號4「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號4「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表二編號4「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美；⒌如附表二編號5「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號5「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表二編號5「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美；⒍如附表二編號6「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號6「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表二編號6「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美；⒎如附表二編號7「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號7「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表二編號7「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美；⒏如附表二編號8「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號8「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表二編號8「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美；⒐如附表二編號9「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號9「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表二編號9「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美；⒑如附表二編號10「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號10「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表二編號10「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美。㈡⒈如附表二編號1「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編號1「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，暨自民國112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號1「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額；⒉如附表二編號2「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編號2「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號2「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額；⒊如附表二編號3「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編號3「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號3「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額；⒋如附表二編號4「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編號4「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號4「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額；⒌如附表二編號5「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編號5「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號5「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額；⒍如附表二編號6「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編號6「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號6「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額；⒎如附表二編號7「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編號7「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號7「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額；⒏如附表二編號8「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編號8「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號8「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額；⒐如附表二編號9「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編號9「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號9「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額；⒑如附表二編號10「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編號10「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號10「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額。㈢被告應給付原告等之不當得利應按政府機關公告地價2年調整1次，以後每2年調高幅5％調整之。㈣訴訟費用由被告等負擔。㈤原告願供擔保，請准宣告假執行。







附表二（民國／新臺幣）：
		編號

		被告

		占用建物

		占用土地

		占用期間

		111年申報地價

		原告請求相當於租金之不當得利
（小數點以下四捨五入）

		




		


		


		


		


		


		


		回溯5年內所獲之不當得利　 

		按月給付相當租金之損害



		1

		1-1陳玉春
1-2黃忠儀

		臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號
（如附圖A所示部分，面積0.33平方公尺）



		臺北市○○區○○段○○段00地號土地





		107年4月1日至112年3月31日

		39,120元/ 平方公尺

		原告許富勝：3,986元


原告林慧美：
434元

		原告許富勝：
68元


原告林慧美：
8元



		


		


		


		


		107年6月20日至112年3月31日

		39,120元/ 平方公尺

		


		




		2

		2-1程永興
2-2程永輝
2-3郭程素真

		臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號
（如附圖B所示部分，面積1.99平方公尺）

		臺北市○○區○○段○○段00地號土地

		107年4月1日至112年3月31日

		39,120元/ 平方公尺

		原告許富勝：
24,037元


原告林慧美：
2,619元

		原告許富勝：
409元


原告林慧美：
45元



		


		


		


		


		107年6月20日至112年3月31日

		39,120元/ 平方公尺

		


		




		3

		3黃淑華

		臺北市○○區○○路0段00巷0弄000號（如附圖C所示部分，面積2.97平方公尺）

		臺北市○○區○○段○○段00地號土地

		107年4月1日至112年3月31日

		39,120元/ 平方公尺

		原告許富勝：
35,875元


原告林慧美：
3,908元

		原告許富勝：
610元


原告林慧美：
68元



		


		


		


		


		107年6月20日至112年3月31日

		39,120元/ 平方公尺

		


		




		4

		4-1劉金鳳
4-2吳初枝
4-3王麗玲
4-4劉哲瑋
4-5許弘易
4-6許廷睿
4-7許芥萍

		臺北市○○區○○路0段00巷0弄000號（如附圖E所示部分，面積0.95平方公尺）

		臺北市○○區○○段○○段00地號土地

		107年4月1日至112年3月31日

		39,120元/ 平方公尺

		原告許富勝：
11,475元


原告林慧美：
1,250元

		原告許富勝：
195元


原告林慧美：
22元



		


		


		


		


		107年6月20日至112年3月31日

		39,120元/ 平方公尺

		


		




		5

		5-1吳素慧
5-2楊雯婷



		臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號
（①如附圖E左方空白處【即K部分】，面積0.29平方公尺及②G上面空白處【即L部分】，面積1.07平方公尺；面積合計1.36平方公尺）

		臺北市○○區○○段○○段00地號土地

		107年4月1日至112年3月31日

		39,120元/ 平方公尺

		原告許富勝：
16,428元


原告林慧美：
1,790元

		原告許富勝：
279元


原告林慧美：
31元



		


		


		


		


		107年6月20日至112年3月31日

		39,120元/ 平方公尺

		


		




		6

		6-1劉書宏
6-2劉彥廷
6-3劉玧茹
6-4劉嘉仁
6-5張語婕
6-6張美婷
6-7陳怡璇
6-8陳怡君

		臺北市○○區○○路0段00巷0弄00號（如附圖I所示部分，面積14.56平方公尺）

		臺北市○○區○○段○○段00地號土地

		107年4月1日至112年3月31日

		39,120元/ 平方公尺

		原告許富勝：
175,871元


原告林慧美：
19,159元

		原告許富勝：
2,990元


原告林慧美：
332元



		


		


		


		


		107年6月20日至112年3月31日

		39,120元/ 平方公尺

		


		




		7

		7林常時

		臺北市○○區○○路0段00巷0弄0000號（如附圖J所示部分，面積1.15平方公尺）

		臺北市○○區○○段○○段0000地號土地

		107年4月1日至112年3月31日

		39,120元/ 平方公尺

		原告許富勝：
7,604元


原告林慧美：
155元

		原告許富勝：
127元


原告林慧美：
3元



		8

		8林正明

		臺北市○○區○○路0段00巷00號
（如附圖D所示部分，面積5.17平方公尺）

		臺北市○○區○○段○○段00地號土地

		107年4月1日至112年3月31日

		39,120元/ 平方公尺

		原告許富勝：
62,449元


原告林慧美：
6,803元

		原告許富勝：
1,062元


原告林慧美：
118元



		


		


		


		


		107年6月20日至112年3月31日

		39,120元/ 平方公尺

		


		




		9

		9-1陳少華
9-2陳定璿
9-3魏碩君



		臺北市○○區○○路0段00巷00號
（如附圖F所示部分，面積8.22平方公尺）

		臺北市○○區○○段○○段00地號土地

		107年4月1日至112年3月31日

		39,120元/ 平方公尺

		原告許富勝：
99,290元


原告林慧美：
10,816元

		原告許富勝：
1,688元


原告林慧美：
188元



		


		


		


		


		107年6月20日至112年3月31日

		39,120元/ 平方公尺

		


		




		10

		10謝阿龍

		臺北市○○區○○路0段00巷00號
（如附圖G所示部分，面積10.36平方公尺）

		臺北市○○區○○段○○段00地號土地

		107年4月1日至112年3月31日

		39,120元/ 平方公尺

		原告許富勝：
125,139元


原告林慧美：
13,632元

		原告許富勝：
2,128元


原告林慧美：
236元



		


		


		


		


		107年6月20日至112年3月31日

		39,120元/ 平方公尺

		


		








附表三（民國／新臺幣）：
		編號

		被告

		占用建物

		占用土地

		占用期間

		本院判斷
（小數點以下四捨五入，計算式詳如附件所示）

		


		訴訟費用負擔比例



		


		


		


		


		


		回溯5年內所獲之不當得利　 

		按月給付相當租金之損害

		




		1

		1-1陳玉春
1-2黃忠儀

		臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號
（如附圖A所示部分，面積0.33平方公尺）



		臺北市○○區○○段○○段00地號土地





		107年4月1日至112年3月31日

		原告許富勝：3,986元


原告林慧美：
434元

		原告許富勝：
68元


原告林慧美：
8元

		由被告1-1至1-2負擔千分之7



		


		


		


		


		107年6月20日至112年3月31日

		


		


		




		2

		2-1程永興
2-2程永輝
2-3郭程素真

		臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號
（如附圖B所示部分，面積1.99平方公尺）

		臺北市○○區○○段○○段00地號土地

		107年4月1日至112年3月31日

		原告許富勝：
24,037元


原告林慧美：
2,619元

		原告許富勝：
409元


原告林慧美：
45元

		由被告2-1至2-3負擔千分之42



		


		


		


		


		107年6月20日至112年3月31日

		


		


		




		3

		3黃淑華

		臺北市○○區○○路0段00巷0弄000號（如附圖C所示部分，面積2.97平方公尺）

		臺北市○○區○○段○○段00地號土地

		107年4月1日至112年3月31日

		原告許富勝：
35,875元


原告林慧美：
3,908元

		原告許富勝：
610元


原告林慧美：
68元

		由被告3負擔千分之63



		


		


		


		


		107年6月20日至112年3月31日

		


		


		




		4

		4-1劉金鳳
4-2吳初枝
4-3王麗玲
4-4劉哲瑋
4-5許弘易
4-6許廷睿
4-7許芥萍

		臺北市○○區○○路0段00巷0弄000號（如附圖E所示部分，面積0.95平方公尺）

		臺北市○○區○○段○○段00地號土地

		107年4月1日至113年1月16日

		原告許富勝：
請求4-3至4-4被告於繼承劉永宜遺產範圍內，與4-1至4-2、4-5至4-7被告給付許富勝13,342元部分有理由


原告林慧美：
請求4-3至4-4被告於繼承劉永宜遺產範圍內，與4-1至4-2、4-5至4-7被告給付林慧美1,457元部分有理由

		原告許富勝：
195元
















原告林慧美：
22元









		由被告4-1至4-7負擔千分之20



		


		


		


		


		107年6月20日至113年1月16日

		


		


		




		5

		5-1吳素慧
5-2楊雯婷



		臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號
（①如附圖E左方空白處【即K部分】，面積0.29平方公尺及②G上面空白處【即L部分】，面積1.07平方公尺；面積合計1.36平方公尺）

		臺北市○○區○○段○○段00地號土地

		107年4月1日至112年3月31日

		原告許富勝：
請求駁回


原告林慧美：
請求駁回

		原告許富勝：
請求駁回


原告林慧美：
請求駁回

		由原告林慧美、許富勝負擔千分之30



		


		


		


		


		107年6月20日至112年3月31日

		


		


		




		6

		6-1劉書宏
6-2劉彥廷
6-3劉玧茹
6-4劉嘉仁
6-5張語婕
6-6張美婷
6-7陳怡璇
6-8陳怡君

		臺北市○○區○○路0段00巷0弄00號（如附圖I所示部分，面積14.56平方公尺）

		臺北市○○區○○段○○段00地號土地

		107年4月1日至108年4月17日

		甲欄：
原告許富勝：
請求6-1至6-8被告於繼承劉陳珠遺產範圍內給付許富勝33,908元部分有理由
原告林慧美：
請求6-1至6-8被告於繼承劉陳珠遺產範圍內給付林慧美3,385元部分有理由

		


		




		


		


		


		


		107年6月20日至108年4月17日

		


		


		




		


		6-1劉書宏

		


		


		108年4月18日至112年3月31日



		乙欄：
原告許富勝：
請求6-1被告給付許富勝141,963元部分有理由


原告林慧美：
請求6-1被告給付林慧美15,774元部分有理由

		原告許富勝：
請求劉書宏按月給付2,990元部分有理由






原告林慧美：
請求劉書宏按月給付332元部分有理由

		由被告6-1負擔千分之309



		


		


		


		


		108年4月18日至112年3月31日

		


		


		




		7

		7林常時

		臺北市○○區○○路0段00巷0弄0000號（如附圖J所示部分，面積1.15平方公尺）

		臺北市○○區○○段○○段0000地號土地

		107年4月1日至112年3月31日

		原告許富勝：
7,604元


原告林慧美：
155元

		原告許富勝：
127元


原告林慧美：
3元

		由被告7負擔千分之24



		8

		8林正明

		臺北市○○區○○路0段00巷00號
（如附圖D所示部分，面積5.17平方公尺）

		臺北市○○區○○段○○段00地號土地

		107年4月1日至112年3月31日

		原告許富勝：
62,449元


原告林慧美：
6,803元

		原告許富勝：
1,062元


原告林慧美：
118元

		由被告8負擔千分之110



		


		


		


		


		107年6月20日至112年3月31日

		


		


		




		9

		9-1陳少華
9-2陳定璿
9-3魏碩君



		臺北市○○區○○路0段00巷00號
（如附圖F所示部分，面積8.22平方公尺）

		臺北市○○區○○段○○段00地號土地

		107年4月1日至112年3月31日

		原告許富勝：
請求陳定璿給付99,290元部分有理由


原告林慧美：
請求陳定璿給付10,816元部分有理由

		原告許富勝：
請求陳定璿按月給付1,688元部分有理由


原告林慧美：
請求陳定璿按月給付188元部分有理由

		由被告9-2負擔千分之175



		


		


		


		


		107年6月20日至112年3月31日

		


		


		




		10

		10謝阿龍

		臺北市○○區○○路0段00巷00號
（如附圖G所示部分，面積10.36平方公尺）

		臺北市○○區○○段○○段00地號土地

		107年4月1日至112年3月31日

		原告許富勝：
125,139元


原告林慧美：
13,632元

		原告許富勝：
2,128元


原告林慧美：
236元

		由被告10負擔千分之220



		


		


		


		


		107年6月20日至112年3月31日

		


		


		








附表四：遲延利息起算
		編號

		被告  

		原告訴狀送達日（民國）

		法定遲延利息起算日（民國）

		送達回證頁碼



		1-1

		陳玉春

		112年8月10日

		112年8月11日

		本院卷一第320頁



		1-2

		黃忠儀

		112年8月10日

		112年8月11日

		本院卷一第322頁



		2-1

		程永興

		112年8月10日

		112年8月11日

		本院卷一第330頁



		2-2

		程永輝

		112年8月10日

		112年8月11日

		本院卷一第336頁



		2-3

		郭程素真

		112年8月12日

		112年8月13日

		本院卷一第332頁



		3

		黃淑華

		112年8月1日

		112年8月2日

		本院卷一第340頁



		4-1

		劉金鳳

		112年5月25日

		112年5月26日

		本院卷一第83頁



		4-2

		吳初枝

		112年7月31日

		112年8月1日

		本院卷一第342頁



		4-3

		王麗玲

		114年3月6日

		114年3月7日

		回證卷第42頁



		4-4

		劉哲瑋

		114年3月20日

		114年3月21日

		回證卷第41頁



		4-5

		許弘易

		112年8月12日

		112年8月13日

		本院卷一第354頁



		4-6

		許廷睿

		114年3月20日

		114年3月21日

		回證卷第16頁



		4-7

		許芥萍

		112年7月31日

		112年8月1日

		本院卷一第366頁



		6-1

		劉書宏

		112年7月31日

		112年8月1日

		本院卷一第380頁



		6-2

		劉彥廷

		112年10月18日

		112年10月19日

		本院卷一第456頁



		6-3

		劉玧茹

		112年10月30日

		112年10月31日

		本院卷一第458頁



		6-4

		劉嘉仁

		112年10月18日

		112年10月19日

		本院卷一第460頁



		6-5

		張語婕

		112年10月18日

		112年10月19日

		本院卷一第462頁



		6-6

		張美婷

		112年10月30日

		112年10月31日

		本院卷一第464頁



		6-7

		陳怡璇

		112年10月18日

		112年10月19日

		本院卷一第466頁



		6-8

		陳怡君

		112年10月18日

		112年10月19日

		本院卷一第468頁



		7

		林常時

		112年5月26日

		112年5月27日

		本院卷一第91頁



		8

		林正明

		112年5月26日

		112年5月27日

		本院卷一第89頁



		9-2

		陳定璿

		112年10月30日

		112年10月31日

		本院卷一第448頁



		10

		謝阿龍

		112年8月12日  



		112年8月13日

		本院卷一第406頁







附表五：
		一

		本判決第一項於原告以新臺幣貳萬壹仟元為被告陳玉春、黃忠儀供擔保後，得假執行。但被告陳玉春、黃忠儀如以新臺幣陸萬貳仟柒佰元為原告預供擔保後，得免為假執行。



		二

		本判決第二項原告以新臺幣壹拾貳萬陸仟元為被告程永興、程永輝、郭程素真供擔保後，得假執行。但被告程永興、程永輝、郭程素真如以新臺幣參拾柒萬捌仟壹佰元為原告預供擔保後，得免為假執行。



		三

		本判決第三項原告以新臺幣壹拾捌萬捌仟元為被告黃淑華供擔保後，得假執行。但被告黃淑華如以新臺幣伍拾陸萬肆仟參佰元為原告預供擔保後，得免為假執行。



		四

		本判決第四項原告以新臺幣陸萬元為被告劉金鳳、吳初枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘易、許廷睿、許芥萍供擔保後，得假執行。但被告劉金鳳、吳初枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘易、許廷睿、許芥萍如以新臺幣壹拾捌萬零伍佰元為原告預供擔保後，得免為假執行。



		五

		本判決第五項原告以新臺幣玖拾貳萬貳仟元為被告劉書宏供擔保後，得假執行。但被告劉書宏如以新臺幣貳佰柒拾陸萬陸仟肆佰元為原告預供擔保後，得免為假執行。



		六

		本判決第六項原告以新臺幣柒萬貳仟元為被告林常時供擔保後，得假執行。但被告林常時如以新臺幣貳拾壹萬捌仟伍佰元為原告預供擔保後，得免為假執行。



		七

		本判決第七項原告以新臺幣參拾貳萬柒仟元為被告林正明供擔保後，得假執行。但被告林正明如以新臺幣玖拾捌萬貳仟參佰元為原告預供擔保後，得免為假執行。



		八

		本判決第八項原告以新臺幣伍萬貳仟元為被告陳定璿供擔保後，得假執行。但被告陳定璿如以新臺幣壹佰伍拾陸萬壹仟捌佰元為原告預供擔保後，得免為假執行。



		九

		本判決第九項原告以新臺幣陸拾伍萬陸仟元為被告謝阿龍供擔保後，得假執行。但被告謝阿龍如以新臺幣壹佰玖拾陸萬捌仟肆佰元為原告預供擔保後，得免為假執行。



		十

		本判決第十項於原告許富勝以新臺幣壹仟參佰元、各到期部分每期以新臺幣貳拾元為被告陳玉春、黃忠儀供擔保後，得假執行；於原告林慧美以新臺幣壹佰肆拾元、各到期部分每期以新臺幣伍元為被告陳玉春、黃忠儀供擔保後，得假執行。但被告陳玉春、黃忠儀如以新臺幣參仟玖佰捌拾陸元、每期各以新臺幣陸拾捌元為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣肆佰參拾肆元、每期各以新臺幣捌元為原告林慧美預供擔保後，得免為假執行。



		十一

		本判決第十一項於原告許富勝以新臺幣捌仟元、各到期部分每期以新臺幣壹佰參拾元為被告程永興、程永輝、郭程素真供擔保後，得假執行；於原告林慧美以新臺幣玖佰元、各到期部分每期以新臺幣壹拾伍元為被告程永興、程永輝、郭程素真供擔保後，得假執行。但被告程永興、程永輝、郭程素真如以新臺幣貳萬肆仟零參拾柒元、每期各以新臺幣肆佰零玖元為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣貳仟陸佰壹拾玖元、每期各以新臺幣肆拾伍元為原告林慧美預供擔保後，得免為假執行。



		十二

		本判決第十二項於原告許富勝以新臺幣壹萬貳仟元、各到期部分每期以新臺幣貳佰元為被告黃淑華供擔保後，得假執行；於原告林慧美以新臺幣壹仟參佰元、各到期部分每期以新臺幣貳拾元為被告陳玉春、黃忠儀供擔保後，得假執行。但被告黃淑華如以新臺幣參萬伍仟捌佰柒拾伍元、每期各以新臺幣陸佰壹拾元為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣參仟玖佰零捌元、每期各以新臺幣陸拾捌元為原告林慧美預供擔保後，得免為假執行。



		十三

		本判決第十三項於原告許富勝以新臺幣肆仟伍佰元、各到期部分每期以新臺幣捌拾元為被告劉金鳳、吳初枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘易、許廷睿、許芥萍供擔保後，得假執行；於原告林慧美以新臺幣伍佰元、各到期部分每期以新臺幣壹拾元為被告劉金鳳、吳初枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘易、許廷睿、許芥萍供擔保後，得假執行。但被告劉金鳳、吳初枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘易、許廷睿、許芥萍如以新臺幣壹萬參仟參佰肆拾貳元、每期各以新臺幣壹佰玖拾伍元為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣壹仟肆佰伍拾柒元、每期各以新臺幣貳拾貳元為原告林慧美預供擔保後，得免為假執行。



		十四

		本判決第十四項於原告許富勝以新臺幣壹萬貳仟元為被告劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君供擔保後，得假執行；於原告林慧美以新臺幣壹仟貳佰元為被告劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君供擔保後，得假執行。但被告劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君如以新臺幣參萬參仟玖佰零捌元為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣參仟參佰捌拾伍元為原告林慧美預供擔保後，得免為假執行。



		十五

		本判決第十五項於原告許富勝以新臺幣肆萬捌仟元、各到期部分每期以新臺幣壹仟元為被告劉書宏供擔保後，得假執行；於原告林慧美以新臺幣壹仟元、各到期部分每期以新臺幣壹佰貳拾元為被告劉書宏供擔保後，得假執行。但被告劉書宏如以新臺幣壹拾肆萬壹仟玖佰陸拾參元、每期各以新臺幣貳仟玖佰玖拾元為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣貳仟玖佰玖拾元、每期各以新臺幣參佰參拾貳元為原告林慧美預供擔保後，得免為假執行。



		十六

		本判決第十六項於原告許富勝以新臺幣貳仟柒佰元、各到期部分每期以新臺幣參拾元為被告林常時供擔保後，得假執行；於原告林慧美以新臺幣伍拾元、各到期部分每期以新臺幣壹元為被告林常時供擔保後，得假執行。但被告林常時如以新臺幣柒仟陸佰零肆元、每期各以新臺幣壹佰貳拾柒元為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣壹佰伍拾伍元、每期各以新臺幣參元為原告林慧美預供擔保後，得免為假執行。



		十七

		本判決第十七項於原告許富勝以新臺幣貳萬壹仟元、各到期部分每期以新臺幣肆佰元為被告林正明供擔保後，得假執行；於原告林慧美以新臺幣貳仟伍佰元、各到期部分每期以新臺幣肆拾元為被告林正明供擔保後，得假執行。但被告林正明如以新臺幣陸萬貳仟肆佰肆拾玖元、每期各以新臺幣壹仟零陸拾貳元為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣陸仟捌佰零參元、每期各以新臺幣壹佰壹拾捌元為原告林慧美預供擔保後，得免為假執行。



		十八

		本判決第十八項於原告許富勝以新臺幣貳萬參仟元、各到期部分每期以新臺幣柒佰元為被告陳定璿供擔保後，得假執行；於原告林慧美以新臺幣參仟肆佰元、各到期部分每期以新臺幣柒拾元為被告陳定璿供擔保後，得假執行。但被告陳定璿如以新臺幣玖萬玖仟貳佰玖拾元、每期各以新臺幣壹仟陸佰捌拾捌元為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣壹萬零捌佰壹拾陸元、每期各以新臺幣壹佰捌拾捌元為原告林慧美預供擔保後，得免為假執行。



		十九

		本判決第十九項於原告許富勝以新臺幣肆萬貳仟元、各到期部分每期以新臺幣柒佰伍拾元為被告謝阿龍供擔保後，得假執行；於原告林慧美以新臺幣肆仟陸佰元、各到期部分每期以新臺幣捌拾元為被告謝阿龍供擔保後，得假執行。但被告謝阿龍如以新臺幣壹拾貳萬伍仟壹佰參拾玖元、每期各以新臺幣貳仟壹佰貳拾捌元為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣壹萬參仟陸佰參拾貳元、每期各以新臺幣貳佰參拾陸元為原告林慧美預供擔保後，得免為假執行。
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附件：
附表三編號1計算式：
許富勝
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林慧美
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附表三編號2計算式：
許富勝
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林慧美
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附表三編號3計算式：
許富勝
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林慧美
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附表三編號4計算式：
許富勝
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林慧美
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附表三編號6計算式：
㈠編號6-1至6-8所示被告於繼承劉陳珠遺產範圍內應給付之金額
許富勝
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林慧美
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㈡編號6-1被告劉書宏應給付之金額
許富勝
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林慧美　
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附表三編號7計算式：
許富勝
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林慧美
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附表三編號8計算式：
許富勝
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林慧美
[image: ]

附表三編號9計算式：
許富勝
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林慧美
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附表三編號10計算式：
許富勝
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林慧美
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臺灣臺北地方法院民事判決

　　　　　　　　　　　　　　　　　　112年度重訴字第485號

原      告  林慧美  



兼

訴訟代理人  許富勝  

被      告  陳玉春  

            黃忠儀  

            程永興  



            程永輝  



            郭程素真



            黃淑華  



兼  上一人

訴訟代理人  林正明  

被      告  劉金鳳  





兼

訴訟代理人  吳初枝  





被      告  王麗玲  



            劉哲瑋  

            許弘易  







            許廷睿  







            許芥萍  







            吳素慧  

            楊雯婷  

            劉書宏  



            劉彥廷  

            劉玧茹  

            劉嘉仁  

            張語婕  

            張美婷  

            陳怡璇  

            陳怡君  

            林常時  

上  一  人

訴訟代理人  林辰昕  

被      告  陳少華  

            陳定璿  

            魏碩君  

            謝阿龍  





上  一  人

訴訟代理人  謝阿祿  

上列當事人間請求拆屋還地等事件，本院於民國114年4月11日言

詞辯論終結，判決如下：

　　主　文

一、如附表三編號1「被告」欄所示之被告，應將如附表三編號1

    「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表三編號

    1「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧

    美。

二、如附表三編號2「被告」欄所示之被告，應將如附表三編號2

    「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表三編號

    2「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧

    美。

三、如附表三編號3「被告」欄所示之被告，應將如附表三編號3

    「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表三編號

    3「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧

    美。

四、如附表三編號4「被告」欄所示之被告，應將如附表三編號4

    「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表三編號

    4「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧

    美。

五、如附表三編號6「被告」欄所示之被告劉書宏，應將如附表

    三編號6「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附

    表三編號6「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富

    勝、林慧美。

六、如附表三編號7「被告」欄所示之被告，應將如附表三編號7

    「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表三編號

    7「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧

    美。

七、如附表三編號8「被告」欄所示之被告，應將如附表三編號8

    「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表三編號

    8「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧

    美。

八、如附表三編號9「被告」欄所示之被告陳定璿，應將如附表

    三編號9「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附

    表三編號9「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富

    勝、林慧美。

九、如附表三編號10「被告」欄所示之被告，應將如附表三編號

    10「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表三編

    號10「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林

    慧美。

十、如附表三編號1「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許

    富勝、林慧美如附表三編號1「本院判斷」欄之「回溯5年內

    所獲之不當得利」欄所示金額，及各自附表四「法定遲延利

    息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之

    利息，暨自民國一百一十二年三月三十一日起至返還土地之

    日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號1「

    本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額。

十一、如附表三編號2「被告」欄所示之被告，應分別給付原告

      許富勝、林慧美如附表三編號2「本院判斷」欄之「回溯5

      年內所獲之不當得利」欄所示金額及各自附表四「法定遲

      延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％

      計算之利息，暨自民國一百一十二年三月三十一日起至返

      還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表

      三編號2「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」

      欄所示金額。

十二、如附表三編號3「被告」欄所示之被告，應分別給付原告

      許富勝、林慧美如附表三編號3「本院判斷」欄之「回溯5

      年內所獲之不當得利」欄所示金額，及自附表三「法定遲

      延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％

      計算之利息，暨自民國一百一十二年三月三十一日起至返

      還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表

      三編號3「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」

      欄所示金額。

十三、如附表三編號4「被告」欄所示被告王麗玲、劉哲瑋，應

      於繼承劉永宜遺產範圍內，與編號4「被告」欄所示之被

      告劉金鳳、吳初枝、許弘易、許廷睿、許芥萍，分別給付

      原告許富勝、林慧美如附表三編號4「本院判斷」欄中之

      「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額，及各自附表

      四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按

      週年利率5％計算之利息，暨如附表三編號4「被告」欄所

      示被告，應自民國一百一十三年一月十七日起至返還土地

      之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號

      4「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示

      金額。

十四、如附表三編號6「被告」欄所示被告劉書宏、劉彥廷、劉

      玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君，應於

      繼承劉陳珠遺產範圍內，分別給付原告許富勝、林慧美如

      附表三編號6「本院判斷」欄之「回溯5年內所獲之不當得

      利」欄中「甲」欄所示金額，及各自附表四「法定遲延利

      息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算

      之利息。

十五、如附表三編號6「被告」欄所示被告劉書宏，應分別給付

      原告許富勝、林慧美如附表三編號6「本院判斷」欄之「

      回溯5年內所獲之不當得利」欄中「乙」欄所示之金額，

      及自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償

      日止，按週年利率5％計算之利息，暨自民國一百一十二年

      三月三十一日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許

      富勝、林慧美如附表三編號6「本院判斷」欄之「按月給

      付相當租金之損害」欄所示金額。

十六、如附表三編號7「被告」欄所示之被告，應分別給付原告

      許富勝、林慧美如附表三編號7「本院判斷」欄之「回溯5

      年內所獲之不當得利」欄所示金額，及自附表四「法定遲

      延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％

      計算之利息，暨自民國一百一十二年三月三十一日起至返

      還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表

      三編號7「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」

      欄所示金額。

十七、如附表三編號8「被告」欄所示之被告，應分別給付原告

      許富勝、林慧美如附表三編號8「本院判斷」欄之「回溯5

      年內所獲之不當得利」欄所示金額，及自附表四「法定遲

      延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％

      計算之利息，暨自民國一百一十二年三月三十一日起至返

      還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表

      三編號8「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」

      欄所示金額。

十八、如附表三編號9「被告」欄所示之被告陳定璿，應分別給

      付原告許富勝、林慧美如附表三編號9「本院判斷」欄之

      「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額，及自附表四

      「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週

      年利率5％計算之利息，暨自民國一百一十二年三月三十一

      日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧

      美如附表三編號9「本院判斷」欄之「按月給付相當租金

      之損害」欄所示金額。

十九、如附表三編號10「被告」欄所示之被告，應分別給付原告

      許富勝、林慧美如附表三編號10「本院判斷」欄之「回溯

      5年內所獲之不當得利」欄所示金額，及自附表四「法定

      遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率

      5％計算之利息，暨自民國一百一十二年三月三十一日起至

      返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附

      表三編號10「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害

      」欄所示金額。

二十、原告其餘之訴駁回。

二十一、訴訟費用由兩造各依附表三「訴訟費用負擔比例」欄所

        示之比例負擔。

二十二、本判決第一項至第十九項部分，原告供擔保為假執行暨

        被告供擔保免為假執行之金額如附表五所示。

二十三、原告其餘假執行之聲請駁回。

　　事實及理由

壹、程序方面：

一、按訴狀送達後，原告不得將原訴變更或追加他訴，但擴張或

    減縮應受判決事項之聲明、該訴訟標的對於數人必須合一確

    定時，追加其原非當事人之人為當事人者，不在此限，民事

    訴訟法第255條第1項第3款、第5款分別定有明文。又原告於

    判決確定前，得撤回訴之全部或一部。但被告已為本案之言

    詞辯論者，應得其同意。民事訴訟法第262條第1項亦有明定

    。查原告起訴時聲明原如附表一「起訴聲明」欄所示（見本

    院卷一第9頁至第10頁），迭經變更，最終聲明如同附表「

    變更後聲明」欄所示（見本院卷二第39至44頁、第47至53頁

    ），經核原告前開撤回被告之部分，因李順義、李福生、李

    芬艷、李建霖、李淑玉、李建義、李淑秀、陳智雄、劉頂南

    、劉宗澤、劉進修、張劉淑芬、劉淑錦、劉永宜及洪茹玉等

    均未曾為言詞辯論，程瓶、許劉美鳳及劉陳珠於起訴前死亡

    （見個資卷第9至13頁、第33頁、第41至45頁、第57頁），

    揆諸上開規定，均於原告撤回時即生撤回效力；另原告所為

    之追加為訴之變更、追加，均係基於如附表二「占用建物」

    欄所示房屋（下合稱系爭房屋，單指其一逕以編號稱之）占

    有附表二「占用土地」欄所示土地（下合稱系爭土地，單指

    其一逕以編號稱之）所生爭議，請求之基礎事實同一，且所

    追加之被告屬該訴訟標的對於數人必須合一確定者，依上規

    定，均應准許。

二、次按訴訟標的之一部或以一訴主張之數項標的，其一達於可

    為裁判之程度者，法院得為一部之終局判決，民事訴訟法第

    382條前段定有明文。查原告基於民法所有物返還請求權及

    不當得利法律關係，以一訴請求如附表二「被告」欄所示被

    告（下合稱被告，單指其一逕稱其姓名）及被告陳智雄、陳

    智安、陳素雲、陳麗麗及陳麗瑛等返還系爭土地，其中就附

    表二「被告」欄所示被告部分已達於可為裁判之程度，爰依

    上開規定先為一部終局判決。（至被告潘延溪部分，因未符

    合起訴要件，由本院另以裁定駁回之；被告陳智雄、陳智安

    、陳素雲、陳麗麗及陳麗瑛部分，則由本院另行辯論終結，

    附此敘明。）

三、陳玉春、程永輝、郭程素真、許廷睿、許芥萍、陳少華、陳

    定璿、魏碩君、吳素慧、楊雯婷、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁

    、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君、劉哲瑋及王麗玲經受

    合法通知，無正當理由，均未於言詞辯論期日到場，核無民

    事訴訟法第386條各款所列情事，爰依原告聲請，由其一造

    辯論而為判決。

貳、實體方面：

一、原告主張：原告許富勝、林慧美於民國102年11月間取得系

    爭52地號土地應有部分3234/6700、66/6700，另於103年1月

    2日經拍賣程序取得系爭52-1地號土地應有部分3234/6700、

    66/6700，復於107年6月20日經拍賣程序取得系爭52地號土

    地應有部分2796/6700、604/6700。詎被告竟以系爭房屋無

    權占有系爭土地，並受有按系爭土地申報地價年息10％計算

    之不當得利，致原告二人受有損害。又系爭土地之公告地價

    每年調升，被告應給付之不當得利應以每年12％調高之。爰

    依民法第767條及同法第179條規定提起本件訴訟，請求被告

    拆除系爭房屋並騰空返還系爭土地予己，並給付相當租金之

    不當得利等語。並聲明：如附表一「變更後聲明」欄所示。

二、被告方面：（依其於先前言詞辯論期日及最後之言詞辯論期

    日之陳述整理如下）

　㈠編號1-1陳玉春表示：伊目前仍住在系爭編號1房屋。

　㈡編號1-2黃忠儀表示：對於本案，原告有跟伊說伊有占用一點

    點地方，原告要拆除也沒關係，伊也願意付租金。

　㈢編號2-1程永興則以：伊沒有住在系爭編號2房屋，房子是伊

    父親的。伊離開那邊將近40年，該屋已經荒廢很久，被人家

    整理、出租給別人。伊不知道現在誰住在裡面。編號2-2永

    輝、編號2-3郭程素真也都沒有住在該屋，我們也沒有辦繼

    承等語，並聲明：⒈原告之訴駁回。⒉如受不利判決，願供擔

    保請准免予假執行。

　㈣編號3黃淑華表示：伊在那裡住了快40年，伊有合約書跟繳稅

    金，希望可以先跟原告協商。

　㈤編號4-1劉金鳳表示：房屋係伊父母所購買，由伊向父母租借

    ，每月皆有繳租，伊父親過世後伊為繼承人，房屋現為伊母

    親所有，伊前已向原告說明上情，不知原告為何仍要向伊提

    告。

　㈥編號4-7許芥萍表示：伊父母過世，才變成繼承人，被追加為

    被告，我們沒有住在那邊。

　㈦編號6-1劉書宏表示：系爭編號6房屋之房屋稅更名為伊一人

    係因全體繼承人有協商由伊單獨繼承該屋。

　㈧編號7林常時表示：伊在40至50年間即居住在系爭編號8房屋

    ，80年左右有修建加壓馬達，那時可能有壓到原告之土地，

    當時地主兒子叫許正昌，他有來測量，他說大概零點幾坪就

    算了，一直到現在。現在就看原告要怎麼處理，伊尊重原告

    意見，租金多少可以的話就付。伊家係一棟棟各別獨棟，其

    餘房屋應該是每一戶相連在一起，每戶都可以通連到道路。

    　

　㈨編號8林正明表示：伊已住30幾年，伊後面那塊被別人賣去，

    也發生一樣的事，伊願意按照政府規定付租金。伊等住30幾

    年了，不知道系爭52號土地何時進行買賣，也無從買下來成

    為有權占用人。

　㈩編號9-2陳定璿表示：伊希望原告只要告伊個人，至於伊家人

    編號10-1陳少華（兒子）、編號10-3魏碩君（媳婦）只是借

    籍放戶口，實際上並未住在系爭編號9房屋，只有伊跟伊弟

    弟住在該處，希望原告不要告他們。

　編號10謝阿龍表示：伊有住在系爭編號10房屋內，該建物是

    伊的沒錯。

　其餘被告則未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作何聲　

   明或陳述。

三、經查，原告許富勝、林慧美於102年11月間取得取得系爭52

    地號土地應有部分3234/6700、66/6700，另於103年1月2日

    經拍賣程序取得系爭52-1地號土地應有部分3234/6700、66/

    6700，復於107年6月20日經拍賣程序取得系爭52地號土地應

    有部分2796/6700、604/6700，系爭房屋均為未經辦理所有

    權第一次登記之建物，各占用如附圖各編號所示之系爭土地

    ；陳玉春及黃忠儀為系爭編號1房屋之納稅義務人，為系爭

    編號1房屋事實上處分權人，陳玉春現住於系爭編號1房屋；

    程永興、程永輝及郭程素真之被繼承人程瓶原為系爭編號2

    房屋之納稅義務人，為系爭編號2房屋事實上處分權人，程

    瓶於79年6月26日死亡，程永興、程永輝、郭程素真未辦理

    拋棄繼承；黃淑華為系爭編號3房屋之納稅義務人，為系爭

    編號3房屋事實上處分權人，現住於系爭編號3房屋；劉定坤

    原為系爭編號4房屋之納稅義務人，為系爭編號4房屋事實上

    處分權人，劉定坤於100年6月8日死亡，其繼承人劉金鳳、

    吳初枝、劉永宜、許劉美鳳未辦理拋棄繼承，許劉美鳳於10

    2年11月15日死亡，繼承人許弘易、許廷睿、許芥萍未辦理

    拋棄繼承，劉永宜於113年1月17日死亡，繼承人王麗玲、劉

    哲瑋未辦理拋棄繼承，劉金鳳現住於系爭編號4房屋；劉陳

    珠原為系爭編號6房屋之納稅義務人，為系爭編號6房屋事實

    上處分權人，劉陳珠於108年4月18日死亡，繼承人劉頂南、

    劉宗澤、劉進修、張劉淑芬、劉淑錦全體拋棄對劉陳珠之繼

    承權，而由後順位之繼承人即劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉

    嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君為劉陳珠之繼承人

    且未拋棄繼承，其等並協商由劉書宏單獨繼承該屋，並變更

    系爭編號6房屋納稅義務人為劉書宏；林常時為系爭編號7房

    屋之納稅義務人，為系爭編號7房屋事實上處分權人，現住

    於系爭編號7房屋；林正明為系爭編號8房屋納稅義務人，為

    系爭編號8房屋事實上處分權人，現住於系爭編號8房屋；陳

    定璿為系爭編號9房屋之事實上處分權人，現住於系爭編號9

    房屋；謝阿龍為系爭編號10房屋之事實上處分權人，現住於

    系爭編號10房屋等情，為原告許富勝、林慧美及陳玉春、黃

    忠儀、黃淑華、劉金鳳、許芥萍、劉書宏、林常時、林正明

    、陳定璿、謝阿龍所不爭執，並有系爭52、52-1地號土地第

    三類謄本、臺北市稅捐稽徵處112年5月26日北市稽萬華甲字

    第1124404111號函、房屋稅課稅明細表、房屋稅籍證明書、

    本院112年6月20日勘驗筆錄及現場照片、系爭房屋GOOGLE地

    圖查詢資料、臺北市稅捐稽徵處112年7月14日北市稽萬華甲

    字第1124405520號函、臺北市建成地政事務所112年9月7日

    北市建地測字第1127011844號函檢附112年6月20日土地複丈

    成果圖（即附圖）、臺北市建成地政事務所112年12月27日

    北市建地測字第1127016785號函、程瓶繼承系統表、劉定坤

    繼承系統表、劉永宜繼承系統表、許劉美鳳繼承系統表、劉

    陳珠繼承系統表、程瓶、程永興、程永輝、郭程素真、劉金

    鳳、吳初枝、許弘易、許廷睿、許芥萍、王麗玲及劉哲瑋戶

    籍謄本、劉定坤、劉永宜、許劉美鳳及劉陳珠除戶謄本、本

    院112年7月14日112年科繼字第776號函、臺灣新北地方法院

    112年7月13日新北院英家科字第708號函、本院112年7月14

    日112年科繼字第776號函、本院112年7月21日北院忠家112

    年科繼字第812號函、本院民事紀錄科查詢表、臺灣士林地

    方法院108年7月19日士院彩家宜108年度司繼字第1151號公

    告聲請拋棄劉陳珠繼承事件、劉永宜繼承事件公告查詢結果

    在卷可稽（見本院卷一第19至21頁、第111至184頁、第227

    至243頁、第275頁、第424至426頁、第500頁、第522至524

    頁、第532至534頁、第554頁、個資卷第9至23頁、第29至39

    頁、第53至67頁、第69至71頁、第79至83頁、限閱卷），自

    堪信為真實。

四、原告主張系爭各編號房屋無權占有系爭各編號土地，應予拆

    除房屋並返還各自占用土地、給付相當於租金之不當得利等

    情，是否有理由，茲分述如下：

　㈠關於系爭各編號房屋是否無權占有系爭土地，應予拆除房屋

    並返還各自占用土地部分：

　　按所有人對於無權占有或侵奪其所有物者，得請求返還之，

    對於妨害其所有權者，得請求除去之，有妨害其所有權之虞

    者，得請求防止之，民法第767條第1項定有明文。而以無權

    占有為原因，請求返還土地者，占有人對土地所有權存在之

    事實無爭執，而僅以非無權占有為抗辯者，土地所有權人對

    其土地被無權占有之事實無舉證責任，占有人自應就其取得

    占有係有正當權源之事實證明之（最高法院85年度台上第11

    20號判決意旨參照）。次按房屋之拆除，為事實上之處分行

    為，未經辦理所有權第一次登記之建物，僅所有人或有事實

    上處分權之人，方有拆除之權限（最高法院97年度台上字第

    1101號判決意旨參照）。經查：

　⒈系爭編號1房屋：

　　陳玉春、黃忠儀為系爭編號1房屋事實上處分權人乙節，業

    如前述，且陳玉春、黃忠儀未舉證證明系爭編號1房屋占用

    系爭52地號土地有何正當權源，則原告訴請陳玉春、黃忠儀

    將系爭編號1房屋坐落於系爭52地號土地部分，即附圖編號A

    面積0.33平方公尺之建物拆除遷空，並將該部分土地返還原

    告，自屬有據，應予准許。

　⒉系爭編號2房屋：

　⑴系爭編號2房屋之原事實上處分權人程瓶於79年6月26日死亡

    ，程永興、程永輝、郭程素真為程瓶之繼承人且未拋棄繼承

    ，因而公同共有系爭編號2房屋之事實上處分權等節，有房

    屋稅課稅明細表、房屋稅籍證明書、程瓶繼承系統表、本院

    112年7月14日112年科繼字第776號函存卷可考，業如前述，

    系爭編號2房屋坐落系爭52地號土地如附圖編號B所示之部分

    ，亦有本院囑託臺北市建成地政事務所測量如附圖無訛，足

    見程永興、程永輝、郭程素真為該部分土地之占有人，應無

    疑義。

　⑵程永興固辯稱：程永興、程永輝、郭程素真未居住於系爭編

    號2房屋，且其等未辦理繼承登記，原告主張並無理由云云

    。惟按繼承，因被繼承人死亡而開始，民法第1147條定有明

    文，此即係當然繼承原則，與繼承人是否知悉遺產、有無辦

    理繼承登記、是否占有遺產、其餘遺產是否分割等節，均無

    干係，故程永興此部分所辯，於法無據。而程永興、程永輝

    及郭程素真復未提出其他證據證明其等有占有系爭52地號土

    地之正當權源，則原告訴請程永興、程永輝及郭程素真將系

    爭編號2房屋坐落於系爭52地號土地部分，即附圖編號B面積

    1.99平方公尺之建物拆除遷空，並將該部分土地返還原告，

    自屬有據，應予准許。

　⒊系爭編號3房屋：

　　黃淑華為系爭編號3房屋之事實上處分權人乙節，業如前述

    ，且黃淑華未舉證證明系爭編號3房屋占用系爭52地號土地

    有何正當權源，則原告訴請黃淑華將系爭編號3房屋坐落於

    系爭52地號土地部分，即附圖編號C面積2.97平方公尺之建

    物拆除遷空，並將該部分土地返還原告，自屬有據，應予准

    許。

　⒋系爭編號4房屋：

　　系爭編號4房屋原事實上處分權人劉定坤於100年6月8日死亡

    ，其繼承人劉金鳳、吳初枝、劉永宜、許劉美鳳未拋棄繼承

    ，嗣許劉美鳳、劉永宜分別於102年11月15日、113年1月17

    日死亡，許劉美鳳繼承人許弘易、許廷睿、許芥萍，劉永宜

    繼承人王麗玲、劉哲瑋均未辦理拋棄繼承，是劉金鳳、吳初

    枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘易、許廷睿及許芥萍自113年1月

    17日起為系爭編號4房屋事實上處分權人等節，有房屋稅課

    稅明細表、房屋稅籍證明書、劉定坤繼承系統表、劉永宜繼

    承系統表、許劉美鳳繼承系統表、臺灣新北地方法院112年7

    月13日新北院英家科字第708號函、本院112年7月21日北院

    忠家112年科繼字第812號函、本院民事紀錄科查詢表、劉永

    宜繼承事件公告查詢結果附卷可稽，業如前述，且劉金鳳、

    吳初枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘易、許廷睿及許芥萍未舉證

    證明系爭編號4房屋占用系爭52地號土地有何正當權源，則

    原告訴請劉金鳳、吳初枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘易、許廷

    睿及許芥萍將系爭編號4房屋坐落系爭52地號土地部分，即

    附圖編號E面積0.95平方公尺之建物拆除遷空，並將該部分

    土地返還原告，自屬有據，應予准許。

　⒌系爭編號5房屋：

　　原告雖主張被告吳素慧、楊雯婷為系爭編號5房屋之事實上

    處分權人，並提出其等設籍於該屋之戶籍謄本為證（見個資

    卷第87至88頁），惟系爭編號5房屋為未辦所有權第一次登

    記之違章建築，被告吳素慧、楊雯婷雖設籍於該屋，然房屋

    戶口設籍之人或占有人，非必為房屋所有人或有事實上處分

    權，故不能僅憑戶籍設於該屋，或占有該房屋，即認該人有

    事實上處分權（最高法院97年度台上字第1101號民事判決要

    旨參照），且依系爭編號5房屋112年度稅籍資料，納稅義務

    人亦為潘延溪而非被告吳素慧、楊雯婷（見本院卷一第180

    頁），原告既未提出其他證據證明被告吳素慧、楊雯婷為系

    爭編號5房屋之事實上處分權人，自難僅以其等設籍系爭編

    號5房屋，即遽認其等對該屋具有事實上處分權，進而認定

    其等無權占有系爭52地號土地如附圖編號K、L所示部分。從

    而，被告吳素慧、楊雯婷既非系爭編號5房屋事實上處分權

    人，自無拆除該建物之權能，原告請求被告吳素慧、楊雯婷

    拆除系爭編號5房屋並返還所占用土地，並無理由，應予駁

    回。

　⒍系爭編號6房屋：系爭編號6房屋原事實上處分權人劉陳珠於1

    08年4月18日死亡，其繼承人劉頂南、劉宗澤、劉進修、張

    劉淑芬、劉淑錦全體拋棄對劉陳珠之繼承權，而由後順位之

    繼承人即劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美

    婷、陳怡璇、陳怡君為劉陳珠之繼承人且未拋棄繼承，其等

    並於遺產分割協議中協商由劉書宏單獨繼承該屋，並變更系

    爭編號6房屋納稅義務人為劉書宏等節，有房屋稅課稅明細

    表、房屋稅籍證明書、劉陳珠繼承系統表、臺灣士林地方法

    院108年7月19日士院彩家宜108年度司繼字第1151號公告存

    卷可考，業如前述，並為劉書宏於言詞辯論期日所自陳（見

    本院卷二第44頁）。足見現僅劉書宏為系爭編號6房屋事實

    上處分權人，而劉書宏未舉證證明系爭編號6房屋占用系爭5

    2地號土地有何正當權源，則原告訴請劉書宏將系爭編號6房

    屋坐落系爭52地號土地部分，即附圖編號I面積14.56平方公

    尺之建物拆除遷空，並將該部分土地返還原告，自屬有據，

    應予准許。至劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、

    陳怡璇及陳怡君非系爭編號6房屋事實上處分權人，並無拆

    除系爭編號6房屋權限，原告請求劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁

    、張語婕、張美婷、陳怡璇及陳怡君拆除系爭編號6房屋，

    即屬無據，應予駁回。

　⒎系爭編號7房屋：

　　林常時為系爭編號7房屋之事實上處分權人乙節，業如前述

    ，且林常時未舉證證明系爭編號7房屋占用系爭52-1地號土

    地有何正當權源，則原告訴請林常時將系爭編號7房屋坐落

    系爭52-1地號土地部分，即附圖編號J面積1.15平方公尺之

    建物拆除遷空，並將該部分土地返還原告，自屬有據，應予

    准許。

　⒏系爭編號8房屋：

　　林正明為系爭編號8房屋之事實上處分權人乙節，業如前述

    ，且林正明未舉證證明系爭編號8房屋占用系爭52地號土地

    有何正當權源，則原告訴請林正明將系爭編號8房屋坐落系

    爭52地號土地部分，即附圖編號D面積5.17平方公尺之建物

    拆除遷空，並將該部分土地返還原告，自屬有據，應予准許

    。

　⒐系爭編號9房屋：陳定璿現住於系爭編號9房屋，為系爭編號9

    房屋之事實上處分權人等節，業如前述，且陳定璿未提出其

    他證據證明其有占用系爭52地號土地之正當權源，則原告訴

    請陳定璿將系爭編號9房屋坐落系爭52地號土地部分，即附

    圖編號F面積8.22平方公尺之建物拆除遷空，並將該部分土

    地返還原告，自屬有據，應予准許。至陳少華及魏碩君非系

    爭編號9房屋事實上處分權人，並無拆除系爭編號9房屋權限

    ，原告請求陳少華及魏碩君拆除系爭編號9房屋，即屬無據

    ，應予駁回。

　⒑系爭編號10房屋：　

　　謝阿龍為系爭編號10房屋之事實上處分權人乙節，業如前述

    ，且謝阿龍未舉證證明系爭編號10房屋占用系爭52地號土地

    有何正當權源，則原告訴請謝阿龍將系爭編號10房屋坐落系

    爭52地號土地部分，即附圖編號G面積10.36平方公尺之建物

    拆除遷空，並將該部分土地返還原告，自屬有據，應予准許

    。

　㈡原告請求給付起訴前及按月給付相當於租金之不當得利部分

    ：

　⒈按無法律上之原因而受利益，致他人受損害者，應返還其利

    益。依其利益之性質不能返還者，應償還其價額。民法第17

    9條前段、第181條但書分別定有明文。而無權占有他人土地

    ，可能獲得相當於租金之利益為社會通常之觀念（最高法院

    61年台上字第1695號判決意旨參照）。又無權占有他人土地

    建屋而獲不當利益者係該建屋之人，受害人為基地所有人，

    而無權占有上開房屋而獲不當利益者為房屋占有人，受害人

    則為房屋所有人，從而無權占有上開房屋所受之不當利益，

    與基地所有人所受損害之間，並無直接因果關係(最高法院1

    02年度台上字第232號判決意旨參照)。

　⒉次按繼承人自繼承開始時，除本法另有規定外，承受被繼承

    人財產上之一切權利、義務，但權利、義務專屬於被繼承人

    本身者，不在此限；繼承人對於被繼承人之債務，以因繼承

    所得遺產為限，負清償責任，民法第1148條定有明文。又繼

    承人對遺產之義務，依民法第1151條規定：「繼承人有數人

    時，在分割遺產前，各繼承人對於遺產全部為公同共有」，

    另依民法第1153條第1項規定：「繼承人對於被繼承人之債

    務，以因繼承所得遺產為限，負連帶責任」，繼承人對於被

    繼承人之債務，為連帶債務。

　⒊復按城市地方租用房屋之租金，以不超過土地及建物申報總

    價額年息10％為限，土地法第97條第1項定有明文，此條項依

    土地法第105條規定，於租用基地建築房屋準用之。而土地

    法第97條所謂土地價額，係指法定地價即土地所有人依該法

    規定所申報之地價，未申報地價時以標準地價即公告地價為

    申報地價，此觀土地法第148條、第158條之規定自明。又基

    地租金之數額，除以基地申報地價為基礎外，尚須斟酌基地

    之位置、工商業繁榮之程度、承租人利用基地之經濟價值及

    所受利益等項，並與鄰地租金相比較，以為決定，並非必達

    申報總地價年息10％最高額（最高法院68年度台上字第3071

    號判例意旨參照）。經查，系爭土地位於市中心，鄰近西園

    醫院、萬華車站，附近商業繁榮且交通便利，生活機能良好

    ，再參以系爭房屋周遭巷弄狹小、房屋外觀上固尚為建物型

    態，惟已較為殘破不堪未經整理等情，此有卷附勘驗筆錄、

    現場各該建物照片及GOOGLE地圖查詢資料在卷可佐（見本院

    卷一第227至243頁），本院斟酌系爭土地坐落位置、周遭環

    境、繁榮程度及被告利用土地之經濟價值及所受利益等一切

    情狀，認以系爭52、52-1地號土地申報地價年息7％計算相當

    於租金之不當得利，應屬適當。

　⒊又系爭52、52-1地號土地於111年1月申報地價均為每平方公

    尺3萬9,120元，原告許富勝、林慧美於102年11月取得系爭5

    2、52-1地號土地應有部分3234/6700、66/6700，另於107年

    6月20日取得系爭52地號土地應有部分2796/6700、604/6700

    等情，已如前述，則原告得向被告請求相當於租金之不當得

    利數額計算如下：

　⑴系爭編號1房屋：

　　陳玉春、黃忠儀為系爭編號1房屋之事實上處分權人，該屋

    無權占有系爭52地號土地如附圖A所示部分，既屬無權占有

    ，致原告許富勝、林慧美受有不能使用收益之損害，原告許

    富勝、林慧美自得依不當得利之法律關係，請求其等給付如

    附表三編號1「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」

    欄所示金額。且陳玉春、黃忠儀自112年3月31日起至返還該

    土地之日止，仍持續獲有相當於租金之不當得利，原告許富

    勝、林慧美自可併同請求陳玉春、黃忠儀自112年3月31日起

    至返還占用土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美

    如附表三編號1「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損

    害」欄所示金額（計算式均如附件所示）。

　⑵系爭編號2房屋：

　　程永興、程永輝、郭程素真為系爭編號2房屋之事實上處分

    權人，該屋無權占有系爭52地號土地如附圖B所示部分，既

    屬無權占有，致原告許富勝、林慧美受有不能使用收益之損

    害，原告許富勝、林慧美自得依不當得利之法律關係，請求

    其等給付如附表三編號2「本院判斷」之「回溯5年內所獲之

    不當得利」欄所示金額。且程永興、程永輝、郭程素真自11

    2年3月31日起至返還該土地之日止，仍持續獲有相當於租金

    之不當得利，原告許富勝、林慧美自可併同請求程永興、程

    永輝、郭程素真自112年3月31日起至返還該占用土地之日止

    ，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號2「本院

    判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額（計算

    式均如附件所示）。

　⑶系爭編號3房屋：

　　黃淑華為系爭編號3房屋之事實上處分權人，該屋無權占有

    系爭52地號土地如附圖C所示部分，既屬無權占有，致原告

    許富勝、林慧美受有不能使用收益之損害，原告許富勝、林

    慧美自得依不當得利之法律關係，請求黃淑華給付如附表三

    編號3「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示

    金額。且黃淑華自112年3月31日起至返還該土地之日止，仍

    持續獲有相當於租金之不當得利，原告許富勝、林慧美自可

    併同請求黃淑華自112年3月31日起至返還該占用土地之日止

    ，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號3「本院

    判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額（計算

    式均如附件所示）。

　⑷系爭編號4房屋：

　①系爭編號4房屋無權占有系爭52地號土地如附圖E所示之部分

    ，已如前述，自屬無法律上原因而受有使用該土地之利益，

    並致原告許富勝、林慧美受有不能使用收益之損害，依民法

    第179條規定，原告自得請求該屋事實上處分權人給付自107

    年4月1日起相當於租金之不當得利，並至返還該土地之日止

    ，請求該屋事實上處分權人按月給付相當租金之損害。而系

    爭編號4房屋於107年4月1日（即原告本件請求不當得利起算

    日）之事實上處分權人為劉金鳳、吳初枝、劉永宜、許弘易

    、許廷睿及許芥萍，嗣劉永宜於113年1月17日死亡，其繼承

    人王麗玲、劉哲瑋均未辦理拋棄繼承，系爭編號4房屋之事

    實上處分權人自113年1月17日起為劉金鳳、吳初枝、王麗玲

    、劉哲瑋、許弘易、許廷睿及許芥萍，則原告許富勝、林慧

    美請求劉金鳳、吳初枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘易、許廷睿

    及許芥萍自113年1月17日起至返還該占用土地之日止，分別

    按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號4「本院判斷」

    欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額（計算式均

    如附件所示），自有理由。

　②又按民法第1148條第2、3項規定，繼承人自繼承開始（即被

    繼承人死亡）時承受被繼承人財產上之一切權利義務，且對

    被繼承人之債務，以因繼承所得遺產為限負清償責任。是王

    麗玲及劉哲瑋就劉永宜死亡前即107年4月1日至113年1月16

    日間無權占用該土地而產生不當得利之連帶債務，依上規定

    ，應由王麗玲及劉哲瑋於繼承劉永宜之遺產範圍內，與系爭

    編號4房屋其他事實上處分權人即劉金鳳、吳初枝、許弘易

    、許廷睿及許芥萍向原告許富勝、林慧美為給付，給付金額

    如附表三編號4「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利

    」所示（計算式均如附件所示；又原告僅聲明請求被告王麗

    玲及劉哲瑋給付所受損害而未聲明連帶，應無不可，且本院

    亦應受其聲明之拘束，不判決此部分之被告應連帶給付，附

    此敘明）。

　⑸系爭編號6房屋：

　①系爭編號6房屋無權占有系爭52地號土地如附圖I所示之部分

    ，已如前述，自屬無法律上原因而受有使用該土地之利益，

    並致原告許富勝、林慧美受有不能使用收益之損害，依民法

    第179條規定，原告自得請求該屋事實上處分權人給付相當

    於租金之不當得利。而原事實上處分權人劉陳珠於108年4月

    18日死亡，劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張

    美婷、陳怡璇、陳怡君為劉陳珠之繼承人，依民法第1148條

    第2、3項規定，繼承人自繼承開始（即被繼承人死亡）時承

    受被繼承人財產上之一切權利義務，且對被繼承人之債務，

    以因繼承所得遺產為限負清償責任。是就劉陳珠死亡前即10

    7年4月1日至108年4月17日間，如附表三編號6「本院判斷」

    之「回溯5年內所獲之不當得利」中「甲」欄所示金額，為

    劉陳珠無權占用該土地而產生不當得利之債務，應由劉書宏

    、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳

    怡君於繼承劉陳珠遺產範圍內連帶向原告為給付。至原告僅

    聲明請求被告劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、

    張美婷、陳怡璇、陳怡君給付所受損害，並未聲明連帶，應

    無不可，且本院亦應受其聲明之拘束，不判決此部分之被告

    應連帶給付，附此敘明。

　②又劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳

    怡璇、陳怡君已於遺產分割協議中協商由劉書宏單獨繼承系

    爭編號6房屋，則劉書宏自108年4月18日單獨取得系爭編號6

    房屋事實上處分權，是自108年4月18日起至返還該占用土地

    之日止，劉書宏仍持續獲有相當於租金之不當得利，原告自

    可請求劉書宏給付自108年4月18日至112年12月31日間，如

    附表三編號6「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」

    中「乙」欄所示金額，及自112年3月31日起至返還占用土地

    之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號6

    「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額

    （計算式均如附件所示）。

　③綜上，原告許富勝、林慧美依不當得利之法律關係，請求劉

    書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇

    、陳怡君於繼承被繼承人劉陳珠遺產範圍內給付如附表三編

    號6「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」中「甲」

    欄所示金額，及請求劉書宏給付如附表三編號6「本院判斷

    」之「回溯5年內所獲之不當得利」中「乙」欄所示金額，

    暨請求劉書宏自112年3月31日起至返還占用土地之日止，分

    別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號6「本院判斷

    」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額，為有理由

    ，逾此部分之不當得利請求，即無依據。

　⑹系爭編號7房屋：

　　林常時為系爭編號7房屋事實上處分權人，該屋無權占有系

    爭52-1地號土地如附圖J所示部分，既屬無權占有，致原告

    許富勝、林慧美受有不能使用收益之損害，原告許富勝、林

    慧美自得依不當得利之法律關係，請求林常時給付如附表三

    編號7「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示

    金額。且林常時自112年3月31日起至返還該土地之日止，仍

    持續獲有相當於租金之不當得利，原告許富勝、林慧美自可

    併同請求林常時自112年3月31日起至返還該占用土地之日止

    ，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號7「本院

    判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額（計算

    式均如附件所示）。

　⑺系爭編號8房屋：

　　林正明為系爭編號8房屋之事實上處分權人，該屋無權占有

    系爭52地號土地如附圖D所示部分，既屬無權占有，致原告

    許富勝、林慧美受有不能使用收益之損害，原告許富勝、林

    慧美自得依不當得利之法律關係，請求林正明給付如附表三

    編號8「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示

    金額。且林正明自112年3月31日起至返還該土地之日止，仍

    持續獲有相當於租金之不當得利，原告許富勝、林慧美自可

    併同請求林正明自112年3月31日起至返還該占用土地之日止

    ，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號8「本院

    判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額（計算

    式均如附件所示）。

　⑻系爭編號9房屋：

　　陳定璿為系爭編號9房屋之事實上處分權人，該屋無權占有

    系爭52地號土地如附圖F所示部分，既屬無權占有，致原告

    許富勝、林慧美受有不能使用收益之損害，原告許富勝、林

    慧美自得依不當得利之法律關係，請求陳定璿給付如附表三

    編號9「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示

    金額。且陳定璿自112年3月31日起至返還該土地之日止，仍

    持續獲有相當於租金之不當得利，原告許富勝、林慧美自可

    併同請求陳定璿自112年3月31日起至返還該占用土地之日止

    ，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號9「本院

    判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額（計算

    式均如附件所示）。

　⑼系爭編號10房屋：

　　謝阿龍為系爭編號10房屋事實上處分權人，該屋無權占有系

    爭52地號土地如附圖G所示部分，既屬無權占有，致原告許

    富勝、林慧美受有不能使用收益之損害，原告許富勝、林慧

    美自得依不當得利之法律關係，請求謝阿龍給付如附表三編

    號10「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示

    金額。且謝阿龍自112年3月31日起至返還該土地之日止，仍

    持續獲有相當於租金之不當得利，原告許富勝、林慧美自可

    併同請求謝阿龍自112年3月31日起至返還該占用土地之日止

    ，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號10「本院

    判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額（計算

    式均如附件所示）。

　⒋至吳素慧、楊雯婷、陳少華、魏碩君部分，原告未能舉證其

    等係直接占用系爭土地之事實，揆諸本院前揭㈡⒈之說明，則

    原告請求其等給付不當得利，即無理由。又原告請求每2年

    按8％調高被告應給付之不當得利部分，並未敘明其法律上依

    據，況本院僅得斟酌迄至本件言詞辯論終結日止之事實，且

    系爭土地公告地價是否每2年按5％調漲，尚屬未定，故原告

    此部分請求，顯乏依據，亦難遽採而應予以駁回。

　⒌末按給付無確定期限者，債務人於債權人得請求給付時，經

    其催告而未為給付，自受催告時起，負遲延責任；遲延之債

    務，以支付金錢為標的者，債權人得請求依法定利率計算之

    遲延利息；應付利息之債務，其利率未經約定，亦無法律可

    據者，週年利率（即年息）為5％，民法第229條第2項、第23

    3條第1項前段、第203條分別定有明文。查本件原告就如附

    表三「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示

    相當於租金之不當得利，核屬無確定期限之金錢債務，從而

    原告就上開金額請求加計自訴狀繕本送達翌日（即各該被告

    依附表四「法定遲延利息起算日」欄所示日）起，均至清償

    日止，按年息5％計算之利息，為有理由，應予准許。

五、綜上所述，原告依民法第767條第1項主張如附表三編號1至4

    「被告」欄所示之被告、編號6「被告」欄所示之被告劉書

    宏、編號7至8「被告」欄所示之被告、編號9「被告」欄所

    示之被告陳定璿、編號10「被告」欄所示之被告，應各將如

    附表三各編號「占用建物」欄所示之建物拆除，並各將所占

    用如附表三各編號「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原

    告許富勝、林慧美；及依民法第179條規定，主張：㈠如附表

    三編號1至3「被告」欄所示之被告應分別給付原告許富勝、

    林慧美如附表三各編號「本院判斷」欄中之「回溯5年內所

    獲之不當得利」欄所示金額，及各自附表四「法定遲延利息

    起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利

    息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付

    原告許富勝、林慧美如附表三各編號「本院判斷」欄之「按

    月給付相當租金之損害」欄所示金額。㈡如附表三編號4「被

    告」欄所示之被告4-3至4-4，應於繼承劉永宜遺產範圍內，

    與編號4「被告」欄所示之被告4-1至4-2、4-5至4-7，分別

    給付原告許富勝、林慧美如附表三編號4「本院判斷」欄中

    之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額，及各自附表

    四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週

    年利率5％計算之利息，暨如附表三編號4「被告」欄所示之

    被告，應自113年1月17日起至返還土地之日止，分別按月給

    付原告許富勝、林慧美如附表三編號4「本院判斷」欄之「

    按月給付相當租金之損害」欄所示金額。㈢如附表三編號6「

    被告」欄所示之被告6-1至6-8，應於繼承劉陳珠遺產範圍內

    ，分別給付原告許富勝、林慧美如附表三編號6「本院判斷

    」欄之「回溯5年內所獲之不當得利」欄中「甲」欄所示之

    金額，及各自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起

    至清償日止，按週年利率5％計算之利息；如附表三編號6「

    被告」欄所示被告6-1，應分別給付原告許富勝、林慧美如

    附表三編號6「本院判斷」欄之「回溯5年內所獲之不當得利

    」欄中「乙」欄所示金額，及各自附表四「法定遲延利息起

    算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息

    ，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原

    告許富勝、林慧美如附表三編號6「本院判斷」欄之「按月

    給付相當租金之損害」欄所示金額。㈣如附表三編號7至8「

    被告」欄所示之被告、編號9「被告」欄所示之被告陳定璿

    、編號10「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、

    林慧美如附表三各編號「本院判斷」欄中之「回溯5年內所

    獲之不當得利」欄所示之金額，及各自附表四「法定遲延利

    息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之

    利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給

    付原告許富勝、林慧美如附表三各編號「本院判斷」欄之「

    按月給付相當租金之損害」欄所示金額，為有理由，應予准

    許；逾此範圍則屬無據，應予駁回。

六、原告陳明願供擔保，請准宣告假執行，與民事訴訟法第390

    條第2項規定並無不合，爰各酌定相當擔保金額如附表五所

    示，予以准許，並依民事訴訟法第392條第2項規定，依職權

    宣告被告得預供擔保免為假執行，詳如附表五所示；至原告

    敗訴部分，其假執行之聲請亦失所附麗，併予駁回之。

七、本件事證已臻明確，兩造其餘攻擊防禦方法及提出之證據資

    料，經本院斟酌後，認均不足以影響本判決之結果，自無逐

    一詳予論駁之必要，併此敘明。

八、據上論結，本件原告之訴為一部有理由、一部無理由，依民

    事訴訟法第385條第1項前段、第79條、第85條第1項但書、

    第390條第2項、第392條第2項，判決如主文。　

中　　華　　民　　國　　114 　年　　4 　　月　　29　　日

　　　　　　　　　民事第七庭　法　官　朱漢寶　　

以上正本係照原本作成。

如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向本院提出上訴狀。如

委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。�

中　　華　　民　　國　　114 　年　　5 　　月　　6 　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林科達

附表一：

起訴聲明（見本院卷一第9頁至第10頁）　  ㈠被告某甲、某乙（臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號房屋共同占有人二人）、李順義、李福生、李芬艷、李建霖、李淑玉、李建義、李淑秀（臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號房屋共同占有人七人）、某丙（臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號房屋占有人）、劉金鳳（臺北市○○區○○路0段00巷0弄000號房屋占有人）、某丁（臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號房屋占有人）、陳智雄（臺北市○○區○○路0段00巷0弄00號房屋占有人）、劉頂南（臺北市○○區○○路0段00巷0弄00號房屋占有人）、林正明（臺北市○○區○○路0段00巷00號房屋占有人）、陳先生（臺北市○○區○○路0段00巷00號房屋占有人）、謝河龍（臺北市○○區○○路0段00巷00號房屋占有人）、林常時（臺北市○○區○○路0段00巷00號房屋占有人）等應將渠等以占有之房屋無權占用坐落臺北市○○區○○段○○段00○0000地號土地上如附圖部分，面積共67平方公尺（占用面積以實測為準）之地上物拆除騰空後，將土地返還原告許富勝，並給付原告許富勝新臺幣803,483元，並自本訴狀送達之翌日起至清償日止按年息百分之五計算之利息，並自民國112年3月31日起至返還土地之日止，按月給付原告許富勝新臺幣13,665元；㈡被告某甲、某乙（臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號房屋共同占有人二人）、李順義、李福生、李芬艷、李建霖、李淑玉、李建義、李淑秀（臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號房屋共同占有人七人）、某丙（臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號房屋占有人）、劉金鳳（臺北市○○區○○路0段00巷0弄000號房屋占有人）、某丁（臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號房屋占有人）、陳智雄（臺北市○○區○○路0段00巷0弄00號房屋占有人）、劉頂南（臺北市○○區○○路0段00巷0弄00號房屋占有人）、林正明（臺北市○○區○○路0段00巷00號房屋占有人）、陳先生（臺北市○○區○○路0段00巷00號房屋占有人）、謝河龍（臺北市○○區○○路0段00巷00號房屋占有人）、林常時（臺北市○○區○○路0段00巷00號房屋占有人）等應將渠等以占有之房屋無權占用坐落臺北市○○區○○段○○段00○0000地號土地上如附圖部分，面積共67平方公尺（占用面積以實測為準）之地上物拆除騰空後，將土地返還原告林慧美，並給付原告林慧美新臺幣86,944元，並自本訴狀送達之翌日起至清償日止按年息百分之五計算之利息，並自民國112年3月31日起至返還土地之日止，按月給付原告林慧美新臺幣1,508元；㈢被告應給付原告等之不當得利應按每年10％幅度調高之；㈣訴訟費用由被告等負擔；㈤原告願供擔保，請准宣告假執行。 變更後聲明（見本院卷二第39至44頁、第47至53頁）　  ㈠⒈如附表二編號1「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號1「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表二編號1「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美；⒉如附表二編號2「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號2「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表二編號2「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美；⒊如附表二編號3「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號3「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表二編號3「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美；⒋如附表二編號4「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號4「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表二編號4「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美；⒌如附表二編號5「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號5「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表二編號5「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美；⒍如附表二編號6「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號6「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表二編號6「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美；⒎如附表二編號7「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號7「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表二編號7「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美；⒏如附表二編號8「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號8「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表二編號8「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美；⒐如附表二編號9「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號9「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表二編號9「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美；⒑如附表二編號10「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號10「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表二編號10「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美。㈡⒈如附表二編號1「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編號1「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，暨自民國112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號1「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額；⒉如附表二編號2「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編號2「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號2「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額；⒊如附表二編號3「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編號3「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號3「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額；⒋如附表二編號4「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編號4「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號4「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額；⒌如附表二編號5「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編號5「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號5「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額；⒍如附表二編號6「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編號6「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號6「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額；⒎如附表二編號7「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編號7「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號7「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額；⒏如附表二編號8「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編號8「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號8「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額；⒐如附表二編號9「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編號9「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號9「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額；⒑如附表二編號10「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編號10「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號10「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額。㈢被告應給付原告等之不當得利應按政府機關公告地價2年調整1次，以後每2年調高幅5％調整之。㈣訴訟費用由被告等負擔。㈤原告願供擔保，請准宣告假執行。 

附表二（民國／新臺幣）：

編號 被告 占用建物 占用土地 占用期間 111年申報地價 原告請求相當於租金之不當得利 （小數點以下四捨五入）        回溯5年內所獲之不當得利　  按月給付相當租金之損害 1 1-1陳玉春 1-2黃忠儀 臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號 （如附圖A所示部分，面積0.33平方公尺）  臺北市○○區○○段○○段00地號土地   107年4月1日至112年3月31日 39,120元/ 平方公尺 原告許富勝：3,986元  原告林慧美： 434元 原告許富勝： 68元  原告林慧美： 8元     107年6月20日至112年3月31日 39,120元/ 平方公尺   2 2-1程永興 2-2程永輝 2-3郭程素真 臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號 （如附圖B所示部分，面積1.99平方公尺） 臺北市○○區○○段○○段00地號土地 107年4月1日至112年3月31日 39,120元/ 平方公尺 原告許富勝： 24,037元  原告林慧美： 2,619元 原告許富勝： 409元  原告林慧美： 45元     107年6月20日至112年3月31日 39,120元/ 平方公尺   3 3黃淑華 臺北市○○區○○路0段00巷0弄000號（如附圖C所示部分，面積2.97平方公尺） 臺北市○○區○○段○○段00地號土地 107年4月1日至112年3月31日 39,120元/ 平方公尺 原告許富勝： 35,875元  原告林慧美： 3,908元 原告許富勝： 610元  原告林慧美： 68元     107年6月20日至112年3月31日 39,120元/ 平方公尺   4 4-1劉金鳳 4-2吳初枝 4-3王麗玲 4-4劉哲瑋 4-5許弘易 4-6許廷睿 4-7許芥萍 臺北市○○區○○路0段00巷0弄000號（如附圖E所示部分，面積0.95平方公尺） 臺北市○○區○○段○○段00地號土地 107年4月1日至112年3月31日 39,120元/ 平方公尺 原告許富勝： 11,475元  原告林慧美： 1,250元 原告許富勝： 195元  原告林慧美： 22元     107年6月20日至112年3月31日 39,120元/ 平方公尺   5 5-1吳素慧 5-2楊雯婷  臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號 （①如附圖E左方空白處【即K部分】，面積0.29平方公尺及②G上面空白處【即L部分】，面積1.07平方公尺；面積合計1.36平方公尺） 臺北市○○區○○段○○段00地號土地 107年4月1日至112年3月31日 39,120元/ 平方公尺 原告許富勝： 16,428元  原告林慧美： 1,790元 原告許富勝： 279元  原告林慧美： 31元     107年6月20日至112年3月31日 39,120元/ 平方公尺   6 6-1劉書宏 6-2劉彥廷 6-3劉玧茹 6-4劉嘉仁 6-5張語婕 6-6張美婷 6-7陳怡璇 6-8陳怡君 臺北市○○區○○路0段00巷0弄00號（如附圖I所示部分，面積14.56平方公尺） 臺北市○○區○○段○○段00地號土地 107年4月1日至112年3月31日 39,120元/ 平方公尺 原告許富勝： 175,871元  原告林慧美： 19,159元 原告許富勝： 2,990元  原告林慧美： 332元     107年6月20日至112年3月31日 39,120元/ 平方公尺   7 7林常時 臺北市○○區○○路0段00巷0弄0000號（如附圖J所示部分，面積1.15平方公尺） 臺北市○○區○○段○○段0000地號土地 107年4月1日至112年3月31日 39,120元/ 平方公尺 原告許富勝： 7,604元  原告林慧美： 155元 原告許富勝： 127元  原告林慧美： 3元 8 8林正明 臺北市○○區○○路0段00巷00號 （如附圖D所示部分，面積5.17平方公尺） 臺北市○○區○○段○○段00地號土地 107年4月1日至112年3月31日 39,120元/ 平方公尺 原告許富勝： 62,449元  原告林慧美： 6,803元 原告許富勝： 1,062元  原告林慧美： 118元     107年6月20日至112年3月31日 39,120元/ 平方公尺   9 9-1陳少華 9-2陳定璿 9-3魏碩君  臺北市○○區○○路0段00巷00號 （如附圖F所示部分，面積8.22平方公尺） 臺北市○○區○○段○○段00地號土地 107年4月1日至112年3月31日 39,120元/ 平方公尺 原告許富勝： 99,290元  原告林慧美： 10,816元 原告許富勝： 1,688元  原告林慧美： 188元     107年6月20日至112年3月31日 39,120元/ 平方公尺   10 10謝阿龍 臺北市○○區○○路0段00巷00號 （如附圖G所示部分，面積10.36平方公尺） 臺北市○○區○○段○○段00地號土地 107年4月1日至112年3月31日 39,120元/ 平方公尺 原告許富勝： 125,139元  原告林慧美： 13,632元 原告許富勝： 2,128元  原告林慧美： 236元     107年6月20日至112年3月31日 39,120元/ 平方公尺   

附表三（民國／新臺幣）：

編號 被告 占用建物 占用土地 占用期間 本院判斷 （小數點以下四捨五入，計算式詳如附件所示）  訴訟費用負擔比例      回溯5年內所獲之不當得利　  按月給付相當租金之損害  1 1-1陳玉春 1-2黃忠儀 臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號 （如附圖A所示部分，面積0.33平方公尺）  臺北市○○區○○段○○段00地號土地   107年4月1日至112年3月31日 原告許富勝：3,986元  原告林慧美： 434元 原告許富勝： 68元  原告林慧美： 8元 由被告1-1至1-2負擔千分之7     107年6月20日至112年3月31日    2 2-1程永興 2-2程永輝 2-3郭程素真 臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號 （如附圖B所示部分，面積1.99平方公尺） 臺北市○○區○○段○○段00地號土地 107年4月1日至112年3月31日 原告許富勝： 24,037元  原告林慧美： 2,619元 原告許富勝： 409元  原告林慧美： 45元 由被告2-1至2-3負擔千分之42     107年6月20日至112年3月31日    3 3黃淑華 臺北市○○區○○路0段00巷0弄000號（如附圖C所示部分，面積2.97平方公尺） 臺北市○○區○○段○○段00地號土地 107年4月1日至112年3月31日 原告許富勝： 35,875元  原告林慧美： 3,908元 原告許富勝： 610元  原告林慧美： 68元 由被告3負擔千分之63     107年6月20日至112年3月31日    4 4-1劉金鳳 4-2吳初枝 4-3王麗玲 4-4劉哲瑋 4-5許弘易 4-6許廷睿 4-7許芥萍 臺北市○○區○○路0段00巷0弄000號（如附圖E所示部分，面積0.95平方公尺） 臺北市○○區○○段○○段00地號土地 107年4月1日至113年1月16日 原告許富勝： 請求4-3至4-4被告於繼承劉永宜遺產範圍內，與4-1至4-2、4-5至4-7被告給付許富勝13,342元部分有理由  原告林慧美： 請求4-3至4-4被告於繼承劉永宜遺產範圍內，與4-1至4-2、4-5至4-7被告給付林慧美1,457元部分有理由 原告許富勝： 195元         原告林慧美： 22元     由被告4-1至4-7負擔千分之20     107年6月20日至113年1月16日    5 5-1吳素慧 5-2楊雯婷  臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號 （①如附圖E左方空白處【即K部分】，面積0.29平方公尺及②G上面空白處【即L部分】，面積1.07平方公尺；面積合計1.36平方公尺） 臺北市○○區○○段○○段00地號土地 107年4月1日至112年3月31日 原告許富勝： 請求駁回  原告林慧美： 請求駁回 原告許富勝： 請求駁回  原告林慧美： 請求駁回 由原告林慧美、許富勝負擔千分之30     107年6月20日至112年3月31日    6 6-1劉書宏 6-2劉彥廷 6-3劉玧茹 6-4劉嘉仁 6-5張語婕 6-6張美婷 6-7陳怡璇 6-8陳怡君 臺北市○○區○○路0段00巷0弄00號（如附圖I所示部分，面積14.56平方公尺） 臺北市○○區○○段○○段00地號土地 107年4月1日至108年4月17日 甲欄： 原告許富勝： 請求6-1至6-8被告於繼承劉陳珠遺產範圍內給付許富勝33,908元部分有理由 原告林慧美： 請求6-1至6-8被告於繼承劉陳珠遺產範圍內給付林慧美3,385元部分有理由       107年6月20日至108年4月17日     6-1劉書宏   108年4月18日至112年3月31日  乙欄： 原告許富勝： 請求6-1被告給付許富勝141,963元部分有理由  原告林慧美： 請求6-1被告給付林慧美15,774元部分有理由 原告許富勝： 請求劉書宏按月給付2,990元部分有理由    原告林慧美： 請求劉書宏按月給付332元部分有理由 由被告6-1負擔千分之309     108年4月18日至112年3月31日    7 7林常時 臺北市○○區○○路0段00巷0弄0000號（如附圖J所示部分，面積1.15平方公尺） 臺北市○○區○○段○○段0000地號土地 107年4月1日至112年3月31日 原告許富勝： 7,604元  原告林慧美： 155元 原告許富勝： 127元  原告林慧美： 3元 由被告7負擔千分之24 8 8林正明 臺北市○○區○○路0段00巷00號 （如附圖D所示部分，面積5.17平方公尺） 臺北市○○區○○段○○段00地號土地 107年4月1日至112年3月31日 原告許富勝： 62,449元  原告林慧美： 6,803元 原告許富勝： 1,062元  原告林慧美： 118元 由被告8負擔千分之110     107年6月20日至112年3月31日    9 9-1陳少華 9-2陳定璿 9-3魏碩君  臺北市○○區○○路0段00巷00號 （如附圖F所示部分，面積8.22平方公尺） 臺北市○○區○○段○○段00地號土地 107年4月1日至112年3月31日 原告許富勝： 請求陳定璿給付99,290元部分有理由  原告林慧美： 請求陳定璿給付10,816元部分有理由 原告許富勝： 請求陳定璿按月給付1,688元部分有理由  原告林慧美： 請求陳定璿按月給付188元部分有理由 由被告9-2負擔千分之175     107年6月20日至112年3月31日    10 10謝阿龍 臺北市○○區○○路0段00巷00號 （如附圖G所示部分，面積10.36平方公尺） 臺北市○○區○○段○○段00地號土地 107年4月1日至112年3月31日 原告許富勝： 125,139元  原告林慧美： 13,632元 原告許富勝： 2,128元  原告林慧美： 236元 由被告10負擔千分之220     107年6月20日至112年3月31日    

附表四：遲延利息起算

編號 被告   原告訴狀送達日（民國） 法定遲延利息起算日（民國） 送達回證頁碼 1-1 陳玉春 112年8月10日 112年8月11日 本院卷一第320頁 1-2 黃忠儀 112年8月10日 112年8月11日 本院卷一第322頁 2-1 程永興 112年8月10日 112年8月11日 本院卷一第330頁 2-2 程永輝 112年8月10日 112年8月11日 本院卷一第336頁 2-3 郭程素真 112年8月12日 112年8月13日 本院卷一第332頁 3 黃淑華 112年8月1日 112年8月2日 本院卷一第340頁 4-1 劉金鳳 112年5月25日 112年5月26日 本院卷一第83頁 4-2 吳初枝 112年7月31日 112年8月1日 本院卷一第342頁 4-3 王麗玲 114年3月6日 114年3月7日 回證卷第42頁 4-4 劉哲瑋 114年3月20日 114年3月21日 回證卷第41頁 4-5 許弘易 112年8月12日 112年8月13日 本院卷一第354頁 4-6 許廷睿 114年3月20日 114年3月21日 回證卷第16頁 4-7 許芥萍 112年7月31日 112年8月1日 本院卷一第366頁 6-1 劉書宏 112年7月31日 112年8月1日 本院卷一第380頁 6-2 劉彥廷 112年10月18日 112年10月19日 本院卷一第456頁 6-3 劉玧茹 112年10月30日 112年10月31日 本院卷一第458頁 6-4 劉嘉仁 112年10月18日 112年10月19日 本院卷一第460頁 6-5 張語婕 112年10月18日 112年10月19日 本院卷一第462頁 6-6 張美婷 112年10月30日 112年10月31日 本院卷一第464頁 6-7 陳怡璇 112年10月18日 112年10月19日 本院卷一第466頁 6-8 陳怡君 112年10月18日 112年10月19日 本院卷一第468頁 7 林常時 112年5月26日 112年5月27日 本院卷一第91頁 8 林正明 112年5月26日 112年5月27日 本院卷一第89頁 9-2 陳定璿 112年10月30日 112年10月31日 本院卷一第448頁 10 謝阿龍 112年8月12日    112年8月13日 本院卷一第406頁 

附表五：

一 本判決第一項於原告以新臺幣貳萬壹仟元為被告陳玉春、黃忠儀供擔保後，得假執行。但被告陳玉春、黃忠儀如以新臺幣陸萬貳仟柒佰元為原告預供擔保後，得免為假執行。 二 本判決第二項原告以新臺幣壹拾貳萬陸仟元為被告程永興、程永輝、郭程素真供擔保後，得假執行。但被告程永興、程永輝、郭程素真如以新臺幣參拾柒萬捌仟壹佰元為原告預供擔保後，得免為假執行。 三 本判決第三項原告以新臺幣壹拾捌萬捌仟元為被告黃淑華供擔保後，得假執行。但被告黃淑華如以新臺幣伍拾陸萬肆仟參佰元為原告預供擔保後，得免為假執行。 四 本判決第四項原告以新臺幣陸萬元為被告劉金鳳、吳初枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘易、許廷睿、許芥萍供擔保後，得假執行。但被告劉金鳳、吳初枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘易、許廷睿、許芥萍如以新臺幣壹拾捌萬零伍佰元為原告預供擔保後，得免為假執行。 五 本判決第五項原告以新臺幣玖拾貳萬貳仟元為被告劉書宏供擔保後，得假執行。但被告劉書宏如以新臺幣貳佰柒拾陸萬陸仟肆佰元為原告預供擔保後，得免為假執行。 六 本判決第六項原告以新臺幣柒萬貳仟元為被告林常時供擔保後，得假執行。但被告林常時如以新臺幣貳拾壹萬捌仟伍佰元為原告預供擔保後，得免為假執行。 七 本判決第七項原告以新臺幣參拾貳萬柒仟元為被告林正明供擔保後，得假執行。但被告林正明如以新臺幣玖拾捌萬貳仟參佰元為原告預供擔保後，得免為假執行。 八 本判決第八項原告以新臺幣伍萬貳仟元為被告陳定璿供擔保後，得假執行。但被告陳定璿如以新臺幣壹佰伍拾陸萬壹仟捌佰元為原告預供擔保後，得免為假執行。 九 本判決第九項原告以新臺幣陸拾伍萬陸仟元為被告謝阿龍供擔保後，得假執行。但被告謝阿龍如以新臺幣壹佰玖拾陸萬捌仟肆佰元為原告預供擔保後，得免為假執行。 十 本判決第十項於原告許富勝以新臺幣壹仟參佰元、各到期部分每期以新臺幣貳拾元為被告陳玉春、黃忠儀供擔保後，得假執行；於原告林慧美以新臺幣壹佰肆拾元、各到期部分每期以新臺幣伍元為被告陳玉春、黃忠儀供擔保後，得假執行。但被告陳玉春、黃忠儀如以新臺幣參仟玖佰捌拾陸元、每期各以新臺幣陸拾捌元為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣肆佰參拾肆元、每期各以新臺幣捌元為原告林慧美預供擔保後，得免為假執行。 十一 本判決第十一項於原告許富勝以新臺幣捌仟元、各到期部分每期以新臺幣壹佰參拾元為被告程永興、程永輝、郭程素真供擔保後，得假執行；於原告林慧美以新臺幣玖佰元、各到期部分每期以新臺幣壹拾伍元為被告程永興、程永輝、郭程素真供擔保後，得假執行。但被告程永興、程永輝、郭程素真如以新臺幣貳萬肆仟零參拾柒元、每期各以新臺幣肆佰零玖元為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣貳仟陸佰壹拾玖元、每期各以新臺幣肆拾伍元為原告林慧美預供擔保後，得免為假執行。 十二 本判決第十二項於原告許富勝以新臺幣壹萬貳仟元、各到期部分每期以新臺幣貳佰元為被告黃淑華供擔保後，得假執行；於原告林慧美以新臺幣壹仟參佰元、各到期部分每期以新臺幣貳拾元為被告陳玉春、黃忠儀供擔保後，得假執行。但被告黃淑華如以新臺幣參萬伍仟捌佰柒拾伍元、每期各以新臺幣陸佰壹拾元為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣參仟玖佰零捌元、每期各以新臺幣陸拾捌元為原告林慧美預供擔保後，得免為假執行。 十三 本判決第十三項於原告許富勝以新臺幣肆仟伍佰元、各到期部分每期以新臺幣捌拾元為被告劉金鳳、吳初枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘易、許廷睿、許芥萍供擔保後，得假執行；於原告林慧美以新臺幣伍佰元、各到期部分每期以新臺幣壹拾元為被告劉金鳳、吳初枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘易、許廷睿、許芥萍供擔保後，得假執行。但被告劉金鳳、吳初枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘易、許廷睿、許芥萍如以新臺幣壹萬參仟參佰肆拾貳元、每期各以新臺幣壹佰玖拾伍元為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣壹仟肆佰伍拾柒元、每期各以新臺幣貳拾貳元為原告林慧美預供擔保後，得免為假執行。 十四 本判決第十四項於原告許富勝以新臺幣壹萬貳仟元為被告劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君供擔保後，得假執行；於原告林慧美以新臺幣壹仟貳佰元為被告劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君供擔保後，得假執行。但被告劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君如以新臺幣參萬參仟玖佰零捌元為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣參仟參佰捌拾伍元為原告林慧美預供擔保後，得免為假執行。 十五 本判決第十五項於原告許富勝以新臺幣肆萬捌仟元、各到期部分每期以新臺幣壹仟元為被告劉書宏供擔保後，得假執行；於原告林慧美以新臺幣壹仟元、各到期部分每期以新臺幣壹佰貳拾元為被告劉書宏供擔保後，得假執行。但被告劉書宏如以新臺幣壹拾肆萬壹仟玖佰陸拾參元、每期各以新臺幣貳仟玖佰玖拾元為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣貳仟玖佰玖拾元、每期各以新臺幣參佰參拾貳元為原告林慧美預供擔保後，得免為假執行。 十六 本判決第十六項於原告許富勝以新臺幣貳仟柒佰元、各到期部分每期以新臺幣參拾元為被告林常時供擔保後，得假執行；於原告林慧美以新臺幣伍拾元、各到期部分每期以新臺幣壹元為被告林常時供擔保後，得假執行。但被告林常時如以新臺幣柒仟陸佰零肆元、每期各以新臺幣壹佰貳拾柒元為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣壹佰伍拾伍元、每期各以新臺幣參元為原告林慧美預供擔保後，得免為假執行。 十七 本判決第十七項於原告許富勝以新臺幣貳萬壹仟元、各到期部分每期以新臺幣肆佰元為被告林正明供擔保後，得假執行；於原告林慧美以新臺幣貳仟伍佰元、各到期部分每期以新臺幣肆拾元為被告林正明供擔保後，得假執行。但被告林正明如以新臺幣陸萬貳仟肆佰肆拾玖元、每期各以新臺幣壹仟零陸拾貳元為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣陸仟捌佰零參元、每期各以新臺幣壹佰壹拾捌元為原告林慧美預供擔保後，得免為假執行。 十八 本判決第十八項於原告許富勝以新臺幣貳萬參仟元、各到期部分每期以新臺幣柒佰元為被告陳定璿供擔保後，得假執行；於原告林慧美以新臺幣參仟肆佰元、各到期部分每期以新臺幣柒拾元為被告陳定璿供擔保後，得假執行。但被告陳定璿如以新臺幣玖萬玖仟貳佰玖拾元、每期各以新臺幣壹仟陸佰捌拾捌元為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣壹萬零捌佰壹拾陸元、每期各以新臺幣壹佰捌拾捌元為原告林慧美預供擔保後，得免為假執行。 十九 本判決第十九項於原告許富勝以新臺幣肆萬貳仟元、各到期部分每期以新臺幣柒佰伍拾元為被告謝阿龍供擔保後，得假執行；於原告林慧美以新臺幣肆仟陸佰元、各到期部分每期以新臺幣捌拾元為被告謝阿龍供擔保後，得假執行。但被告謝阿龍如以新臺幣壹拾貳萬伍仟壹佰參拾玖元、每期各以新臺幣貳仟壹佰貳拾捌元為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣壹萬參仟陸佰參拾貳元、每期各以新臺幣貳佰參拾陸元為原告林慧美預供擔保後，得免為假執行。 

 



附件：

附表三編號1計算式：

許富勝



林慧美



附表三編號2計算式：

許富勝



林慧美



附表三編號3計算式：

許富勝



林慧美



附表三編號4計算式：

許富勝



林慧美



附表三編號6計算式：

㈠編號6-1至6-8所示被告於繼承劉陳珠遺產範圍內應給付之金額

許富勝



林慧美



㈡編號6-1被告劉書宏應給付之金額

許富勝



林慧美　



附表三編號7計算式：

許富勝



林慧美



附表三編號8計算式：

許富勝



林慧美



附表三編號9計算式：

許富勝



林慧美



附表三編號10計算式：

許富勝



林慧美






臺灣臺北地方法院民事判決
　　　　　　　　　　　　　　　　　　112年度重訴字第485號
原      告  林慧美  


兼
訴訟代理人  許富勝  
被      告  陳玉春  
            黃忠儀  
            程永興  


            程永輝  


            郭程素真


            黃淑華  


兼  上一人
訴訟代理人  林正明  
被      告  劉金鳳  




兼
訴訟代理人  吳初枝  




被      告  王麗玲  


            劉哲瑋  
            許弘易  






            許廷睿  






            許芥萍  






            吳素慧  
            楊雯婷  
            劉書宏  


            劉彥廷  
            劉玧茹  
            劉嘉仁  
            張語婕  
            張美婷  
            陳怡璇  
            陳怡君  
            林常時  
上  一  人
訴訟代理人  林辰昕  
被      告  陳少華  
            陳定璿  
            魏碩君  
            謝阿龍  




上  一  人
訴訟代理人  謝阿祿  
上列當事人間請求拆屋還地等事件，本院於民國114年4月11日言詞辯論終結，判決如下：
　　主　文
一、如附表三編號1「被告」欄所示之被告，應將如附表三編號1「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表三編號1「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美。
二、如附表三編號2「被告」欄所示之被告，應將如附表三編號2「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表三編號2「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美。
三、如附表三編號3「被告」欄所示之被告，應將如附表三編號3「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表三編號3「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美。
四、如附表三編號4「被告」欄所示之被告，應將如附表三編號4「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表三編號4「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美。
五、如附表三編號6「被告」欄所示之被告劉書宏，應將如附表三編號6「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表三編號6「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美。
六、如附表三編號7「被告」欄所示之被告，應將如附表三編號7「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表三編號7「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美。
七、如附表三編號8「被告」欄所示之被告，應將如附表三編號8「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表三編號8「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美。
八、如附表三編號9「被告」欄所示之被告陳定璿，應將如附表三編號9「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表三編號9「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美。
九、如附表三編號10「被告」欄所示之被告，應將如附表三編號10「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表三編號10「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美。
十、如附表三編號1「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表三編號1「本院判斷」欄之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額，及各自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，暨自民國一百一十二年三月三十一日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號1「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額。
十一、如附表三編號2「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表三編號2「本院判斷」欄之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額及各自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，暨自民國一百一十二年三月三十一日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號2「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額。
十二、如附表三編號3「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表三編號3「本院判斷」欄之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額，及自附表三「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，暨自民國一百一十二年三月三十一日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號3「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額。
十三、如附表三編號4「被告」欄所示被告王麗玲、劉哲瑋，應於繼承劉永宜遺產範圍內，與編號4「被告」欄所示之被告劉金鳳、吳初枝、許弘易、許廷睿、許芥萍，分別給付原告許富勝、林慧美如附表三編號4「本院判斷」欄中之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額，及各自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，暨如附表三編號4「被告」欄所示被告，應自民國一百一十三年一月十七日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號4「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額。
十四、如附表三編號6「被告」欄所示被告劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君，應於繼承劉陳珠遺產範圍內，分別給付原告許富勝、林慧美如附表三編號6「本院判斷」欄之「回溯5年內所獲之不當得利」欄中「甲」欄所示金額，及各自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息。
十五、如附表三編號6「被告」欄所示被告劉書宏，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表三編號6「本院判斷」欄之「回溯5年內所獲之不當得利」欄中「乙」欄所示之金額，及自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，暨自民國一百一十二年三月三十一日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號6「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額。
十六、如附表三編號7「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表三編號7「本院判斷」欄之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額，及自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，暨自民國一百一十二年三月三十一日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號7「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額。
十七、如附表三編號8「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表三編號8「本院判斷」欄之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額，及自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，暨自民國一百一十二年三月三十一日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號8「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額。
十八、如附表三編號9「被告」欄所示之被告陳定璿，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表三編號9「本院判斷」欄之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額，及自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，暨自民國一百一十二年三月三十一日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號9「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額。
十九、如附表三編號10「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表三編號10「本院判斷」欄之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額，及自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，暨自民國一百一十二年三月三十一日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號10「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額。
二十、原告其餘之訴駁回。
二十一、訴訟費用由兩造各依附表三「訴訟費用負擔比例」欄所示之比例負擔。
二十二、本判決第一項至第十九項部分，原告供擔保為假執行暨被告供擔保免為假執行之金額如附表五所示。
二十三、原告其餘假執行之聲請駁回。
　　事實及理由
壹、程序方面：
一、按訴狀送達後，原告不得將原訴變更或追加他訴，但擴張或減縮應受判決事項之聲明、該訴訟標的對於數人必須合一確定時，追加其原非當事人之人為當事人者，不在此限，民事訴訟法第255條第1項第3款、第5款分別定有明文。又原告於判決確定前，得撤回訴之全部或一部。但被告已為本案之言詞辯論者，應得其同意。民事訴訟法第262條第1項亦有明定。查原告起訴時聲明原如附表一「起訴聲明」欄所示（見本院卷一第9頁至第10頁），迭經變更，最終聲明如同附表「變更後聲明」欄所示（見本院卷二第39至44頁、第47至53頁），經核原告前開撤回被告之部分，因李順義、李福生、李芬艷、李建霖、李淑玉、李建義、李淑秀、陳智雄、劉頂南、劉宗澤、劉進修、張劉淑芬、劉淑錦、劉永宜及洪茹玉等均未曾為言詞辯論，程瓶、許劉美鳳及劉陳珠於起訴前死亡（見個資卷第9至13頁、第33頁、第41至45頁、第57頁），揆諸上開規定，均於原告撤回時即生撤回效力；另原告所為之追加為訴之變更、追加，均係基於如附表二「占用建物」欄所示房屋（下合稱系爭房屋，單指其一逕以編號稱之）占有附表二「占用土地」欄所示土地（下合稱系爭土地，單指其一逕以編號稱之）所生爭議，請求之基礎事實同一，且所追加之被告屬該訴訟標的對於數人必須合一確定者，依上規定，均應准許。
二、次按訴訟標的之一部或以一訴主張之數項標的，其一達於可為裁判之程度者，法院得為一部之終局判決，民事訴訟法第382條前段定有明文。查原告基於民法所有物返還請求權及不當得利法律關係，以一訴請求如附表二「被告」欄所示被告（下合稱被告，單指其一逕稱其姓名）及被告陳智雄、陳智安、陳素雲、陳麗麗及陳麗瑛等返還系爭土地，其中就附表二「被告」欄所示被告部分已達於可為裁判之程度，爰依上開規定先為一部終局判決。（至被告潘延溪部分，因未符合起訴要件，由本院另以裁定駁回之；被告陳智雄、陳智安、陳素雲、陳麗麗及陳麗瑛部分，則由本院另行辯論終結，附此敘明。）
三、陳玉春、程永輝、郭程素真、許廷睿、許芥萍、陳少華、陳定璿、魏碩君、吳素慧、楊雯婷、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君、劉哲瑋及王麗玲經受合法通知，無正當理由，均未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法第386條各款所列情事，爰依原告聲請，由其一造辯論而為判決。
貳、實體方面：
一、原告主張：原告許富勝、林慧美於民國102年11月間取得系爭52地號土地應有部分3234/6700、66/6700，另於103年1月2日經拍賣程序取得系爭52-1地號土地應有部分3234/6700、66/6700，復於107年6月20日經拍賣程序取得系爭52地號土地應有部分2796/6700、604/6700。詎被告竟以系爭房屋無權占有系爭土地，並受有按系爭土地申報地價年息10％計算之不當得利，致原告二人受有損害。又系爭土地之公告地價每年調升，被告應給付之不當得利應以每年12％調高之。爰依民法第767條及同法第179條規定提起本件訴訟，請求被告拆除系爭房屋並騰空返還系爭土地予己，並給付相當租金之不當得利等語。並聲明：如附表一「變更後聲明」欄所示。
二、被告方面：（依其於先前言詞辯論期日及最後之言詞辯論期日之陳述整理如下）
　㈠編號1-1陳玉春表示：伊目前仍住在系爭編號1房屋。
　㈡編號1-2黃忠儀表示：對於本案，原告有跟伊說伊有占用一點點地方，原告要拆除也沒關係，伊也願意付租金。
　㈢編號2-1程永興則以：伊沒有住在系爭編號2房屋，房子是伊父親的。伊離開那邊將近40年，該屋已經荒廢很久，被人家整理、出租給別人。伊不知道現在誰住在裡面。編號2-2永輝、編號2-3郭程素真也都沒有住在該屋，我們也沒有辦繼承等語，並聲明：⒈原告之訴駁回。⒉如受不利判決，願供擔保請准免予假執行。
　㈣編號3黃淑華表示：伊在那裡住了快40年，伊有合約書跟繳稅金，希望可以先跟原告協商。
　㈤編號4-1劉金鳳表示：房屋係伊父母所購買，由伊向父母租借，每月皆有繳租，伊父親過世後伊為繼承人，房屋現為伊母親所有，伊前已向原告說明上情，不知原告為何仍要向伊提告。
　㈥編號4-7許芥萍表示：伊父母過世，才變成繼承人，被追加為被告，我們沒有住在那邊。
　㈦編號6-1劉書宏表示：系爭編號6房屋之房屋稅更名為伊一人係因全體繼承人有協商由伊單獨繼承該屋。
　㈧編號7林常時表示：伊在40至50年間即居住在系爭編號8房屋，80年左右有修建加壓馬達，那時可能有壓到原告之土地，當時地主兒子叫許正昌，他有來測量，他說大概零點幾坪就算了，一直到現在。現在就看原告要怎麼處理，伊尊重原告意見，租金多少可以的話就付。伊家係一棟棟各別獨棟，其餘房屋應該是每一戶相連在一起，每戶都可以通連到道路。　
　㈨編號8林正明表示：伊已住30幾年，伊後面那塊被別人賣去，也發生一樣的事，伊願意按照政府規定付租金。伊等住30幾年了，不知道系爭52號土地何時進行買賣，也無從買下來成為有權占用人。
　㈩編號9-2陳定璿表示：伊希望原告只要告伊個人，至於伊家人編號10-1陳少華（兒子）、編號10-3魏碩君（媳婦）只是借籍放戶口，實際上並未住在系爭編號9房屋，只有伊跟伊弟弟住在該處，希望原告不要告他們。
　編號10謝阿龍表示：伊有住在系爭編號10房屋內，該建物是伊的沒錯。
　其餘被告則未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作何聲　明或陳述。
三、經查，原告許富勝、林慧美於102年11月間取得取得系爭52地號土地應有部分3234/6700、66/6700，另於103年1月2日經拍賣程序取得系爭52-1地號土地應有部分3234/6700、66/6700，復於107年6月20日經拍賣程序取得系爭52地號土地應有部分2796/6700、604/6700，系爭房屋均為未經辦理所有權第一次登記之建物，各占用如附圖各編號所示之系爭土地；陳玉春及黃忠儀為系爭編號1房屋之納稅義務人，為系爭編號1房屋事實上處分權人，陳玉春現住於系爭編號1房屋；程永興、程永輝及郭程素真之被繼承人程瓶原為系爭編號2房屋之納稅義務人，為系爭編號2房屋事實上處分權人，程瓶於79年6月26日死亡，程永興、程永輝、郭程素真未辦理拋棄繼承；黃淑華為系爭編號3房屋之納稅義務人，為系爭編號3房屋事實上處分權人，現住於系爭編號3房屋；劉定坤原為系爭編號4房屋之納稅義務人，為系爭編號4房屋事實上處分權人，劉定坤於100年6月8日死亡，其繼承人劉金鳳、吳初枝、劉永宜、許劉美鳳未辦理拋棄繼承，許劉美鳳於102年11月15日死亡，繼承人許弘易、許廷睿、許芥萍未辦理拋棄繼承，劉永宜於113年1月17日死亡，繼承人王麗玲、劉哲瑋未辦理拋棄繼承，劉金鳳現住於系爭編號4房屋；劉陳珠原為系爭編號6房屋之納稅義務人，為系爭編號6房屋事實上處分權人，劉陳珠於108年4月18日死亡，繼承人劉頂南、劉宗澤、劉進修、張劉淑芬、劉淑錦全體拋棄對劉陳珠之繼承權，而由後順位之繼承人即劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君為劉陳珠之繼承人且未拋棄繼承，其等並協商由劉書宏單獨繼承該屋，並變更系爭編號6房屋納稅義務人為劉書宏；林常時為系爭編號7房屋之納稅義務人，為系爭編號7房屋事實上處分權人，現住於系爭編號7房屋；林正明為系爭編號8房屋納稅義務人，為系爭編號8房屋事實上處分權人，現住於系爭編號8房屋；陳定璿為系爭編號9房屋之事實上處分權人，現住於系爭編號9房屋；謝阿龍為系爭編號10房屋之事實上處分權人，現住於系爭編號10房屋等情，為原告許富勝、林慧美及陳玉春、黃忠儀、黃淑華、劉金鳳、許芥萍、劉書宏、林常時、林正明、陳定璿、謝阿龍所不爭執，並有系爭52、52-1地號土地第三類謄本、臺北市稅捐稽徵處112年5月26日北市稽萬華甲字第1124404111號函、房屋稅課稅明細表、房屋稅籍證明書、本院112年6月20日勘驗筆錄及現場照片、系爭房屋GOOGLE地圖查詢資料、臺北市稅捐稽徵處112年7月14日北市稽萬華甲字第1124405520號函、臺北市建成地政事務所112年9月7日北市建地測字第1127011844號函檢附112年6月20日土地複丈成果圖（即附圖）、臺北市建成地政事務所112年12月27日北市建地測字第1127016785號函、程瓶繼承系統表、劉定坤繼承系統表、劉永宜繼承系統表、許劉美鳳繼承系統表、劉陳珠繼承系統表、程瓶、程永興、程永輝、郭程素真、劉金鳳、吳初枝、許弘易、許廷睿、許芥萍、王麗玲及劉哲瑋戶籍謄本、劉定坤、劉永宜、許劉美鳳及劉陳珠除戶謄本、本院112年7月14日112年科繼字第776號函、臺灣新北地方法院112年7月13日新北院英家科字第708號函、本院112年7月14日112年科繼字第776號函、本院112年7月21日北院忠家112年科繼字第812號函、本院民事紀錄科查詢表、臺灣士林地方法院108年7月19日士院彩家宜108年度司繼字第1151號公告聲請拋棄劉陳珠繼承事件、劉永宜繼承事件公告查詢結果在卷可稽（見本院卷一第19至21頁、第111至184頁、第227至243頁、第275頁、第424至426頁、第500頁、第522至524頁、第532至534頁、第554頁、個資卷第9至23頁、第29至39頁、第53至67頁、第69至71頁、第79至83頁、限閱卷），自堪信為真實。
四、原告主張系爭各編號房屋無權占有系爭各編號土地，應予拆除房屋並返還各自占用土地、給付相當於租金之不當得利等情，是否有理由，茲分述如下：
　㈠關於系爭各編號房屋是否無權占有系爭土地，應予拆除房屋並返還各自占用土地部分：
　　按所有人對於無權占有或侵奪其所有物者，得請求返還之，對於妨害其所有權者，得請求除去之，有妨害其所有權之虞者，得請求防止之，民法第767條第1項定有明文。而以無權占有為原因，請求返還土地者，占有人對土地所有權存在之事實無爭執，而僅以非無權占有為抗辯者，土地所有權人對其土地被無權占有之事實無舉證責任，占有人自應就其取得占有係有正當權源之事實證明之（最高法院85年度台上第1120號判決意旨參照）。次按房屋之拆除，為事實上之處分行為，未經辦理所有權第一次登記之建物，僅所有人或有事實上處分權之人，方有拆除之權限（最高法院97年度台上字第1101號判決意旨參照）。經查：
　⒈系爭編號1房屋：
　　陳玉春、黃忠儀為系爭編號1房屋事實上處分權人乙節，業如前述，且陳玉春、黃忠儀未舉證證明系爭編號1房屋占用系爭52地號土地有何正當權源，則原告訴請陳玉春、黃忠儀將系爭編號1房屋坐落於系爭52地號土地部分，即附圖編號A面積0.33平方公尺之建物拆除遷空，並將該部分土地返還原告，自屬有據，應予准許。
　⒉系爭編號2房屋：
　⑴系爭編號2房屋之原事實上處分權人程瓶於79年6月26日死亡，程永興、程永輝、郭程素真為程瓶之繼承人且未拋棄繼承，因而公同共有系爭編號2房屋之事實上處分權等節，有房屋稅課稅明細表、房屋稅籍證明書、程瓶繼承系統表、本院112年7月14日112年科繼字第776號函存卷可考，業如前述，系爭編號2房屋坐落系爭52地號土地如附圖編號B所示之部分，亦有本院囑託臺北市建成地政事務所測量如附圖無訛，足見程永興、程永輝、郭程素真為該部分土地之占有人，應無疑義。
　⑵程永興固辯稱：程永興、程永輝、郭程素真未居住於系爭編號2房屋，且其等未辦理繼承登記，原告主張並無理由云云。惟按繼承，因被繼承人死亡而開始，民法第1147條定有明文，此即係當然繼承原則，與繼承人是否知悉遺產、有無辦理繼承登記、是否占有遺產、其餘遺產是否分割等節，均無干係，故程永興此部分所辯，於法無據。而程永興、程永輝及郭程素真復未提出其他證據證明其等有占有系爭52地號土地之正當權源，則原告訴請程永興、程永輝及郭程素真將系爭編號2房屋坐落於系爭52地號土地部分，即附圖編號B面積1.99平方公尺之建物拆除遷空，並將該部分土地返還原告，自屬有據，應予准許。
　⒊系爭編號3房屋：
　　黃淑華為系爭編號3房屋之事實上處分權人乙節，業如前述，且黃淑華未舉證證明系爭編號3房屋占用系爭52地號土地有何正當權源，則原告訴請黃淑華將系爭編號3房屋坐落於系爭52地號土地部分，即附圖編號C面積2.97平方公尺之建物拆除遷空，並將該部分土地返還原告，自屬有據，應予准許。
　⒋系爭編號4房屋：
　　系爭編號4房屋原事實上處分權人劉定坤於100年6月8日死亡，其繼承人劉金鳳、吳初枝、劉永宜、許劉美鳳未拋棄繼承，嗣許劉美鳳、劉永宜分別於102年11月15日、113年1月17日死亡，許劉美鳳繼承人許弘易、許廷睿、許芥萍，劉永宜繼承人王麗玲、劉哲瑋均未辦理拋棄繼承，是劉金鳳、吳初枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘易、許廷睿及許芥萍自113年1月17日起為系爭編號4房屋事實上處分權人等節，有房屋稅課稅明細表、房屋稅籍證明書、劉定坤繼承系統表、劉永宜繼承系統表、許劉美鳳繼承系統表、臺灣新北地方法院112年7月13日新北院英家科字第708號函、本院112年7月21日北院忠家112年科繼字第812號函、本院民事紀錄科查詢表、劉永宜繼承事件公告查詢結果附卷可稽，業如前述，且劉金鳳、吳初枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘易、許廷睿及許芥萍未舉證證明系爭編號4房屋占用系爭52地號土地有何正當權源，則原告訴請劉金鳳、吳初枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘易、許廷睿及許芥萍將系爭編號4房屋坐落系爭52地號土地部分，即附圖編號E面積0.95平方公尺之建物拆除遷空，並將該部分土地返還原告，自屬有據，應予准許。
　⒌系爭編號5房屋：
　　原告雖主張被告吳素慧、楊雯婷為系爭編號5房屋之事實上處分權人，並提出其等設籍於該屋之戶籍謄本為證（見個資卷第87至88頁），惟系爭編號5房屋為未辦所有權第一次登記之違章建築，被告吳素慧、楊雯婷雖設籍於該屋，然房屋戶口設籍之人或占有人，非必為房屋所有人或有事實上處分權，故不能僅憑戶籍設於該屋，或占有該房屋，即認該人有事實上處分權（最高法院97年度台上字第1101號民事判決要旨參照），且依系爭編號5房屋112年度稅籍資料，納稅義務人亦為潘延溪而非被告吳素慧、楊雯婷（見本院卷一第180頁），原告既未提出其他證據證明被告吳素慧、楊雯婷為系爭編號5房屋之事實上處分權人，自難僅以其等設籍系爭編號5房屋，即遽認其等對該屋具有事實上處分權，進而認定其等無權占有系爭52地號土地如附圖編號K、L所示部分。從而，被告吳素慧、楊雯婷既非系爭編號5房屋事實上處分權人，自無拆除該建物之權能，原告請求被告吳素慧、楊雯婷拆除系爭編號5房屋並返還所占用土地，並無理由，應予駁回。
　⒍系爭編號6房屋：系爭編號6房屋原事實上處分權人劉陳珠於108年4月18日死亡，其繼承人劉頂南、劉宗澤、劉進修、張劉淑芬、劉淑錦全體拋棄對劉陳珠之繼承權，而由後順位之繼承人即劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君為劉陳珠之繼承人且未拋棄繼承，其等並於遺產分割協議中協商由劉書宏單獨繼承該屋，並變更系爭編號6房屋納稅義務人為劉書宏等節，有房屋稅課稅明細表、房屋稅籍證明書、劉陳珠繼承系統表、臺灣士林地方法院108年7月19日士院彩家宜108年度司繼字第1151號公告存卷可考，業如前述，並為劉書宏於言詞辯論期日所自陳（見本院卷二第44頁）。足見現僅劉書宏為系爭編號6房屋事實上處分權人，而劉書宏未舉證證明系爭編號6房屋占用系爭52地號土地有何正當權源，則原告訴請劉書宏將系爭編號6房屋坐落系爭52地號土地部分，即附圖編號I面積14.56平方公尺之建物拆除遷空，並將該部分土地返還原告，自屬有據，應予准許。至劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇及陳怡君非系爭編號6房屋事實上處分權人，並無拆除系爭編號6房屋權限，原告請求劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇及陳怡君拆除系爭編號6房屋，即屬無據，應予駁回。
　⒎系爭編號7房屋：
　　林常時為系爭編號7房屋之事實上處分權人乙節，業如前述，且林常時未舉證證明系爭編號7房屋占用系爭52-1地號土地有何正當權源，則原告訴請林常時將系爭編號7房屋坐落系爭52-1地號土地部分，即附圖編號J面積1.15平方公尺之建物拆除遷空，並將該部分土地返還原告，自屬有據，應予准許。
　⒏系爭編號8房屋：
　　林正明為系爭編號8房屋之事實上處分權人乙節，業如前述，且林正明未舉證證明系爭編號8房屋占用系爭52地號土地有何正當權源，則原告訴請林正明將系爭編號8房屋坐落系爭52地號土地部分，即附圖編號D面積5.17平方公尺之建物拆除遷空，並將該部分土地返還原告，自屬有據，應予准許。
　⒐系爭編號9房屋：陳定璿現住於系爭編號9房屋，為系爭編號9房屋之事實上處分權人等節，業如前述，且陳定璿未提出其他證據證明其有占用系爭52地號土地之正當權源，則原告訴請陳定璿將系爭編號9房屋坐落系爭52地號土地部分，即附圖編號F面積8.22平方公尺之建物拆除遷空，並將該部分土地返還原告，自屬有據，應予准許。至陳少華及魏碩君非系爭編號9房屋事實上處分權人，並無拆除系爭編號9房屋權限，原告請求陳少華及魏碩君拆除系爭編號9房屋，即屬無據，應予駁回。
　⒑系爭編號10房屋：　
　　謝阿龍為系爭編號10房屋之事實上處分權人乙節，業如前述，且謝阿龍未舉證證明系爭編號10房屋占用系爭52地號土地有何正當權源，則原告訴請謝阿龍將系爭編號10房屋坐落系爭52地號土地部分，即附圖編號G面積10.36平方公尺之建物拆除遷空，並將該部分土地返還原告，自屬有據，應予准許。
　㈡原告請求給付起訴前及按月給付相當於租金之不當得利部分：
　⒈按無法律上之原因而受利益，致他人受損害者，應返還其利益。依其利益之性質不能返還者，應償還其價額。民法第179條前段、第181條但書分別定有明文。而無權占有他人土地，可能獲得相當於租金之利益為社會通常之觀念（最高法院61年台上字第1695號判決意旨參照）。又無權占有他人土地建屋而獲不當利益者係該建屋之人，受害人為基地所有人，而無權占有上開房屋而獲不當利益者為房屋占有人，受害人則為房屋所有人，從而無權占有上開房屋所受之不當利益，與基地所有人所受損害之間，並無直接因果關係(最高法院102年度台上字第232號判決意旨參照)。
　⒉次按繼承人自繼承開始時，除本法另有規定外，承受被繼承人財產上之一切權利、義務，但權利、義務專屬於被繼承人本身者，不在此限；繼承人對於被繼承人之債務，以因繼承所得遺產為限，負清償責任，民法第1148條定有明文。又繼承人對遺產之義務，依民法第1151條規定：「繼承人有數人時，在分割遺產前，各繼承人對於遺產全部為公同共有」，另依民法第1153條第1項規定：「繼承人對於被繼承人之債務，以因繼承所得遺產為限，負連帶責任」，繼承人對於被繼承人之債務，為連帶債務。
　⒊復按城市地方租用房屋之租金，以不超過土地及建物申報總價額年息10％為限，土地法第97條第1項定有明文，此條項依土地法第105條規定，於租用基地建築房屋準用之。而土地法第97條所謂土地價額，係指法定地價即土地所有人依該法規定所申報之地價，未申報地價時以標準地價即公告地價為申報地價，此觀土地法第148條、第158條之規定自明。又基地租金之數額，除以基地申報地價為基礎外，尚須斟酌基地之位置、工商業繁榮之程度、承租人利用基地之經濟價值及所受利益等項，並與鄰地租金相比較，以為決定，並非必達申報總地價年息10％最高額（最高法院68年度台上字第3071號判例意旨參照）。經查，系爭土地位於市中心，鄰近西園醫院、萬華車站，附近商業繁榮且交通便利，生活機能良好，再參以系爭房屋周遭巷弄狹小、房屋外觀上固尚為建物型態，惟已較為殘破不堪未經整理等情，此有卷附勘驗筆錄、現場各該建物照片及GOOGLE地圖查詢資料在卷可佐（見本院卷一第227至243頁），本院斟酌系爭土地坐落位置、周遭環境、繁榮程度及被告利用土地之經濟價值及所受利益等一切情狀，認以系爭52、52-1地號土地申報地價年息7％計算相當於租金之不當得利，應屬適當。
　⒊又系爭52、52-1地號土地於111年1月申報地價均為每平方公尺3萬9,120元，原告許富勝、林慧美於102年11月取得系爭52、52-1地號土地應有部分3234/6700、66/6700，另於107年6月20日取得系爭52地號土地應有部分2796/6700、604/6700等情，已如前述，則原告得向被告請求相當於租金之不當得利數額計算如下：
　⑴系爭編號1房屋：
　　陳玉春、黃忠儀為系爭編號1房屋之事實上處分權人，該屋無權占有系爭52地號土地如附圖A所示部分，既屬無權占有，致原告許富勝、林慧美受有不能使用收益之損害，原告許富勝、林慧美自得依不當得利之法律關係，請求其等給付如附表三編號1「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額。且陳玉春、黃忠儀自112年3月31日起至返還該土地之日止，仍持續獲有相當於租金之不當得利，原告許富勝、林慧美自可併同請求陳玉春、黃忠儀自112年3月31日起至返還占用土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號1「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額（計算式均如附件所示）。
　⑵系爭編號2房屋：
　　程永興、程永輝、郭程素真為系爭編號2房屋之事實上處分權人，該屋無權占有系爭52地號土地如附圖B所示部分，既屬無權占有，致原告許富勝、林慧美受有不能使用收益之損害，原告許富勝、林慧美自得依不當得利之法律關係，請求其等給付如附表三編號2「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額。且程永興、程永輝、郭程素真自112年3月31日起至返還該土地之日止，仍持續獲有相當於租金之不當得利，原告許富勝、林慧美自可併同請求程永興、程永輝、郭程素真自112年3月31日起至返還該占用土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號2「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額（計算式均如附件所示）。
　⑶系爭編號3房屋：
　　黃淑華為系爭編號3房屋之事實上處分權人，該屋無權占有系爭52地號土地如附圖C所示部分，既屬無權占有，致原告許富勝、林慧美受有不能使用收益之損害，原告許富勝、林慧美自得依不當得利之法律關係，請求黃淑華給付如附表三編號3「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額。且黃淑華自112年3月31日起至返還該土地之日止，仍持續獲有相當於租金之不當得利，原告許富勝、林慧美自可併同請求黃淑華自112年3月31日起至返還該占用土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號3「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額（計算式均如附件所示）。
　⑷系爭編號4房屋：
　①系爭編號4房屋無權占有系爭52地號土地如附圖E所示之部分，已如前述，自屬無法律上原因而受有使用該土地之利益，並致原告許富勝、林慧美受有不能使用收益之損害，依民法第179條規定，原告自得請求該屋事實上處分權人給付自107年4月1日起相當於租金之不當得利，並至返還該土地之日止，請求該屋事實上處分權人按月給付相當租金之損害。而系爭編號4房屋於107年4月1日（即原告本件請求不當得利起算日）之事實上處分權人為劉金鳳、吳初枝、劉永宜、許弘易、許廷睿及許芥萍，嗣劉永宜於113年1月17日死亡，其繼承人王麗玲、劉哲瑋均未辦理拋棄繼承，系爭編號4房屋之事實上處分權人自113年1月17日起為劉金鳳、吳初枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘易、許廷睿及許芥萍，則原告許富勝、林慧美請求劉金鳳、吳初枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘易、許廷睿及許芥萍自113年1月17日起至返還該占用土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號4「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額（計算式均如附件所示），自有理由。
　②又按民法第1148條第2、3項規定，繼承人自繼承開始（即被繼承人死亡）時承受被繼承人財產上之一切權利義務，且對被繼承人之債務，以因繼承所得遺產為限負清償責任。是王麗玲及劉哲瑋就劉永宜死亡前即107年4月1日至113年1月16日間無權占用該土地而產生不當得利之連帶債務，依上規定，應由王麗玲及劉哲瑋於繼承劉永宜之遺產範圍內，與系爭編號4房屋其他事實上處分權人即劉金鳳、吳初枝、許弘易、許廷睿及許芥萍向原告許富勝、林慧美為給付，給付金額如附表三編號4「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」所示（計算式均如附件所示；又原告僅聲明請求被告王麗玲及劉哲瑋給付所受損害而未聲明連帶，應無不可，且本院亦應受其聲明之拘束，不判決此部分之被告應連帶給付，附此敘明）。
　⑸系爭編號6房屋：
　①系爭編號6房屋無權占有系爭52地號土地如附圖I所示之部分，已如前述，自屬無法律上原因而受有使用該土地之利益，並致原告許富勝、林慧美受有不能使用收益之損害，依民法第179條規定，原告自得請求該屋事實上處分權人給付相當於租金之不當得利。而原事實上處分權人劉陳珠於108年4月18日死亡，劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君為劉陳珠之繼承人，依民法第1148條第2、3項規定，繼承人自繼承開始（即被繼承人死亡）時承受被繼承人財產上之一切權利義務，且對被繼承人之債務，以因繼承所得遺產為限負清償責任。是就劉陳珠死亡前即107年4月1日至108年4月17日間，如附表三編號6「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」中「甲」欄所示金額，為劉陳珠無權占用該土地而產生不當得利之債務，應由劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君於繼承劉陳珠遺產範圍內連帶向原告為給付。至原告僅聲明請求被告劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君給付所受損害，並未聲明連帶，應無不可，且本院亦應受其聲明之拘束，不判決此部分之被告應連帶給付，附此敘明。
　②又劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君已於遺產分割協議中協商由劉書宏單獨繼承系爭編號6房屋，則劉書宏自108年4月18日單獨取得系爭編號6房屋事實上處分權，是自108年4月18日起至返還該占用土地之日止，劉書宏仍持續獲有相當於租金之不當得利，原告自可請求劉書宏給付自108年4月18日至112年12月31日間，如附表三編號6「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」中「乙」欄所示金額，及自112年3月31日起至返還占用土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號6「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額（計算式均如附件所示）。
　③綜上，原告許富勝、林慧美依不當得利之法律關係，請求劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君於繼承被繼承人劉陳珠遺產範圍內給付如附表三編號6「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」中「甲」欄所示金額，及請求劉書宏給付如附表三編號6「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」中「乙」欄所示金額，暨請求劉書宏自112年3月31日起至返還占用土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號6「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額，為有理由，逾此部分之不當得利請求，即無依據。
　⑹系爭編號7房屋：
　　林常時為系爭編號7房屋事實上處分權人，該屋無權占有系爭52-1地號土地如附圖J所示部分，既屬無權占有，致原告許富勝、林慧美受有不能使用收益之損害，原告許富勝、林慧美自得依不當得利之法律關係，請求林常時給付如附表三編號7「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額。且林常時自112年3月31日起至返還該土地之日止，仍持續獲有相當於租金之不當得利，原告許富勝、林慧美自可併同請求林常時自112年3月31日起至返還該占用土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號7「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額（計算式均如附件所示）。
　⑺系爭編號8房屋：
　　林正明為系爭編號8房屋之事實上處分權人，該屋無權占有系爭52地號土地如附圖D所示部分，既屬無權占有，致原告許富勝、林慧美受有不能使用收益之損害，原告許富勝、林慧美自得依不當得利之法律關係，請求林正明給付如附表三編號8「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額。且林正明自112年3月31日起至返還該土地之日止，仍持續獲有相當於租金之不當得利，原告許富勝、林慧美自可併同請求林正明自112年3月31日起至返還該占用土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號8「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額（計算式均如附件所示）。
　⑻系爭編號9房屋：
　　陳定璿為系爭編號9房屋之事實上處分權人，該屋無權占有系爭52地號土地如附圖F所示部分，既屬無權占有，致原告許富勝、林慧美受有不能使用收益之損害，原告許富勝、林慧美自得依不當得利之法律關係，請求陳定璿給付如附表三編號9「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額。且陳定璿自112年3月31日起至返還該土地之日止，仍持續獲有相當於租金之不當得利，原告許富勝、林慧美自可併同請求陳定璿自112年3月31日起至返還該占用土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號9「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額（計算式均如附件所示）。
　⑼系爭編號10房屋：
　　謝阿龍為系爭編號10房屋事實上處分權人，該屋無權占有系爭52地號土地如附圖G所示部分，既屬無權占有，致原告許富勝、林慧美受有不能使用收益之損害，原告許富勝、林慧美自得依不當得利之法律關係，請求謝阿龍給付如附表三編號10「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額。且謝阿龍自112年3月31日起至返還該土地之日止，仍持續獲有相當於租金之不當得利，原告許富勝、林慧美自可併同請求謝阿龍自112年3月31日起至返還該占用土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號10「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額（計算式均如附件所示）。
　⒋至吳素慧、楊雯婷、陳少華、魏碩君部分，原告未能舉證其等係直接占用系爭土地之事實，揆諸本院前揭㈡⒈之說明，則原告請求其等給付不當得利，即無理由。又原告請求每2年按8％調高被告應給付之不當得利部分，並未敘明其法律上依據，況本院僅得斟酌迄至本件言詞辯論終結日止之事實，且系爭土地公告地價是否每2年按5％調漲，尚屬未定，故原告此部分請求，顯乏依據，亦難遽採而應予以駁回。
　⒌末按給付無確定期限者，債務人於債權人得請求給付時，經其催告而未為給付，自受催告時起，負遲延責任；遲延之債務，以支付金錢為標的者，債權人得請求依法定利率計算之遲延利息；應付利息之債務，其利率未經約定，亦無法律可據者，週年利率（即年息）為5％，民法第229條第2項、第233條第1項前段、第203條分別定有明文。查本件原告就如附表三「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示相當於租金之不當得利，核屬無確定期限之金錢債務，從而原告就上開金額請求加計自訴狀繕本送達翌日（即各該被告依附表四「法定遲延利息起算日」欄所示日）起，均至清償日止，按年息5％計算之利息，為有理由，應予准許。
五、綜上所述，原告依民法第767條第1項主張如附表三編號1至4「被告」欄所示之被告、編號6「被告」欄所示之被告劉書宏、編號7至8「被告」欄所示之被告、編號9「被告」欄所示之被告陳定璿、編號10「被告」欄所示之被告，應各將如附表三各編號「占用建物」欄所示之建物拆除，並各將所占用如附表三各編號「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美；及依民法第179條規定，主張：㈠如附表三編號1至3「被告」欄所示之被告應分別給付原告許富勝、林慧美如附表三各編號「本院判斷」欄中之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額，及各自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三各編號「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額。㈡如附表三編號4「被告」欄所示之被告4-3至4-4，應於繼承劉永宜遺產範圍內，與編號4「被告」欄所示之被告4-1至4-2、4-5至4-7，分別給付原告許富勝、林慧美如附表三編號4「本院判斷」欄中之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額，及各自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，暨如附表三編號4「被告」欄所示之被告，應自113年1月17日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號4「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額。㈢如附表三編號6「被告」欄所示之被告6-1至6-8，應於繼承劉陳珠遺產範圍內，分別給付原告許富勝、林慧美如附表三編號6「本院判斷」欄之「回溯5年內所獲之不當得利」欄中「甲」欄所示之金額，及各自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息；如附表三編號6「被告」欄所示被告6-1，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表三編號6「本院判斷」欄之「回溯5年內所獲之不當得利」欄中「乙」欄所示金額，及各自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號6「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額。㈣如附表三編號7至8「被告」欄所示之被告、編號9「被告」欄所示之被告陳定璿、編號10「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表三各編號「本院判斷」欄中之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示之金額，及各自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三各編號「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額，為有理由，應予准許；逾此範圍則屬無據，應予駁回。
六、原告陳明願供擔保，請准宣告假執行，與民事訴訟法第390條第2項規定並無不合，爰各酌定相當擔保金額如附表五所示，予以准許，並依民事訴訟法第392條第2項規定，依職權宣告被告得預供擔保免為假執行，詳如附表五所示；至原告敗訴部分，其假執行之聲請亦失所附麗，併予駁回之。
七、本件事證已臻明確，兩造其餘攻擊防禦方法及提出之證據資料，經本院斟酌後，認均不足以影響本判決之結果，自無逐一詳予論駁之必要，併此敘明。
八、據上論結，本件原告之訴為一部有理由、一部無理由，依民事訴訟法第385條第1項前段、第79條、第85條第1項但書、第390條第2項、第392條第2項，判決如主文。　
中　　華　　民　　國　　114 　年　　4 　　月　　29　　日
　　　　　　　　　民事第七庭　法　官　朱漢寶　　
以上正本係照原本作成。
如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向本院提出上訴狀。如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。�
中　　華　　民　　國　　114 　年　　5 　　月　　6 　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林科達
附表一：
		起訴聲明（見本院卷一第9頁至第10頁）　 



		㈠被告某甲、某乙（臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號房屋共同占有人二人）、李順義、李福生、李芬艷、李建霖、李淑玉、李建義、李淑秀（臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號房屋共同占有人七人）、某丙（臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號房屋占有人）、劉金鳳（臺北市○○區○○路0段00巷0弄000號房屋占有人）、某丁（臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號房屋占有人）、陳智雄（臺北市○○區○○路0段00巷0弄00號房屋占有人）、劉頂南（臺北市○○區○○路0段00巷0弄00號房屋占有人）、林正明（臺北市○○區○○路0段00巷00號房屋占有人）、陳先生（臺北市○○區○○路0段00巷00號房屋占有人）、謝河龍（臺北市○○區○○路0段00巷00號房屋占有人）、林常時（臺北市○○區○○路0段00巷00號房屋占有人）等應將渠等以占有之房屋無權占用坐落臺北市○○區○○段○○段00○0000地號土地上如附圖部分，面積共67平方公尺（占用面積以實測為準）之地上物拆除騰空後，將土地返還原告許富勝，並給付原告許富勝新臺幣803,483元，並自本訴狀送達之翌日起至清償日止按年息百分之五計算之利息，並自民國112年3月31日起至返還土地之日止，按月給付原告許富勝新臺幣13,665元；㈡被告某甲、某乙（臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號房屋共同占有人二人）、李順義、李福生、李芬艷、李建霖、李淑玉、李建義、李淑秀（臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號房屋共同占有人七人）、某丙（臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號房屋占有人）、劉金鳳（臺北市○○區○○路0段00巷0弄000號房屋占有人）、某丁（臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號房屋占有人）、陳智雄（臺北市○○區○○路0段00巷0弄00號房屋占有人）、劉頂南（臺北市○○區○○路0段00巷0弄00號房屋占有人）、林正明（臺北市○○區○○路0段00巷00號房屋占有人）、陳先生（臺北市○○區○○路0段00巷00號房屋占有人）、謝河龍（臺北市○○區○○路0段00巷00號房屋占有人）、林常時（臺北市○○區○○路0段00巷00號房屋占有人）等應將渠等以占有之房屋無權占用坐落臺北市○○區○○段○○段00○0000地號土地上如附圖部分，面積共67平方公尺（占用面積以實測為準）之地上物拆除騰空後，將土地返還原告林慧美，並給付原告林慧美新臺幣86,944元，並自本訴狀送達之翌日起至清償日止按年息百分之五計算之利息，並自民國112年3月31日起至返還土地之日止，按月給付原告林慧美新臺幣1,508元；㈢被告應給付原告等之不當得利應按每年10％幅度調高之；㈣訴訟費用由被告等負擔；㈤原告願供擔保，請准宣告假執行。



		變更後聲明（見本院卷二第39至44頁、第47至53頁）　 



		㈠⒈如附表二編號1「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號1「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表二編號1「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美；⒉如附表二編號2「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號2「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表二編號2「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美；⒊如附表二編號3「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號3「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表二編號3「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美；⒋如附表二編號4「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號4「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表二編號4「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美；⒌如附表二編號5「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號5「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表二編號5「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美；⒍如附表二編號6「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號6「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表二編號6「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美；⒎如附表二編號7「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號7「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表二編號7「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美；⒏如附表二編號8「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號8「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表二編號8「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美；⒐如附表二編號9「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號9「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表二編號9「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美；⒑如附表二編號10「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號10「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表二編號10「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美。㈡⒈如附表二編號1「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編號1「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，暨自民國112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號1「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額；⒉如附表二編號2「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編號2「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號2「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額；⒊如附表二編號3「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編號3「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號3「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額；⒋如附表二編號4「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編號4「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號4「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額；⒌如附表二編號5「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編號5「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號5「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額；⒍如附表二編號6「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編號6「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號6「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額；⒎如附表二編號7「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編號7「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號7「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額；⒏如附表二編號8「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編號8「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號8「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額；⒐如附表二編號9「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編號9「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號9「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額；⒑如附表二編號10「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編號10「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號10「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額。㈢被告應給付原告等之不當得利應按政府機關公告地價2年調整1次，以後每2年調高幅5％調整之。㈣訴訟費用由被告等負擔。㈤原告願供擔保，請准宣告假執行。







附表二（民國／新臺幣）：
		編號

		被告

		占用建物

		占用土地

		占用期間

		111年申報地價

		原告請求相當於租金之不當得利
（小數點以下四捨五入）

		




		


		


		


		


		


		


		回溯5年內所獲之不當得利　 

		按月給付相當租金之損害



		1

		1-1陳玉春
1-2黃忠儀

		臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號
（如附圖A所示部分，面積0.33平方公尺）



		臺北市○○區○○段○○段00地號土地





		107年4月1日至112年3月31日

		39,120元/ 平方公尺

		原告許富勝：3,986元


原告林慧美：
434元

		原告許富勝：
68元


原告林慧美：
8元



		


		


		


		


		107年6月20日至112年3月31日

		39,120元/ 平方公尺

		


		




		2

		2-1程永興
2-2程永輝
2-3郭程素真

		臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號
（如附圖B所示部分，面積1.99平方公尺）

		臺北市○○區○○段○○段00地號土地

		107年4月1日至112年3月31日

		39,120元/ 平方公尺

		原告許富勝：
24,037元


原告林慧美：
2,619元

		原告許富勝：
409元


原告林慧美：
45元



		


		


		


		


		107年6月20日至112年3月31日

		39,120元/ 平方公尺

		


		




		3

		3黃淑華

		臺北市○○區○○路0段00巷0弄000號（如附圖C所示部分，面積2.97平方公尺）

		臺北市○○區○○段○○段00地號土地

		107年4月1日至112年3月31日

		39,120元/ 平方公尺

		原告許富勝：
35,875元


原告林慧美：
3,908元

		原告許富勝：
610元


原告林慧美：
68元



		


		


		


		


		107年6月20日至112年3月31日

		39,120元/ 平方公尺

		


		




		4

		4-1劉金鳳
4-2吳初枝
4-3王麗玲
4-4劉哲瑋
4-5許弘易
4-6許廷睿
4-7許芥萍

		臺北市○○區○○路0段00巷0弄000號（如附圖E所示部分，面積0.95平方公尺）

		臺北市○○區○○段○○段00地號土地

		107年4月1日至112年3月31日

		39,120元/ 平方公尺

		原告許富勝：
11,475元


原告林慧美：
1,250元

		原告許富勝：
195元


原告林慧美：
22元



		


		


		


		


		107年6月20日至112年3月31日

		39,120元/ 平方公尺

		


		




		5

		5-1吳素慧
5-2楊雯婷



		臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號
（①如附圖E左方空白處【即K部分】，面積0.29平方公尺及②G上面空白處【即L部分】，面積1.07平方公尺；面積合計1.36平方公尺）

		臺北市○○區○○段○○段00地號土地

		107年4月1日至112年3月31日

		39,120元/ 平方公尺

		原告許富勝：
16,428元


原告林慧美：
1,790元

		原告許富勝：
279元


原告林慧美：
31元



		


		


		


		


		107年6月20日至112年3月31日

		39,120元/ 平方公尺

		


		




		6

		6-1劉書宏
6-2劉彥廷
6-3劉玧茹
6-4劉嘉仁
6-5張語婕
6-6張美婷
6-7陳怡璇
6-8陳怡君

		臺北市○○區○○路0段00巷0弄00號（如附圖I所示部分，面積14.56平方公尺）

		臺北市○○區○○段○○段00地號土地

		107年4月1日至112年3月31日

		39,120元/ 平方公尺

		原告許富勝：
175,871元


原告林慧美：
19,159元

		原告許富勝：
2,990元


原告林慧美：
332元



		


		


		


		


		107年6月20日至112年3月31日

		39,120元/ 平方公尺

		


		




		7

		7林常時

		臺北市○○區○○路0段00巷0弄0000號（如附圖J所示部分，面積1.15平方公尺）

		臺北市○○區○○段○○段0000地號土地

		107年4月1日至112年3月31日

		39,120元/ 平方公尺

		原告許富勝：
7,604元


原告林慧美：
155元

		原告許富勝：
127元


原告林慧美：
3元



		8

		8林正明

		臺北市○○區○○路0段00巷00號
（如附圖D所示部分，面積5.17平方公尺）

		臺北市○○區○○段○○段00地號土地

		107年4月1日至112年3月31日

		39,120元/ 平方公尺

		原告許富勝：
62,449元


原告林慧美：
6,803元

		原告許富勝：
1,062元


原告林慧美：
118元



		


		


		


		


		107年6月20日至112年3月31日

		39,120元/ 平方公尺

		


		




		9

		9-1陳少華
9-2陳定璿
9-3魏碩君



		臺北市○○區○○路0段00巷00號
（如附圖F所示部分，面積8.22平方公尺）

		臺北市○○區○○段○○段00地號土地

		107年4月1日至112年3月31日

		39,120元/ 平方公尺

		原告許富勝：
99,290元


原告林慧美：
10,816元

		原告許富勝：
1,688元


原告林慧美：
188元



		


		


		


		


		107年6月20日至112年3月31日

		39,120元/ 平方公尺

		


		




		10

		10謝阿龍

		臺北市○○區○○路0段00巷00號
（如附圖G所示部分，面積10.36平方公尺）

		臺北市○○區○○段○○段00地號土地

		107年4月1日至112年3月31日

		39,120元/ 平方公尺

		原告許富勝：
125,139元


原告林慧美：
13,632元

		原告許富勝：
2,128元


原告林慧美：
236元



		


		


		


		


		107年6月20日至112年3月31日

		39,120元/ 平方公尺

		


		








附表三（民國／新臺幣）：
		編號

		被告

		占用建物

		占用土地

		占用期間

		本院判斷
（小數點以下四捨五入，計算式詳如附件所示）

		


		訴訟費用負擔比例



		


		


		


		


		


		回溯5年內所獲之不當得利　 

		按月給付相當租金之損害

		




		1

		1-1陳玉春
1-2黃忠儀

		臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號
（如附圖A所示部分，面積0.33平方公尺）



		臺北市○○區○○段○○段00地號土地





		107年4月1日至112年3月31日

		原告許富勝：3,986元


原告林慧美：
434元

		原告許富勝：
68元


原告林慧美：
8元

		由被告1-1至1-2負擔千分之7



		


		


		


		


		107年6月20日至112年3月31日

		


		


		




		2

		2-1程永興
2-2程永輝
2-3郭程素真

		臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號
（如附圖B所示部分，面積1.99平方公尺）

		臺北市○○區○○段○○段00地號土地

		107年4月1日至112年3月31日

		原告許富勝：
24,037元


原告林慧美：
2,619元

		原告許富勝：
409元


原告林慧美：
45元

		由被告2-1至2-3負擔千分之42



		


		


		


		


		107年6月20日至112年3月31日

		


		


		




		3

		3黃淑華

		臺北市○○區○○路0段00巷0弄000號（如附圖C所示部分，面積2.97平方公尺）

		臺北市○○區○○段○○段00地號土地

		107年4月1日至112年3月31日

		原告許富勝：
35,875元


原告林慧美：
3,908元

		原告許富勝：
610元


原告林慧美：
68元

		由被告3負擔千分之63



		


		


		


		


		107年6月20日至112年3月31日

		


		


		




		4

		4-1劉金鳳
4-2吳初枝
4-3王麗玲
4-4劉哲瑋
4-5許弘易
4-6許廷睿
4-7許芥萍

		臺北市○○區○○路0段00巷0弄000號（如附圖E所示部分，面積0.95平方公尺）

		臺北市○○區○○段○○段00地號土地

		107年4月1日至113年1月16日

		原告許富勝：
請求4-3至4-4被告於繼承劉永宜遺產範圍內，與4-1至4-2、4-5至4-7被告給付許富勝13,342元部分有理由


原告林慧美：
請求4-3至4-4被告於繼承劉永宜遺產範圍內，與4-1至4-2、4-5至4-7被告給付林慧美1,457元部分有理由

		原告許富勝：
195元
















原告林慧美：
22元









		由被告4-1至4-7負擔千分之20



		


		


		


		


		107年6月20日至113年1月16日

		


		


		




		5

		5-1吳素慧
5-2楊雯婷



		臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號
（①如附圖E左方空白處【即K部分】，面積0.29平方公尺及②G上面空白處【即L部分】，面積1.07平方公尺；面積合計1.36平方公尺）

		臺北市○○區○○段○○段00地號土地

		107年4月1日至112年3月31日

		原告許富勝：
請求駁回


原告林慧美：
請求駁回

		原告許富勝：
請求駁回


原告林慧美：
請求駁回

		由原告林慧美、許富勝負擔千分之30



		


		


		


		


		107年6月20日至112年3月31日

		


		


		




		6

		6-1劉書宏
6-2劉彥廷
6-3劉玧茹
6-4劉嘉仁
6-5張語婕
6-6張美婷
6-7陳怡璇
6-8陳怡君

		臺北市○○區○○路0段00巷0弄00號（如附圖I所示部分，面積14.56平方公尺）

		臺北市○○區○○段○○段00地號土地

		107年4月1日至108年4月17日

		甲欄：
原告許富勝：
請求6-1至6-8被告於繼承劉陳珠遺產範圍內給付許富勝33,908元部分有理由
原告林慧美：
請求6-1至6-8被告於繼承劉陳珠遺產範圍內給付林慧美3,385元部分有理由

		


		




		


		


		


		


		107年6月20日至108年4月17日

		


		


		




		


		6-1劉書宏

		


		


		108年4月18日至112年3月31日



		乙欄：
原告許富勝：
請求6-1被告給付許富勝141,963元部分有理由


原告林慧美：
請求6-1被告給付林慧美15,774元部分有理由

		原告許富勝：
請求劉書宏按月給付2,990元部分有理由






原告林慧美：
請求劉書宏按月給付332元部分有理由

		由被告6-1負擔千分之309



		


		


		


		


		108年4月18日至112年3月31日

		


		


		




		7

		7林常時

		臺北市○○區○○路0段00巷0弄0000號（如附圖J所示部分，面積1.15平方公尺）

		臺北市○○區○○段○○段0000地號土地

		107年4月1日至112年3月31日

		原告許富勝：
7,604元


原告林慧美：
155元

		原告許富勝：
127元


原告林慧美：
3元

		由被告7負擔千分之24



		8

		8林正明

		臺北市○○區○○路0段00巷00號
（如附圖D所示部分，面積5.17平方公尺）

		臺北市○○區○○段○○段00地號土地

		107年4月1日至112年3月31日

		原告許富勝：
62,449元


原告林慧美：
6,803元

		原告許富勝：
1,062元


原告林慧美：
118元

		由被告8負擔千分之110



		


		


		


		


		107年6月20日至112年3月31日

		


		


		




		9

		9-1陳少華
9-2陳定璿
9-3魏碩君



		臺北市○○區○○路0段00巷00號
（如附圖F所示部分，面積8.22平方公尺）

		臺北市○○區○○段○○段00地號土地

		107年4月1日至112年3月31日

		原告許富勝：
請求陳定璿給付99,290元部分有理由


原告林慧美：
請求陳定璿給付10,816元部分有理由

		原告許富勝：
請求陳定璿按月給付1,688元部分有理由


原告林慧美：
請求陳定璿按月給付188元部分有理由

		由被告9-2負擔千分之175



		


		


		


		


		107年6月20日至112年3月31日

		


		


		




		10

		10謝阿龍

		臺北市○○區○○路0段00巷00號
（如附圖G所示部分，面積10.36平方公尺）

		臺北市○○區○○段○○段00地號土地

		107年4月1日至112年3月31日

		原告許富勝：
125,139元


原告林慧美：
13,632元

		原告許富勝：
2,128元


原告林慧美：
236元

		由被告10負擔千分之220



		


		


		


		


		107年6月20日至112年3月31日

		


		


		








附表四：遲延利息起算
		編號

		被告  

		原告訴狀送達日（民國）

		法定遲延利息起算日（民國）

		送達回證頁碼



		1-1

		陳玉春

		112年8月10日

		112年8月11日

		本院卷一第320頁



		1-2

		黃忠儀

		112年8月10日

		112年8月11日

		本院卷一第322頁



		2-1

		程永興

		112年8月10日

		112年8月11日

		本院卷一第330頁



		2-2

		程永輝

		112年8月10日

		112年8月11日

		本院卷一第336頁



		2-3

		郭程素真

		112年8月12日

		112年8月13日

		本院卷一第332頁



		3

		黃淑華

		112年8月1日

		112年8月2日

		本院卷一第340頁



		4-1

		劉金鳳

		112年5月25日

		112年5月26日

		本院卷一第83頁



		4-2

		吳初枝

		112年7月31日

		112年8月1日

		本院卷一第342頁



		4-3

		王麗玲

		114年3月6日

		114年3月7日

		回證卷第42頁



		4-4

		劉哲瑋

		114年3月20日

		114年3月21日

		回證卷第41頁



		4-5

		許弘易

		112年8月12日

		112年8月13日

		本院卷一第354頁



		4-6

		許廷睿

		114年3月20日

		114年3月21日

		回證卷第16頁



		4-7

		許芥萍

		112年7月31日

		112年8月1日

		本院卷一第366頁



		6-1

		劉書宏

		112年7月31日

		112年8月1日

		本院卷一第380頁



		6-2

		劉彥廷

		112年10月18日

		112年10月19日

		本院卷一第456頁



		6-3

		劉玧茹

		112年10月30日

		112年10月31日

		本院卷一第458頁



		6-4

		劉嘉仁

		112年10月18日

		112年10月19日

		本院卷一第460頁



		6-5

		張語婕

		112年10月18日

		112年10月19日

		本院卷一第462頁



		6-6

		張美婷

		112年10月30日

		112年10月31日

		本院卷一第464頁



		6-7

		陳怡璇

		112年10月18日

		112年10月19日

		本院卷一第466頁



		6-8

		陳怡君

		112年10月18日

		112年10月19日

		本院卷一第468頁



		7

		林常時

		112年5月26日

		112年5月27日

		本院卷一第91頁



		8

		林正明

		112年5月26日

		112年5月27日

		本院卷一第89頁



		9-2

		陳定璿

		112年10月30日

		112年10月31日

		本院卷一第448頁



		10

		謝阿龍

		112年8月12日  



		112年8月13日

		本院卷一第406頁







附表五：
		一

		本判決第一項於原告以新臺幣貳萬壹仟元為被告陳玉春、黃忠儀供擔保後，得假執行。但被告陳玉春、黃忠儀如以新臺幣陸萬貳仟柒佰元為原告預供擔保後，得免為假執行。



		二

		本判決第二項原告以新臺幣壹拾貳萬陸仟元為被告程永興、程永輝、郭程素真供擔保後，得假執行。但被告程永興、程永輝、郭程素真如以新臺幣參拾柒萬捌仟壹佰元為原告預供擔保後，得免為假執行。



		三

		本判決第三項原告以新臺幣壹拾捌萬捌仟元為被告黃淑華供擔保後，得假執行。但被告黃淑華如以新臺幣伍拾陸萬肆仟參佰元為原告預供擔保後，得免為假執行。



		四

		本判決第四項原告以新臺幣陸萬元為被告劉金鳳、吳初枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘易、許廷睿、許芥萍供擔保後，得假執行。但被告劉金鳳、吳初枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘易、許廷睿、許芥萍如以新臺幣壹拾捌萬零伍佰元為原告預供擔保後，得免為假執行。



		五

		本判決第五項原告以新臺幣玖拾貳萬貳仟元為被告劉書宏供擔保後，得假執行。但被告劉書宏如以新臺幣貳佰柒拾陸萬陸仟肆佰元為原告預供擔保後，得免為假執行。



		六

		本判決第六項原告以新臺幣柒萬貳仟元為被告林常時供擔保後，得假執行。但被告林常時如以新臺幣貳拾壹萬捌仟伍佰元為原告預供擔保後，得免為假執行。



		七

		本判決第七項原告以新臺幣參拾貳萬柒仟元為被告林正明供擔保後，得假執行。但被告林正明如以新臺幣玖拾捌萬貳仟參佰元為原告預供擔保後，得免為假執行。



		八

		本判決第八項原告以新臺幣伍萬貳仟元為被告陳定璿供擔保後，得假執行。但被告陳定璿如以新臺幣壹佰伍拾陸萬壹仟捌佰元為原告預供擔保後，得免為假執行。



		九

		本判決第九項原告以新臺幣陸拾伍萬陸仟元為被告謝阿龍供擔保後，得假執行。但被告謝阿龍如以新臺幣壹佰玖拾陸萬捌仟肆佰元為原告預供擔保後，得免為假執行。



		十

		本判決第十項於原告許富勝以新臺幣壹仟參佰元、各到期部分每期以新臺幣貳拾元為被告陳玉春、黃忠儀供擔保後，得假執行；於原告林慧美以新臺幣壹佰肆拾元、各到期部分每期以新臺幣伍元為被告陳玉春、黃忠儀供擔保後，得假執行。但被告陳玉春、黃忠儀如以新臺幣參仟玖佰捌拾陸元、每期各以新臺幣陸拾捌元為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣肆佰參拾肆元、每期各以新臺幣捌元為原告林慧美預供擔保後，得免為假執行。



		十一

		本判決第十一項於原告許富勝以新臺幣捌仟元、各到期部分每期以新臺幣壹佰參拾元為被告程永興、程永輝、郭程素真供擔保後，得假執行；於原告林慧美以新臺幣玖佰元、各到期部分每期以新臺幣壹拾伍元為被告程永興、程永輝、郭程素真供擔保後，得假執行。但被告程永興、程永輝、郭程素真如以新臺幣貳萬肆仟零參拾柒元、每期各以新臺幣肆佰零玖元為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣貳仟陸佰壹拾玖元、每期各以新臺幣肆拾伍元為原告林慧美預供擔保後，得免為假執行。



		十二

		本判決第十二項於原告許富勝以新臺幣壹萬貳仟元、各到期部分每期以新臺幣貳佰元為被告黃淑華供擔保後，得假執行；於原告林慧美以新臺幣壹仟參佰元、各到期部分每期以新臺幣貳拾元為被告陳玉春、黃忠儀供擔保後，得假執行。但被告黃淑華如以新臺幣參萬伍仟捌佰柒拾伍元、每期各以新臺幣陸佰壹拾元為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣參仟玖佰零捌元、每期各以新臺幣陸拾捌元為原告林慧美預供擔保後，得免為假執行。



		十三

		本判決第十三項於原告許富勝以新臺幣肆仟伍佰元、各到期部分每期以新臺幣捌拾元為被告劉金鳳、吳初枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘易、許廷睿、許芥萍供擔保後，得假執行；於原告林慧美以新臺幣伍佰元、各到期部分每期以新臺幣壹拾元為被告劉金鳳、吳初枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘易、許廷睿、許芥萍供擔保後，得假執行。但被告劉金鳳、吳初枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘易、許廷睿、許芥萍如以新臺幣壹萬參仟參佰肆拾貳元、每期各以新臺幣壹佰玖拾伍元為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣壹仟肆佰伍拾柒元、每期各以新臺幣貳拾貳元為原告林慧美預供擔保後，得免為假執行。



		十四

		本判決第十四項於原告許富勝以新臺幣壹萬貳仟元為被告劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君供擔保後，得假執行；於原告林慧美以新臺幣壹仟貳佰元為被告劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君供擔保後，得假執行。但被告劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君如以新臺幣參萬參仟玖佰零捌元為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣參仟參佰捌拾伍元為原告林慧美預供擔保後，得免為假執行。



		十五

		本判決第十五項於原告許富勝以新臺幣肆萬捌仟元、各到期部分每期以新臺幣壹仟元為被告劉書宏供擔保後，得假執行；於原告林慧美以新臺幣壹仟元、各到期部分每期以新臺幣壹佰貳拾元為被告劉書宏供擔保後，得假執行。但被告劉書宏如以新臺幣壹拾肆萬壹仟玖佰陸拾參元、每期各以新臺幣貳仟玖佰玖拾元為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣貳仟玖佰玖拾元、每期各以新臺幣參佰參拾貳元為原告林慧美預供擔保後，得免為假執行。



		十六

		本判決第十六項於原告許富勝以新臺幣貳仟柒佰元、各到期部分每期以新臺幣參拾元為被告林常時供擔保後，得假執行；於原告林慧美以新臺幣伍拾元、各到期部分每期以新臺幣壹元為被告林常時供擔保後，得假執行。但被告林常時如以新臺幣柒仟陸佰零肆元、每期各以新臺幣壹佰貳拾柒元為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣壹佰伍拾伍元、每期各以新臺幣參元為原告林慧美預供擔保後，得免為假執行。



		十七

		本判決第十七項於原告許富勝以新臺幣貳萬壹仟元、各到期部分每期以新臺幣肆佰元為被告林正明供擔保後，得假執行；於原告林慧美以新臺幣貳仟伍佰元、各到期部分每期以新臺幣肆拾元為被告林正明供擔保後，得假執行。但被告林正明如以新臺幣陸萬貳仟肆佰肆拾玖元、每期各以新臺幣壹仟零陸拾貳元為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣陸仟捌佰零參元、每期各以新臺幣壹佰壹拾捌元為原告林慧美預供擔保後，得免為假執行。



		十八

		本判決第十八項於原告許富勝以新臺幣貳萬參仟元、各到期部分每期以新臺幣柒佰元為被告陳定璿供擔保後，得假執行；於原告林慧美以新臺幣參仟肆佰元、各到期部分每期以新臺幣柒拾元為被告陳定璿供擔保後，得假執行。但被告陳定璿如以新臺幣玖萬玖仟貳佰玖拾元、每期各以新臺幣壹仟陸佰捌拾捌元為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣壹萬零捌佰壹拾陸元、每期各以新臺幣壹佰捌拾捌元為原告林慧美預供擔保後，得免為假執行。



		十九

		本判決第十九項於原告許富勝以新臺幣肆萬貳仟元、各到期部分每期以新臺幣柒佰伍拾元為被告謝阿龍供擔保後，得假執行；於原告林慧美以新臺幣肆仟陸佰元、各到期部分每期以新臺幣捌拾元為被告謝阿龍供擔保後，得假執行。但被告謝阿龍如以新臺幣壹拾貳萬伍仟壹佰參拾玖元、每期各以新臺幣貳仟壹佰貳拾捌元為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣壹萬參仟陸佰參拾貳元、每期各以新臺幣貳佰參拾陸元為原告林慧美預供擔保後，得免為假執行。
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附件：
附表三編號1計算式：
許富勝
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林慧美
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附表三編號2計算式：
許富勝
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林慧美
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附表三編號3計算式：
許富勝
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林慧美
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附表三編號4計算式：
許富勝
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林慧美
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附表三編號6計算式：
㈠編號6-1至6-8所示被告於繼承劉陳珠遺產範圍內應給付之金額
許富勝
[image: ]

林慧美
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㈡編號6-1被告劉書宏應給付之金額
許富勝
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林慧美　
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附表三編號7計算式：
許富勝
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林慧美
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附表三編號8計算式：
許富勝
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林慧美
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附表三編號9計算式：
許富勝
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林慧美
[image: ]

附表三編號10計算式：
許富勝
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林慧美
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臺灣臺北地方法院民事判決

　　　　　　　　　　　　　　　　　　112年度重訴字第485號

原      告  林慧美  



兼

訴訟代理人  許富勝  

被      告  陳玉春  

            黃忠儀  

            程永興  



            程永輝  



            郭程素真



            黃淑華  



兼  上一人

訴訟代理人  林正明  

被      告  劉金鳳  





兼

訴訟代理人  吳初枝  





被      告  王麗玲  



            劉哲瑋  

            許弘易  







            許廷睿  







            許芥萍  







            吳素慧  

            楊雯婷  

            劉書宏  



            劉彥廷  

            劉玧茹  

            劉嘉仁  

            張語婕  

            張美婷  

            陳怡璇  

            陳怡君  

            林常時  

上  一  人

訴訟代理人  林辰昕  

被      告  陳少華  

            陳定璿  

            魏碩君  

            謝阿龍  





上  一  人

訴訟代理人  謝阿祿  

上列當事人間請求拆屋還地等事件，本院於民國114年4月11日言詞辯論終結，判決如下：

　　主　文

一、如附表三編號1「被告」欄所示之被告，應將如附表三編號1「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表三編號1「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美。

二、如附表三編號2「被告」欄所示之被告，應將如附表三編號2「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表三編號2「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美。

三、如附表三編號3「被告」欄所示之被告，應將如附表三編號3「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表三編號3「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美。

四、如附表三編號4「被告」欄所示之被告，應將如附表三編號4「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表三編號4「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美。

五、如附表三編號6「被告」欄所示之被告劉書宏，應將如附表三編號6「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表三編號6「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美。

六、如附表三編號7「被告」欄所示之被告，應將如附表三編號7「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表三編號7「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美。

七、如附表三編號8「被告」欄所示之被告，應將如附表三編號8「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表三編號8「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美。

八、如附表三編號9「被告」欄所示之被告陳定璿，應將如附表三編號9「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表三編號9「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美。

九、如附表三編號10「被告」欄所示之被告，應將如附表三編號10「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表三編號10「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美。

十、如附表三編號1「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表三編號1「本院判斷」欄之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額，及各自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，暨自民國一百一十二年三月三十一日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號1「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額。

十一、如附表三編號2「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表三編號2「本院判斷」欄之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額及各自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，暨自民國一百一十二年三月三十一日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號2「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額。

十二、如附表三編號3「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表三編號3「本院判斷」欄之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額，及自附表三「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，暨自民國一百一十二年三月三十一日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號3「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額。

十三、如附表三編號4「被告」欄所示被告王麗玲、劉哲瑋，應於繼承劉永宜遺產範圍內，與編號4「被告」欄所示之被告劉金鳳、吳初枝、許弘易、許廷睿、許芥萍，分別給付原告許富勝、林慧美如附表三編號4「本院判斷」欄中之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額，及各自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，暨如附表三編號4「被告」欄所示被告，應自民國一百一十三年一月十七日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號4「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額。

十四、如附表三編號6「被告」欄所示被告劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君，應於繼承劉陳珠遺產範圍內，分別給付原告許富勝、林慧美如附表三編號6「本院判斷」欄之「回溯5年內所獲之不當得利」欄中「甲」欄所示金額，及各自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息。

十五、如附表三編號6「被告」欄所示被告劉書宏，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表三編號6「本院判斷」欄之「回溯5年內所獲之不當得利」欄中「乙」欄所示之金額，及自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，暨自民國一百一十二年三月三十一日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號6「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額。

十六、如附表三編號7「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表三編號7「本院判斷」欄之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額，及自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，暨自民國一百一十二年三月三十一日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號7「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額。

十七、如附表三編號8「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表三編號8「本院判斷」欄之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額，及自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，暨自民國一百一十二年三月三十一日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號8「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額。

十八、如附表三編號9「被告」欄所示之被告陳定璿，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表三編號9「本院判斷」欄之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額，及自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，暨自民國一百一十二年三月三十一日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號9「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額。

十九、如附表三編號10「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表三編號10「本院判斷」欄之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額，及自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，暨自民國一百一十二年三月三十一日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號10「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額。

二十、原告其餘之訴駁回。

二十一、訴訟費用由兩造各依附表三「訴訟費用負擔比例」欄所示之比例負擔。

二十二、本判決第一項至第十九項部分，原告供擔保為假執行暨被告供擔保免為假執行之金額如附表五所示。

二十三、原告其餘假執行之聲請駁回。

　　事實及理由

壹、程序方面：

一、按訴狀送達後，原告不得將原訴變更或追加他訴，但擴張或減縮應受判決事項之聲明、該訴訟標的對於數人必須合一確定時，追加其原非當事人之人為當事人者，不在此限，民事訴訟法第255條第1項第3款、第5款分別定有明文。又原告於判決確定前，得撤回訴之全部或一部。但被告已為本案之言詞辯論者，應得其同意。民事訴訟法第262條第1項亦有明定。查原告起訴時聲明原如附表一「起訴聲明」欄所示（見本院卷一第9頁至第10頁），迭經變更，最終聲明如同附表「變更後聲明」欄所示（見本院卷二第39至44頁、第47至53頁），經核原告前開撤回被告之部分，因李順義、李福生、李芬艷、李建霖、李淑玉、李建義、李淑秀、陳智雄、劉頂南、劉宗澤、劉進修、張劉淑芬、劉淑錦、劉永宜及洪茹玉等均未曾為言詞辯論，程瓶、許劉美鳳及劉陳珠於起訴前死亡（見個資卷第9至13頁、第33頁、第41至45頁、第57頁），揆諸上開規定，均於原告撤回時即生撤回效力；另原告所為之追加為訴之變更、追加，均係基於如附表二「占用建物」欄所示房屋（下合稱系爭房屋，單指其一逕以編號稱之）占有附表二「占用土地」欄所示土地（下合稱系爭土地，單指其一逕以編號稱之）所生爭議，請求之基礎事實同一，且所追加之被告屬該訴訟標的對於數人必須合一確定者，依上規定，均應准許。

二、次按訴訟標的之一部或以一訴主張之數項標的，其一達於可為裁判之程度者，法院得為一部之終局判決，民事訴訟法第382條前段定有明文。查原告基於民法所有物返還請求權及不當得利法律關係，以一訴請求如附表二「被告」欄所示被告（下合稱被告，單指其一逕稱其姓名）及被告陳智雄、陳智安、陳素雲、陳麗麗及陳麗瑛等返還系爭土地，其中就附表二「被告」欄所示被告部分已達於可為裁判之程度，爰依上開規定先為一部終局判決。（至被告潘延溪部分，因未符合起訴要件，由本院另以裁定駁回之；被告陳智雄、陳智安、陳素雲、陳麗麗及陳麗瑛部分，則由本院另行辯論終結，附此敘明。）

三、陳玉春、程永輝、郭程素真、許廷睿、許芥萍、陳少華、陳定璿、魏碩君、吳素慧、楊雯婷、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君、劉哲瑋及王麗玲經受合法通知，無正當理由，均未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法第386條各款所列情事，爰依原告聲請，由其一造辯論而為判決。

貳、實體方面：

一、原告主張：原告許富勝、林慧美於民國102年11月間取得系爭52地號土地應有部分3234/6700、66/6700，另於103年1月2日經拍賣程序取得系爭52-1地號土地應有部分3234/6700、66/6700，復於107年6月20日經拍賣程序取得系爭52地號土地應有部分2796/6700、604/6700。詎被告竟以系爭房屋無權占有系爭土地，並受有按系爭土地申報地價年息10％計算之不當得利，致原告二人受有損害。又系爭土地之公告地價每年調升，被告應給付之不當得利應以每年12％調高之。爰依民法第767條及同法第179條規定提起本件訴訟，請求被告拆除系爭房屋並騰空返還系爭土地予己，並給付相當租金之不當得利等語。並聲明：如附表一「變更後聲明」欄所示。

二、被告方面：（依其於先前言詞辯論期日及最後之言詞辯論期日之陳述整理如下）

　㈠編號1-1陳玉春表示：伊目前仍住在系爭編號1房屋。

　㈡編號1-2黃忠儀表示：對於本案，原告有跟伊說伊有占用一點點地方，原告要拆除也沒關係，伊也願意付租金。

　㈢編號2-1程永興則以：伊沒有住在系爭編號2房屋，房子是伊父親的。伊離開那邊將近40年，該屋已經荒廢很久，被人家整理、出租給別人。伊不知道現在誰住在裡面。編號2-2永輝、編號2-3郭程素真也都沒有住在該屋，我們也沒有辦繼承等語，並聲明：⒈原告之訴駁回。⒉如受不利判決，願供擔保請准免予假執行。

　㈣編號3黃淑華表示：伊在那裡住了快40年，伊有合約書跟繳稅金，希望可以先跟原告協商。

　㈤編號4-1劉金鳳表示：房屋係伊父母所購買，由伊向父母租借，每月皆有繳租，伊父親過世後伊為繼承人，房屋現為伊母親所有，伊前已向原告說明上情，不知原告為何仍要向伊提告。

　㈥編號4-7許芥萍表示：伊父母過世，才變成繼承人，被追加為被告，我們沒有住在那邊。

　㈦編號6-1劉書宏表示：系爭編號6房屋之房屋稅更名為伊一人係因全體繼承人有協商由伊單獨繼承該屋。

　㈧編號7林常時表示：伊在40至50年間即居住在系爭編號8房屋，80年左右有修建加壓馬達，那時可能有壓到原告之土地，當時地主兒子叫許正昌，他有來測量，他說大概零點幾坪就算了，一直到現在。現在就看原告要怎麼處理，伊尊重原告意見，租金多少可以的話就付。伊家係一棟棟各別獨棟，其餘房屋應該是每一戶相連在一起，每戶都可以通連到道路。　

　㈨編號8林正明表示：伊已住30幾年，伊後面那塊被別人賣去，也發生一樣的事，伊願意按照政府規定付租金。伊等住30幾年了，不知道系爭52號土地何時進行買賣，也無從買下來成為有權占用人。

　㈩編號9-2陳定璿表示：伊希望原告只要告伊個人，至於伊家人編號10-1陳少華（兒子）、編號10-3魏碩君（媳婦）只是借籍放戶口，實際上並未住在系爭編號9房屋，只有伊跟伊弟弟住在該處，希望原告不要告他們。

　編號10謝阿龍表示：伊有住在系爭編號10房屋內，該建物是伊的沒錯。

　其餘被告則未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作何聲　明或陳述。

三、經查，原告許富勝、林慧美於102年11月間取得取得系爭52地號土地應有部分3234/6700、66/6700，另於103年1月2日經拍賣程序取得系爭52-1地號土地應有部分3234/6700、66/6700，復於107年6月20日經拍賣程序取得系爭52地號土地應有部分2796/6700、604/6700，系爭房屋均為未經辦理所有權第一次登記之建物，各占用如附圖各編號所示之系爭土地；陳玉春及黃忠儀為系爭編號1房屋之納稅義務人，為系爭編號1房屋事實上處分權人，陳玉春現住於系爭編號1房屋；程永興、程永輝及郭程素真之被繼承人程瓶原為系爭編號2房屋之納稅義務人，為系爭編號2房屋事實上處分權人，程瓶於79年6月26日死亡，程永興、程永輝、郭程素真未辦理拋棄繼承；黃淑華為系爭編號3房屋之納稅義務人，為系爭編號3房屋事實上處分權人，現住於系爭編號3房屋；劉定坤原為系爭編號4房屋之納稅義務人，為系爭編號4房屋事實上處分權人，劉定坤於100年6月8日死亡，其繼承人劉金鳳、吳初枝、劉永宜、許劉美鳳未辦理拋棄繼承，許劉美鳳於102年11月15日死亡，繼承人許弘易、許廷睿、許芥萍未辦理拋棄繼承，劉永宜於113年1月17日死亡，繼承人王麗玲、劉哲瑋未辦理拋棄繼承，劉金鳳現住於系爭編號4房屋；劉陳珠原為系爭編號6房屋之納稅義務人，為系爭編號6房屋事實上處分權人，劉陳珠於108年4月18日死亡，繼承人劉頂南、劉宗澤、劉進修、張劉淑芬、劉淑錦全體拋棄對劉陳珠之繼承權，而由後順位之繼承人即劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君為劉陳珠之繼承人且未拋棄繼承，其等並協商由劉書宏單獨繼承該屋，並變更系爭編號6房屋納稅義務人為劉書宏；林常時為系爭編號7房屋之納稅義務人，為系爭編號7房屋事實上處分權人，現住於系爭編號7房屋；林正明為系爭編號8房屋納稅義務人，為系爭編號8房屋事實上處分權人，現住於系爭編號8房屋；陳定璿為系爭編號9房屋之事實上處分權人，現住於系爭編號9房屋；謝阿龍為系爭編號10房屋之事實上處分權人，現住於系爭編號10房屋等情，為原告許富勝、林慧美及陳玉春、黃忠儀、黃淑華、劉金鳳、許芥萍、劉書宏、林常時、林正明、陳定璿、謝阿龍所不爭執，並有系爭52、52-1地號土地第三類謄本、臺北市稅捐稽徵處112年5月26日北市稽萬華甲字第1124404111號函、房屋稅課稅明細表、房屋稅籍證明書、本院112年6月20日勘驗筆錄及現場照片、系爭房屋GOOGLE地圖查詢資料、臺北市稅捐稽徵處112年7月14日北市稽萬華甲字第1124405520號函、臺北市建成地政事務所112年9月7日北市建地測字第1127011844號函檢附112年6月20日土地複丈成果圖（即附圖）、臺北市建成地政事務所112年12月27日北市建地測字第1127016785號函、程瓶繼承系統表、劉定坤繼承系統表、劉永宜繼承系統表、許劉美鳳繼承系統表、劉陳珠繼承系統表、程瓶、程永興、程永輝、郭程素真、劉金鳳、吳初枝、許弘易、許廷睿、許芥萍、王麗玲及劉哲瑋戶籍謄本、劉定坤、劉永宜、許劉美鳳及劉陳珠除戶謄本、本院112年7月14日112年科繼字第776號函、臺灣新北地方法院112年7月13日新北院英家科字第708號函、本院112年7月14日112年科繼字第776號函、本院112年7月21日北院忠家112年科繼字第812號函、本院民事紀錄科查詢表、臺灣士林地方法院108年7月19日士院彩家宜108年度司繼字第1151號公告聲請拋棄劉陳珠繼承事件、劉永宜繼承事件公告查詢結果在卷可稽（見本院卷一第19至21頁、第111至184頁、第227至243頁、第275頁、第424至426頁、第500頁、第522至524頁、第532至534頁、第554頁、個資卷第9至23頁、第29至39頁、第53至67頁、第69至71頁、第79至83頁、限閱卷），自堪信為真實。

四、原告主張系爭各編號房屋無權占有系爭各編號土地，應予拆除房屋並返還各自占用土地、給付相當於租金之不當得利等情，是否有理由，茲分述如下：

　㈠關於系爭各編號房屋是否無權占有系爭土地，應予拆除房屋並返還各自占用土地部分：

　　按所有人對於無權占有或侵奪其所有物者，得請求返還之，對於妨害其所有權者，得請求除去之，有妨害其所有權之虞者，得請求防止之，民法第767條第1項定有明文。而以無權占有為原因，請求返還土地者，占有人對土地所有權存在之事實無爭執，而僅以非無權占有為抗辯者，土地所有權人對其土地被無權占有之事實無舉證責任，占有人自應就其取得占有係有正當權源之事實證明之（最高法院85年度台上第1120號判決意旨參照）。次按房屋之拆除，為事實上之處分行為，未經辦理所有權第一次登記之建物，僅所有人或有事實上處分權之人，方有拆除之權限（最高法院97年度台上字第1101號判決意旨參照）。經查：

　⒈系爭編號1房屋：

　　陳玉春、黃忠儀為系爭編號1房屋事實上處分權人乙節，業如前述，且陳玉春、黃忠儀未舉證證明系爭編號1房屋占用系爭52地號土地有何正當權源，則原告訴請陳玉春、黃忠儀將系爭編號1房屋坐落於系爭52地號土地部分，即附圖編號A面積0.33平方公尺之建物拆除遷空，並將該部分土地返還原告，自屬有據，應予准許。

　⒉系爭編號2房屋：

　⑴系爭編號2房屋之原事實上處分權人程瓶於79年6月26日死亡，程永興、程永輝、郭程素真為程瓶之繼承人且未拋棄繼承，因而公同共有系爭編號2房屋之事實上處分權等節，有房屋稅課稅明細表、房屋稅籍證明書、程瓶繼承系統表、本院112年7月14日112年科繼字第776號函存卷可考，業如前述，系爭編號2房屋坐落系爭52地號土地如附圖編號B所示之部分，亦有本院囑託臺北市建成地政事務所測量如附圖無訛，足見程永興、程永輝、郭程素真為該部分土地之占有人，應無疑義。

　⑵程永興固辯稱：程永興、程永輝、郭程素真未居住於系爭編號2房屋，且其等未辦理繼承登記，原告主張並無理由云云。惟按繼承，因被繼承人死亡而開始，民法第1147條定有明文，此即係當然繼承原則，與繼承人是否知悉遺產、有無辦理繼承登記、是否占有遺產、其餘遺產是否分割等節，均無干係，故程永興此部分所辯，於法無據。而程永興、程永輝及郭程素真復未提出其他證據證明其等有占有系爭52地號土地之正當權源，則原告訴請程永興、程永輝及郭程素真將系爭編號2房屋坐落於系爭52地號土地部分，即附圖編號B面積1.99平方公尺之建物拆除遷空，並將該部分土地返還原告，自屬有據，應予准許。

　⒊系爭編號3房屋：

　　黃淑華為系爭編號3房屋之事實上處分權人乙節，業如前述，且黃淑華未舉證證明系爭編號3房屋占用系爭52地號土地有何正當權源，則原告訴請黃淑華將系爭編號3房屋坐落於系爭52地號土地部分，即附圖編號C面積2.97平方公尺之建物拆除遷空，並將該部分土地返還原告，自屬有據，應予准許。

　⒋系爭編號4房屋：

　　系爭編號4房屋原事實上處分權人劉定坤於100年6月8日死亡，其繼承人劉金鳳、吳初枝、劉永宜、許劉美鳳未拋棄繼承，嗣許劉美鳳、劉永宜分別於102年11月15日、113年1月17日死亡，許劉美鳳繼承人許弘易、許廷睿、許芥萍，劉永宜繼承人王麗玲、劉哲瑋均未辦理拋棄繼承，是劉金鳳、吳初枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘易、許廷睿及許芥萍自113年1月17日起為系爭編號4房屋事實上處分權人等節，有房屋稅課稅明細表、房屋稅籍證明書、劉定坤繼承系統表、劉永宜繼承系統表、許劉美鳳繼承系統表、臺灣新北地方法院112年7月13日新北院英家科字第708號函、本院112年7月21日北院忠家112年科繼字第812號函、本院民事紀錄科查詢表、劉永宜繼承事件公告查詢結果附卷可稽，業如前述，且劉金鳳、吳初枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘易、許廷睿及許芥萍未舉證證明系爭編號4房屋占用系爭52地號土地有何正當權源，則原告訴請劉金鳳、吳初枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘易、許廷睿及許芥萍將系爭編號4房屋坐落系爭52地號土地部分，即附圖編號E面積0.95平方公尺之建物拆除遷空，並將該部分土地返還原告，自屬有據，應予准許。

　⒌系爭編號5房屋：

　　原告雖主張被告吳素慧、楊雯婷為系爭編號5房屋之事實上處分權人，並提出其等設籍於該屋之戶籍謄本為證（見個資卷第87至88頁），惟系爭編號5房屋為未辦所有權第一次登記之違章建築，被告吳素慧、楊雯婷雖設籍於該屋，然房屋戶口設籍之人或占有人，非必為房屋所有人或有事實上處分權，故不能僅憑戶籍設於該屋，或占有該房屋，即認該人有事實上處分權（最高法院97年度台上字第1101號民事判決要旨參照），且依系爭編號5房屋112年度稅籍資料，納稅義務人亦為潘延溪而非被告吳素慧、楊雯婷（見本院卷一第180頁），原告既未提出其他證據證明被告吳素慧、楊雯婷為系爭編號5房屋之事實上處分權人，自難僅以其等設籍系爭編號5房屋，即遽認其等對該屋具有事實上處分權，進而認定其等無權占有系爭52地號土地如附圖編號K、L所示部分。從而，被告吳素慧、楊雯婷既非系爭編號5房屋事實上處分權人，自無拆除該建物之權能，原告請求被告吳素慧、楊雯婷拆除系爭編號5房屋並返還所占用土地，並無理由，應予駁回。

　⒍系爭編號6房屋：系爭編號6房屋原事實上處分權人劉陳珠於108年4月18日死亡，其繼承人劉頂南、劉宗澤、劉進修、張劉淑芬、劉淑錦全體拋棄對劉陳珠之繼承權，而由後順位之繼承人即劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君為劉陳珠之繼承人且未拋棄繼承，其等並於遺產分割協議中協商由劉書宏單獨繼承該屋，並變更系爭編號6房屋納稅義務人為劉書宏等節，有房屋稅課稅明細表、房屋稅籍證明書、劉陳珠繼承系統表、臺灣士林地方法院108年7月19日士院彩家宜108年度司繼字第1151號公告存卷可考，業如前述，並為劉書宏於言詞辯論期日所自陳（見本院卷二第44頁）。足見現僅劉書宏為系爭編號6房屋事實上處分權人，而劉書宏未舉證證明系爭編號6房屋占用系爭52地號土地有何正當權源，則原告訴請劉書宏將系爭編號6房屋坐落系爭52地號土地部分，即附圖編號I面積14.56平方公尺之建物拆除遷空，並將該部分土地返還原告，自屬有據，應予准許。至劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇及陳怡君非系爭編號6房屋事實上處分權人，並無拆除系爭編號6房屋權限，原告請求劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇及陳怡君拆除系爭編號6房屋，即屬無據，應予駁回。

　⒎系爭編號7房屋：

　　林常時為系爭編號7房屋之事實上處分權人乙節，業如前述，且林常時未舉證證明系爭編號7房屋占用系爭52-1地號土地有何正當權源，則原告訴請林常時將系爭編號7房屋坐落系爭52-1地號土地部分，即附圖編號J面積1.15平方公尺之建物拆除遷空，並將該部分土地返還原告，自屬有據，應予准許。

　⒏系爭編號8房屋：

　　林正明為系爭編號8房屋之事實上處分權人乙節，業如前述，且林正明未舉證證明系爭編號8房屋占用系爭52地號土地有何正當權源，則原告訴請林正明將系爭編號8房屋坐落系爭52地號土地部分，即附圖編號D面積5.17平方公尺之建物拆除遷空，並將該部分土地返還原告，自屬有據，應予准許。

　⒐系爭編號9房屋：陳定璿現住於系爭編號9房屋，為系爭編號9房屋之事實上處分權人等節，業如前述，且陳定璿未提出其他證據證明其有占用系爭52地號土地之正當權源，則原告訴請陳定璿將系爭編號9房屋坐落系爭52地號土地部分，即附圖編號F面積8.22平方公尺之建物拆除遷空，並將該部分土地返還原告，自屬有據，應予准許。至陳少華及魏碩君非系爭編號9房屋事實上處分權人，並無拆除系爭編號9房屋權限，原告請求陳少華及魏碩君拆除系爭編號9房屋，即屬無據，應予駁回。

　⒑系爭編號10房屋：　

　　謝阿龍為系爭編號10房屋之事實上處分權人乙節，業如前述，且謝阿龍未舉證證明系爭編號10房屋占用系爭52地號土地有何正當權源，則原告訴請謝阿龍將系爭編號10房屋坐落系爭52地號土地部分，即附圖編號G面積10.36平方公尺之建物拆除遷空，並將該部分土地返還原告，自屬有據，應予准許。

　㈡原告請求給付起訴前及按月給付相當於租金之不當得利部分：

　⒈按無法律上之原因而受利益，致他人受損害者，應返還其利益。依其利益之性質不能返還者，應償還其價額。民法第179條前段、第181條但書分別定有明文。而無權占有他人土地，可能獲得相當於租金之利益為社會通常之觀念（最高法院61年台上字第1695號判決意旨參照）。又無權占有他人土地建屋而獲不當利益者係該建屋之人，受害人為基地所有人，而無權占有上開房屋而獲不當利益者為房屋占有人，受害人則為房屋所有人，從而無權占有上開房屋所受之不當利益，與基地所有人所受損害之間，並無直接因果關係(最高法院102年度台上字第232號判決意旨參照)。

　⒉次按繼承人自繼承開始時，除本法另有規定外，承受被繼承人財產上之一切權利、義務，但權利、義務專屬於被繼承人本身者，不在此限；繼承人對於被繼承人之債務，以因繼承所得遺產為限，負清償責任，民法第1148條定有明文。又繼承人對遺產之義務，依民法第1151條規定：「繼承人有數人時，在分割遺產前，各繼承人對於遺產全部為公同共有」，另依民法第1153條第1項規定：「繼承人對於被繼承人之債務，以因繼承所得遺產為限，負連帶責任」，繼承人對於被繼承人之債務，為連帶債務。

　⒊復按城市地方租用房屋之租金，以不超過土地及建物申報總價額年息10％為限，土地法第97條第1項定有明文，此條項依土地法第105條規定，於租用基地建築房屋準用之。而土地法第97條所謂土地價額，係指法定地價即土地所有人依該法規定所申報之地價，未申報地價時以標準地價即公告地價為申報地價，此觀土地法第148條、第158條之規定自明。又基地租金之數額，除以基地申報地價為基礎外，尚須斟酌基地之位置、工商業繁榮之程度、承租人利用基地之經濟價值及所受利益等項，並與鄰地租金相比較，以為決定，並非必達申報總地價年息10％最高額（最高法院68年度台上字第3071號判例意旨參照）。經查，系爭土地位於市中心，鄰近西園醫院、萬華車站，附近商業繁榮且交通便利，生活機能良好，再參以系爭房屋周遭巷弄狹小、房屋外觀上固尚為建物型態，惟已較為殘破不堪未經整理等情，此有卷附勘驗筆錄、現場各該建物照片及GOOGLE地圖查詢資料在卷可佐（見本院卷一第227至243頁），本院斟酌系爭土地坐落位置、周遭環境、繁榮程度及被告利用土地之經濟價值及所受利益等一切情狀，認以系爭52、52-1地號土地申報地價年息7％計算相當於租金之不當得利，應屬適當。

　⒊又系爭52、52-1地號土地於111年1月申報地價均為每平方公尺3萬9,120元，原告許富勝、林慧美於102年11月取得系爭52、52-1地號土地應有部分3234/6700、66/6700，另於107年6月20日取得系爭52地號土地應有部分2796/6700、604/6700等情，已如前述，則原告得向被告請求相當於租金之不當得利數額計算如下：

　⑴系爭編號1房屋：

　　陳玉春、黃忠儀為系爭編號1房屋之事實上處分權人，該屋無權占有系爭52地號土地如附圖A所示部分，既屬無權占有，致原告許富勝、林慧美受有不能使用收益之損害，原告許富勝、林慧美自得依不當得利之法律關係，請求其等給付如附表三編號1「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額。且陳玉春、黃忠儀自112年3月31日起至返還該土地之日止，仍持續獲有相當於租金之不當得利，原告許富勝、林慧美自可併同請求陳玉春、黃忠儀自112年3月31日起至返還占用土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號1「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額（計算式均如附件所示）。

　⑵系爭編號2房屋：

　　程永興、程永輝、郭程素真為系爭編號2房屋之事實上處分權人，該屋無權占有系爭52地號土地如附圖B所示部分，既屬無權占有，致原告許富勝、林慧美受有不能使用收益之損害，原告許富勝、林慧美自得依不當得利之法律關係，請求其等給付如附表三編號2「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額。且程永興、程永輝、郭程素真自112年3月31日起至返還該土地之日止，仍持續獲有相當於租金之不當得利，原告許富勝、林慧美自可併同請求程永興、程永輝、郭程素真自112年3月31日起至返還該占用土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號2「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額（計算式均如附件所示）。

　⑶系爭編號3房屋：

　　黃淑華為系爭編號3房屋之事實上處分權人，該屋無權占有系爭52地號土地如附圖C所示部分，既屬無權占有，致原告許富勝、林慧美受有不能使用收益之損害，原告許富勝、林慧美自得依不當得利之法律關係，請求黃淑華給付如附表三編號3「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額。且黃淑華自112年3月31日起至返還該土地之日止，仍持續獲有相當於租金之不當得利，原告許富勝、林慧美自可併同請求黃淑華自112年3月31日起至返還該占用土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號3「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額（計算式均如附件所示）。

　⑷系爭編號4房屋：

　①系爭編號4房屋無權占有系爭52地號土地如附圖E所示之部分，已如前述，自屬無法律上原因而受有使用該土地之利益，並致原告許富勝、林慧美受有不能使用收益之損害，依民法第179條規定，原告自得請求該屋事實上處分權人給付自107年4月1日起相當於租金之不當得利，並至返還該土地之日止，請求該屋事實上處分權人按月給付相當租金之損害。而系爭編號4房屋於107年4月1日（即原告本件請求不當得利起算日）之事實上處分權人為劉金鳳、吳初枝、劉永宜、許弘易、許廷睿及許芥萍，嗣劉永宜於113年1月17日死亡，其繼承人王麗玲、劉哲瑋均未辦理拋棄繼承，系爭編號4房屋之事實上處分權人自113年1月17日起為劉金鳳、吳初枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘易、許廷睿及許芥萍，則原告許富勝、林慧美請求劉金鳳、吳初枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘易、許廷睿及許芥萍自113年1月17日起至返還該占用土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號4「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額（計算式均如附件所示），自有理由。

　②又按民法第1148條第2、3項規定，繼承人自繼承開始（即被繼承人死亡）時承受被繼承人財產上之一切權利義務，且對被繼承人之債務，以因繼承所得遺產為限負清償責任。是王麗玲及劉哲瑋就劉永宜死亡前即107年4月1日至113年1月16日間無權占用該土地而產生不當得利之連帶債務，依上規定，應由王麗玲及劉哲瑋於繼承劉永宜之遺產範圍內，與系爭編號4房屋其他事實上處分權人即劉金鳳、吳初枝、許弘易、許廷睿及許芥萍向原告許富勝、林慧美為給付，給付金額如附表三編號4「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」所示（計算式均如附件所示；又原告僅聲明請求被告王麗玲及劉哲瑋給付所受損害而未聲明連帶，應無不可，且本院亦應受其聲明之拘束，不判決此部分之被告應連帶給付，附此敘明）。

　⑸系爭編號6房屋：

　①系爭編號6房屋無權占有系爭52地號土地如附圖I所示之部分，已如前述，自屬無法律上原因而受有使用該土地之利益，並致原告許富勝、林慧美受有不能使用收益之損害，依民法第179條規定，原告自得請求該屋事實上處分權人給付相當於租金之不當得利。而原事實上處分權人劉陳珠於108年4月18日死亡，劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君為劉陳珠之繼承人，依民法第1148條第2、3項規定，繼承人自繼承開始（即被繼承人死亡）時承受被繼承人財產上之一切權利義務，且對被繼承人之債務，以因繼承所得遺產為限負清償責任。是就劉陳珠死亡前即107年4月1日至108年4月17日間，如附表三編號6「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」中「甲」欄所示金額，為劉陳珠無權占用該土地而產生不當得利之債務，應由劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君於繼承劉陳珠遺產範圍內連帶向原告為給付。至原告僅聲明請求被告劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君給付所受損害，並未聲明連帶，應無不可，且本院亦應受其聲明之拘束，不判決此部分之被告應連帶給付，附此敘明。

　②又劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君已於遺產分割協議中協商由劉書宏單獨繼承系爭編號6房屋，則劉書宏自108年4月18日單獨取得系爭編號6房屋事實上處分權，是自108年4月18日起至返還該占用土地之日止，劉書宏仍持續獲有相當於租金之不當得利，原告自可請求劉書宏給付自108年4月18日至112年12月31日間，如附表三編號6「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」中「乙」欄所示金額，及自112年3月31日起至返還占用土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號6「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額（計算式均如附件所示）。

　③綜上，原告許富勝、林慧美依不當得利之法律關係，請求劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君於繼承被繼承人劉陳珠遺產範圍內給付如附表三編號6「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」中「甲」欄所示金額，及請求劉書宏給付如附表三編號6「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」中「乙」欄所示金額，暨請求劉書宏自112年3月31日起至返還占用土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號6「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額，為有理由，逾此部分之不當得利請求，即無依據。

　⑹系爭編號7房屋：

　　林常時為系爭編號7房屋事實上處分權人，該屋無權占有系爭52-1地號土地如附圖J所示部分，既屬無權占有，致原告許富勝、林慧美受有不能使用收益之損害，原告許富勝、林慧美自得依不當得利之法律關係，請求林常時給付如附表三編號7「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額。且林常時自112年3月31日起至返還該土地之日止，仍持續獲有相當於租金之不當得利，原告許富勝、林慧美自可併同請求林常時自112年3月31日起至返還該占用土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號7「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額（計算式均如附件所示）。

　⑺系爭編號8房屋：

　　林正明為系爭編號8房屋之事實上處分權人，該屋無權占有系爭52地號土地如附圖D所示部分，既屬無權占有，致原告許富勝、林慧美受有不能使用收益之損害，原告許富勝、林慧美自得依不當得利之法律關係，請求林正明給付如附表三編號8「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額。且林正明自112年3月31日起至返還該土地之日止，仍持續獲有相當於租金之不當得利，原告許富勝、林慧美自可併同請求林正明自112年3月31日起至返還該占用土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號8「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額（計算式均如附件所示）。

　⑻系爭編號9房屋：

　　陳定璿為系爭編號9房屋之事實上處分權人，該屋無權占有系爭52地號土地如附圖F所示部分，既屬無權占有，致原告許富勝、林慧美受有不能使用收益之損害，原告許富勝、林慧美自得依不當得利之法律關係，請求陳定璿給付如附表三編號9「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額。且陳定璿自112年3月31日起至返還該土地之日止，仍持續獲有相當於租金之不當得利，原告許富勝、林慧美自可併同請求陳定璿自112年3月31日起至返還該占用土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號9「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額（計算式均如附件所示）。

　⑼系爭編號10房屋：

　　謝阿龍為系爭編號10房屋事實上處分權人，該屋無權占有系爭52地號土地如附圖G所示部分，既屬無權占有，致原告許富勝、林慧美受有不能使用收益之損害，原告許富勝、林慧美自得依不當得利之法律關係，請求謝阿龍給付如附表三編號10「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額。且謝阿龍自112年3月31日起至返還該土地之日止，仍持續獲有相當於租金之不當得利，原告許富勝、林慧美自可併同請求謝阿龍自112年3月31日起至返還該占用土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號10「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額（計算式均如附件所示）。

　⒋至吳素慧、楊雯婷、陳少華、魏碩君部分，原告未能舉證其等係直接占用系爭土地之事實，揆諸本院前揭㈡⒈之說明，則原告請求其等給付不當得利，即無理由。又原告請求每2年按8％調高被告應給付之不當得利部分，並未敘明其法律上依據，況本院僅得斟酌迄至本件言詞辯論終結日止之事實，且系爭土地公告地價是否每2年按5％調漲，尚屬未定，故原告此部分請求，顯乏依據，亦難遽採而應予以駁回。

　⒌末按給付無確定期限者，債務人於債權人得請求給付時，經其催告而未為給付，自受催告時起，負遲延責任；遲延之債務，以支付金錢為標的者，債權人得請求依法定利率計算之遲延利息；應付利息之債務，其利率未經約定，亦無法律可據者，週年利率（即年息）為5％，民法第229條第2項、第233條第1項前段、第203條分別定有明文。查本件原告就如附表三「本院判斷」之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示相當於租金之不當得利，核屬無確定期限之金錢債務，從而原告就上開金額請求加計自訴狀繕本送達翌日（即各該被告依附表四「法定遲延利息起算日」欄所示日）起，均至清償日止，按年息5％計算之利息，為有理由，應予准許。

五、綜上所述，原告依民法第767條第1項主張如附表三編號1至4「被告」欄所示之被告、編號6「被告」欄所示之被告劉書宏、編號7至8「被告」欄所示之被告、編號9「被告」欄所示之被告陳定璿、編號10「被告」欄所示之被告，應各將如附表三各編號「占用建物」欄所示之建物拆除，並各將所占用如附表三各編號「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美；及依民法第179條規定，主張：㈠如附表三編號1至3「被告」欄所示之被告應分別給付原告許富勝、林慧美如附表三各編號「本院判斷」欄中之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額，及各自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三各編號「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額。㈡如附表三編號4「被告」欄所示之被告4-3至4-4，應於繼承劉永宜遺產範圍內，與編號4「被告」欄所示之被告4-1至4-2、4-5至4-7，分別給付原告許富勝、林慧美如附表三編號4「本院判斷」欄中之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示金額，及各自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，暨如附表三編號4「被告」欄所示之被告，應自113年1月17日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號4「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額。㈢如附表三編號6「被告」欄所示之被告6-1至6-8，應於繼承劉陳珠遺產範圍內，分別給付原告許富勝、林慧美如附表三編號6「本院判斷」欄之「回溯5年內所獲之不當得利」欄中「甲」欄所示之金額，及各自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息；如附表三編號6「被告」欄所示被告6-1，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表三編號6「本院判斷」欄之「回溯5年內所獲之不當得利」欄中「乙」欄所示金額，及各自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三編號6「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額。㈣如附表三編號7至8「被告」欄所示之被告、編號9「被告」欄所示之被告陳定璿、編號10「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表三各編號「本院判斷」欄中之「回溯5年內所獲之不當得利」欄所示之金額，及各自附表四「法定遲延利息起算日」欄所示之日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表三各編號「本院判斷」欄之「按月給付相當租金之損害」欄所示金額，為有理由，應予准許；逾此範圍則屬無據，應予駁回。

六、原告陳明願供擔保，請准宣告假執行，與民事訴訟法第390條第2項規定並無不合，爰各酌定相當擔保金額如附表五所示，予以准許，並依民事訴訟法第392條第2項規定，依職權宣告被告得預供擔保免為假執行，詳如附表五所示；至原告敗訴部分，其假執行之聲請亦失所附麗，併予駁回之。

七、本件事證已臻明確，兩造其餘攻擊防禦方法及提出之證據資料，經本院斟酌後，認均不足以影響本判決之結果，自無逐一詳予論駁之必要，併此敘明。

八、據上論結，本件原告之訴為一部有理由、一部無理由，依民事訴訟法第385條第1項前段、第79條、第85條第1項但書、第390條第2項、第392條第2項，判決如主文。　

中　　華　　民　　國　　114 　年　　4 　　月　　29　　日

　　　　　　　　　民事第七庭　法　官　朱漢寶　　

以上正本係照原本作成。

如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向本院提出上訴狀。如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。�

中　　華　　民　　國　　114 　年　　5 　　月　　6 　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林科達

附表一：

起訴聲明（見本院卷一第9頁至第10頁）　  ㈠被告某甲、某乙（臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號房屋共同占有人二人）、李順義、李福生、李芬艷、李建霖、李淑玉、李建義、李淑秀（臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號房屋共同占有人七人）、某丙（臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號房屋占有人）、劉金鳳（臺北市○○區○○路0段00巷0弄000號房屋占有人）、某丁（臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號房屋占有人）、陳智雄（臺北市○○區○○路0段00巷0弄00號房屋占有人）、劉頂南（臺北市○○區○○路0段00巷0弄00號房屋占有人）、林正明（臺北市○○區○○路0段00巷00號房屋占有人）、陳先生（臺北市○○區○○路0段00巷00號房屋占有人）、謝河龍（臺北市○○區○○路0段00巷00號房屋占有人）、林常時（臺北市○○區○○路0段00巷00號房屋占有人）等應將渠等以占有之房屋無權占用坐落臺北市○○區○○段○○段00○0000地號土地上如附圖部分，面積共67平方公尺（占用面積以實測為準）之地上物拆除騰空後，將土地返還原告許富勝，並給付原告許富勝新臺幣803,483元，並自本訴狀送達之翌日起至清償日止按年息百分之五計算之利息，並自民國112年3月31日起至返還土地之日止，按月給付原告許富勝新臺幣13,665元；㈡被告某甲、某乙（臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號房屋共同占有人二人）、李順義、李福生、李芬艷、李建霖、李淑玉、李建義、李淑秀（臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號房屋共同占有人七人）、某丙（臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號房屋占有人）、劉金鳳（臺北市○○區○○路0段00巷0弄000號房屋占有人）、某丁（臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號房屋占有人）、陳智雄（臺北市○○區○○路0段00巷0弄00號房屋占有人）、劉頂南（臺北市○○區○○路0段00巷0弄00號房屋占有人）、林正明（臺北市○○區○○路0段00巷00號房屋占有人）、陳先生（臺北市○○區○○路0段00巷00號房屋占有人）、謝河龍（臺北市○○區○○路0段00巷00號房屋占有人）、林常時（臺北市○○區○○路0段00巷00號房屋占有人）等應將渠等以占有之房屋無權占用坐落臺北市○○區○○段○○段00○0000地號土地上如附圖部分，面積共67平方公尺（占用面積以實測為準）之地上物拆除騰空後，將土地返還原告林慧美，並給付原告林慧美新臺幣86,944元，並自本訴狀送達之翌日起至清償日止按年息百分之五計算之利息，並自民國112年3月31日起至返還土地之日止，按月給付原告林慧美新臺幣1,508元；㈢被告應給付原告等之不當得利應按每年10％幅度調高之；㈣訴訟費用由被告等負擔；㈤原告願供擔保，請准宣告假執行。 變更後聲明（見本院卷二第39至44頁、第47至53頁）　  ㈠⒈如附表二編號1「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號1「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表二編號1「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美；⒉如附表二編號2「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號2「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表二編號2「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美；⒊如附表二編號3「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號3「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表二編號3「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美；⒋如附表二編號4「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號4「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表二編號4「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美；⒌如附表二編號5「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號5「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表二編號5「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美；⒍如附表二編號6「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號6「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表二編號6「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美；⒎如附表二編號7「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號7「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表二編號7「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美；⒏如附表二編號8「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號8「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表二編號8「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美；⒐如附表二編號9「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號9「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表二編號9「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美；⒑如附表二編號10「被告」欄所示之被告，應將如附表二編號10「占用建物」欄所示之建物拆除，並將所占用如附表二編號10「所占土地」欄所示之土地騰空返還予原告許富勝、林慧美。㈡⒈如附表二編號1「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編號1「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，暨自民國112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號1「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額；⒉如附表二編號2「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編號2「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號2「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額；⒊如附表二編號3「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編號3「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號3「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額；⒋如附表二編號4「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編號4「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號4「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額；⒌如附表二編號5「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編號5「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號5「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額；⒍如附表二編號6「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編號6「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號6「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額；⒎如附表二編號7「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編號7「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號7「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額；⒏如附表二編號8「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編號8「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號8「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額；⒐如附表二編號9「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編號9「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號9「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額；⒑如附表二編號10「被告」欄所示之被告，應分別給付原告許富勝、林慧美如附表二編號10「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「回溯5年內所獲之不當得利」欄之金額及自民事起訴狀送達之翌日起至清償日止按年息5％計算之利息，暨自112年3月31日起至返還土地之日止，分別按月給付原告許富勝、林慧美如附表二編號10「原告請求相當於租金之不當得利」欄所示「按月給付相當租金之損害」欄所示之金額。㈢被告應給付原告等之不當得利應按政府機關公告地價2年調整1次，以後每2年調高幅5％調整之。㈣訴訟費用由被告等負擔。㈤原告願供擔保，請准宣告假執行。 

附表二（民國／新臺幣）：

編號 被告 占用建物 占用土地 占用期間 111年申報地價 原告請求相當於租金之不當得利 （小數點以下四捨五入）        回溯5年內所獲之不當得利　  按月給付相當租金之損害 1 1-1陳玉春 1-2黃忠儀 臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號 （如附圖A所示部分，面積0.33平方公尺）  臺北市○○區○○段○○段00地號土地   107年4月1日至112年3月31日 39,120元/ 平方公尺 原告許富勝：3,986元  原告林慧美： 434元 原告許富勝： 68元  原告林慧美： 8元     107年6月20日至112年3月31日 39,120元/ 平方公尺   2 2-1程永興 2-2程永輝 2-3郭程素真 臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號 （如附圖B所示部分，面積1.99平方公尺） 臺北市○○區○○段○○段00地號土地 107年4月1日至112年3月31日 39,120元/ 平方公尺 原告許富勝： 24,037元  原告林慧美： 2,619元 原告許富勝： 409元  原告林慧美： 45元     107年6月20日至112年3月31日 39,120元/ 平方公尺   3 3黃淑華 臺北市○○區○○路0段00巷0弄000號（如附圖C所示部分，面積2.97平方公尺） 臺北市○○區○○段○○段00地號土地 107年4月1日至112年3月31日 39,120元/ 平方公尺 原告許富勝： 35,875元  原告林慧美： 3,908元 原告許富勝： 610元  原告林慧美： 68元     107年6月20日至112年3月31日 39,120元/ 平方公尺   4 4-1劉金鳳 4-2吳初枝 4-3王麗玲 4-4劉哲瑋 4-5許弘易 4-6許廷睿 4-7許芥萍 臺北市○○區○○路0段00巷0弄000號（如附圖E所示部分，面積0.95平方公尺） 臺北市○○區○○段○○段00地號土地 107年4月1日至112年3月31日 39,120元/ 平方公尺 原告許富勝： 11,475元  原告林慧美： 1,250元 原告許富勝： 195元  原告林慧美： 22元     107年6月20日至112年3月31日 39,120元/ 平方公尺   5 5-1吳素慧 5-2楊雯婷  臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號 （①如附圖E左方空白處【即K部分】，面積0.29平方公尺及②G上面空白處【即L部分】，面積1.07平方公尺；面積合計1.36平方公尺） 臺北市○○區○○段○○段00地號土地 107年4月1日至112年3月31日 39,120元/ 平方公尺 原告許富勝： 16,428元  原告林慧美： 1,790元 原告許富勝： 279元  原告林慧美： 31元     107年6月20日至112年3月31日 39,120元/ 平方公尺   6 6-1劉書宏 6-2劉彥廷 6-3劉玧茹 6-4劉嘉仁 6-5張語婕 6-6張美婷 6-7陳怡璇 6-8陳怡君 臺北市○○區○○路0段00巷0弄00號（如附圖I所示部分，面積14.56平方公尺） 臺北市○○區○○段○○段00地號土地 107年4月1日至112年3月31日 39,120元/ 平方公尺 原告許富勝： 175,871元  原告林慧美： 19,159元 原告許富勝： 2,990元  原告林慧美： 332元     107年6月20日至112年3月31日 39,120元/ 平方公尺   7 7林常時 臺北市○○區○○路0段00巷0弄0000號（如附圖J所示部分，面積1.15平方公尺） 臺北市○○區○○段○○段0000地號土地 107年4月1日至112年3月31日 39,120元/ 平方公尺 原告許富勝： 7,604元  原告林慧美： 155元 原告許富勝： 127元  原告林慧美： 3元 8 8林正明 臺北市○○區○○路0段00巷00號 （如附圖D所示部分，面積5.17平方公尺） 臺北市○○區○○段○○段00地號土地 107年4月1日至112年3月31日 39,120元/ 平方公尺 原告許富勝： 62,449元  原告林慧美： 6,803元 原告許富勝： 1,062元  原告林慧美： 118元     107年6月20日至112年3月31日 39,120元/ 平方公尺   9 9-1陳少華 9-2陳定璿 9-3魏碩君  臺北市○○區○○路0段00巷00號 （如附圖F所示部分，面積8.22平方公尺） 臺北市○○區○○段○○段00地號土地 107年4月1日至112年3月31日 39,120元/ 平方公尺 原告許富勝： 99,290元  原告林慧美： 10,816元 原告許富勝： 1,688元  原告林慧美： 188元     107年6月20日至112年3月31日 39,120元/ 平方公尺   10 10謝阿龍 臺北市○○區○○路0段00巷00號 （如附圖G所示部分，面積10.36平方公尺） 臺北市○○區○○段○○段00地號土地 107年4月1日至112年3月31日 39,120元/ 平方公尺 原告許富勝： 125,139元  原告林慧美： 13,632元 原告許富勝： 2,128元  原告林慧美： 236元     107年6月20日至112年3月31日 39,120元/ 平方公尺   

附表三（民國／新臺幣）：

編號 被告 占用建物 占用土地 占用期間 本院判斷 （小數點以下四捨五入，計算式詳如附件所示）  訴訟費用負擔比例      回溯5年內所獲之不當得利　  按月給付相當租金之損害  1 1-1陳玉春 1-2黃忠儀 臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號 （如附圖A所示部分，面積0.33平方公尺）  臺北市○○區○○段○○段00地號土地   107年4月1日至112年3月31日 原告許富勝：3,986元  原告林慧美： 434元 原告許富勝： 68元  原告林慧美： 8元 由被告1-1至1-2負擔千分之7     107年6月20日至112年3月31日    2 2-1程永興 2-2程永輝 2-3郭程素真 臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號 （如附圖B所示部分，面積1.99平方公尺） 臺北市○○區○○段○○段00地號土地 107年4月1日至112年3月31日 原告許富勝： 24,037元  原告林慧美： 2,619元 原告許富勝： 409元  原告林慧美： 45元 由被告2-1至2-3負擔千分之42     107年6月20日至112年3月31日    3 3黃淑華 臺北市○○區○○路0段00巷0弄000號（如附圖C所示部分，面積2.97平方公尺） 臺北市○○區○○段○○段00地號土地 107年4月1日至112年3月31日 原告許富勝： 35,875元  原告林慧美： 3,908元 原告許富勝： 610元  原告林慧美： 68元 由被告3負擔千分之63     107年6月20日至112年3月31日    4 4-1劉金鳳 4-2吳初枝 4-3王麗玲 4-4劉哲瑋 4-5許弘易 4-6許廷睿 4-7許芥萍 臺北市○○區○○路0段00巷0弄000號（如附圖E所示部分，面積0.95平方公尺） 臺北市○○區○○段○○段00地號土地 107年4月1日至113年1月16日 原告許富勝： 請求4-3至4-4被告於繼承劉永宜遺產範圍內，與4-1至4-2、4-5至4-7被告給付許富勝13,342元部分有理由  原告林慧美： 請求4-3至4-4被告於繼承劉永宜遺產範圍內，與4-1至4-2、4-5至4-7被告給付林慧美1,457元部分有理由 原告許富勝： 195元         原告林慧美： 22元     由被告4-1至4-7負擔千分之20     107年6月20日至113年1月16日    5 5-1吳素慧 5-2楊雯婷  臺北市○○區○○路0段00巷0弄0號 （①如附圖E左方空白處【即K部分】，面積0.29平方公尺及②G上面空白處【即L部分】，面積1.07平方公尺；面積合計1.36平方公尺） 臺北市○○區○○段○○段00地號土地 107年4月1日至112年3月31日 原告許富勝： 請求駁回  原告林慧美： 請求駁回 原告許富勝： 請求駁回  原告林慧美： 請求駁回 由原告林慧美、許富勝負擔千分之30     107年6月20日至112年3月31日    6 6-1劉書宏 6-2劉彥廷 6-3劉玧茹 6-4劉嘉仁 6-5張語婕 6-6張美婷 6-7陳怡璇 6-8陳怡君 臺北市○○區○○路0段00巷0弄00號（如附圖I所示部分，面積14.56平方公尺） 臺北市○○區○○段○○段00地號土地 107年4月1日至108年4月17日 甲欄： 原告許富勝： 請求6-1至6-8被告於繼承劉陳珠遺產範圍內給付許富勝33,908元部分有理由 原告林慧美： 請求6-1至6-8被告於繼承劉陳珠遺產範圍內給付林慧美3,385元部分有理由       107年6月20日至108年4月17日     6-1劉書宏   108年4月18日至112年3月31日  乙欄： 原告許富勝： 請求6-1被告給付許富勝141,963元部分有理由  原告林慧美： 請求6-1被告給付林慧美15,774元部分有理由 原告許富勝： 請求劉書宏按月給付2,990元部分有理由    原告林慧美： 請求劉書宏按月給付332元部分有理由 由被告6-1負擔千分之309     108年4月18日至112年3月31日    7 7林常時 臺北市○○區○○路0段00巷0弄0000號（如附圖J所示部分，面積1.15平方公尺） 臺北市○○區○○段○○段0000地號土地 107年4月1日至112年3月31日 原告許富勝： 7,604元  原告林慧美： 155元 原告許富勝： 127元  原告林慧美： 3元 由被告7負擔千分之24 8 8林正明 臺北市○○區○○路0段00巷00號 （如附圖D所示部分，面積5.17平方公尺） 臺北市○○區○○段○○段00地號土地 107年4月1日至112年3月31日 原告許富勝： 62,449元  原告林慧美： 6,803元 原告許富勝： 1,062元  原告林慧美： 118元 由被告8負擔千分之110     107年6月20日至112年3月31日    9 9-1陳少華 9-2陳定璿 9-3魏碩君  臺北市○○區○○路0段00巷00號 （如附圖F所示部分，面積8.22平方公尺） 臺北市○○區○○段○○段00地號土地 107年4月1日至112年3月31日 原告許富勝： 請求陳定璿給付99,290元部分有理由  原告林慧美： 請求陳定璿給付10,816元部分有理由 原告許富勝： 請求陳定璿按月給付1,688元部分有理由  原告林慧美： 請求陳定璿按月給付188元部分有理由 由被告9-2負擔千分之175     107年6月20日至112年3月31日    10 10謝阿龍 臺北市○○區○○路0段00巷00號 （如附圖G所示部分，面積10.36平方公尺） 臺北市○○區○○段○○段00地號土地 107年4月1日至112年3月31日 原告許富勝： 125,139元  原告林慧美： 13,632元 原告許富勝： 2,128元  原告林慧美： 236元 由被告10負擔千分之220     107年6月20日至112年3月31日    

附表四：遲延利息起算

編號 被告   原告訴狀送達日（民國） 法定遲延利息起算日（民國） 送達回證頁碼 1-1 陳玉春 112年8月10日 112年8月11日 本院卷一第320頁 1-2 黃忠儀 112年8月10日 112年8月11日 本院卷一第322頁 2-1 程永興 112年8月10日 112年8月11日 本院卷一第330頁 2-2 程永輝 112年8月10日 112年8月11日 本院卷一第336頁 2-3 郭程素真 112年8月12日 112年8月13日 本院卷一第332頁 3 黃淑華 112年8月1日 112年8月2日 本院卷一第340頁 4-1 劉金鳳 112年5月25日 112年5月26日 本院卷一第83頁 4-2 吳初枝 112年7月31日 112年8月1日 本院卷一第342頁 4-3 王麗玲 114年3月6日 114年3月7日 回證卷第42頁 4-4 劉哲瑋 114年3月20日 114年3月21日 回證卷第41頁 4-5 許弘易 112年8月12日 112年8月13日 本院卷一第354頁 4-6 許廷睿 114年3月20日 114年3月21日 回證卷第16頁 4-7 許芥萍 112年7月31日 112年8月1日 本院卷一第366頁 6-1 劉書宏 112年7月31日 112年8月1日 本院卷一第380頁 6-2 劉彥廷 112年10月18日 112年10月19日 本院卷一第456頁 6-3 劉玧茹 112年10月30日 112年10月31日 本院卷一第458頁 6-4 劉嘉仁 112年10月18日 112年10月19日 本院卷一第460頁 6-5 張語婕 112年10月18日 112年10月19日 本院卷一第462頁 6-6 張美婷 112年10月30日 112年10月31日 本院卷一第464頁 6-7 陳怡璇 112年10月18日 112年10月19日 本院卷一第466頁 6-8 陳怡君 112年10月18日 112年10月19日 本院卷一第468頁 7 林常時 112年5月26日 112年5月27日 本院卷一第91頁 8 林正明 112年5月26日 112年5月27日 本院卷一第89頁 9-2 陳定璿 112年10月30日 112年10月31日 本院卷一第448頁 10 謝阿龍 112年8月12日    112年8月13日 本院卷一第406頁 

附表五：

一 本判決第一項於原告以新臺幣貳萬壹仟元為被告陳玉春、黃忠儀供擔保後，得假執行。但被告陳玉春、黃忠儀如以新臺幣陸萬貳仟柒佰元為原告預供擔保後，得免為假執行。 二 本判決第二項原告以新臺幣壹拾貳萬陸仟元為被告程永興、程永輝、郭程素真供擔保後，得假執行。但被告程永興、程永輝、郭程素真如以新臺幣參拾柒萬捌仟壹佰元為原告預供擔保後，得免為假執行。 三 本判決第三項原告以新臺幣壹拾捌萬捌仟元為被告黃淑華供擔保後，得假執行。但被告黃淑華如以新臺幣伍拾陸萬肆仟參佰元為原告預供擔保後，得免為假執行。 四 本判決第四項原告以新臺幣陸萬元為被告劉金鳳、吳初枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘易、許廷睿、許芥萍供擔保後，得假執行。但被告劉金鳳、吳初枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘易、許廷睿、許芥萍如以新臺幣壹拾捌萬零伍佰元為原告預供擔保後，得免為假執行。 五 本判決第五項原告以新臺幣玖拾貳萬貳仟元為被告劉書宏供擔保後，得假執行。但被告劉書宏如以新臺幣貳佰柒拾陸萬陸仟肆佰元為原告預供擔保後，得免為假執行。 六 本判決第六項原告以新臺幣柒萬貳仟元為被告林常時供擔保後，得假執行。但被告林常時如以新臺幣貳拾壹萬捌仟伍佰元為原告預供擔保後，得免為假執行。 七 本判決第七項原告以新臺幣參拾貳萬柒仟元為被告林正明供擔保後，得假執行。但被告林正明如以新臺幣玖拾捌萬貳仟參佰元為原告預供擔保後，得免為假執行。 八 本判決第八項原告以新臺幣伍萬貳仟元為被告陳定璿供擔保後，得假執行。但被告陳定璿如以新臺幣壹佰伍拾陸萬壹仟捌佰元為原告預供擔保後，得免為假執行。 九 本判決第九項原告以新臺幣陸拾伍萬陸仟元為被告謝阿龍供擔保後，得假執行。但被告謝阿龍如以新臺幣壹佰玖拾陸萬捌仟肆佰元為原告預供擔保後，得免為假執行。 十 本判決第十項於原告許富勝以新臺幣壹仟參佰元、各到期部分每期以新臺幣貳拾元為被告陳玉春、黃忠儀供擔保後，得假執行；於原告林慧美以新臺幣壹佰肆拾元、各到期部分每期以新臺幣伍元為被告陳玉春、黃忠儀供擔保後，得假執行。但被告陳玉春、黃忠儀如以新臺幣參仟玖佰捌拾陸元、每期各以新臺幣陸拾捌元為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣肆佰參拾肆元、每期各以新臺幣捌元為原告林慧美預供擔保後，得免為假執行。 十一 本判決第十一項於原告許富勝以新臺幣捌仟元、各到期部分每期以新臺幣壹佰參拾元為被告程永興、程永輝、郭程素真供擔保後，得假執行；於原告林慧美以新臺幣玖佰元、各到期部分每期以新臺幣壹拾伍元為被告程永興、程永輝、郭程素真供擔保後，得假執行。但被告程永興、程永輝、郭程素真如以新臺幣貳萬肆仟零參拾柒元、每期各以新臺幣肆佰零玖元為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣貳仟陸佰壹拾玖元、每期各以新臺幣肆拾伍元為原告林慧美預供擔保後，得免為假執行。 十二 本判決第十二項於原告許富勝以新臺幣壹萬貳仟元、各到期部分每期以新臺幣貳佰元為被告黃淑華供擔保後，得假執行；於原告林慧美以新臺幣壹仟參佰元、各到期部分每期以新臺幣貳拾元為被告陳玉春、黃忠儀供擔保後，得假執行。但被告黃淑華如以新臺幣參萬伍仟捌佰柒拾伍元、每期各以新臺幣陸佰壹拾元為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣參仟玖佰零捌元、每期各以新臺幣陸拾捌元為原告林慧美預供擔保後，得免為假執行。 十三 本判決第十三項於原告許富勝以新臺幣肆仟伍佰元、各到期部分每期以新臺幣捌拾元為被告劉金鳳、吳初枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘易、許廷睿、許芥萍供擔保後，得假執行；於原告林慧美以新臺幣伍佰元、各到期部分每期以新臺幣壹拾元為被告劉金鳳、吳初枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘易、許廷睿、許芥萍供擔保後，得假執行。但被告劉金鳳、吳初枝、王麗玲、劉哲瑋、許弘易、許廷睿、許芥萍如以新臺幣壹萬參仟參佰肆拾貳元、每期各以新臺幣壹佰玖拾伍元為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣壹仟肆佰伍拾柒元、每期各以新臺幣貳拾貳元為原告林慧美預供擔保後，得免為假執行。 十四 本判決第十四項於原告許富勝以新臺幣壹萬貳仟元為被告劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君供擔保後，得假執行；於原告林慧美以新臺幣壹仟貳佰元為被告劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君供擔保後，得假執行。但被告劉書宏、劉彥廷、劉玧茹、劉嘉仁、張語婕、張美婷、陳怡璇、陳怡君如以新臺幣參萬參仟玖佰零捌元為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣參仟參佰捌拾伍元為原告林慧美預供擔保後，得免為假執行。 十五 本判決第十五項於原告許富勝以新臺幣肆萬捌仟元、各到期部分每期以新臺幣壹仟元為被告劉書宏供擔保後，得假執行；於原告林慧美以新臺幣壹仟元、各到期部分每期以新臺幣壹佰貳拾元為被告劉書宏供擔保後，得假執行。但被告劉書宏如以新臺幣壹拾肆萬壹仟玖佰陸拾參元、每期各以新臺幣貳仟玖佰玖拾元為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣貳仟玖佰玖拾元、每期各以新臺幣參佰參拾貳元為原告林慧美預供擔保後，得免為假執行。 十六 本判決第十六項於原告許富勝以新臺幣貳仟柒佰元、各到期部分每期以新臺幣參拾元為被告林常時供擔保後，得假執行；於原告林慧美以新臺幣伍拾元、各到期部分每期以新臺幣壹元為被告林常時供擔保後，得假執行。但被告林常時如以新臺幣柒仟陸佰零肆元、每期各以新臺幣壹佰貳拾柒元為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣壹佰伍拾伍元、每期各以新臺幣參元為原告林慧美預供擔保後，得免為假執行。 十七 本判決第十七項於原告許富勝以新臺幣貳萬壹仟元、各到期部分每期以新臺幣肆佰元為被告林正明供擔保後，得假執行；於原告林慧美以新臺幣貳仟伍佰元、各到期部分每期以新臺幣肆拾元為被告林正明供擔保後，得假執行。但被告林正明如以新臺幣陸萬貳仟肆佰肆拾玖元、每期各以新臺幣壹仟零陸拾貳元為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣陸仟捌佰零參元、每期各以新臺幣壹佰壹拾捌元為原告林慧美預供擔保後，得免為假執行。 十八 本判決第十八項於原告許富勝以新臺幣貳萬參仟元、各到期部分每期以新臺幣柒佰元為被告陳定璿供擔保後，得假執行；於原告林慧美以新臺幣參仟肆佰元、各到期部分每期以新臺幣柒拾元為被告陳定璿供擔保後，得假執行。但被告陳定璿如以新臺幣玖萬玖仟貳佰玖拾元、每期各以新臺幣壹仟陸佰捌拾捌元為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣壹萬零捌佰壹拾陸元、每期各以新臺幣壹佰捌拾捌元為原告林慧美預供擔保後，得免為假執行。 十九 本判決第十九項於原告許富勝以新臺幣肆萬貳仟元、各到期部分每期以新臺幣柒佰伍拾元為被告謝阿龍供擔保後，得假執行；於原告林慧美以新臺幣肆仟陸佰元、各到期部分每期以新臺幣捌拾元為被告謝阿龍供擔保後，得假執行。但被告謝阿龍如以新臺幣壹拾貳萬伍仟壹佰參拾玖元、每期各以新臺幣貳仟壹佰貳拾捌元為原告許富勝預供擔保後，得免為假執行；如以新臺幣壹萬參仟陸佰參拾貳元、每期各以新臺幣貳佰參拾陸元為原告林慧美預供擔保後，得免為假執行。 

 



附件：

附表三編號1計算式：

許富勝



林慧美



附表三編號2計算式：

許富勝



林慧美



附表三編號3計算式：

許富勝



林慧美



附表三編號4計算式：

許富勝



林慧美



附表三編號6計算式：

㈠編號6-1至6-8所示被告於繼承劉陳珠遺產範圍內應給付之金額

許富勝



林慧美



㈡編號6-1被告劉書宏應給付之金額

許富勝



林慧美　



附表三編號7計算式：

許富勝



林慧美



附表三編號8計算式：

許富勝



林慧美



附表三編號9計算式：

許富勝



林慧美



附表三編號10計算式：

許富勝



林慧美





