
臺灣臺北地方法院民事裁定

113年度重訴字第1217號

原      告  朱紀周  

訴訟代理人  林聖鈞律師

被      告  彰化商業銀行股份有限公司

0000000000000000

法定代理人  胡光華  

被      告  合作金庫商業銀行股份有限公司

0000000000000000

法定代理人  林衍茂  

上列當事人間債務人異議之訴等事件，本院裁定如下：

　　主　文

本件訴訟標的價額核定為新臺幣壹億捌仟肆佰玖拾肆萬貳仟肆佰

零捌元。

原告應於本裁定送達後五日內，繳納裁判費新臺幣壹佰伍拾肆萬

陸仟壹佰壹拾伍元，逾期未補正，即駁回其訴。

　　理　由

一、按因財產權而起訴，應以訴訟標的之金額或價額，依法定訴

訟費用徵收標準計算及繳納裁判費，此為民事訴訟法第77條

之13所明定起訴之必備程式。又訴訟標的之價額，由法院核

定，並以起訴時之交易價額為準；無交易價額者，以原告就

訴訟標的所有之利益為準；以一訴主張數項標的者，其價額

合併計算之；但所主張之數項標的互相競合或應為選擇者，

其訴訟標的價額，應依其中價額最高者定之；以一訴附帶請

求其起訴後之孳息、損害賠償、違約金或費用者，不併算其

價額；原告之訴，起訴不合程式或不備其他要件者，法院應

以裁定駁回，但其情形可以補正者，審判長應定期間先命補

正，民事訴訟法第77條之1第1項、第2項、第77條之2、第

249條第1項第6款分別定有明文。再債務人異議之訴之訴訟

標的為債務人之異議權，法院核定此訴訟標的之價額，應以

該債務人本於此項異議權，請求排除強制執行所得受之利益
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額為準。債務人排除強制執行所得受之利益，原則上為債權

人主張之執行債權額，然若執行標的物之價值顯然低於執行

債權額，則債務人排除強制執行所得受之利益，應以執行標

的物之價值為度（最高法院113年度台抗字第16號裁定要旨

參照）。又原告請求之訴訟標的雖不相同，惟自經濟上觀

之，其訴訟目的一致，不超出終局標的範圍，訴訟標的價額

即應以其中價額最高者定之（最高法院104年度第8次民事庭

會議（一）決議、95年度台抗字第64號裁定要旨參照）。

二、經查，原告起訴請求：㈠確認被告所執本院98年度司執字第

85675號債權憑證（下稱系爭債權憑證）所示債權請求權不

存在。㈡被告不得執系爭債權憑證為執行名義對原告強制執

行。㈢本院113年度司執字第141966號清償借款強制執行事

件（下稱系爭執行事件）之強制執行程序應予撤銷，惟未據

繳納裁判費。就訴之聲明第一、二項部份，系爭債權憑證所

表彰被告對原告之債權本金及計算至本件起訴前一日(即民

國113年12月4日）之利息與違約金，總計新臺幣（下同）1

億8,494萬2,408元（詳如附表一，以起訴日即113年12月5日

臺灣銀行牌告美元兌換新臺幣現金賣出匯率32.71元計算，

元以下四捨五入），是訴訟標的價額各核定為1億8,494萬

2,408元；另就訴之聲明第三項部分，被告執系爭債權憑證

聲請對原告就如附表一所示之本金、利息及違約金為強制執

行，執行債權額合計1億8,494萬2,408元，然被告聲請強制

執行之標的為原告之薪資、存款及保單價值準備金債權，扣

押情形如附表二所示，合計738萬3,035元，是系爭執行事件

之執行標的物價值顯然低於上揭執行債權額，揆諸前開說

明，本項訴訟標的價額核定為738萬3,035元。復核原告本件

係以一訴主張數項標的，自經濟上觀之，訴訟目的皆在排除

系爭債權憑證所載被告對原告之債權，併阻卻系爭執行事件

之強制執行程序，未逸脫終局標的範圍，揆諸前開說明，本

件訴訟標的價額應擇其中價額最高者即上開訴之聲明第一項

之1億8,494萬2,408元，是訴訟標的價額核定為1億8,494萬
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2,408元，應徵第一審裁判費154萬6,115元。茲限原告於本

裁定送達後5日內向本院如數繳納，逾期未繳，即駁回其

訴，特此裁定。

三、據上論結，爰依民事訴訟法第249條第1項但書，裁定如主

文。　

中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　21　　日

　　　　　　　　　民事第一庭　法　官　吳宛亭

以上正本係照原本作成。

核定訴訟標的價額部分，如不服裁定得於收受送達後10日內向本

院提出抗告狀，並繳納抗告費新臺幣1,500元（若經合法抗告，

命補繳裁判費之裁定，並受抗告法院之裁判）。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　22　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　李品蓉

附表一：利息及違約金計算表（以下金額部分幣別均為新臺幣）
請求項目 編

號

類

別

計算本金 起算日 終止日 計算基數 年息 給付總額

項目1

（ 請 求 金 額

1,800萬元）

1 利

息

1,800萬元 98年3月5日 113年12月4日 (15+275/365) 8.14％ 2,308萬1,917.81元

2 違

約

金

99年4月17日 113年12月4日 (14+232/365) 1.628％ 428萬8,821.04元

小計 2,737萬738.85元

項目2

（ 請 求 金 額

5,685 萬 1,639

元）

1 利

息

810萬8,394元 97年11月8日 97年11月17日 (10/365) 3.8009％ 8,443.62元

2 利

息

97年11月18日 113年12月4日 (16+17/365) 8.14％ 1,059萬1,113.16元

3 違

約

金

97年12月18日 98年6月17日 (182/365) 0.814％ 3萬2,910.75元

4 違

約

金

98年6月18日 113年12月4日 (15+170/365) 1.628％ 204萬1,551.43元

5 利

息

41萬3,399元 97年8月12日 98年2月15日 (188/365) 4.10588％ 8,742.6元

6 利

息

98年2月16日 113年12月4日 (15+293/366) 8.14％ 53萬1,699.11元

7 違

約

金

98年3月16日 98年9月15日 (184/365) 0.814％ 1,696.36元

8 違

約

金

98年9月16日 113年12月4日 (15+80/365) 1.628％ 10萬2,427.13元
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9 利

息

1,544 萬 2,070

元

97年9月10日 98年3月18日 (190/365) 4.63473％ 37萬2,555.25元

10 利

息

98年3月19日 113年12月4日 (15+261/365) 8.14％ 1,975萬3,597.48元

11 違

約

金

98年4月19日 98年10月18日 (183/365) 0.814％ 6萬3,021.41元

12 違

約

金

98年10月19日 113年12月4日 (15+47/365) 1.628％ 380萬3,325.15元

13 利

息

662萬1,158元 97年9月12日 98年3月21日 (191/365) 4.51297％ 15萬6,364.05元

14 利

息

98年3月22日 113年12月4日 (15+258/365) 8.14％ 846萬5,399.02元

15 違

約

金

98年4月22日 98年10月21日 (183/365) 0.814％ 2萬7,021.94元

16 違

約

金

98年10月22日 113年12月4日 (15+44/365) 1.628％ 162萬9,880.94元

17 利

息

945萬1,882元 97年9月12日 98年3月21日 (191/365) 4.51297％ 22萬3,213.9元

18 利

息

98年3月22日 113年12月4日 (15+258/365) 8.14％ 1,208萬4,585.91元

19 違

約

金

98年4月22日 98年10月21日 (183/365) 0.814％ 3萬8,574.55元

20 違

約

金

98年10月22日 113年12月4日 (15+44/365) 1.628％ 232萬6,699.1元

21 利

息

473萬4,805元 97年9月15日 98年3月31日 (198/365) 4.51297％ 11萬5,914.26元

22 利

息

98年3月22日 113年12月4日 (15+258/365) 8.14％ 605萬3,625.91元

23 違

約

金

98年4月22日 98年10月21日 (183/365) 0.814％ 1萬9,323.45元

24 違

約

金

98年10月22日 113年12月4日 (15+44/365) 1.628％ 116萬5,531.53元

25 利

息

490萬6,500元 97年9月15日 98年3月31日 (198/365) 4.51297％ 12萬117.58元

26 利

息

98年3月22日 113年12月4日 (15+258/365) 8.14％ 627萬3,144.41元

27 違

約

金

98年4月22日 98年10月21日 (183/365) 0.814％ 2萬24.17元

28 違

約

金

98年10月22日 113年12月4日 (15+44/365) 1.628％ 120萬7,796.41元

29 利

息

247萬2,784元 97年9月19日 98年3月23日 (186/365) 5.5585％ 7萬42.86元

30 利

息

98年3月24日 113年12月4日 (15+256/365) 8.14％ 316萬444.23元

31 違 98年4月24日 98年10月23日 (183/365) 0.814％ 1萬91.8元
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附表二：（以下金額未表明幣別者均為新臺幣）

約

金

32 違

約

金

98年10月24日 113年12月4日 (15+42/365) 1.628％ 60萬8,486.16元

33 利

息

98萬646元 97年9月19日 98年3月23日 (186/365) 5.5585％ 2萬7,777.29元

34 利

息

98年3月24日 113年12月4日 (15+256/365) 8.14％ 125萬3,355.32元

35 違

約

金

98年4月24日 98年10月23日 (183/365) 0.814％ 4,002.16元

36 違

約

金

98年10月24日 113年12月4日 (15+42/365) 1.628％ 24萬1,310.81元

小計 8,261萬3,811.21元

項目3

（請求金額7萬

3,832元）

1 利

息

7萬3,832元 105年2月26日 113年12月4日 (8+283/366) 5％ 3萬2,387.23元

小計 3萬2,387.23元

合計 1億8,494萬2,408元

編號 種類 金額 備註

1 臺北體育場郵局存款 355元 未達最低執行

金額，無從扣

押。

2 保單 保單編號 保單名稱 預估解約金數額 備註

0000000000 新光人壽美

利好鑽外幣

利率變動型

終身還本保

險

468 萬 8,755 元

（14萬3,343.16

美元）

（以起訴日即

113年12月5日

臺灣銀行牌告

美元兌換新臺

幣現金賣出匯

率 32.71 元 計

算，元以下四

捨五入）

AG00000000 新光人壽防

癌終身壽險

23萬1,618元

AT00000000 新光人壽年 182萬7,459元
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年如意終身

壽險

00000000 凱基人壽壽

險_限期繳費

終身壽險乙

型

63萬5,203元

總計 738萬3,035元
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臺灣臺北地方法院民事裁定
113年度重訴字第1217號
原      告  朱紀周  
訴訟代理人  林聖鈞律師
被      告  彰化商業銀行股份有限公司


法定代理人  胡光華  
被      告  合作金庫商業銀行股份有限公司


法定代理人  林衍茂  
上列當事人間債務人異議之訴等事件，本院裁定如下：
　　主　文
本件訴訟標的價額核定為新臺幣壹億捌仟肆佰玖拾肆萬貳仟肆佰零捌元。
原告應於本裁定送達後五日內，繳納裁判費新臺幣壹佰伍拾肆萬陸仟壹佰壹拾伍元，逾期未補正，即駁回其訴。
　　理　由
一、按因財產權而起訴，應以訴訟標的之金額或價額，依法定訴訟費用徵收標準計算及繳納裁判費，此為民事訴訟法第77條之13所明定起訴之必備程式。又訴訟標的之價額，由法院核定，並以起訴時之交易價額為準；無交易價額者，以原告就訴訟標的所有之利益為準；以一訴主張數項標的者，其價額合併計算之；但所主張之數項標的互相競合或應為選擇者，其訴訟標的價額，應依其中價額最高者定之；以一訴附帶請求其起訴後之孳息、損害賠償、違約金或費用者，不併算其價額；原告之訴，起訴不合程式或不備其他要件者，法院應以裁定駁回，但其情形可以補正者，審判長應定期間先命補正，民事訴訟法第77條之1第1項、第2項、第77條之2、第249條第1項第6款分別定有明文。再債務人異議之訴之訴訟標的為債務人之異議權，法院核定此訴訟標的之價額，應以該債務人本於此項異議權，請求排除強制執行所得受之利益額為準。債務人排除強制執行所得受之利益，原則上為債權人主張之執行債權額，然若執行標的物之價值顯然低於執行債權額，則債務人排除強制執行所得受之利益，應以執行標的物之價值為度（最高法院113年度台抗字第16號裁定要旨參照）。又原告請求之訴訟標的雖不相同，惟自經濟上觀之，其訴訟目的一致，不超出終局標的範圍，訴訟標的價額即應以其中價額最高者定之（最高法院104年度第8次民事庭會議（一）決議、95年度台抗字第64號裁定要旨參照）。
二、經查，原告起訴請求：㈠確認被告所執本院98年度司執字第85675號債權憑證（下稱系爭債權憑證）所示債權請求權不存在。㈡被告不得執系爭債權憑證為執行名義對原告強制執行。㈢本院113年度司執字第141966號清償借款強制執行事件（下稱系爭執行事件）之強制執行程序應予撤銷，惟未據繳納裁判費。就訴之聲明第一、二項部份，系爭債權憑證所表彰被告對原告之債權本金及計算至本件起訴前一日(即民國113年12月4日）之利息與違約金，總計新臺幣（下同）1億8,494萬2,408元（詳如附表一，以起訴日即113年12月5日臺灣銀行牌告美元兌換新臺幣現金賣出匯率32.71元計算，元以下四捨五入），是訴訟標的價額各核定為1億8,494萬2,408元；另就訴之聲明第三項部分，被告執系爭債權憑證聲請對原告就如附表一所示之本金、利息及違約金為強制執行，執行債權額合計1億8,494萬2,408元，然被告聲請強制執行之標的為原告之薪資、存款及保單價值準備金債權，扣押情形如附表二所示，合計738萬3,035元，是系爭執行事件之執行標的物價值顯然低於上揭執行債權額，揆諸前開說明，本項訴訟標的價額核定為738萬3,035元。復核原告本件係以一訴主張數項標的，自經濟上觀之，訴訟目的皆在排除系爭債權憑證所載被告對原告之債權，併阻卻系爭執行事件之強制執行程序，未逸脫終局標的範圍，揆諸前開說明，本件訴訟標的價額應擇其中價額最高者即上開訴之聲明第一項之1億8,494萬2,408元，是訴訟標的價額核定為1億8,494萬2,408元，應徵第一審裁判費154萬6,115元。茲限原告於本裁定送達後5日內向本院如數繳納，逾期未繳，即駁回其訴，特此裁定。
三、據上論結，爰依民事訴訟法第249條第1項但書，裁定如主文。　
中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　21　　日
　　　　　　　　　民事第一庭　法　官　吳宛亭
以上正本係照原本作成。
核定訴訟標的價額部分，如不服裁定得於收受送達後10日內向本院提出抗告狀，並繳納抗告費新臺幣1,500元（若經合法抗告，命補繳裁判費之裁定，並受抗告法院之裁判）。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　22　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　李品蓉


附表一：利息及違約金計算表（以下金額部分幣別均為新臺幣）
		請求項目

		編號

		類別

		計算本金

		起算日

		終止日

		計算基數

		年息

		給付總額



		項目1
（請求金額1,800萬元）

		1

		利息

		1,800萬元

		98年3月5日

		113年12月4日

		(15+275/365)

		8.14％

		2,308萬1,917.81元



		


		2

		違約金

		


		99年4月17日

		113年12月4日

		(14+232/365)

		1.628％

		428萬8,821.04元



		


		小計

		


		


		


		


		


		


		2,737萬738.85元



		項目2
（請求金額5,685萬1,639元）

		1

		利息

		810萬8,394元

		97年11月8日

		97年11月17日

		(10/365)

		3.8009％

		8,443.62元



		


		2

		利息

		


		97年11月18日

		113年12月4日

		(16+17/365)

		8.14％

		1,059萬1,113.16元



		


		3

		違約金

		


		97年12月18日

		98年6月17日

		(182/365)

		0.814％

		3萬2,910.75元



		


		4

		違約金

		


		98年6月18日

		113年12月4日

		(15+170/365)

		1.628％

		204萬1,551.43元



		


		5

		利息

		41萬3,399元

		97年8月12日

		98年2月15日

		(188/365)

		4.10588％

		8,742.6元



		


		6

		利息

		


		98年2月16日

		113年12月4日

		(15+293/366)

		8.14％

		53萬1,699.11元



		


		7

		違約金

		


		98年3月16日

		98年9月15日

		(184/365)

		0.814％

		1,696.36元



		


		8

		違約金

		


		98年9月16日

		113年12月4日

		(15+80/365)

		1.628％

		10萬2,427.13元



		


		9

		利息

		1,544萬2,070元

		97年9月10日

		98年3月18日

		(190/365)

		4.63473％

		37萬2,555.25元



		


		10

		利息

		


		98年3月19日

		113年12月4日

		(15+261/365)

		8.14％

		1,975萬3,597.48元



		


		11

		違約金

		


		98年4月19日

		98年10月18日

		(183/365)

		0.814％

		6萬3,021.41元



		


		12

		違約金

		


		98年10月19日

		113年12月4日

		(15+47/365)

		1.628％

		380萬3,325.15元



		


		13

		利息

		662萬1,158元

		97年9月12日

		98年3月21日

		(191/365)

		4.51297％

		15萬6,364.05元



		


		14

		利息

		


		98年3月22日

		113年12月4日

		(15+258/365)

		8.14％

		846萬5,399.02元



		


		15

		違約金

		


		98年4月22日

		98年10月21日

		(183/365)

		0.814％

		2萬7,021.94元



		


		16

		違約金

		


		98年10月22日

		113年12月4日

		(15+44/365)

		1.628％

		162萬9,880.94元



		


		17

		利息

		945萬1,882元

		97年9月12日

		98年3月21日

		(191/365)

		4.51297％

		22萬3,213.9元



		


		18

		利息

		


		98年3月22日

		113年12月4日

		(15+258/365)

		8.14％

		1,208萬4,585.91元



		


		19

		違約金

		


		98年4月22日

		98年10月21日

		(183/365)

		0.814％

		3萬8,574.55元



		


		20

		違約金

		


		98年10月22日

		113年12月4日

		(15+44/365)

		1.628％

		232萬6,699.1元



		


		21

		利息

		473萬4,805元

		97年9月15日

		98年3月31日

		(198/365)

		4.51297％

		11萬5,914.26元



		


		22

		利息

		


		98年3月22日

		113年12月4日

		(15+258/365)

		8.14％

		605萬3,625.91元



		


		23

		違約金

		


		98年4月22日

		98年10月21日

		(183/365)

		0.814％

		1萬9,323.45元



		


		24

		違約金

		


		98年10月22日

		113年12月4日

		(15+44/365)

		1.628％

		116萬5,531.53元



		


		25

		利息

		490萬6,500元

		97年9月15日

		98年3月31日

		(198/365)

		4.51297％

		12萬117.58元



		


		26

		利息

		


		98年3月22日

		113年12月4日

		(15+258/365)

		8.14％

		627萬3,144.41元



		


		27

		違約金

		


		98年4月22日

		98年10月21日

		(183/365)

		0.814％

		2萬24.17元



		


		28

		違約金

		


		98年10月22日

		113年12月4日

		(15+44/365)

		1.628％

		120萬7,796.41元



		


		29

		利息

		247萬2,784元

		97年9月19日

		98年3月23日

		(186/365)

		5.5585％

		7萬42.86元



		


		30

		利息

		


		98年3月24日

		113年12月4日

		(15+256/365)

		8.14％

		316萬444.23元



		


		31

		違約金

		


		98年4月24日

		98年10月23日

		(183/365)

		0.814％

		1萬91.8元



		


		32

		違約金

		


		98年10月24日

		113年12月4日

		(15+42/365)

		1.628％

		60萬8,486.16元



		


		33

		利息

		98萬646元

		97年9月19日

		98年3月23日

		(186/365)

		5.5585％

		2萬7,777.29元



		


		34

		利息

		


		98年3月24日

		113年12月4日

		(15+256/365)

		8.14％

		125萬3,355.32元



		


		35

		違約金

		


		98年4月24日

		98年10月23日

		(183/365)

		0.814％

		4,002.16元



		


		36

		違約金

		


		98年10月24日

		113年12月4日

		(15+42/365)

		1.628％

		24萬1,310.81元



		


		小計

		


		


		


		


		


		


		8,261萬3,811.21元



		項目3
（請求金額7萬3,832元）

		1

		利息

		7萬3,832元

		105年2月26日

		113年12月4日

		(8+283/366)

		5％

		3萬2,387.23元



		


		小計

		


		


		


		


		


		


		3萬2,387.23元



		合計

		


		


		


		


		


		


		


		1億8,494萬2,408元







 
附表二：（以下金額未表明幣別者均為新臺幣）
		編號

		種類

		


		


		金額

		備註



		1

		臺北體育場郵局存款

		


		


		355元

		未達最低執行金額，無從扣押。



		2

		保單

		保單編號

		保單名稱

		預估解約金數額

		備註



		


		


		0000000000

		新光人壽美利好鑽外幣利率變動型終身還本保險

		468萬8,755元（14萬3,343.16美元）

		（以起訴日即113年12月5日臺灣銀行牌告美元兌換新臺幣現金賣出匯率32.71元計算，元以下四捨五入）



		


		


		AG00000000

		新光人壽防癌終身壽險

		23萬1,618元

		




		


		


		AT00000000

		新光人壽年年如意終身壽險

		182萬7,459元

		




		


		


		00000000

		凱基人壽壽險_限期繳費終身壽險乙型

		63萬5,203元

		




		總計

		738萬3,035元

		


		


		


		















臺灣臺北地方法院民事裁定

113年度重訴字第1217號

原      告  朱紀周  

訴訟代理人  林聖鈞律師

被      告  彰化商業銀行股份有限公司



法定代理人  胡光華  

被      告  合作金庫商業銀行股份有限公司



法定代理人  林衍茂  

上列當事人間債務人異議之訴等事件，本院裁定如下：

　　主　文

本件訴訟標的價額核定為新臺幣壹億捌仟肆佰玖拾肆萬貳仟肆佰

零捌元。

原告應於本裁定送達後五日內，繳納裁判費新臺幣壹佰伍拾肆萬

陸仟壹佰壹拾伍元，逾期未補正，即駁回其訴。

　　理　由

一、按因財產權而起訴，應以訴訟標的之金額或價額，依法定訴

    訟費用徵收標準計算及繳納裁判費，此為民事訴訟法第77條

    之13所明定起訴之必備程式。又訴訟標的之價額，由法院核

    定，並以起訴時之交易價額為準；無交易價額者，以原告就

    訴訟標的所有之利益為準；以一訴主張數項標的者，其價額

    合併計算之；但所主張之數項標的互相競合或應為選擇者，

    其訴訟標的價額，應依其中價額最高者定之；以一訴附帶請

    求其起訴後之孳息、損害賠償、違約金或費用者，不併算其

    價額；原告之訴，起訴不合程式或不備其他要件者，法院應

    以裁定駁回，但其情形可以補正者，審判長應定期間先命補

    正，民事訴訟法第77條之1第1項、第2項、第77條之2、第24

    9條第1項第6款分別定有明文。再債務人異議之訴之訴訟標

    的為債務人之異議權，法院核定此訴訟標的之價額，應以該

    債務人本於此項異議權，請求排除強制執行所得受之利益額

    為準。債務人排除強制執行所得受之利益，原則上為債權人

    主張之執行債權額，然若執行標的物之價值顯然低於執行債

    權額，則債務人排除強制執行所得受之利益，應以執行標的

    物之價值為度（最高法院113年度台抗字第16號裁定要旨參

    照）。又原告請求之訴訟標的雖不相同，惟自經濟上觀之，

    其訴訟目的一致，不超出終局標的範圍，訴訟標的價額即應

    以其中價額最高者定之（最高法院104年度第8次民事庭會議

    （一）決議、95年度台抗字第64號裁定要旨參照）。

二、經查，原告起訴請求：㈠確認被告所執本院98年度司執字第8

    5675號債權憑證（下稱系爭債權憑證）所示債權請求權不存

    在。㈡被告不得執系爭債權憑證為執行名義對原告強制執行

    。㈢本院113年度司執字第141966號清償借款強制執行事件（

    下稱系爭執行事件）之強制執行程序應予撤銷，惟未據繳納

    裁判費。就訴之聲明第一、二項部份，系爭債權憑證所表彰

    被告對原告之債權本金及計算至本件起訴前一日(即民國113

    年12月4日）之利息與違約金，總計新臺幣（下同）1億8,49

    4萬2,408元（詳如附表一，以起訴日即113年12月5日臺灣銀

    行牌告美元兌換新臺幣現金賣出匯率32.71元計算，元以下

    四捨五入），是訴訟標的價額各核定為1億8,494萬2,408元

    ；另就訴之聲明第三項部分，被告執系爭債權憑證聲請對原

    告就如附表一所示之本金、利息及違約金為強制執行，執行

    債權額合計1億8,494萬2,408元，然被告聲請強制執行之標

    的為原告之薪資、存款及保單價值準備金債權，扣押情形如

    附表二所示，合計738萬3,035元，是系爭執行事件之執行標

    的物價值顯然低於上揭執行債權額，揆諸前開說明，本項訴

    訟標的價額核定為738萬3,035元。復核原告本件係以一訴主

    張數項標的，自經濟上觀之，訴訟目的皆在排除系爭債權憑

    證所載被告對原告之債權，併阻卻系爭執行事件之強制執行

    程序，未逸脫終局標的範圍，揆諸前開說明，本件訴訟標的

    價額應擇其中價額最高者即上開訴之聲明第一項之1億8,494

    萬2,408元，是訴訟標的價額核定為1億8,494萬2,408元，應

    徵第一審裁判費154萬6,115元。茲限原告於本裁定送達後5

    日內向本院如數繳納，逾期未繳，即駁回其訴，特此裁定。

三、據上論結，爰依民事訴訟法第249條第1項但書，裁定如主文

    。　

中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　21　　日

　　　　　　　　　民事第一庭　法　官　吳宛亭

以上正本係照原本作成。

核定訴訟標的價額部分，如不服裁定得於收受送達後10日內向本

院提出抗告狀，並繳納抗告費新臺幣1,500元（若經合法抗告，

命補繳裁判費之裁定，並受抗告法院之裁判）。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　22　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　李品蓉



附表一：利息及違約金計算表（以下金額部分幣別均為新臺幣）

請求項目 編號 類別 計算本金 起算日 終止日 計算基數 年息 給付總額 項目1 （請求金額1,800萬元） 1 利息 1,800萬元 98年3月5日 113年12月4日 (15+275/365) 8.14％ 2,308萬1,917.81元  2 違約金  99年4月17日 113年12月4日 (14+232/365) 1.628％ 428萬8,821.04元  小計       2,737萬738.85元 項目2 （請求金額5,685萬1,639元） 1 利息 810萬8,394元 97年11月8日 97年11月17日 (10/365) 3.8009％ 8,443.62元  2 利息  97年11月18日 113年12月4日 (16+17/365) 8.14％ 1,059萬1,113.16元  3 違約金  97年12月18日 98年6月17日 (182/365) 0.814％ 3萬2,910.75元  4 違約金  98年6月18日 113年12月4日 (15+170/365) 1.628％ 204萬1,551.43元  5 利息 41萬3,399元 97年8月12日 98年2月15日 (188/365) 4.10588％ 8,742.6元  6 利息  98年2月16日 113年12月4日 (15+293/366) 8.14％ 53萬1,699.11元  7 違約金  98年3月16日 98年9月15日 (184/365) 0.814％ 1,696.36元  8 違約金  98年9月16日 113年12月4日 (15+80/365) 1.628％ 10萬2,427.13元  9 利息 1,544萬2,070元 97年9月10日 98年3月18日 (190/365) 4.63473％ 37萬2,555.25元  10 利息  98年3月19日 113年12月4日 (15+261/365) 8.14％ 1,975萬3,597.48元  11 違約金  98年4月19日 98年10月18日 (183/365) 0.814％ 6萬3,021.41元  12 違約金  98年10月19日 113年12月4日 (15+47/365) 1.628％ 380萬3,325.15元  13 利息 662萬1,158元 97年9月12日 98年3月21日 (191/365) 4.51297％ 15萬6,364.05元  14 利息  98年3月22日 113年12月4日 (15+258/365) 8.14％ 846萬5,399.02元  15 違約金  98年4月22日 98年10月21日 (183/365) 0.814％ 2萬7,021.94元  16 違約金  98年10月22日 113年12月4日 (15+44/365) 1.628％ 162萬9,880.94元  17 利息 945萬1,882元 97年9月12日 98年3月21日 (191/365) 4.51297％ 22萬3,213.9元  18 利息  98年3月22日 113年12月4日 (15+258/365) 8.14％ 1,208萬4,585.91元  19 違約金  98年4月22日 98年10月21日 (183/365) 0.814％ 3萬8,574.55元  20 違約金  98年10月22日 113年12月4日 (15+44/365) 1.628％ 232萬6,699.1元  21 利息 473萬4,805元 97年9月15日 98年3月31日 (198/365) 4.51297％ 11萬5,914.26元  22 利息  98年3月22日 113年12月4日 (15+258/365) 8.14％ 605萬3,625.91元  23 違約金  98年4月22日 98年10月21日 (183/365) 0.814％ 1萬9,323.45元  24 違約金  98年10月22日 113年12月4日 (15+44/365) 1.628％ 116萬5,531.53元  25 利息 490萬6,500元 97年9月15日 98年3月31日 (198/365) 4.51297％ 12萬117.58元  26 利息  98年3月22日 113年12月4日 (15+258/365) 8.14％ 627萬3,144.41元  27 違約金  98年4月22日 98年10月21日 (183/365) 0.814％ 2萬24.17元  28 違約金  98年10月22日 113年12月4日 (15+44/365) 1.628％ 120萬7,796.41元  29 利息 247萬2,784元 97年9月19日 98年3月23日 (186/365) 5.5585％ 7萬42.86元  30 利息  98年3月24日 113年12月4日 (15+256/365) 8.14％ 316萬444.23元  31 違約金  98年4月24日 98年10月23日 (183/365) 0.814％ 1萬91.8元  32 違約金  98年10月24日 113年12月4日 (15+42/365) 1.628％ 60萬8,486.16元  33 利息 98萬646元 97年9月19日 98年3月23日 (186/365) 5.5585％ 2萬7,777.29元  34 利息  98年3月24日 113年12月4日 (15+256/365) 8.14％ 125萬3,355.32元  35 違約金  98年4月24日 98年10月23日 (183/365) 0.814％ 4,002.16元  36 違約金  98年10月24日 113年12月4日 (15+42/365) 1.628％ 24萬1,310.81元  小計       8,261萬3,811.21元 項目3 （請求金額7萬3,832元） 1 利息 7萬3,832元 105年2月26日 113年12月4日 (8+283/366) 5％ 3萬2,387.23元  小計       3萬2,387.23元 合計        1億8,494萬2,408元 

 

附表二：（以下金額未表明幣別者均為新臺幣）

編號 種類   金額 備註 1 臺北體育場郵局存款   355元 未達最低執行金額，無從扣押。 2 保單 保單編號 保單名稱 預估解約金數額 備註   0000000000 新光人壽美利好鑽外幣利率變動型終身還本保險 468萬8,755元（14萬3,343.16美元） （以起訴日即113年12月5日臺灣銀行牌告美元兌換新臺幣現金賣出匯率32.71元計算，元以下四捨五入）   AG00000000 新光人壽防癌終身壽險 23萬1,618元    AT00000000 新光人壽年年如意終身壽險 182萬7,459元    00000000 凱基人壽壽險_限期繳費終身壽險乙型 63萬5,203元  總計 738萬3,035元     










臺灣臺北地方法院民事裁定
113年度重訴字第1217號
原      告  朱紀周  
訴訟代理人  林聖鈞律師
被      告  彰化商業銀行股份有限公司


法定代理人  胡光華  
被      告  合作金庫商業銀行股份有限公司


法定代理人  林衍茂  
上列當事人間債務人異議之訴等事件，本院裁定如下：
　　主　文
本件訴訟標的價額核定為新臺幣壹億捌仟肆佰玖拾肆萬貳仟肆佰零捌元。
原告應於本裁定送達後五日內，繳納裁判費新臺幣壹佰伍拾肆萬陸仟壹佰壹拾伍元，逾期未補正，即駁回其訴。
　　理　由
一、按因財產權而起訴，應以訴訟標的之金額或價額，依法定訴訟費用徵收標準計算及繳納裁判費，此為民事訴訟法第77條之13所明定起訴之必備程式。又訴訟標的之價額，由法院核定，並以起訴時之交易價額為準；無交易價額者，以原告就訴訟標的所有之利益為準；以一訴主張數項標的者，其價額合併計算之；但所主張之數項標的互相競合或應為選擇者，其訴訟標的價額，應依其中價額最高者定之；以一訴附帶請求其起訴後之孳息、損害賠償、違約金或費用者，不併算其價額；原告之訴，起訴不合程式或不備其他要件者，法院應以裁定駁回，但其情形可以補正者，審判長應定期間先命補正，民事訴訟法第77條之1第1項、第2項、第77條之2、第249條第1項第6款分別定有明文。再債務人異議之訴之訴訟標的為債務人之異議權，法院核定此訴訟標的之價額，應以該債務人本於此項異議權，請求排除強制執行所得受之利益額為準。債務人排除強制執行所得受之利益，原則上為債權人主張之執行債權額，然若執行標的物之價值顯然低於執行債權額，則債務人排除強制執行所得受之利益，應以執行標的物之價值為度（最高法院113年度台抗字第16號裁定要旨參照）。又原告請求之訴訟標的雖不相同，惟自經濟上觀之，其訴訟目的一致，不超出終局標的範圍，訴訟標的價額即應以其中價額最高者定之（最高法院104年度第8次民事庭會議（一）決議、95年度台抗字第64號裁定要旨參照）。
二、經查，原告起訴請求：㈠確認被告所執本院98年度司執字第85675號債權憑證（下稱系爭債權憑證）所示債權請求權不存在。㈡被告不得執系爭債權憑證為執行名義對原告強制執行。㈢本院113年度司執字第141966號清償借款強制執行事件（下稱系爭執行事件）之強制執行程序應予撤銷，惟未據繳納裁判費。就訴之聲明第一、二項部份，系爭債權憑證所表彰被告對原告之債權本金及計算至本件起訴前一日(即民國113年12月4日）之利息與違約金，總計新臺幣（下同）1億8,494萬2,408元（詳如附表一，以起訴日即113年12月5日臺灣銀行牌告美元兌換新臺幣現金賣出匯率32.71元計算，元以下四捨五入），是訴訟標的價額各核定為1億8,494萬2,408元；另就訴之聲明第三項部分，被告執系爭債權憑證聲請對原告就如附表一所示之本金、利息及違約金為強制執行，執行債權額合計1億8,494萬2,408元，然被告聲請強制執行之標的為原告之薪資、存款及保單價值準備金債權，扣押情形如附表二所示，合計738萬3,035元，是系爭執行事件之執行標的物價值顯然低於上揭執行債權額，揆諸前開說明，本項訴訟標的價額核定為738萬3,035元。復核原告本件係以一訴主張數項標的，自經濟上觀之，訴訟目的皆在排除系爭債權憑證所載被告對原告之債權，併阻卻系爭執行事件之強制執行程序，未逸脫終局標的範圍，揆諸前開說明，本件訴訟標的價額應擇其中價額最高者即上開訴之聲明第一項之1億8,494萬2,408元，是訴訟標的價額核定為1億8,494萬2,408元，應徵第一審裁判費154萬6,115元。茲限原告於本裁定送達後5日內向本院如數繳納，逾期未繳，即駁回其訴，特此裁定。
三、據上論結，爰依民事訴訟法第249條第1項但書，裁定如主文。　
中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　21　　日
　　　　　　　　　民事第一庭　法　官　吳宛亭
以上正本係照原本作成。
核定訴訟標的價額部分，如不服裁定得於收受送達後10日內向本院提出抗告狀，並繳納抗告費新臺幣1,500元（若經合法抗告，命補繳裁判費之裁定，並受抗告法院之裁判）。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　22　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　李品蓉


附表一：利息及違約金計算表（以下金額部分幣別均為新臺幣）
		請求項目

		編號

		類別

		計算本金

		起算日

		終止日

		計算基數

		年息

		給付總額



		項目1
（請求金額1,800萬元）

		1

		利息

		1,800萬元

		98年3月5日

		113年12月4日

		(15+275/365)

		8.14％

		2,308萬1,917.81元



		


		2

		違約金

		


		99年4月17日

		113年12月4日

		(14+232/365)

		1.628％

		428萬8,821.04元



		


		小計

		


		


		


		


		


		


		2,737萬738.85元



		項目2
（請求金額5,685萬1,639元）

		1

		利息

		810萬8,394元

		97年11月8日

		97年11月17日

		(10/365)

		3.8009％

		8,443.62元



		


		2

		利息

		


		97年11月18日

		113年12月4日

		(16+17/365)

		8.14％

		1,059萬1,113.16元



		


		3

		違約金

		


		97年12月18日

		98年6月17日

		(182/365)

		0.814％

		3萬2,910.75元



		


		4

		違約金

		


		98年6月18日

		113年12月4日

		(15+170/365)

		1.628％

		204萬1,551.43元



		


		5

		利息

		41萬3,399元

		97年8月12日

		98年2月15日

		(188/365)

		4.10588％

		8,742.6元



		


		6

		利息

		


		98年2月16日

		113年12月4日

		(15+293/366)

		8.14％

		53萬1,699.11元



		


		7

		違約金

		


		98年3月16日

		98年9月15日

		(184/365)

		0.814％

		1,696.36元



		


		8

		違約金

		


		98年9月16日

		113年12月4日

		(15+80/365)

		1.628％

		10萬2,427.13元



		


		9

		利息

		1,544萬2,070元

		97年9月10日

		98年3月18日

		(190/365)

		4.63473％

		37萬2,555.25元



		


		10

		利息

		


		98年3月19日

		113年12月4日

		(15+261/365)

		8.14％

		1,975萬3,597.48元



		


		11

		違約金

		


		98年4月19日

		98年10月18日

		(183/365)

		0.814％

		6萬3,021.41元



		


		12

		違約金

		


		98年10月19日

		113年12月4日

		(15+47/365)

		1.628％

		380萬3,325.15元



		


		13

		利息

		662萬1,158元

		97年9月12日

		98年3月21日

		(191/365)

		4.51297％

		15萬6,364.05元



		


		14

		利息

		


		98年3月22日

		113年12月4日

		(15+258/365)

		8.14％

		846萬5,399.02元



		


		15

		違約金

		


		98年4月22日

		98年10月21日

		(183/365)

		0.814％

		2萬7,021.94元



		


		16

		違約金

		


		98年10月22日

		113年12月4日

		(15+44/365)

		1.628％

		162萬9,880.94元



		


		17

		利息

		945萬1,882元

		97年9月12日

		98年3月21日

		(191/365)

		4.51297％

		22萬3,213.9元



		


		18

		利息

		


		98年3月22日

		113年12月4日

		(15+258/365)

		8.14％

		1,208萬4,585.91元



		


		19

		違約金

		


		98年4月22日

		98年10月21日

		(183/365)

		0.814％

		3萬8,574.55元



		


		20

		違約金

		


		98年10月22日

		113年12月4日

		(15+44/365)

		1.628％

		232萬6,699.1元



		


		21

		利息

		473萬4,805元

		97年9月15日

		98年3月31日

		(198/365)

		4.51297％

		11萬5,914.26元



		


		22

		利息

		


		98年3月22日

		113年12月4日

		(15+258/365)

		8.14％

		605萬3,625.91元



		


		23

		違約金

		


		98年4月22日

		98年10月21日

		(183/365)

		0.814％

		1萬9,323.45元



		


		24

		違約金

		


		98年10月22日

		113年12月4日

		(15+44/365)

		1.628％

		116萬5,531.53元



		


		25

		利息

		490萬6,500元

		97年9月15日

		98年3月31日

		(198/365)

		4.51297％

		12萬117.58元



		


		26

		利息

		


		98年3月22日

		113年12月4日

		(15+258/365)

		8.14％

		627萬3,144.41元



		


		27

		違約金

		


		98年4月22日

		98年10月21日

		(183/365)

		0.814％

		2萬24.17元



		


		28

		違約金

		


		98年10月22日

		113年12月4日

		(15+44/365)

		1.628％

		120萬7,796.41元



		


		29

		利息

		247萬2,784元

		97年9月19日

		98年3月23日

		(186/365)

		5.5585％

		7萬42.86元



		


		30

		利息

		


		98年3月24日

		113年12月4日

		(15+256/365)

		8.14％

		316萬444.23元



		


		31

		違約金

		


		98年4月24日

		98年10月23日

		(183/365)

		0.814％

		1萬91.8元



		


		32

		違約金

		


		98年10月24日

		113年12月4日

		(15+42/365)

		1.628％

		60萬8,486.16元



		


		33

		利息

		98萬646元

		97年9月19日

		98年3月23日

		(186/365)

		5.5585％

		2萬7,777.29元



		


		34

		利息

		


		98年3月24日

		113年12月4日

		(15+256/365)

		8.14％

		125萬3,355.32元



		


		35

		違約金

		


		98年4月24日

		98年10月23日

		(183/365)

		0.814％

		4,002.16元



		


		36

		違約金

		


		98年10月24日

		113年12月4日

		(15+42/365)

		1.628％

		24萬1,310.81元



		


		小計

		


		


		


		


		


		


		8,261萬3,811.21元



		項目3
（請求金額7萬3,832元）

		1

		利息

		7萬3,832元

		105年2月26日

		113年12月4日

		(8+283/366)

		5％

		3萬2,387.23元



		


		小計

		


		


		


		


		


		


		3萬2,387.23元



		合計

		


		


		


		


		


		


		


		1億8,494萬2,408元







 
附表二：（以下金額未表明幣別者均為新臺幣）
		編號

		種類

		


		


		金額

		備註



		1

		臺北體育場郵局存款

		


		


		355元

		未達最低執行金額，無從扣押。



		2

		保單

		保單編號

		保單名稱

		預估解約金數額

		備註



		


		


		0000000000

		新光人壽美利好鑽外幣利率變動型終身還本保險

		468萬8,755元（14萬3,343.16美元）

		（以起訴日即113年12月5日臺灣銀行牌告美元兌換新臺幣現金賣出匯率32.71元計算，元以下四捨五入）



		


		


		AG00000000

		新光人壽防癌終身壽險

		23萬1,618元

		




		


		


		AT00000000

		新光人壽年年如意終身壽險

		182萬7,459元

		




		


		


		00000000

		凱基人壽壽險_限期繳費終身壽險乙型

		63萬5,203元

		




		總計

		738萬3,035元

		


		


		


		















臺灣臺北地方法院民事裁定

113年度重訴字第1217號

原      告  朱紀周  

訴訟代理人  林聖鈞律師

被      告  彰化商業銀行股份有限公司



法定代理人  胡光華  

被      告  合作金庫商業銀行股份有限公司



法定代理人  林衍茂  

上列當事人間債務人異議之訴等事件，本院裁定如下：

　　主　文

本件訴訟標的價額核定為新臺幣壹億捌仟肆佰玖拾肆萬貳仟肆佰零捌元。

原告應於本裁定送達後五日內，繳納裁判費新臺幣壹佰伍拾肆萬陸仟壹佰壹拾伍元，逾期未補正，即駁回其訴。

　　理　由

一、按因財產權而起訴，應以訴訟標的之金額或價額，依法定訴訟費用徵收標準計算及繳納裁判費，此為民事訴訟法第77條之13所明定起訴之必備程式。又訴訟標的之價額，由法院核定，並以起訴時之交易價額為準；無交易價額者，以原告就訴訟標的所有之利益為準；以一訴主張數項標的者，其價額合併計算之；但所主張之數項標的互相競合或應為選擇者，其訴訟標的價額，應依其中價額最高者定之；以一訴附帶請求其起訴後之孳息、損害賠償、違約金或費用者，不併算其價額；原告之訴，起訴不合程式或不備其他要件者，法院應以裁定駁回，但其情形可以補正者，審判長應定期間先命補正，民事訴訟法第77條之1第1項、第2項、第77條之2、第249條第1項第6款分別定有明文。再債務人異議之訴之訴訟標的為債務人之異議權，法院核定此訴訟標的之價額，應以該債務人本於此項異議權，請求排除強制執行所得受之利益額為準。債務人排除強制執行所得受之利益，原則上為債權人主張之執行債權額，然若執行標的物之價值顯然低於執行債權額，則債務人排除強制執行所得受之利益，應以執行標的物之價值為度（最高法院113年度台抗字第16號裁定要旨參照）。又原告請求之訴訟標的雖不相同，惟自經濟上觀之，其訴訟目的一致，不超出終局標的範圍，訴訟標的價額即應以其中價額最高者定之（最高法院104年度第8次民事庭會議（一）決議、95年度台抗字第64號裁定要旨參照）。

二、經查，原告起訴請求：㈠確認被告所執本院98年度司執字第85675號債權憑證（下稱系爭債權憑證）所示債權請求權不存在。㈡被告不得執系爭債權憑證為執行名義對原告強制執行。㈢本院113年度司執字第141966號清償借款強制執行事件（下稱系爭執行事件）之強制執行程序應予撤銷，惟未據繳納裁判費。就訴之聲明第一、二項部份，系爭債權憑證所表彰被告對原告之債權本金及計算至本件起訴前一日(即民國113年12月4日）之利息與違約金，總計新臺幣（下同）1億8,494萬2,408元（詳如附表一，以起訴日即113年12月5日臺灣銀行牌告美元兌換新臺幣現金賣出匯率32.71元計算，元以下四捨五入），是訴訟標的價額各核定為1億8,494萬2,408元；另就訴之聲明第三項部分，被告執系爭債權憑證聲請對原告就如附表一所示之本金、利息及違約金為強制執行，執行債權額合計1億8,494萬2,408元，然被告聲請強制執行之標的為原告之薪資、存款及保單價值準備金債權，扣押情形如附表二所示，合計738萬3,035元，是系爭執行事件之執行標的物價值顯然低於上揭執行債權額，揆諸前開說明，本項訴訟標的價額核定為738萬3,035元。復核原告本件係以一訴主張數項標的，自經濟上觀之，訴訟目的皆在排除系爭債權憑證所載被告對原告之債權，併阻卻系爭執行事件之強制執行程序，未逸脫終局標的範圍，揆諸前開說明，本件訴訟標的價額應擇其中價額最高者即上開訴之聲明第一項之1億8,494萬2,408元，是訴訟標的價額核定為1億8,494萬2,408元，應徵第一審裁判費154萬6,115元。茲限原告於本裁定送達後5日內向本院如數繳納，逾期未繳，即駁回其訴，特此裁定。

三、據上論結，爰依民事訴訟法第249條第1項但書，裁定如主文。　

中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　21　　日

　　　　　　　　　民事第一庭　法　官　吳宛亭

以上正本係照原本作成。

核定訴訟標的價額部分，如不服裁定得於收受送達後10日內向本院提出抗告狀，並繳納抗告費新臺幣1,500元（若經合法抗告，命補繳裁判費之裁定，並受抗告法院之裁判）。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　22　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　李品蓉



附表一：利息及違約金計算表（以下金額部分幣別均為新臺幣）

請求項目 編號 類別 計算本金 起算日 終止日 計算基數 年息 給付總額 項目1 （請求金額1,800萬元） 1 利息 1,800萬元 98年3月5日 113年12月4日 (15+275/365) 8.14％ 2,308萬1,917.81元  2 違約金  99年4月17日 113年12月4日 (14+232/365) 1.628％ 428萬8,821.04元  小計       2,737萬738.85元 項目2 （請求金額5,685萬1,639元） 1 利息 810萬8,394元 97年11月8日 97年11月17日 (10/365) 3.8009％ 8,443.62元  2 利息  97年11月18日 113年12月4日 (16+17/365) 8.14％ 1,059萬1,113.16元  3 違約金  97年12月18日 98年6月17日 (182/365) 0.814％ 3萬2,910.75元  4 違約金  98年6月18日 113年12月4日 (15+170/365) 1.628％ 204萬1,551.43元  5 利息 41萬3,399元 97年8月12日 98年2月15日 (188/365) 4.10588％ 8,742.6元  6 利息  98年2月16日 113年12月4日 (15+293/366) 8.14％ 53萬1,699.11元  7 違約金  98年3月16日 98年9月15日 (184/365) 0.814％ 1,696.36元  8 違約金  98年9月16日 113年12月4日 (15+80/365) 1.628％ 10萬2,427.13元  9 利息 1,544萬2,070元 97年9月10日 98年3月18日 (190/365) 4.63473％ 37萬2,555.25元  10 利息  98年3月19日 113年12月4日 (15+261/365) 8.14％ 1,975萬3,597.48元  11 違約金  98年4月19日 98年10月18日 (183/365) 0.814％ 6萬3,021.41元  12 違約金  98年10月19日 113年12月4日 (15+47/365) 1.628％ 380萬3,325.15元  13 利息 662萬1,158元 97年9月12日 98年3月21日 (191/365) 4.51297％ 15萬6,364.05元  14 利息  98年3月22日 113年12月4日 (15+258/365) 8.14％ 846萬5,399.02元  15 違約金  98年4月22日 98年10月21日 (183/365) 0.814％ 2萬7,021.94元  16 違約金  98年10月22日 113年12月4日 (15+44/365) 1.628％ 162萬9,880.94元  17 利息 945萬1,882元 97年9月12日 98年3月21日 (191/365) 4.51297％ 22萬3,213.9元  18 利息  98年3月22日 113年12月4日 (15+258/365) 8.14％ 1,208萬4,585.91元  19 違約金  98年4月22日 98年10月21日 (183/365) 0.814％ 3萬8,574.55元  20 違約金  98年10月22日 113年12月4日 (15+44/365) 1.628％ 232萬6,699.1元  21 利息 473萬4,805元 97年9月15日 98年3月31日 (198/365) 4.51297％ 11萬5,914.26元  22 利息  98年3月22日 113年12月4日 (15+258/365) 8.14％ 605萬3,625.91元  23 違約金  98年4月22日 98年10月21日 (183/365) 0.814％ 1萬9,323.45元  24 違約金  98年10月22日 113年12月4日 (15+44/365) 1.628％ 116萬5,531.53元  25 利息 490萬6,500元 97年9月15日 98年3月31日 (198/365) 4.51297％ 12萬117.58元  26 利息  98年3月22日 113年12月4日 (15+258/365) 8.14％ 627萬3,144.41元  27 違約金  98年4月22日 98年10月21日 (183/365) 0.814％ 2萬24.17元  28 違約金  98年10月22日 113年12月4日 (15+44/365) 1.628％ 120萬7,796.41元  29 利息 247萬2,784元 97年9月19日 98年3月23日 (186/365) 5.5585％ 7萬42.86元  30 利息  98年3月24日 113年12月4日 (15+256/365) 8.14％ 316萬444.23元  31 違約金  98年4月24日 98年10月23日 (183/365) 0.814％ 1萬91.8元  32 違約金  98年10月24日 113年12月4日 (15+42/365) 1.628％ 60萬8,486.16元  33 利息 98萬646元 97年9月19日 98年3月23日 (186/365) 5.5585％ 2萬7,777.29元  34 利息  98年3月24日 113年12月4日 (15+256/365) 8.14％ 125萬3,355.32元  35 違約金  98年4月24日 98年10月23日 (183/365) 0.814％ 4,002.16元  36 違約金  98年10月24日 113年12月4日 (15+42/365) 1.628％ 24萬1,310.81元  小計       8,261萬3,811.21元 項目3 （請求金額7萬3,832元） 1 利息 7萬3,832元 105年2月26日 113年12月4日 (8+283/366) 5％ 3萬2,387.23元  小計       3萬2,387.23元 合計        1億8,494萬2,408元 

 

附表二：（以下金額未表明幣別者均為新臺幣）

編號 種類   金額 備註 1 臺北體育場郵局存款   355元 未達最低執行金額，無從扣押。 2 保單 保單編號 保單名稱 預估解約金數額 備註   0000000000 新光人壽美利好鑽外幣利率變動型終身還本保險 468萬8,755元（14萬3,343.16美元） （以起訴日即113年12月5日臺灣銀行牌告美元兌換新臺幣現金賣出匯率32.71元計算，元以下四捨五入）   AG00000000 新光人壽防癌終身壽險 23萬1,618元    AT00000000 新光人壽年年如意終身壽險 182萬7,459元    00000000 凱基人壽壽險_限期繳費終身壽險乙型 63萬5,203元  總計 738萬3,035元     









