TS AR FERAE R T
1142 B % %3 57258

PHEFARFHRERHAAT L B A HAABE]
127P AR EH AP EAAT 75 1128 B 7R F 518196
UERE SRR N T

B >

2RBw o

ﬂaﬁﬁﬁ S N
md

- CRBFREFEOIBFATEEIRT AT T ERAER
PRLZ o AECTRES 2 F PR RN 0 kR F ferh
2R PEERE R RHIEEFIFE BN
FITHE2 25 1M E25 2 F P2 o~ $ A AT MG
HWHEZ2RRPRFLESL > SR FEF T wF >
RERFHRAIPNGEL 2 wHREFEE 228 0 &
B mTHE2FEF > @ adiRFasEn o 5 B
FP Rk s BP R R REFE RS T 07
S RS M12f,f—§;

198 A% ~ 520970 2o &2 F 5%
(]

il
€
\\%‘
i
I
—?
@K
%p‘.

AN BEY Rl ] f }3 fe— 2_3%x4
;* DEEATE 2K B 0 B s E i
@mﬂiz%ﬁﬁm,ui%éﬁéiﬁ?ﬁiiﬁ
FOHFRTIEARG R F o Y Y L as RERA
; d -Jﬁ’ v B iE F T ER =S M JESNEIPE N R N B R R R B
I RARE LA B R AR K RUF LS
20 REFWIE 52400523 ~ %3240w\4§31iﬁﬂ‘? %2

>~
fyde
-
Q\\

).
Y
N
ol
N¢

%— 7



T~ HIEAB TG o PERT FRFIREARRTE
oo RFIH TR F30EZ14RF P2 o B AR FE R Tl
ZEAFRAREIISELL? 27p i 112# B PR F 5
181965 3 = (T RF =) > XII3E1275p F 3¥d
BRALA ) BRARP ZZELI0OP P EREPRER
PEEIBRTRERRARd aEFAmP T ERETER
TARF o A AP e
ﬁé‘i%."ésﬁ‘*"-"/\ PRRAEA DT R, TS ”ﬁ?‘rﬁ;*—*ﬁ?
TAdodk s B2 BHEFX L FERT Y RHEHFEZRA KR
"% TR E) REE A AT ah i BRI R
“ﬁW%éiﬁH%mﬁ Fld7 1 F G M ehER o AT
MeniRH K ik o i 1-‘1'—)3 VL PEE DER A o0 AT
= 14.@1%« SF R LR FE
4 5L %“’uﬁ:};ﬁoxﬁ'—“ﬁﬂ&’?‘r A (B f
ek p oL AR AT T B T 2R
FPEZERE ST FREHRRA D S R
ﬂﬁ%%’ﬁé%ﬁ%%?iﬁﬁﬁﬁ’ﬁlkﬁﬁ
WAL AR FII ARG A4y iF o R
T 7% 1 > Flzm L&%’”%m%ﬁfdﬁ
‘ ES

lrmL

wwj
\

|+
ﬂ

L &—u 084 & . it & %2897%5\ ’T‘“
ko TS R R o R FIR ﬁf’@xz:’\lélf‘ii
BBl LAEFRA ~FA2He JITHRAELE > UEF
E ~ 4

ER I A SN ﬁé*ﬁﬁBmeﬂmﬁ’wﬁ% ES
FLES2RTF P2 c FRAINGRA > T FEA - Fir
AEHBAITM G ZEE  EmRFEFLR RS T ERLAE
TR BEV 'wJJfa Blo P BRTZZ2E 9 0 PEERH
FREANZ G 92 ] BEFTEBZHETIERET



=

2,
N

()#B;H*%i,%rs%: v,zrm112&)§ L % % 402555 4 25 A

LERRE Sl (= R+ So N 1 %ﬁ;é_?aﬁsbéqw{ 7P a2 F
> EpE ﬁ%s&ﬁﬂd’zlﬂ FET B2 :‘é‘::aL ,ﬁéﬁ‘if“iﬁ
S EeTd A2 T o A B mE R FP ﬁ L EE=
%°mﬁ%%z,¢iipn%$
TALE 2 0 JFERATPRE AT
FRE PRFIESZ ri%ﬁgﬁ&~%ﬁ&§ :
BAMELRZE > HEMB R EBPIEEFLEF
2R 122 F AR ARG EL ~ fart 2 e T R4
ZE Z T ER2Z T o X BHRFZP o AR FE
LT R EFRERME G s ad]d o ndl
Fo i3 R 3% > MR KR ﬁA%%J%ﬁﬁfﬁﬁ’@@m
%?%ﬁ\$M%ﬁ&,%m®¢ﬁ4aﬁ kié;%
A Er T2 AN A k- BALERA > A

B2 ER R AR E AT SR S A TR S

0,

2TTiE2 k> Jgd FAx A sRH 2565 f3te 2 %9 é?

ERFIRFAFRTEMITEFI ST IAGFTLE L2814
Bk Fﬁﬂé‘%ﬁxﬂ?A%@%%9$W2?

(THERFAE) AR RERR DR (T
L) lﬁ'—"éfei’” QEBFRBIIAGF > LR 2 2 Rp
lmﬁIO—mﬂm@ﬁﬁﬁhﬁﬁﬁﬁﬁ’§HW%%1$Uﬂ%U

112# B @ 205 % 18196507 F R acsa #1307 % & (7 f %
THEFE) L AR12E107 200 HAF A F

MAZPFEIPRAGTHEEL o FERAEN]I2E112 6P L EP
BB RIR AT E A F T 2 g ) R
ARl EER > TREEPEFET T8 > F F R F el &

b
i
mj



MR B ERA LT
V18P U E AR APt B A LB 2 A oA R E G
E°‘§4ﬁﬁ%k#ﬁﬁ fﬂ#%w\%’i%%iﬁ
7 ,zﬁgmuﬁﬁa%wwﬁ&%ﬂ@A WHE G A
22 BEEQF B E B 2 4 5 E A L o
a
-

hoo B3 4 ARITI24 12

[ERGEe ”i LS HIFUET B B85 v R A R A B3
FHRARRPRFEAFZEP RRENT S FEA AP
IREFEEEZRRBT 0 &L AP o
RABUDEEM R R OMAHAHERALHAGTRIE
4*§%Q§%% (LPHLF13F 2 F S IR e
PR A ﬁ%ﬁi§ﬁ>°ﬂ%m£%‘%wm%%&7
fpf,‘ﬁfifﬁ’fﬁfif_ﬁ_i?}aﬂ A A (E T
000~ ) x> Trgd v ;,j’—:?*{r‘rf'gv}g7 B
FRERANN2ERAMRBFT R ERTELALEMAE 97
@?%(i%iﬁé $27T~29F ) b v L &2 Bl
TR #F‘if‘)]’ﬁl F B30T RH A RF RENER
IEA FREEF T2 F D AR F R RITT
wH f,’?ﬂﬁ PR A Z RAEE L o X R S RL3 AT
FH2 PR fEN451681,950~ > 4p¥ A TE R M E #H
B RRATERE R ﬁ&w*mﬁ’%ﬁ%A
2B %\»:s&%fp?,v o EE G e F R (LA 5109
5’?‘) ) 2 E = 113416’3175 ?Thxlffmﬁlw/\—%‘ -h
&8 EA)H T RP] F 8B P ITHTIERA T
3T EENTR o VTN A SEL3ATT R
58 Ry 4 BT 2 B A T & ShERSTT R
Wb m R R SRR E R F ALK A
B3 AToT e H T MR ’Jéi LA A o A F A SRS
T RE 2 FORFOT RAERRA L FEATS T L FRADH
* oo 'i."la‘%frﬁﬂié?i%g’%f Wk e ¥rtd 3oy R
FRERA LT ERREE (LPHBEFIE) »jasik
W RS R E B2 e (ART BE 93

B>

‘ﬁ

.‘:\j
o

(Q,

N

N

I T

~ q\

N

N

T
F 2
(& )

4

i

N

By
a0

>~
(w.
T

7

=
g
s
-
o nhe}

ol e 3

4
~
\\\

>

o ow

“%lvé* ¥
;:gw’; .
(w

o

T

i

£mA



‘p’) @ BRARAREED BHI T H R B3 R
ZFRTHREL G PRI LT O TAFEP LG PR
SR EHA N TR MBI FE 2 JIE 0 op I A TR
T RUEFAPHA /T*U"f‘fz\ S5udiror wH S RIiT o &
SRS (TR A ) ~ RAEA (TRRA) 2 E
ST LM GEE 0 BAV KRR - ARAEHF AR
P A Bt 1122107 20p P wdhde 7 4 4 0 W oo
[&]? AL Jode itk mEi3dror RH R Aot & v RH 2
& ’rg&g*ﬁ B Fp ez A G EARGFEIE DA
Wi R TR P2 e RARR > B A T o

-

=
ETI

S

i

LAERAERN TEEk) iy 2L TR AR
' K ‘%rJI‘g«r’ﬁ%ﬁ:}%‘ AR LR AD S RE R
ARBZ BT LY R AT A RRA N B % T
%%é/iéi*ﬂ%’ﬁﬁﬂﬁifﬁﬁﬁﬁio%ﬁi
Pro gt U REHBEHRA G S RER | B30
o St o SR S B3N R FAR R A B G R o

P M3t R H Pﬁ}%"j CESE NS L E A R
7 ORH 3% ?L.ﬁé‘.#?ﬁ %* A2 H X PE'::_E‘/‘_\:E';;’EL%B ThA L

ZoBRAZH LA ERBR A BT R AR

53w M 2 FL VA S BL3rn R E 2w B F R 2
R SRR TN A M3 RH ZG 2 ke L f
Boan %k .fv}i"\zl& EFENE A Lt 8 %’?&ﬁ Tor R H T B
ﬁ?@;iﬁugyw%r«’ﬁJ,:a%%Baﬁwlﬁ GV
BaiFRizLd BT g2 %%#pf*&é AR e T U Y
R EEFedlEFERE > "HRERA - THREZAS
g%@m’ﬂw\aAz§%:t EAR AR 2 EF o 2
FHRFER? GG AL F gIRNZFRGETS 0 I Aep
o @ Mk A S ER3HT R RE BRI B R A & % A R
‘ 'flj e R-R IR ER T JIE > D RS E R A
FRATITLFEMAZ MU HN AR MEF

2. F’* RPAI Y EiRASRRA > L RANEI Y FiEL

& = =
B =
1“ JEE

Ft\:

ﬁﬁf

-]



G e B A TABBED WA BEINT R

e A B e
Hrgy )2 g 2 g dlf T2 FF > & F %ok d RyLdT
T ERE R EFEAARAZRREF JIE CHTHRAG

H B BRI ER SV et RS A -

%%E.F' Ea

FE R ARG FERR G S IR R GRS
’éf‘yg‘;}ﬂ: ’i&ﬁﬁ PE'/_"L‘\'B%/‘,' “':MT:\;' oll—bf’},_a?‘;ifk

7T

ARBEHEFP HE SBT3 RH 2
LA BZAEP v aFEER M EE

B LGB R AR
iy ML SR I

263 REHEZ AR AR B PEZL A
FIE > PR EFE$028 5178 ~ $12215 %278 R 2%

Boo Bots o WA B A RE 2

A EEE RIS

1/ == 21

Bk st d EL3Aron RH A 0 AEER Y 0 I REHET
R R AR SR A E R EAe G o KA

A %‘;F )"}uaﬁl ;ﬁ‘ A g } 2z Kﬁ * 5 3%t RH A —TJL T Eﬁ—

PNl ﬁa@ir’x EE LG R B 2o

sz F o1t » B A T ABHFEP L BEITT RE 2 B%
R RANEERAFE2Z RGP viadFs s SEEt
ATl F 0 PR IR FE FD2EH 18 ~ F1220F ¥ 23 T
B e PR ERRAIHTE F1220F F 0K ,Tf‘u"f?y%\».féén%i

3uim HH BT AN FLEN RBT
Elj y _ﬁii N ri.r], y )%,%\ "]m 5;‘?"‘,31’%‘4)]%“1‘}1\ 5,%{3 i

XA B R

AERERPIREFLEPER PREF BRL g PRD
P’ﬁﬁﬁﬁiﬂé’éﬁﬁ#’@%@?°
%_%A’ﬁﬁﬂﬁﬁﬁaé’mmﬂ 7 530021~
NE R E $ 24005245 398 (5 a':95f';€aé1xa « 7885
F E Ao < oo
v = EN ®] 114 = 2 : 13 2
NEF-  E F A
bR BBRR AT o

dodt Aozl PR e FE e 10p poe A
Pt 7

,-/J.HJ‘ ’ Tf‘EL
% s 51,500~ -

w®
St



S B 114 = . 13
E LA
B
BORA | BIRE A wH LA 21112107 26p
(%5 5075 ) wH O£ £
Hox o Ard R
35 4o F Rtk = & g FRiG RN &
(0000000000 )
35 e FoRHE S 8 g Fh'a Rz &
(0000000000 )
47 e RN 161, 950 ~
(0000000000 )
1 3T 4 FEI01% L Fg 32,616~
(0000000000 )
1 3 4o FEI0L% L Fg 32,616~
(0000000000 )





.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣臺北地方法院民事裁定
114年度執事聲字第72號
異  議  人  楊坯如  
相  對  人  裕融企業股份有限公司


法定代理人  嚴陳莉蓮




上列當事人間清償票款強制執行事件，異議人對於民國113年11月27日本院民事執行處司法事務官所為112年度司執助字第18196號裁定聲明異議，本院裁定如下：
　　主　文
異議駁回。
異議程序費用由異議人負擔。
　　理　由
一、按強制執行事件，由法官或司法事務官命書記官督同執達員辦理之。本法所規定由法官辦理之事項，除拘提、管收外，均得由司法事務官辦理之，強制執行法第3條及法院組織法第17條之2第1項第2款定有明文。又當事人或利害關係人，對於執行法院強制執行之命令，或對於執行法官、書記官、執達員實施強制執行之方法，強制執行時應遵守之程序，或其他侵害利益之情事，得於強制執行程序終結前，為聲請或聲明異議；前項聲請及聲明異議，由執行法院裁定之，亦為強制執行法第12條第1項本文、第2項所明定。次按司法事務官處理事件所為之處分，與法院所為者有同一之效力。當事人對於司法事務官處理事件所為之終局處分，得於處分送達後10日之不變期間內，以書狀向司法事務官提出異議。司法事務官認前項異議有理由時，應另為適當之處分；認異議為無理由者，應送請法院裁定之。法院認第1項之異議為有理由時，應為適當之裁定；認異議為無理由者，應以裁定駁回之，民事訴訟法第240條之3、第240條之4第1項本文、第2項、第3項分別定有明文。上開規定，為強制執行程序所準用，強制執行法第30條之1復有明文。查本院民事執行處司法事務官於民國113年11月27日作成112年度司執助字第18196號裁定（下稱原裁定），並於113年12月5日寄存送達異議人住所，異議人於原裁定送達後10日內具狀聲明異議，司法事務官認其異議無理由而送請本院裁定，經核與上開規定相符，先予敘明。
二、異議意旨略以：異議人是其兒子的擔保人，兒子已有被執行薪資扣款，懇請不要執行終止保險契約。保單對異議人來說真的很重要，從小家境不是很好，以前打工剛好認識一位保險阿姨說要保個保險，因打工只有微薄的薪水，所以只能保最低的保單來保障，健保有的沒辦法全額支付，所以只能靠壽險來給付龐大的醫療、手術費用、看護費用支出，讓共同生活之親屬可以負擔。保險本質在於保障人民生活之安定，將來自身生活免於困頓，填補因死之殘廢造成損失。如遭受不幸之保險事故，所以保單對異議人而言很重要。保單真的只有醫療，終身險年老後可支付的費用，而不是儲蓄險。之前有被非自願離職，到現在都有在找工作，但都是兼職工作，打零工，因之前有被撞傷，腰椎骨拖到現在都還沒恢復，所以沒辦法站太久。為此謹依強制執行法第12條之規定聲明異議。
三、按執行法院於必要時，得核發執行命令終止債務人為要保人之人壽保險契約，命第三人保險公司償付解約金，此業經最高法院民事大法庭以108年度台抗大字第897號裁定就是類案件法律爭議，作出統一見解。次按強制執行應依公平合理之原則，兼顧債權人、債務人及其他利害關係人權益，以適當之方法為之，不得逾達成執行目的之必要限度，強制執行法第1條第2項定有明文。蓋強制執行程序，攸關債權人、債務人及其他利害關係人之權益，故執行行為應公平合理兼顧渠等權益，符合比例原則。依上開規定立法意旨，執行法院執行要保人於壽險契約之權利，應衡酌所採取之執行方法須有助於執行目的之達成；如有多種同樣能達成執行目的之執行方法時，應選擇對債務人損害最少之方法為之；採取之執行方法所造成之損害，不得與欲達成之執行目的之利益顯失均衡。而壽險契約，常見兼有保障要保人等及其家屬生活，安定社會之功能，執行法院於裁量是否行使終止權執行解約金債權時，仍應審慎為之，宜先賦與債權人、債務人或利害關係人陳述意見之機會，於具體個案依強制執行法第1條第2項及第122條等規定，兼顧債權人、債務人及其他利害關係人之權益，為公平合理之衡量。又強制執行之目的，在使債權人依據執行名義聲請執行機關對債務人施以強制力，強制其履行債務，以滿足債權人私法上請求權之程序，雖強制執行法第52條、第122條規定，應酌留債務人及其共同生活之親屬生活所必需之金錢或債權，惟此係依一般社會觀念，維持最低生活客觀上所需者而言，非欲藉此而予債務人寬裕之生活，債務人仍應盡力籌措，以維債權人之權益。另債務人主張其對於第三人之債權係「維持本人及其共同生活之親屬生活所必需」者，依強制執行法第30條之1準用民事訴訟法第277條之規定，應由債務人就其主張有利於己之事實，負舉證之責。
四、經查：
　㈠相對人執臺灣高雄地方法院112年度司票字第4025號准許本票強制執行民事裁定與確定證明書為執行名義，在臺灣士林地方法院聲請對異議人所有之國泰人壽保險股份有限公司（下稱國泰人壽）、富邦人壽保險股份有限公司（下稱富邦人壽）保險契約金錢債權強制執行，臺灣士林地方法院則於112年10月4日函囑託本院強制執行，經本院民事執行處以112年度司執助字第18196號清償票款強制執行事件（下稱系爭執行事件）受理。本院於112年10月20日對國泰人壽、富邦人壽核發扣押執行命令。富邦人壽於112年11月6日以聲明異議狀陳明異議人於富邦人壽處所投保之保險契約於前揭執行命令送達時，並無任何金額可資扣押，且富邦人壽處並無以異議人為要保人之保險契約存在。國泰人壽則於112年12月18日以函陳報本院有以異議人為要保人之附表所示保單存在。異議人就前揭扣押執行命令具狀聲明異議，本院民事執行處司法事務官則以原裁定駁回相對人就異議人對於國泰人壽之保險契約債權如附表編號1、2、4、5所示保單予以扣押並解約換價之強制執行聲請，並駁回異議人就附表編號3所示保單債權強制執行程序之聲明異議等情，業經本院調取系爭執行事件卷宗核閱屬實，合先敘明。　
　㈡異議人雖以前詞聲明異議，惟查相對人對異議人之執行債權之本金就已達80萬元（見司執助卷第13頁民事聲請強制執行狀所記載請求執行之金額）。再參酌異議人除附表編號3所示保單之保單價值之外，異議人無財產與所得（年收入22,000元）甚低，即無其他可供清償執行債權之有價值資產，有異議人112年度稅務資訊連結作業查詢結果財產、所得資料（見執事聲卷第27、29頁）在卷可稽，本件聲請強制執行時，相對人就附表編號3所示保單為執行，係得以實現相對人債權最有效之執行方式，是強制執行附表編號3所示保單，係有助於相對人之債權得以清償。又附表編號3所示保單之預估解約金為16萬1,950元，相對人即得滿足此等數額之債權，異議人亦得同時消滅此等數額之債務，再異議人就其附表編號3所示保單有附加醫療附約（見司執助卷第109頁記載），而司法院113年6月17日訂定之法院辦理人壽保險契約金錢債權強制執行原則第8點，明訂執行法院不得終止債務人之健康保險、傷害保險附約，可知附表編號3所示保單之前開醫療性質之健康保險附約尚不因附表編號3所示保單壽險之終止而必須提前終止，縱本院民事執行處終止附表編號3所示保單並將解約金支付轉給相對人，亦有附表編號3所示保單之醫療附約可供維持異議人生活所必需之醫療相關費用，即足以提供相當之醫療保障。另附表編號3所示保單固然異議人具有理賠紀錄（見司執助卷第111頁），惟均係附表編號3所示保單醫療附約之理賠（見執事聲卷第39頁），而異議人既未舉證證明強制執行附表編號3所示保單之情況下將受有何等數額之損害，亦未證明其有何所受損害大於相對人執行附表編號3所示保單之利益，自堪認本院民事執行處准許相對人就附表編號3所示保單為強制執行，顯已兼顧債權人（即相對人）、債務人（即異議人）之權益，且已為公平合理之衡量，符合比例原則。本院民事執行處依相對人聲請於112年10月20日核發前揭扣押執行命令，通知國泰人壽扣押附表編號3所示保單及如附表所示保單解約金，確屬有助於執行目的之達成，為適當之執行方法，且未逾達成執行目的之必要程度，堪予認定。
　㈢再查異議人僅強調「健保有的沒辦法全額支付，所以只能靠壽險來給付龐大的醫療、手術費用、看護費用支出，讓共同生活之親屬可以負擔。保險本質在於保障人民生活之安定，將來自身生活免於困頓，填補因死之殘廢造成損失。如遭受不幸之保險事故，所以保單對異議人而言很重要」等語，又同前所述，附表編號3所示保單固然異議人具有理賠紀錄，均係附表編號3所示保單醫療附約之理賠，可知附表編號3所示保單主約非維持異議人及其共同生活親屬目前生活所必需，異議人及其共同生活親屬現在生活亦無積極仰賴附表編號3所示保單之情。另附表編號3所示保單之前開醫療性質之健康保險附約尚不因附表編號3所示保單壽險之終止而必須提前終止，縱本院民事執行處終止附表編號3所示保單並將解約金支付轉給相對人，亦有附表編號3所示保單之附約可供維持異議人生活所必需之醫療相關費用，已如前述，且我國全民健康保險制度發展完備，可提供國人一定程度之基本醫療保障，堪認異議人之醫療需求已獲相當程度之維持。又商業保險乃經濟有餘力者才會投入之避險行為，用以增加自身保障。而終止附表編號3所示保單雖致異議人喪失請領保險金之利益，但將來保險條件的不利益，不應該影響其現在保險契約債權是否作為責任財產之判斷，對於相對人既得債權之保障，原則上應優先於異議人，更優先於僅為期待權之被保險人或受益人。異議人既未舉證證明附表編號3所示保單確有例外不適宜強制執行之情事，或若終止附表編號3所示保單將解約金清償相對人之債權會有利益、損害顯然失衡情事。揆諸舉證責任之法則及原則從寬例外從嚴之法理，自不得以保障未來不確定風險為由，逕認附表編號3所示保單係維持異議人及其共同生活親屬生活所必需。此外，異議人亦未舉證證明附表編號3所示保單之保險給付係異議人或其共同生活之親屬目前維持最低生活客觀上所必需，或終止附表編號3所示保單對其及共同生活親屬之生活造成何種之不利益，核與強制執行法第52條第1項、第122條第2項規定不符。最後，附表編號3所示保單之保單價值準備金於異議人終止附表編號3所示保單前，本無從使用，故預估解約金亦難認係屬異議人或其共同生活家屬維持生活所必需。從而，相對人聲請就異議人所有之附表編號3所示保單為執行，難認執行手段有何過苛、違反比例原則之情。
　㈣綜上所述，異議人並未舉證證明附表編號3所示保單之保險給付係異議人或其共同生活之親屬目前維持最低生活客觀上所必需，核與強制執行法第52條第1項、第122條第2項規定不符。且經審酌強制執行法第122條第5款規定，就附表編號3所示保單強制執行所為執行手段尚無過苛，並符合比例原則，無失公平情形，原裁定因而駁回異議人就附表編號3所示保單強制執行之聲明異議，核無違誤，異議意旨仍執前詞，指摘原裁定不當，為無理由，應予駁回。
五、據上論結，本件異議為無理由，依強制執行法第30條之1、民事訴訟法第240條之4第3項後段、第95條第1項、第78條，裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　13　　日
　　　　　　　　　民事第一庭　　法　官　范智達
以上正本係照原本作成。
如對本裁定抗告須於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀，並繳納抗告費新臺幣1,500元。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　13　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　鄭玉佩 
附表：
		編號

		要保人

		被保險人

		保單名稱
（保單號碼）

		截至112年10月26日保單解約金金額
單位：新臺幣



		1

		楊坯如

		林昱嘉

		醫療帳戶終身保險
（0000000000）

		醫療險無解約金



		2

		楊坯如

		林昱綸

		醫療帳戶終身保險
（0000000000）

		醫療險無解約金



		3

		楊坯如

		楊坯如

		鍾愛終身壽險
（0000000000）

		161,950元





		4

		楊坯如

		林昱嘉

		達康101終身壽險
（0000000000）

		32,616元





		5

		楊坯如

		林昱綸

		達康101終身壽險
（0000000000）

		32,616元









　　　　　　　　　　　　　　　　

臺灣臺北地方法院民事裁定

114年度執事聲字第72號

異  議  人  楊坯如  

相  對  人  裕融企業股份有限公司



法定代理人  嚴陳莉蓮





上列當事人間清償票款強制執行事件，異議人對於民國113年11

月27日本院民事執行處司法事務官所為112年度司執助字第18196

號裁定聲明異議，本院裁定如下：

　　主　文

異議駁回。

異議程序費用由異議人負擔。

　　理　由

一、按強制執行事件，由法官或司法事務官命書記官督同執達員

    辦理之。本法所規定由法官辦理之事項，除拘提、管收外，

    均得由司法事務官辦理之，強制執行法第3條及法院組織法

    第17條之2第1項第2款定有明文。又當事人或利害關係人，

    對於執行法院強制執行之命令，或對於執行法官、書記官、

    執達員實施強制執行之方法，強制執行時應遵守之程序，或

    其他侵害利益之情事，得於強制執行程序終結前，為聲請或

    聲明異議；前項聲請及聲明異議，由執行法院裁定之，亦為

    強制執行法第12條第1項本文、第2項所明定。次按司法事務

    官處理事件所為之處分，與法院所為者有同一之效力。當事

    人對於司法事務官處理事件所為之終局處分，得於處分送達

    後10日之不變期間內，以書狀向司法事務官提出異議。司法

    事務官認前項異議有理由時，應另為適當之處分；認異議為

    無理由者，應送請法院裁定之。法院認第1項之異議為有理

    由時，應為適當之裁定；認異議為無理由者，應以裁定駁回

    之，民事訴訟法第240條之3、第240條之4第1項本文、第2項

    、第3項分別定有明文。上開規定，為強制執行程序所準用

    ，強制執行法第30條之1復有明文。查本院民事執行處司法

    事務官於民國113年11月27日作成112年度司執助字第18196

    號裁定（下稱原裁定），並於113年12月5日寄存送達異議人

    住所，異議人於原裁定送達後10日內具狀聲明異議，司法事

    務官認其異議無理由而送請本院裁定，經核與上開規定相符

    ，先予敘明。

二、異議意旨略以：異議人是其兒子的擔保人，兒子已有被執行

    薪資扣款，懇請不要執行終止保險契約。保單對異議人來說

    真的很重要，從小家境不是很好，以前打工剛好認識一位保

    險阿姨說要保個保險，因打工只有微薄的薪水，所以只能保

    最低的保單來保障，健保有的沒辦法全額支付，所以只能靠

    壽險來給付龐大的醫療、手術費用、看護費用支出，讓共同

    生活之親屬可以負擔。保險本質在於保障人民生活之安定，

    將來自身生活免於困頓，填補因死之殘廢造成損失。如遭受

    不幸之保險事故，所以保單對異議人而言很重要。保單真的

    只有醫療，終身險年老後可支付的費用，而不是儲蓄險。之

    前有被非自願離職，到現在都有在找工作，但都是兼職工作

    ，打零工，因之前有被撞傷，腰椎骨拖到現在都還沒恢復，

    所以沒辦法站太久。為此謹依強制執行法第12條之規定聲明

    異議。

三、按執行法院於必要時，得核發執行命令終止債務人為要保人

    之人壽保險契約，命第三人保險公司償付解約金，此業經最

    高法院民事大法庭以108年度台抗大字第897號裁定就是類案

    件法律爭議，作出統一見解。次按強制執行應依公平合理之

    原則，兼顧債權人、債務人及其他利害關係人權益，以適當

    之方法為之，不得逾達成執行目的之必要限度，強制執行法

    第1條第2項定有明文。蓋強制執行程序，攸關債權人、債務

    人及其他利害關係人之權益，故執行行為應公平合理兼顧渠

    等權益，符合比例原則。依上開規定立法意旨，執行法院執

    行要保人於壽險契約之權利，應衡酌所採取之執行方法須有

    助於執行目的之達成；如有多種同樣能達成執行目的之執行

    方法時，應選擇對債務人損害最少之方法為之；採取之執行

    方法所造成之損害，不得與欲達成之執行目的之利益顯失均

    衡。而壽險契約，常見兼有保障要保人等及其家屬生活，安

    定社會之功能，執行法院於裁量是否行使終止權執行解約金

    債權時，仍應審慎為之，宜先賦與債權人、債務人或利害關

    係人陳述意見之機會，於具體個案依強制執行法第1條第2項

    及第122條等規定，兼顧債權人、債務人及其他利害關係人

    之權益，為公平合理之衡量。又強制執行之目的，在使債權

    人依據執行名義聲請執行機關對債務人施以強制力，強制其

    履行債務，以滿足債權人私法上請求權之程序，雖強制執行

    法第52條、第122條規定，應酌留債務人及其共同生活之親

    屬生活所必需之金錢或債權，惟此係依一般社會觀念，維持

    最低生活客觀上所需者而言，非欲藉此而予債務人寬裕之生

    活，債務人仍應盡力籌措，以維債權人之權益。另債務人主

    張其對於第三人之債權係「維持本人及其共同生活之親屬生

    活所必需」者，依強制執行法第30條之1準用民事訴訟法第2

    77條之規定，應由債務人就其主張有利於己之事實，負舉證

    之責。

四、經查：

　㈠相對人執臺灣高雄地方法院112年度司票字第4025號准許本票

    強制執行民事裁定與確定證明書為執行名義，在臺灣士林地

    方法院聲請對異議人所有之國泰人壽保險股份有限公司（下

    稱國泰人壽）、富邦人壽保險股份有限公司（下稱富邦人壽

    ）保險契約金錢債權強制執行，臺灣士林地方法院則於112

    年10月4日函囑託本院強制執行，經本院民事執行處以112年

    度司執助字第18196號清償票款強制執行事件（下稱系爭執

    行事件）受理。本院於112年10月20日對國泰人壽、富邦人

    壽核發扣押執行命令。富邦人壽於112年11月6日以聲明異議

    狀陳明異議人於富邦人壽處所投保之保險契約於前揭執行命

    令送達時，並無任何金額可資扣押，且富邦人壽處並無以異

    議人為要保人之保險契約存在。國泰人壽則於112年12月18

    日以函陳報本院有以異議人為要保人之附表所示保單存在。

    異議人就前揭扣押執行命令具狀聲明異議，本院民事執行處

    司法事務官則以原裁定駁回相對人就異議人對於國泰人壽之

    保險契約債權如附表編號1、2、4、5所示保單予以扣押並解

    約換價之強制執行聲請，並駁回異議人就附表編號3所示保

    單債權強制執行程序之聲明異議等情，業經本院調取系爭執

    行事件卷宗核閱屬實，合先敘明。　

　㈡異議人雖以前詞聲明異議，惟查相對人對異議人之執行債權之本金就已達80萬元（見司執助卷第13頁民事聲請強制執行狀所記載請求執行之金額）。再參酌異議人除附表編號3所示保單之保單價值之外，異議人無財產與所得（年收入22,000元）甚低，即無其他可供清償執行債權之有價值資產，有異議人112年度稅務資訊連結作業查詢結果財產、所得資料（見執事聲卷第27、29頁）在卷可稽，本件聲請強制執行時，相對人就附表編號3所示保單為執行，係得以實現相對人債權最有效之執行方式，是強制執行附表編號3所示保單，係有助於相對人之債權得以清償。又附表編號3所示保單之預估解約金為16萬1,950元，相對人即得滿足此等數額之債權，異議人亦得同時消滅此等數額之債務，再異議人就其附表編號3所示保單有附加醫療附約（見司執助卷第109頁記載），而司法院113年6月17日訂定之法院辦理人壽保險契約金錢債權強制執行原則第8點，明訂執行法院不得終止債務人之健康保險、傷害保險附約，可知附表編號3所示保單之前開醫療性質之健康保險附約尚不因附表編號3所示保單壽險之終止而必須提前終止，縱本院民事執行處終止附表編號3所示保單並將解約金支付轉給相對人，亦有附表編號3所示保單之醫療附約可供維持異議人生活所必需之醫療相關費用，即足以提供相當之醫療保障。另附表編號3所示保單固然異議人具有理賠紀錄（見司執助卷第111頁），惟均係附表編號3所示保單醫療附約之理賠（見執事聲卷第39頁），而異議人既未舉證證明強制執行附表編號3所示保單之情況下將受有何等數額之損害，亦未證明其有何所受損害大於相對人執行附表編號3所示保單之利益，自堪認本院民事執行處准許相對人就附表編號3所示保單為強制執行，顯已兼顧債權人（即相對人）、債務人（即異議人）之權益，且已為公平合理之衡量，符合比例原則。本院民事執行處依相對人聲請於112年10月20日核發前揭扣押執行命令，通知國泰人壽扣押附表編號3所示保單及如附表所示保單解約金，確屬有助於執行目的之達成，為適當之執行方法，且未逾達成執行目的之必要程度，堪予認定。

　㈢再查異議人僅強調「健保有的沒辦法全額支付，所以只能靠壽險來給付龐大的醫療、手術費用、看護費用支出，讓共同生活之親屬可以負擔。保險本質在於保障人民生活之安定，將來自身生活免於困頓，填補因死之殘廢造成損失。如遭受不幸之保險事故，所以保單對異議人而言很重要」等語，又同前所述，附表編號3所示保單固然異議人具有理賠紀錄，均係附表編號3所示保單醫療附約之理賠，可知附表編號3所示保單主約非維持異議人及其共同生活親屬目前生活所必需，異議人及其共同生活親屬現在生活亦無積極仰賴附表編號3所示保單之情。另附表編號3所示保單之前開醫療性質之健康保險附約尚不因附表編號3所示保單壽險之終止而必須提前終止，縱本院民事執行處終止附表編號3所示保單並將解約金支付轉給相對人，亦有附表編號3所示保單之附約可供維持異議人生活所必需之醫療相關費用，已如前述，且我國全民健康保險制度發展完備，可提供國人一定程度之基本醫療保障，堪認異議人之醫療需求已獲相當程度之維持。又商業保險乃經濟有餘力者才會投入之避險行為，用以增加自身保障。而終止附表編號3所示保單雖致異議人喪失請領保險金之利益，但將來保險條件的不利益，不應該影響其現在保險契約債權是否作為責任財產之判斷，對於相對人既得債權之保障，原則上應優先於異議人，更優先於僅為期待權之被保險人或受益人。異議人既未舉證證明附表編號3所示保單確有例外不適宜強制執行之情事，或若終止附表編號3所示保單將解約金清償相對人之債權會有利益、損害顯然失衡情事。揆諸舉證責任之法則及原則從寬例外從嚴之法理，自不得以保障未來不確定風險為由，逕認附表編號3所示保單係維持異議人及其共同生活親屬生活所必需。此外，異議人亦未舉證證明附表編號3所示保單之保險給付係異議人或其共同生活之親屬目前維持最低生活客觀上所必需，或終止附表編號3所示保單對其及共同生活親屬之生活造成何種之不利益，核與強制執行法第52條第1項、第122條第2項規定不符。最後，附表編號3所示保單之保單價值準備金於異議人終止附表編號3所示保單前，本無從使用，故預估解約金亦難認係屬異議人或其共同生活家屬維持生活所必需。從而，相對人聲請就異議人所有之附表編號3所示保單為執行，難認執行手段有何過苛、違反比例原則之情。

　㈣綜上所述，異議人並未舉證證明附表編號3所示保單之保險給

    付係異議人或其共同生活之親屬目前維持最低生活客觀上所

    必需，核與強制執行法第52條第1項、第122條第2項規定不

    符。且經審酌強制執行法第122條第5款規定，就附表編號3

    所示保單強制執行所為執行手段尚無過苛，並符合比例原則

    ，無失公平情形，原裁定因而駁回異議人就附表編號3所示

    保單強制執行之聲明異議，核無違誤，異議意旨仍執前詞，

    指摘原裁定不當，為無理由，應予駁回。

五、據上論結，本件異議為無理由，依強制執行法第30條之1、

    民事訴訟法第240條之4第3項後段、第95條第1項、第78條，

    裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　13　　日

　　　　　　　　　民事第一庭　　法　官　范智達

以上正本係照原本作成。

如對本裁定抗告須於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀，並繳

納抗告費新臺幣1,500元。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　13　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　鄭玉佩 

附表：

編號 要保人 被保險人 保單名稱 （保單號碼） 截至112年10月26日保單解約金金額 單位：新臺幣 1 楊坯如 林昱嘉 醫療帳戶終身保險 （0000000000） 醫療險無解約金 2 楊坯如 林昱綸 醫療帳戶終身保險 （0000000000） 醫療險無解約金 3 楊坯如 楊坯如 鍾愛終身壽險 （0000000000） 161,950元  4 楊坯如 林昱嘉 達康101終身壽險 （0000000000） 32,616元  5 楊坯如 林昱綸 達康101終身壽險 （0000000000） 32,616元 



　　　　　　　　　　　　　　　　




臺灣臺北地方法院民事裁定
114年度執事聲字第72號
異  議  人  楊坯如  
相  對  人  裕融企業股份有限公司


法定代理人  嚴陳莉蓮




上列當事人間清償票款強制執行事件，異議人對於民國113年11月27日本院民事執行處司法事務官所為112年度司執助字第18196號裁定聲明異議，本院裁定如下：
　　主　文
異議駁回。
異議程序費用由異議人負擔。
　　理　由
一、按強制執行事件，由法官或司法事務官命書記官督同執達員辦理之。本法所規定由法官辦理之事項，除拘提、管收外，均得由司法事務官辦理之，強制執行法第3條及法院組織法第17條之2第1項第2款定有明文。又當事人或利害關係人，對於執行法院強制執行之命令，或對於執行法官、書記官、執達員實施強制執行之方法，強制執行時應遵守之程序，或其他侵害利益之情事，得於強制執行程序終結前，為聲請或聲明異議；前項聲請及聲明異議，由執行法院裁定之，亦為強制執行法第12條第1項本文、第2項所明定。次按司法事務官處理事件所為之處分，與法院所為者有同一之效力。當事人對於司法事務官處理事件所為之終局處分，得於處分送達後10日之不變期間內，以書狀向司法事務官提出異議。司法事務官認前項異議有理由時，應另為適當之處分；認異議為無理由者，應送請法院裁定之。法院認第1項之異議為有理由時，應為適當之裁定；認異議為無理由者，應以裁定駁回之，民事訴訟法第240條之3、第240條之4第1項本文、第2項、第3項分別定有明文。上開規定，為強制執行程序所準用，強制執行法第30條之1復有明文。查本院民事執行處司法事務官於民國113年11月27日作成112年度司執助字第18196號裁定（下稱原裁定），並於113年12月5日寄存送達異議人住所，異議人於原裁定送達後10日內具狀聲明異議，司法事務官認其異議無理由而送請本院裁定，經核與上開規定相符，先予敘明。
二、異議意旨略以：異議人是其兒子的擔保人，兒子已有被執行薪資扣款，懇請不要執行終止保險契約。保單對異議人來說真的很重要，從小家境不是很好，以前打工剛好認識一位保險阿姨說要保個保險，因打工只有微薄的薪水，所以只能保最低的保單來保障，健保有的沒辦法全額支付，所以只能靠壽險來給付龐大的醫療、手術費用、看護費用支出，讓共同生活之親屬可以負擔。保險本質在於保障人民生活之安定，將來自身生活免於困頓，填補因死之殘廢造成損失。如遭受不幸之保險事故，所以保單對異議人而言很重要。保單真的只有醫療，終身險年老後可支付的費用，而不是儲蓄險。之前有被非自願離職，到現在都有在找工作，但都是兼職工作，打零工，因之前有被撞傷，腰椎骨拖到現在都還沒恢復，所以沒辦法站太久。為此謹依強制執行法第12條之規定聲明異議。
三、按執行法院於必要時，得核發執行命令終止債務人為要保人之人壽保險契約，命第三人保險公司償付解約金，此業經最高法院民事大法庭以108年度台抗大字第897號裁定就是類案件法律爭議，作出統一見解。次按強制執行應依公平合理之原則，兼顧債權人、債務人及其他利害關係人權益，以適當之方法為之，不得逾達成執行目的之必要限度，強制執行法第1條第2項定有明文。蓋強制執行程序，攸關債權人、債務人及其他利害關係人之權益，故執行行為應公平合理兼顧渠等權益，符合比例原則。依上開規定立法意旨，執行法院執行要保人於壽險契約之權利，應衡酌所採取之執行方法須有助於執行目的之達成；如有多種同樣能達成執行目的之執行方法時，應選擇對債務人損害最少之方法為之；採取之執行方法所造成之損害，不得與欲達成之執行目的之利益顯失均衡。而壽險契約，常見兼有保障要保人等及其家屬生活，安定社會之功能，執行法院於裁量是否行使終止權執行解約金債權時，仍應審慎為之，宜先賦與債權人、債務人或利害關係人陳述意見之機會，於具體個案依強制執行法第1條第2項及第122條等規定，兼顧債權人、債務人及其他利害關係人之權益，為公平合理之衡量。又強制執行之目的，在使債權人依據執行名義聲請執行機關對債務人施以強制力，強制其履行債務，以滿足債權人私法上請求權之程序，雖強制執行法第52條、第122條規定，應酌留債務人及其共同生活之親屬生活所必需之金錢或債權，惟此係依一般社會觀念，維持最低生活客觀上所需者而言，非欲藉此而予債務人寬裕之生活，債務人仍應盡力籌措，以維債權人之權益。另債務人主張其對於第三人之債權係「維持本人及其共同生活之親屬生活所必需」者，依強制執行法第30條之1準用民事訴訟法第277條之規定，應由債務人就其主張有利於己之事實，負舉證之責。
四、經查：
　㈠相對人執臺灣高雄地方法院112年度司票字第4025號准許本票強制執行民事裁定與確定證明書為執行名義，在臺灣士林地方法院聲請對異議人所有之國泰人壽保險股份有限公司（下稱國泰人壽）、富邦人壽保險股份有限公司（下稱富邦人壽）保險契約金錢債權強制執行，臺灣士林地方法院則於112年10月4日函囑託本院強制執行，經本院民事執行處以112年度司執助字第18196號清償票款強制執行事件（下稱系爭執行事件）受理。本院於112年10月20日對國泰人壽、富邦人壽核發扣押執行命令。富邦人壽於112年11月6日以聲明異議狀陳明異議人於富邦人壽處所投保之保險契約於前揭執行命令送達時，並無任何金額可資扣押，且富邦人壽處並無以異議人為要保人之保險契約存在。國泰人壽則於112年12月18日以函陳報本院有以異議人為要保人之附表所示保單存在。異議人就前揭扣押執行命令具狀聲明異議，本院民事執行處司法事務官則以原裁定駁回相對人就異議人對於國泰人壽之保險契約債權如附表編號1、2、4、5所示保單予以扣押並解約換價之強制執行聲請，並駁回異議人就附表編號3所示保單債權強制執行程序之聲明異議等情，業經本院調取系爭執行事件卷宗核閱屬實，合先敘明。　
　㈡異議人雖以前詞聲明異議，惟查相對人對異議人之執行債權之本金就已達80萬元（見司執助卷第13頁民事聲請強制執行狀所記載請求執行之金額）。再參酌異議人除附表編號3所示保單之保單價值之外，異議人無財產與所得（年收入22,000元）甚低，即無其他可供清償執行債權之有價值資產，有異議人112年度稅務資訊連結作業查詢結果財產、所得資料（見執事聲卷第27、29頁）在卷可稽，本件聲請強制執行時，相對人就附表編號3所示保單為執行，係得以實現相對人債權最有效之執行方式，是強制執行附表編號3所示保單，係有助於相對人之債權得以清償。又附表編號3所示保單之預估解約金為16萬1,950元，相對人即得滿足此等數額之債權，異議人亦得同時消滅此等數額之債務，再異議人就其附表編號3所示保單有附加醫療附約（見司執助卷第109頁記載），而司法院113年6月17日訂定之法院辦理人壽保險契約金錢債權強制執行原則第8點，明訂執行法院不得終止債務人之健康保險、傷害保險附約，可知附表編號3所示保單之前開醫療性質之健康保險附約尚不因附表編號3所示保單壽險之終止而必須提前終止，縱本院民事執行處終止附表編號3所示保單並將解約金支付轉給相對人，亦有附表編號3所示保單之醫療附約可供維持異議人生活所必需之醫療相關費用，即足以提供相當之醫療保障。另附表編號3所示保單固然異議人具有理賠紀錄（見司執助卷第111頁），惟均係附表編號3所示保單醫療附約之理賠（見執事聲卷第39頁），而異議人既未舉證證明強制執行附表編號3所示保單之情況下將受有何等數額之損害，亦未證明其有何所受損害大於相對人執行附表編號3所示保單之利益，自堪認本院民事執行處准許相對人就附表編號3所示保單為強制執行，顯已兼顧債權人（即相對人）、債務人（即異議人）之權益，且已為公平合理之衡量，符合比例原則。本院民事執行處依相對人聲請於112年10月20日核發前揭扣押執行命令，通知國泰人壽扣押附表編號3所示保單及如附表所示保單解約金，確屬有助於執行目的之達成，為適當之執行方法，且未逾達成執行目的之必要程度，堪予認定。
　㈢再查異議人僅強調「健保有的沒辦法全額支付，所以只能靠壽險來給付龐大的醫療、手術費用、看護費用支出，讓共同生活之親屬可以負擔。保險本質在於保障人民生活之安定，將來自身生活免於困頓，填補因死之殘廢造成損失。如遭受不幸之保險事故，所以保單對異議人而言很重要」等語，又同前所述，附表編號3所示保單固然異議人具有理賠紀錄，均係附表編號3所示保單醫療附約之理賠，可知附表編號3所示保單主約非維持異議人及其共同生活親屬目前生活所必需，異議人及其共同生活親屬現在生活亦無積極仰賴附表編號3所示保單之情。另附表編號3所示保單之前開醫療性質之健康保險附約尚不因附表編號3所示保單壽險之終止而必須提前終止，縱本院民事執行處終止附表編號3所示保單並將解約金支付轉給相對人，亦有附表編號3所示保單之附約可供維持異議人生活所必需之醫療相關費用，已如前述，且我國全民健康保險制度發展完備，可提供國人一定程度之基本醫療保障，堪認異議人之醫療需求已獲相當程度之維持。又商業保險乃經濟有餘力者才會投入之避險行為，用以增加自身保障。而終止附表編號3所示保單雖致異議人喪失請領保險金之利益，但將來保險條件的不利益，不應該影響其現在保險契約債權是否作為責任財產之判斷，對於相對人既得債權之保障，原則上應優先於異議人，更優先於僅為期待權之被保險人或受益人。異議人既未舉證證明附表編號3所示保單確有例外不適宜強制執行之情事，或若終止附表編號3所示保單將解約金清償相對人之債權會有利益、損害顯然失衡情事。揆諸舉證責任之法則及原則從寬例外從嚴之法理，自不得以保障未來不確定風險為由，逕認附表編號3所示保單係維持異議人及其共同生活親屬生活所必需。此外，異議人亦未舉證證明附表編號3所示保單之保險給付係異議人或其共同生活之親屬目前維持最低生活客觀上所必需，或終止附表編號3所示保單對其及共同生活親屬之生活造成何種之不利益，核與強制執行法第52條第1項、第122條第2項規定不符。最後，附表編號3所示保單之保單價值準備金於異議人終止附表編號3所示保單前，本無從使用，故預估解約金亦難認係屬異議人或其共同生活家屬維持生活所必需。從而，相對人聲請就異議人所有之附表編號3所示保單為執行，難認執行手段有何過苛、違反比例原則之情。
　㈣綜上所述，異議人並未舉證證明附表編號3所示保單之保險給付係異議人或其共同生活之親屬目前維持最低生活客觀上所必需，核與強制執行法第52條第1項、第122條第2項規定不符。且經審酌強制執行法第122條第5款規定，就附表編號3所示保單強制執行所為執行手段尚無過苛，並符合比例原則，無失公平情形，原裁定因而駁回異議人就附表編號3所示保單強制執行之聲明異議，核無違誤，異議意旨仍執前詞，指摘原裁定不當，為無理由，應予駁回。
五、據上論結，本件異議為無理由，依強制執行法第30條之1、民事訴訟法第240條之4第3項後段、第95條第1項、第78條，裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　13　　日
　　　　　　　　　民事第一庭　　法　官　范智達
以上正本係照原本作成。
如對本裁定抗告須於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀，並繳納抗告費新臺幣1,500元。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　13　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　鄭玉佩 
附表：
		編號

		要保人

		被保險人

		保單名稱
（保單號碼）

		截至112年10月26日保單解約金金額
單位：新臺幣



		1

		楊坯如

		林昱嘉

		醫療帳戶終身保險
（0000000000）

		醫療險無解約金



		2

		楊坯如

		林昱綸

		醫療帳戶終身保險
（0000000000）

		醫療險無解約金



		3

		楊坯如

		楊坯如

		鍾愛終身壽險
（0000000000）

		161,950元





		4

		楊坯如

		林昱嘉

		達康101終身壽險
（0000000000）

		32,616元





		5

		楊坯如

		林昱綸

		達康101終身壽險
（0000000000）

		32,616元









　　　　　　　　　　　　　　　　

臺灣臺北地方法院民事裁定

114年度執事聲字第72號

異  議  人  楊坯如  

相  對  人  裕融企業股份有限公司



法定代理人  嚴陳莉蓮





上列當事人間清償票款強制執行事件，異議人對於民國113年11月27日本院民事執行處司法事務官所為112年度司執助字第18196號裁定聲明異議，本院裁定如下：

　　主　文

異議駁回。

異議程序費用由異議人負擔。

　　理　由

一、按強制執行事件，由法官或司法事務官命書記官督同執達員辦理之。本法所規定由法官辦理之事項，除拘提、管收外，均得由司法事務官辦理之，強制執行法第3條及法院組織法第17條之2第1項第2款定有明文。又當事人或利害關係人，對於執行法院強制執行之命令，或對於執行法官、書記官、執達員實施強制執行之方法，強制執行時應遵守之程序，或其他侵害利益之情事，得於強制執行程序終結前，為聲請或聲明異議；前項聲請及聲明異議，由執行法院裁定之，亦為強制執行法第12條第1項本文、第2項所明定。次按司法事務官處理事件所為之處分，與法院所為者有同一之效力。當事人對於司法事務官處理事件所為之終局處分，得於處分送達後10日之不變期間內，以書狀向司法事務官提出異議。司法事務官認前項異議有理由時，應另為適當之處分；認異議為無理由者，應送請法院裁定之。法院認第1項之異議為有理由時，應為適當之裁定；認異議為無理由者，應以裁定駁回之，民事訴訟法第240條之3、第240條之4第1項本文、第2項、第3項分別定有明文。上開規定，為強制執行程序所準用，強制執行法第30條之1復有明文。查本院民事執行處司法事務官於民國113年11月27日作成112年度司執助字第18196號裁定（下稱原裁定），並於113年12月5日寄存送達異議人住所，異議人於原裁定送達後10日內具狀聲明異議，司法事務官認其異議無理由而送請本院裁定，經核與上開規定相符，先予敘明。

二、異議意旨略以：異議人是其兒子的擔保人，兒子已有被執行薪資扣款，懇請不要執行終止保險契約。保單對異議人來說真的很重要，從小家境不是很好，以前打工剛好認識一位保險阿姨說要保個保險，因打工只有微薄的薪水，所以只能保最低的保單來保障，健保有的沒辦法全額支付，所以只能靠壽險來給付龐大的醫療、手術費用、看護費用支出，讓共同生活之親屬可以負擔。保險本質在於保障人民生活之安定，將來自身生活免於困頓，填補因死之殘廢造成損失。如遭受不幸之保險事故，所以保單對異議人而言很重要。保單真的只有醫療，終身險年老後可支付的費用，而不是儲蓄險。之前有被非自願離職，到現在都有在找工作，但都是兼職工作，打零工，因之前有被撞傷，腰椎骨拖到現在都還沒恢復，所以沒辦法站太久。為此謹依強制執行法第12條之規定聲明異議。

三、按執行法院於必要時，得核發執行命令終止債務人為要保人之人壽保險契約，命第三人保險公司償付解約金，此業經最高法院民事大法庭以108年度台抗大字第897號裁定就是類案件法律爭議，作出統一見解。次按強制執行應依公平合理之原則，兼顧債權人、債務人及其他利害關係人權益，以適當之方法為之，不得逾達成執行目的之必要限度，強制執行法第1條第2項定有明文。蓋強制執行程序，攸關債權人、債務人及其他利害關係人之權益，故執行行為應公平合理兼顧渠等權益，符合比例原則。依上開規定立法意旨，執行法院執行要保人於壽險契約之權利，應衡酌所採取之執行方法須有助於執行目的之達成；如有多種同樣能達成執行目的之執行方法時，應選擇對債務人損害最少之方法為之；採取之執行方法所造成之損害，不得與欲達成之執行目的之利益顯失均衡。而壽險契約，常見兼有保障要保人等及其家屬生活，安定社會之功能，執行法院於裁量是否行使終止權執行解約金債權時，仍應審慎為之，宜先賦與債權人、債務人或利害關係人陳述意見之機會，於具體個案依強制執行法第1條第2項及第122條等規定，兼顧債權人、債務人及其他利害關係人之權益，為公平合理之衡量。又強制執行之目的，在使債權人依據執行名義聲請執行機關對債務人施以強制力，強制其履行債務，以滿足債權人私法上請求權之程序，雖強制執行法第52條、第122條規定，應酌留債務人及其共同生活之親屬生活所必需之金錢或債權，惟此係依一般社會觀念，維持最低生活客觀上所需者而言，非欲藉此而予債務人寬裕之生活，債務人仍應盡力籌措，以維債權人之權益。另債務人主張其對於第三人之債權係「維持本人及其共同生活之親屬生活所必需」者，依強制執行法第30條之1準用民事訴訟法第277條之規定，應由債務人就其主張有利於己之事實，負舉證之責。

四、經查：

　㈠相對人執臺灣高雄地方法院112年度司票字第4025號准許本票強制執行民事裁定與確定證明書為執行名義，在臺灣士林地方法院聲請對異議人所有之國泰人壽保險股份有限公司（下稱國泰人壽）、富邦人壽保險股份有限公司（下稱富邦人壽）保險契約金錢債權強制執行，臺灣士林地方法院則於112年10月4日函囑託本院強制執行，經本院民事執行處以112年度司執助字第18196號清償票款強制執行事件（下稱系爭執行事件）受理。本院於112年10月20日對國泰人壽、富邦人壽核發扣押執行命令。富邦人壽於112年11月6日以聲明異議狀陳明異議人於富邦人壽處所投保之保險契約於前揭執行命令送達時，並無任何金額可資扣押，且富邦人壽處並無以異議人為要保人之保險契約存在。國泰人壽則於112年12月18日以函陳報本院有以異議人為要保人之附表所示保單存在。異議人就前揭扣押執行命令具狀聲明異議，本院民事執行處司法事務官則以原裁定駁回相對人就異議人對於國泰人壽之保險契約債權如附表編號1、2、4、5所示保單予以扣押並解約換價之強制執行聲請，並駁回異議人就附表編號3所示保單債權強制執行程序之聲明異議等情，業經本院調取系爭執行事件卷宗核閱屬實，合先敘明。　

　㈡異議人雖以前詞聲明異議，惟查相對人對異議人之執行債權之本金就已達80萬元（見司執助卷第13頁民事聲請強制執行狀所記載請求執行之金額）。再參酌異議人除附表編號3所示保單之保單價值之外，異議人無財產與所得（年收入22,000元）甚低，即無其他可供清償執行債權之有價值資產，有異議人112年度稅務資訊連結作業查詢結果財產、所得資料（見執事聲卷第27、29頁）在卷可稽，本件聲請強制執行時，相對人就附表編號3所示保單為執行，係得以實現相對人債權最有效之執行方式，是強制執行附表編號3所示保單，係有助於相對人之債權得以清償。又附表編號3所示保單之預估解約金為16萬1,950元，相對人即得滿足此等數額之債權，異議人亦得同時消滅此等數額之債務，再異議人就其附表編號3所示保單有附加醫療附約（見司執助卷第109頁記載），而司法院113年6月17日訂定之法院辦理人壽保險契約金錢債權強制執行原則第8點，明訂執行法院不得終止債務人之健康保險、傷害保險附約，可知附表編號3所示保單之前開醫療性質之健康保險附約尚不因附表編號3所示保單壽險之終止而必須提前終止，縱本院民事執行處終止附表編號3所示保單並將解約金支付轉給相對人，亦有附表編號3所示保單之醫療附約可供維持異議人生活所必需之醫療相關費用，即足以提供相當之醫療保障。另附表編號3所示保單固然異議人具有理賠紀錄（見司執助卷第111頁），惟均係附表編號3所示保單醫療附約之理賠（見執事聲卷第39頁），而異議人既未舉證證明強制執行附表編號3所示保單之情況下將受有何等數額之損害，亦未證明其有何所受損害大於相對人執行附表編號3所示保單之利益，自堪認本院民事執行處准許相對人就附表編號3所示保單為強制執行，顯已兼顧債權人（即相對人）、債務人（即異議人）之權益，且已為公平合理之衡量，符合比例原則。本院民事執行處依相對人聲請於112年10月20日核發前揭扣押執行命令，通知國泰人壽扣押附表編號3所示保單及如附表所示保單解約金，確屬有助於執行目的之達成，為適當之執行方法，且未逾達成執行目的之必要程度，堪予認定。

　㈢再查異議人僅強調「健保有的沒辦法全額支付，所以只能靠壽險來給付龐大的醫療、手術費用、看護費用支出，讓共同生活之親屬可以負擔。保險本質在於保障人民生活之安定，將來自身生活免於困頓，填補因死之殘廢造成損失。如遭受不幸之保險事故，所以保單對異議人而言很重要」等語，又同前所述，附表編號3所示保單固然異議人具有理賠紀錄，均係附表編號3所示保單醫療附約之理賠，可知附表編號3所示保單主約非維持異議人及其共同生活親屬目前生活所必需，異議人及其共同生活親屬現在生活亦無積極仰賴附表編號3所示保單之情。另附表編號3所示保單之前開醫療性質之健康保險附約尚不因附表編號3所示保單壽險之終止而必須提前終止，縱本院民事執行處終止附表編號3所示保單並將解約金支付轉給相對人，亦有附表編號3所示保單之附約可供維持異議人生活所必需之醫療相關費用，已如前述，且我國全民健康保險制度發展完備，可提供國人一定程度之基本醫療保障，堪認異議人之醫療需求已獲相當程度之維持。又商業保險乃經濟有餘力者才會投入之避險行為，用以增加自身保障。而終止附表編號3所示保單雖致異議人喪失請領保險金之利益，但將來保險條件的不利益，不應該影響其現在保險契約債權是否作為責任財產之判斷，對於相對人既得債權之保障，原則上應優先於異議人，更優先於僅為期待權之被保險人或受益人。異議人既未舉證證明附表編號3所示保單確有例外不適宜強制執行之情事，或若終止附表編號3所示保單將解約金清償相對人之債權會有利益、損害顯然失衡情事。揆諸舉證責任之法則及原則從寬例外從嚴之法理，自不得以保障未來不確定風險為由，逕認附表編號3所示保單係維持異議人及其共同生活親屬生活所必需。此外，異議人亦未舉證證明附表編號3所示保單之保險給付係異議人或其共同生活之親屬目前維持最低生活客觀上所必需，或終止附表編號3所示保單對其及共同生活親屬之生活造成何種之不利益，核與強制執行法第52條第1項、第122條第2項規定不符。最後，附表編號3所示保單之保單價值準備金於異議人終止附表編號3所示保單前，本無從使用，故預估解約金亦難認係屬異議人或其共同生活家屬維持生活所必需。從而，相對人聲請就異議人所有之附表編號3所示保單為執行，難認執行手段有何過苛、違反比例原則之情。

　㈣綜上所述，異議人並未舉證證明附表編號3所示保單之保險給付係異議人或其共同生活之親屬目前維持最低生活客觀上所必需，核與強制執行法第52條第1項、第122條第2項規定不符。且經審酌強制執行法第122條第5款規定，就附表編號3所示保單強制執行所為執行手段尚無過苛，並符合比例原則，無失公平情形，原裁定因而駁回異議人就附表編號3所示保單強制執行之聲明異議，核無違誤，異議意旨仍執前詞，指摘原裁定不當，為無理由，應予駁回。

五、據上論結，本件異議為無理由，依強制執行法第30條之1、民事訴訟法第240條之4第3項後段、第95條第1項、第78條，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　13　　日

　　　　　　　　　民事第一庭　　法　官　范智達

以上正本係照原本作成。

如對本裁定抗告須於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀，並繳納抗告費新臺幣1,500元。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　13　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　鄭玉佩 

附表：

編號 要保人 被保險人 保單名稱 （保單號碼） 截至112年10月26日保單解約金金額 單位：新臺幣 1 楊坯如 林昱嘉 醫療帳戶終身保險 （0000000000） 醫療險無解約金 2 楊坯如 林昱綸 醫療帳戶終身保險 （0000000000） 醫療險無解約金 3 楊坯如 楊坯如 鍾愛終身壽險 （0000000000） 161,950元  4 楊坯如 林昱嘉 達康101終身壽險 （0000000000） 32,616元  5 楊坯如 林昱綸 達康101終身壽險 （0000000000） 32,616元 



　　　　　　　　　　　　　　　　



