
臺灣臺北地方法院民事判決

115年度簡上字第5號

上  訴  人  磊駿開發股份有限公司

0000000000000000

法定代理人  陳永泰  

0000000000000000

訴訟代理人  顧定軒律師

被 上訴 人  廣寶工程有限公司

0000000000000000

法定代理人  嚴世杰  

訴訟代理人  陳俊傑律師

上列當事人間請求給付票款事件，上訴人對於民國114年8月21日

本院臺北簡易庭113年度北簡字第10032號第一審判決提起上訴，

本院判決如下：

　　主　文

原判決廢棄，發回本院臺北簡易庭。

　　事實及理由

一、按第一審之訴訟程序有重大之瑕疵者，第二審法院得廢棄原

判決，而將該事件發回原法院。但以因維持審級制度認為必

要時為限。前項情形，應予當事人陳述意見之機會，如兩造

同意願由第二審法院就該事件為裁判者，應自為判決；民事

訴訟法第451條第1項之判決，得不經言詞辯論為之，民事訴

訟法第451條第1項、第2項、第453條分別定有明文。前開規

定，依同法第436條之1第3項規定，於簡易訴訟程序事件之

上訴程序準用之。次按當事人喪失訴訟能力或法定代理人死

亡或其代理權消滅者，訴訟程序在有法定代理人或取得訴訟

能力之本人承受其訴訟以前當然停止；民事訴訟法第170條

之規定，於有訴訟代理人時不適用之，民事訴訟法第170

條、第173條本文亦分別明定。而法定代理權之存在，乃訴

訟成立要件之一，法院應依職權予以調查（最高法院100年

度台抗字第563號民事裁定參照）。訴訟程序當然停止間，
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法院及當事人不得為關於本案之訴訟行為，故在當然停止

間，法院如為終結本案之裁判行為，自為法所不許（最高法

院81年度台上字第41號民事裁判參照）。

二、被上訴人廣寶工程有限公司於民國113年8月21日提起原審訴

訟時，法定代理人為訴外人邱苡宸，嗣於原審審理時即113

年8月26日變更為訴外人嚴世杰，有商工登記公示資料查詢

服務之公司基本資料在卷可參（見本院卷第71頁），邱苡宸

於被上訴人變更法定代理人前，並未委任訴訟代理人，是原

審訴訟程序於新法定代理人嚴世杰承受訴訟前為當然停止。

詎無法定代理權之邱苡宸於113年11月18日出具被上訴人委

任狀，委任陳俊傑律師擔任被上訴人訴訟代理人，原審未

察，由陳俊傑律師為被上訴人之訴訟代理人並為訴訟行為，

進而宣示言詞辯論終結並為第一審判決，其訴訟程序自屬有

重大之瑕疵。

三、本院於115年4月9日行準備程序予兩造陳述意見，上訴人表

示一審程序不合法，被上訴人未到庭，經本院函詢其意見，

亦未表示意見。是兩造並未同意由本院裁判，本院審酌當事

人之審級利益，認為本件不適由為第二審之本院自為判決，

爰將原判決廢棄，發回原審法院更為審理。

四、據上論結，本件上訴為有理由，依民事訴訟法第436條之1第

3項、第451條第1項、第453條，判決如主文。　

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　3 　　日

　　　　　　　　　民事第二庭　　審判長法　官　蔡政哲

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　吳佳樺

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　林欣苑

以上正本係照原本作成。

本件上訴人須以本判決適用法規顯有錯誤為上訴理由，並委任律

師為訴訟代理人，得於本判決送達後20日內向本院提出上訴狀，

經本院許可後方得上訴最高法院。上訴人應一併繳納上訴審裁判

費。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　6 　　日
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　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林思辰01
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臺灣臺北地方法院民事判決
115年度簡上字第5號
上  訴  人  磊駿開發股份有限公司


法定代理人  陳永泰  


訴訟代理人  顧定軒律師
被 上訴 人  廣寶工程有限公司


法定代理人  嚴世杰  
訴訟代理人  陳俊傑律師
上列當事人間請求給付票款事件，上訴人對於民國114年8月21日本院臺北簡易庭113年度北簡字第10032號第一審判決提起上訴，本院判決如下：
　　主　文
原判決廢棄，發回本院臺北簡易庭。
　　事實及理由
一、按第一審之訴訟程序有重大之瑕疵者，第二審法院得廢棄原判決，而將該事件發回原法院。但以因維持審級制度認為必要時為限。前項情形，應予當事人陳述意見之機會，如兩造同意願由第二審法院就該事件為裁判者，應自為判決；民事訴訟法第451條第1項之判決，得不經言詞辯論為之，民事訴訟法第451條第1項、第2項、第453條分別定有明文。前開規定，依同法第436條之1第3項規定，於簡易訴訟程序事件之上訴程序準用之。次按當事人喪失訴訟能力或法定代理人死亡或其代理權消滅者，訴訟程序在有法定代理人或取得訴訟能力之本人承受其訴訟以前當然停止；民事訴訟法第170條之規定，於有訴訟代理人時不適用之，民事訴訟法第170條、第173條本文亦分別明定。而法定代理權之存在，乃訴訟成立要件之一，法院應依職權予以調查（最高法院100年度台抗字第563號民事裁定參照）。訴訟程序當然停止間，法院及當事人不得為關於本案之訴訟行為，故在當然停止間，法院如為終結本案之裁判行為，自為法所不許（最高法院81年度台上字第41號民事裁判參照）。
二、被上訴人廣寶工程有限公司於民國113年8月21日提起原審訴訟時，法定代理人為訴外人邱苡宸，嗣於原審審理時即113年8月26日變更為訴外人嚴世杰，有商工登記公示資料查詢服務之公司基本資料在卷可參（見本院卷第71頁），邱苡宸於被上訴人變更法定代理人前，並未委任訴訟代理人，是原審訴訟程序於新法定代理人嚴世杰承受訴訟前為當然停止。詎無法定代理權之邱苡宸於113年11月18日出具被上訴人委任狀，委任陳俊傑律師擔任被上訴人訴訟代理人，原審未察，由陳俊傑律師為被上訴人之訴訟代理人並為訴訟行為，進而宣示言詞辯論終結並為第一審判決，其訴訟程序自屬有重大之瑕疵。
三、本院於115年4月9日行準備程序予兩造陳述意見，上訴人表示一審程序不合法，被上訴人未到庭，經本院函詢其意見，亦未表示意見。是兩造並未同意由本院裁判，本院審酌當事人之審級利益，認為本件不適由為第二審之本院自為判決，爰將原判決廢棄，發回原審法院更為審理。
四、據上論結，本件上訴為有理由，依民事訴訟法第436條之1第 3項、第451條第1項、第453條，判決如主文。　
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　3 　　日
　　　　　　　　　民事第二庭　　審判長法　官　蔡政哲
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　吳佳樺
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　林欣苑
以上正本係照原本作成。
本件上訴人須以本判決適用法規顯有錯誤為上訴理由，並委任律師為訴訟代理人，得於本判決送達後20日內向本院提出上訴狀，經本院許可後方得上訴最高法院。上訴人應一併繳納上訴審裁判費。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　6 　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林思辰

臺灣臺北地方法院民事判決

115年度簡上字第5號

上  訴  人  磊駿開發股份有限公司



法定代理人  陳永泰  



訴訟代理人  顧定軒律師

被 上訴 人  廣寶工程有限公司



法定代理人  嚴世杰  

訴訟代理人  陳俊傑律師

上列當事人間請求給付票款事件，上訴人對於民國114年8月21日

本院臺北簡易庭113年度北簡字第10032號第一審判決提起上訴，

本院判決如下：
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    要時為限。前項情形，應予當事人陳述意見之機會，如兩造

    同意願由第二審法院就該事件為裁判者，應自為判決；民事

    訴訟法第451條第1項之判決，得不經言詞辯論為之，民事訴
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    定，依同法第436條之1第3項規定，於簡易訴訟程序事件之

    上訴程序準用之。次按當事人喪失訴訟能力或法定代理人死

    亡或其代理權消滅者，訴訟程序在有法定代理人或取得訴訟

    能力之本人承受其訴訟以前當然停止；民事訴訟法第170條

    之規定，於有訴訟代理人時不適用之，民事訴訟法第170條

    、第173條本文亦分別明定。而法定代理權之存在，乃訴訟

    成立要件之一，法院應依職權予以調查（最高法院100年度

    台抗字第563號民事裁定參照）。訴訟程序當然停止間，法

    院及當事人不得為關於本案之訴訟行為，故在當然停止間，

    法院如為終結本案之裁判行為，自為法所不許（最高法院81
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    詎無法定代理權之邱苡宸於113年11月18日出具被上訴人委

    任狀，委任陳俊傑律師擔任被上訴人訴訟代理人，原審未察

    ，由陳俊傑律師為被上訴人之訴訟代理人並為訴訟行為，進

    而宣示言詞辯論終結並為第一審判決，其訴訟程序自屬有重

    大之瑕疵。

三、本院於115年4月9日行準備程序予兩造陳述意見，上訴人表

    示一審程序不合法，被上訴人未到庭，經本院函詢其意見，

    亦未表示意見。是兩造並未同意由本院裁判，本院審酌當事

    人之審級利益，認為本件不適由為第二審之本院自為判決，

    爰將原判決廢棄，發回原審法院更為審理。
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費。
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一、按第一審之訴訟程序有重大之瑕疵者，第二審法院得廢棄原判決，而將該事件發回原法院。但以因維持審級制度認為必要時為限。前項情形，應予當事人陳述意見之機會，如兩造同意願由第二審法院就該事件為裁判者，應自為判決；民事訴訟法第451條第1項之判決，得不經言詞辯論為之，民事訴訟法第451條第1項、第2項、第453條分別定有明文。前開規定，依同法第436條之1第3項規定，於簡易訴訟程序事件之上訴程序準用之。次按當事人喪失訴訟能力或法定代理人死亡或其代理權消滅者，訴訟程序在有法定代理人或取得訴訟能力之本人承受其訴訟以前當然停止；民事訴訟法第170條之規定，於有訴訟代理人時不適用之，民事訴訟法第170條、第173條本文亦分別明定。而法定代理權之存在，乃訴訟成立要件之一，法院應依職權予以調查（最高法院100年度台抗字第563號民事裁定參照）。訴訟程序當然停止間，法院及當事人不得為關於本案之訴訟行為，故在當然停止間，法院如為終結本案之裁判行為，自為法所不許（最高法院81年度台上字第41號民事裁判參照）。

二、被上訴人廣寶工程有限公司於民國113年8月21日提起原審訴訟時，法定代理人為訴外人邱苡宸，嗣於原審審理時即113年8月26日變更為訴外人嚴世杰，有商工登記公示資料查詢服務之公司基本資料在卷可參（見本院卷第71頁），邱苡宸於被上訴人變更法定代理人前，並未委任訴訟代理人，是原審訴訟程序於新法定代理人嚴世杰承受訴訟前為當然停止。詎無法定代理權之邱苡宸於113年11月18日出具被上訴人委任狀，委任陳俊傑律師擔任被上訴人訴訟代理人，原審未察，由陳俊傑律師為被上訴人之訴訟代理人並為訴訟行為，進而宣示言詞辯論終結並為第一審判決，其訴訟程序自屬有重大之瑕疵。

三、本院於115年4月9日行準備程序予兩造陳述意見，上訴人表示一審程序不合法，被上訴人未到庭，經本院函詢其意見，亦未表示意見。是兩造並未同意由本院裁判，本院審酌當事人之審級利益，認為本件不適由為第二審之本院自為判決，爰將原判決廢棄，發回原審法院更為審理。

四、據上論結，本件上訴為有理由，依民事訴訟法第436條之1第 3項、第451條第1項、第453條，判決如主文。　

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　3 　　日

　　　　　　　　　民事第二庭　　審判長法　官　蔡政哲

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　吳佳樺

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　林欣苑

以上正本係照原本作成。

本件上訴人須以本判決適用法規顯有錯誤為上訴理由，並委任律師為訴訟代理人，得於本判決送達後20日內向本院提出上訴狀，經本院許可後方得上訴最高法院。上訴人應一併繳納上訴審裁判費。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　6 　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林思辰



