SR L R RS R A0 TR
115# B %3 527145

A

pL)

; 2 2, S (e /= s A
R 2 LM HAE EEFERDG

T RN

(O

FAFEEAR FHHAEE R AR ARIISEG? 237 3
A TARES:

ﬁvﬁt’* ﬁ?&‘f R4 AT RRT37,324 7 > E ot A ShEL) AT E 2 )

7%}‘»%5 b d R R 20,6307 0 2 dort & %BD3I BT 2 )

GRS Y
g

S JL%IIE R %‘Ti 245,000~ 2 AL R Bt RS 0 RS

75 e d AT E WT3T,3247 F RAFE R R F *fbp,gjwfgt
o
AT R ATE G, 0007 5k 8

I ST
@

75 AL ATE 20,6307 5 RATEEEF FLLEHRG

]

]
™

A E e e AN T ERAY P MH AR T HR

; SR F kR B ) - d Rk

N
W'< P
o
(@]
o)
\'i';“;\
e

Y
)



- s RAAR LN ANREIIZ2ZELZ2? 29p B T FRESKFE (]
Pzt + 27.53.0.80) = &+ i 2 AT% (‘r ) 820,000~ >
HAHRE 1128122 29p 422 1198127 28p o > A2 2 X
e #R AL > 15 p E“%?:B Actb o2 2 A S R A
WA 4oy & 1 56.41%3 8 (g 15 58,1
2% > 1.719% +6.41% =8. IZV) BT BT- U = %f‘@fﬁ
FEAIFAL S AHm AL Lo - WA s T A
PPIE o RIMFAAR G 2RI (TR AL B ARF)
AL AROERAL > F P B A £T37,324% 0 3 4%
2B ) 2 IR FE o L T &AL 6P v 2
yEiz + (+ 52 :0000000000000000%% ) - &4 TE A
FOF RtR y o EAL AROEE > £ 1114857 247
koo R gl 7 eetkR20,630~ A 5 B 518 252%5\
WA~ 11T %‘fiﬁﬂi‘l,ZOOm,—m@ £ (TH 2
[ 3 l;\ i) o ] R S f—gﬁ»%}ip )Jffgtjﬁp AR Kﬁ‘\
b PR F AR RS G4 R BRSO D E) T 2
FlE - FRGr+ % ﬁﬁdﬁﬁ” - BB kAR BTN E
TN ER LB ARLEG RT3, I247 0 E Aokt Sl

4 ”}‘J.‘é& o (= )ﬁﬁ’*/@‘*d@ 20,6307~ » % 4ot & M5l

’f )’%F/+:}7£IE'L’FF’H£— B3 7 o

ar o ém::; FEmE P PIE o T AKZ N E KRIF

T
T
I
=1y
(“

|I|
w

I
~_~

U B

71
i
‘% %,
LA

[

4 4

JENN -\ .

FoE T W
(

)

+

\\a b= R\*— —1‘
=

HRE2ZH* ARSI AN > EREEHF L
’Er BTEAR 2P ‘@&"Pﬁ"”*"jzﬁﬁﬁ*ﬂ‘m'&’
AL S SIE TS S DR L SIEE

K I EF 5 FFAEFY THEAIFAF A S 7
Bt N E 0 NEFAT8ETE ~ %2331 %158 ~ %2

i

=)

-~ .
-t

N



FINFAAEF L P RGIEIPwd s RFFY E o
AHET L AN ER R E TR AP R
B TR FRAAFP 0T FLIE A EPoF
AL E P miE (DAY 509323959560 F
) EARZ AP E R X o AT ERERD P T
B A RFE NI RIEREP MM RAEFWDE S 2800%
53 IR T AP OHMERLEZARIEF o
oo AR R EGFE AL ERGHE ALY ER 5
ELE SR S LR o SRR I R o
BHIBRT RE R FHFE -

moFL A REBIREY ARG Y EFEERG
ﬁ%i%égﬁﬁrﬂ o2 B AL 0 23 EA 0 B E

o }%,4 Fﬁpq&;.,___;b&,g_ %»’i—’:‘?,’:"lf)\;rif—r ,*—r,-}af' :i; ?:"Z

%%%Mﬁﬂﬁ%a;ﬂﬂg’ﬁmiﬁéﬁ%éﬁ’%u
BF o H kR F302F 2R BRET LA AT R
#Piﬁ'fia‘?%f%’fff’é’ué*&iﬁo

T NETmR Y Op P Ry AR TN FT8IE o

v = EN & 115 & 6 L 26 2

REF A 2 OF AR
ARG R AIER o

Iodt A B o FNHAEEE20P Noe ARk N SR e 4o
4 F A} ;J—’FF] - 3 ﬂﬁ»l‘}}‘,} ;%J&F%\"L'J Poo°

¢ £ 3 B 115 & 6 3 26 B
TweF 3%

¥

WA | PLAE | @ES fld 4260

(G4 %)

—_—
~

137, 324~ 8.12% | A A BII3#11* 29p A=X 5 P 1

= 4, 862~ 7.5% pARII4#5? 20 P A2 X 5 T p ok
(=) 13,390~ 15% BPARII4ED? 25 P A2 X i p ok

b
i
mj




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣臺北地方法院民事判決
115年度訴字第2714號
原      告  台北富邦商業銀行股份有限公司


法定代理人  郭倍廷  
訴訟代理人  沙東星  
被      告  林文馨  








上列當事人間請求清償借款等事件，本院於民國115年6月23日言詞辯論終結，判決如下：
　　主　文
被告應給付原告新臺幣737,324元，及如附表編號㈠所示之利息。
被告應給付原告新臺幣20,630元，及如附表編號㈡至㈢所示之利息。
訴訟費用由被告負擔。
本判決第1項於原告以新臺幣245,000元為被告供擔保後，得假執行；但被告以新臺幣737,324元為原告預供擔保，得免為假執行。
本判決第2項於原告以新臺幣6,000元為被告供擔保後，得假執行；但被告以新臺幣20,630元為原告預供擔保，得免為假執行。
　　事實及理由
壹、程序方面：
　　被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，復核無民事訴訟法第386條各款所列情形，爰依原告之聲請，由其一造辯論而為判決。
貳、實體方面：
一、原告主張：被告於民國112年12月29日經由電子授權驗證（IP位址：27.53.0.80）向伊借款新臺幣（下同）820,000元，借款期間自112年12月29日起至119年12月28日止，被告依約應按月攤還本息，利率自貸放日起按伊公告之指數型房貸基準利率加週年利率6.41％計算（被告違約時適用利率為8.12％，即1.71％＋6.41％＝8.12％）；遲延繳納時，除應依上開利率計息外，不論本金或利息如有一部分遲延，即喪失期限利益，全部債務視為全部到期（下稱系爭借款債務）。詎被告未依約攤還本息，尚有借款本金737,324元，及如附表編號㈠所示之利息未清償。被告另於111年4月6日向伊申辦信用卡（卡號：0000000000000000號），依約被告即得在特約商店記帳消費，詎被告未依約繳款，截至114年5月24日止，累計尚有消費記帳20,630元未為給付，其中18,252元為消費款、1,178元為循環利息、1,200元為違約金（下稱系爭信用卡債務），依約系爭信用卡債務視為全部到期，被告除應給付上開消費款項外，另應給付如附表編號㈡至㈢所示之利息。爰依信用卡契約及消費借貸法律關係提起本件訴訟等語，並聲明：㈠被告應給付原告737,324元，及如附表編號㈠所示之利息。㈡被告應給付原告20,630元，及如附表編號㈡至㈢所示之利息。㈢願供擔保，請准宣告假執行。
二、被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作何聲明或陳述。
三、得心證之理由
　㈠按消費借貸之借用人應於約定期限內，返還與借用物種類、品質、數量相同之物；遲延之債務，以支付金錢為標的者，債權人得請求依法定利率計算之遲延利息。但約定利率較高者，仍從其約定利率；當事人得約定債務人於債務不履行時，應支付違約金，民法第478條前段、第233條第1項、第250條第1項分別定有明文。
　㈡經查，原告主張之上開事實，業據其提出信用貸款契約書、匯款/轉帳資料查詢結果、被告身分證正反面影本、台幣放款利率查詢結果、客戶放款交易明細表、信用卡申請書、台北富邦銀行信用卡約定條款、信用卡客戶滯納消費款明細資料、信用卡客戶滯納利息款明細資料、歷史交易大量明細資料、被告帳戶交易明細為證（見本院卷第9至39、59至60頁），且被告已於相當時期受合法通知，未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作何聲明或陳述，依民事訴訟法第280條第3項準用第1項規定，視同自認，堪信原告之主張為真實。從而，被告未依約清償系爭借款債務及系爭信用卡債務，經全部視為到期，尚積欠如主文所示之數額及利息迄未清償，揆諸上開規定，被告自應負清償責任。
四、綜上所述，原告依上開信用卡契約、消費借貸法律關係，請求被告給付如主文所示之數額及利息，為有理由，應予准許。又原告陳明願供擔保，聲請宣告假執行，核與民事訴訟法第390條第2項規定並無不合，茲酌定相當擔保金額，予以准許，併依同法第392條第2項規定，依職權宣告被告如預供相當之擔保，得免為假執行。　
五、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第78條。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　6 　　月　　26　　日
　　　　　　　　　民事第六庭　法　官　余沛潔
以上正本係照原本作成。
如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向本院提出上訴狀。如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　6 　　月　　26　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　李云馨　
附表：
		編號

		計息本金
（新臺幣）

		週年利率

		利息起訖日



		㈠

		737,324元

		8.12％

		自民國113年11月29日起至清償日止



		㈡

		4,862元

		7.5％

		自民國114年5月25日起至清償日止



		㈢

		13,390元

		15％

		自民國114年5月25日起至清償日止










臺灣臺北地方法院民事判決

115年度訴字第2714號

原      告  台北富邦商業銀行股份有限公司



法定代理人  郭倍廷  

訴訟代理人  沙東星  

被      告  林文馨  









上列當事人間請求清償借款等事件，本院於民國115年6月23日言

詞辯論終結，判決如下：

　　主　文

被告應給付原告新臺幣737,324元，及如附表編號㈠所示之利息。

被告應給付原告新臺幣20,630元，及如附表編號㈡至㈢所示之利息

。

訴訟費用由被告負擔。

本判決第1項於原告以新臺幣245,000元為被告供擔保後，得假執

行；但被告以新臺幣737,324元為原告預供擔保，得免為假執行

。

本判決第2項於原告以新臺幣6,000元為被告供擔保後，得假執行

；但被告以新臺幣20,630元為原告預供擔保，得免為假執行。

　　事實及理由

壹、程序方面：

　　被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，復核無民事訴訟

    法第386條各款所列情形，爰依原告之聲請，由其一造辯論

    而為判決。

貳、實體方面：

一、原告主張：被告於民國112年12月29日經由電子授權驗證（I

    P位址：27.53.0.80）向伊借款新臺幣（下同）820,000元，

    借款期間自112年12月29日起至119年12月28日止，被告依約

    應按月攤還本息，利率自貸放日起按伊公告之指數型房貸基

    準利率加週年利率6.41％計算（被告違約時適用利率為8.12％

    ，即1.71％＋6.41％＝8.12％）；遲延繳納時，除應依上開利率

    計息外，不論本金或利息如有一部分遲延，即喪失期限利益

    ，全部債務視為全部到期（下稱系爭借款債務）。詎被告未

    依約攤還本息，尚有借款本金737,324元，及如附表編號㈠所

    示之利息未清償。被告另於111年4月6日向伊申辦信用卡（

    卡號：0000000000000000號），依約被告即得在特約商店記

    帳消費，詎被告未依約繳款，截至114年5月24日止，累計尚

    有消費記帳20,630元未為給付，其中18,252元為消費款、1,

    178元為循環利息、1,200元為違約金（下稱系爭信用卡債務

    ），依約系爭信用卡債務視為全部到期，被告除應給付上開

    消費款項外，另應給付如附表編號㈡至㈢所示之利息。爰依信

    用卡契約及消費借貸法律關係提起本件訴訟等語，並聲明：

    ㈠被告應給付原告737,324元，及如附表編號㈠所示之利息。㈡

    被告應給付原告20,630元，及如附表編號㈡至㈢所示之利息。

    ㈢願供擔保，請准宣告假執行。

二、被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作

    何聲明或陳述。

三、得心證之理由

　㈠按消費借貸之借用人應於約定期限內，返還與借用物種類、

    品質、數量相同之物；遲延之債務，以支付金錢為標的者，

    債權人得請求依法定利率計算之遲延利息。但約定利率較高

    者，仍從其約定利率；當事人得約定債務人於債務不履行時

    ，應支付違約金，民法第478條前段、第233條第1項、第250

    條第1項分別定有明文。

　㈡經查，原告主張之上開事實，業據其提出信用貸款契約書、

    匯款/轉帳資料查詢結果、被告身分證正反面影本、台幣放

    款利率查詢結果、客戶放款交易明細表、信用卡申請書、台

    北富邦銀行信用卡約定條款、信用卡客戶滯納消費款明細資

    料、信用卡客戶滯納利息款明細資料、歷史交易大量明細資

    料、被告帳戶交易明細為證（見本院卷第9至39、59至60頁

    ），且被告已於相當時期受合法通知，未於言詞辯論期日到

    場，亦未提出書狀作何聲明或陳述，依民事訴訟法第280條

    第3項準用第1項規定，視同自認，堪信原告之主張為真實。

    從而，被告未依約清償系爭借款債務及系爭信用卡債務，經

    全部視為到期，尚積欠如主文所示之數額及利息迄未清償，

    揆諸上開規定，被告自應負清償責任。

四、綜上所述，原告依上開信用卡契約、消費借貸法律關係，請

    求被告給付如主文所示之數額及利息，為有理由，應予准許

    。又原告陳明願供擔保，聲請宣告假執行，核與民事訴訟法

    第390條第2項規定並無不合，茲酌定相當擔保金額，予以准

    許，併依同法第392條第2項規定，依職權宣告被告如預供相

    當之擔保，得免為假執行。　

五、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第78條。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　6 　　月　　26　　日

　　　　　　　　　民事第六庭　法　官　余沛潔

以上正本係照原本作成。

如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向本院提出上訴狀。如

委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　6 　　月　　26　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　李云馨　

附表：

編號 計息本金 （新臺幣） 週年利率 利息起訖日 ㈠ 737,324元 8.12％ 自民國113年11月29日起至清償日止 ㈡ 4,862元 7.5％ 自民國114年5月25日起至清償日止 ㈢ 13,390元 15％ 自民國114年5月25日起至清償日止 






臺灣臺北地方法院民事判決
115年度訴字第2714號
原      告  台北富邦商業銀行股份有限公司


法定代理人  郭倍廷  
訴訟代理人  沙東星  
被      告  林文馨  








上列當事人間請求清償借款等事件，本院於民國115年6月23日言詞辯論終結，判決如下：
　　主　文
被告應給付原告新臺幣737,324元，及如附表編號㈠所示之利息。
被告應給付原告新臺幣20,630元，及如附表編號㈡至㈢所示之利息。
訴訟費用由被告負擔。
本判決第1項於原告以新臺幣245,000元為被告供擔保後，得假執行；但被告以新臺幣737,324元為原告預供擔保，得免為假執行。
本判決第2項於原告以新臺幣6,000元為被告供擔保後，得假執行；但被告以新臺幣20,630元為原告預供擔保，得免為假執行。
　　事實及理由
壹、程序方面：
　　被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，復核無民事訴訟法第386條各款所列情形，爰依原告之聲請，由其一造辯論而為判決。
貳、實體方面：
一、原告主張：被告於民國112年12月29日經由電子授權驗證（IP位址：27.53.0.80）向伊借款新臺幣（下同）820,000元，借款期間自112年12月29日起至119年12月28日止，被告依約應按月攤還本息，利率自貸放日起按伊公告之指數型房貸基準利率加週年利率6.41％計算（被告違約時適用利率為8.12％，即1.71％＋6.41％＝8.12％）；遲延繳納時，除應依上開利率計息外，不論本金或利息如有一部分遲延，即喪失期限利益，全部債務視為全部到期（下稱系爭借款債務）。詎被告未依約攤還本息，尚有借款本金737,324元，及如附表編號㈠所示之利息未清償。被告另於111年4月6日向伊申辦信用卡（卡號：0000000000000000號），依約被告即得在特約商店記帳消費，詎被告未依約繳款，截至114年5月24日止，累計尚有消費記帳20,630元未為給付，其中18,252元為消費款、1,178元為循環利息、1,200元為違約金（下稱系爭信用卡債務），依約系爭信用卡債務視為全部到期，被告除應給付上開消費款項外，另應給付如附表編號㈡至㈢所示之利息。爰依信用卡契約及消費借貸法律關係提起本件訴訟等語，並聲明：㈠被告應給付原告737,324元，及如附表編號㈠所示之利息。㈡被告應給付原告20,630元，及如附表編號㈡至㈢所示之利息。㈢願供擔保，請准宣告假執行。
二、被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作何聲明或陳述。
三、得心證之理由
　㈠按消費借貸之借用人應於約定期限內，返還與借用物種類、品質、數量相同之物；遲延之債務，以支付金錢為標的者，債權人得請求依法定利率計算之遲延利息。但約定利率較高者，仍從其約定利率；當事人得約定債務人於債務不履行時，應支付違約金，民法第478條前段、第233條第1項、第250條第1項分別定有明文。
　㈡經查，原告主張之上開事實，業據其提出信用貸款契約書、匯款/轉帳資料查詢結果、被告身分證正反面影本、台幣放款利率查詢結果、客戶放款交易明細表、信用卡申請書、台北富邦銀行信用卡約定條款、信用卡客戶滯納消費款明細資料、信用卡客戶滯納利息款明細資料、歷史交易大量明細資料、被告帳戶交易明細為證（見本院卷第9至39、59至60頁），且被告已於相當時期受合法通知，未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作何聲明或陳述，依民事訴訟法第280條第3項準用第1項規定，視同自認，堪信原告之主張為真實。從而，被告未依約清償系爭借款債務及系爭信用卡債務，經全部視為到期，尚積欠如主文所示之數額及利息迄未清償，揆諸上開規定，被告自應負清償責任。
四、綜上所述，原告依上開信用卡契約、消費借貸法律關係，請求被告給付如主文所示之數額及利息，為有理由，應予准許。又原告陳明願供擔保，聲請宣告假執行，核與民事訴訟法第390條第2項規定並無不合，茲酌定相當擔保金額，予以准許，併依同法第392條第2項規定，依職權宣告被告如預供相當之擔保，得免為假執行。　
五、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第78條。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　6 　　月　　26　　日
　　　　　　　　　民事第六庭　法　官　余沛潔
以上正本係照原本作成。
如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向本院提出上訴狀。如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　6 　　月　　26　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　李云馨　
附表：
		編號

		計息本金
（新臺幣）

		週年利率

		利息起訖日



		㈠

		737,324元

		8.12％

		自民國113年11月29日起至清償日止



		㈡

		4,862元

		7.5％

		自民國114年5月25日起至清償日止



		㈢

		13,390元

		15％

		自民國114年5月25日起至清償日止










臺灣臺北地方法院民事判決

115年度訴字第2714號

原      告  台北富邦商業銀行股份有限公司



法定代理人  郭倍廷  

訴訟代理人  沙東星  

被      告  林文馨  









上列當事人間請求清償借款等事件，本院於民國115年6月23日言詞辯論終結，判決如下：

　　主　文

被告應給付原告新臺幣737,324元，及如附表編號㈠所示之利息。

被告應給付原告新臺幣20,630元，及如附表編號㈡至㈢所示之利息。

訴訟費用由被告負擔。

本判決第1項於原告以新臺幣245,000元為被告供擔保後，得假執行；但被告以新臺幣737,324元為原告預供擔保，得免為假執行。

本判決第2項於原告以新臺幣6,000元為被告供擔保後，得假執行；但被告以新臺幣20,630元為原告預供擔保，得免為假執行。

　　事實及理由

壹、程序方面：

　　被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，復核無民事訴訟法第386條各款所列情形，爰依原告之聲請，由其一造辯論而為判決。

貳、實體方面：

一、原告主張：被告於民國112年12月29日經由電子授權驗證（IP位址：27.53.0.80）向伊借款新臺幣（下同）820,000元，借款期間自112年12月29日起至119年12月28日止，被告依約應按月攤還本息，利率自貸放日起按伊公告之指數型房貸基準利率加週年利率6.41％計算（被告違約時適用利率為8.12％，即1.71％＋6.41％＝8.12％）；遲延繳納時，除應依上開利率計息外，不論本金或利息如有一部分遲延，即喪失期限利益，全部債務視為全部到期（下稱系爭借款債務）。詎被告未依約攤還本息，尚有借款本金737,324元，及如附表編號㈠所示之利息未清償。被告另於111年4月6日向伊申辦信用卡（卡號：0000000000000000號），依約被告即得在特約商店記帳消費，詎被告未依約繳款，截至114年5月24日止，累計尚有消費記帳20,630元未為給付，其中18,252元為消費款、1,178元為循環利息、1,200元為違約金（下稱系爭信用卡債務），依約系爭信用卡債務視為全部到期，被告除應給付上開消費款項外，另應給付如附表編號㈡至㈢所示之利息。爰依信用卡契約及消費借貸法律關係提起本件訴訟等語，並聲明：㈠被告應給付原告737,324元，及如附表編號㈠所示之利息。㈡被告應給付原告20,630元，及如附表編號㈡至㈢所示之利息。㈢願供擔保，請准宣告假執行。

二、被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作何聲明或陳述。

三、得心證之理由

　㈠按消費借貸之借用人應於約定期限內，返還與借用物種類、品質、數量相同之物；遲延之債務，以支付金錢為標的者，債權人得請求依法定利率計算之遲延利息。但約定利率較高者，仍從其約定利率；當事人得約定債務人於債務不履行時，應支付違約金，民法第478條前段、第233條第1項、第250條第1項分別定有明文。

　㈡經查，原告主張之上開事實，業據其提出信用貸款契約書、匯款/轉帳資料查詢結果、被告身分證正反面影本、台幣放款利率查詢結果、客戶放款交易明細表、信用卡申請書、台北富邦銀行信用卡約定條款、信用卡客戶滯納消費款明細資料、信用卡客戶滯納利息款明細資料、歷史交易大量明細資料、被告帳戶交易明細為證（見本院卷第9至39、59至60頁），且被告已於相當時期受合法通知，未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作何聲明或陳述，依民事訴訟法第280條第3項準用第1項規定，視同自認，堪信原告之主張為真實。從而，被告未依約清償系爭借款債務及系爭信用卡債務，經全部視為到期，尚積欠如主文所示之數額及利息迄未清償，揆諸上開規定，被告自應負清償責任。

四、綜上所述，原告依上開信用卡契約、消費借貸法律關係，請求被告給付如主文所示之數額及利息，為有理由，應予准許。又原告陳明願供擔保，聲請宣告假執行，核與民事訴訟法第390條第2項規定並無不合，茲酌定相當擔保金額，予以准許，併依同法第392條第2項規定，依職權宣告被告如預供相當之擔保，得免為假執行。　

五、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第78條。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　6 　　月　　26　　日

　　　　　　　　　民事第六庭　法　官　余沛潔

以上正本係照原本作成。

如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向本院提出上訴狀。如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　6 　　月　　26　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　李云馨　

附表：

編號 計息本金 （新臺幣） 週年利率 利息起訖日 ㈠ 737,324元 8.12％ 自民國113年11月29日起至清償日止 ㈡ 4,862元 7.5％ 自民國114年5月25日起至清償日止 ㈢ 13,390元 15％ 自民國114年5月25日起至清償日止 





