EAE AR R RAE
1148 B % 5 4105%,

B 2 fod FEHIRBLG TP

AARIA W %
LR E R N e

% 4 i
" 4 o=

FAFEARGRETIRATE > A ARII4E127 160 3

PR B B 2T

AR

2

- ARRBEE LA AT PRGN R I PR AR
ik 538608 L ATIINTE 0 £ R B 4 2 - Bk
m

S R4 AE AL ARIISES 258 0w R Y ke
% 5:.000-00005L8 45 (AL A £ P R) o KR B A 1]
3E3E25p 16304 423 113# 3% 25 16474 1 5 A2 K
TS 5L D R AT RS2 B RE 0
A RABREFRIPMED > 20 FIaR2eH L2 4
WIS FATEE (TR ) 6,000~ ¥ 25250~ (3E
ForAeg p 22,500 xmiz3p x0. 7% 9 5 Tt 6] =5, 250
) o E311,250R 83 - X P LA BB R 21, 250

%— 7



AR
PRI AR D E R

P ,);?;; L2 EF o AR derkp g

%~ NAEH -~ iRent24/ ] FFp iR R FER Y - FE R
%\ééﬁﬁﬁW%~ﬁdlmﬁ~ﬁﬁ%?ié&(QH
4# B P EF %81T45.5 %117 2 %27F ) T ¥
2AGR2ZFF 0 LN F R X &2 W AT R
ﬂﬁﬂ%’W%ﬁMa#i%’aii%’k%%%ﬁ%ﬁ
R BIERIERT RPN ARFBEIRE TRE
o MmHAEL LT o KA 0 BB RA KRR
BH1L,250~% > 2 p A b b Edyp w48 2p (21
14 & 7% $81T45L %5 $35F ) A=3 i p 2 » & L5%
FEZAL TR E 0 A
- LA E R $4360F 283 * | IR AARR T R AR
ez Hlide o ik 2 $4361F 2 20 T I RBE T & B
7o TRz $4360F2.238 * 543615 %238 > F * FiE %3
0208 %278 R > ZBHET LRI AT RFEF - F L5 BER
7 o
SRR P E R Ry NE: 8
AEFRTER NI RREHP R TR R AL 2 T 297
v = E & 114 = 12 3
A ERE 2 OF EAE

}\_
=
K\
"
C

m“ N

}=q

2l 5 4

P oTT W

7 2 & 3 (ATEW) =
- FHAF 1,500~

£ 3 1,500 =

AT AR AT o

oA PRA B A AT HAFE EE20P P A D PRk (R
BEEFALAROREA) o drd EEFRA Y - AR

o f)’r;gyi\lj Bo°



i

2
% 43875 3 % 4451% ~ % 448i%
i~ % 4591% ~ 546215
I %03~ %4713
I AL S 2

N

=

S

N

N
S
IS
=3
o

!

ol
w3

|

7 o
T~

b
i

ETIRS

»
&

=\
I

»
N




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣臺北地方法院小額民事判決
114年度北小字第4105號
原      告  和雲行動服務股份有限公司


法定代理人  謝富來
訴訟代理人  林柏均


            張鈞迪
被      告  陳  立


上列當事人間請求損害賠償事件，本院於民國114年12月16日言詞辯論終結，判決如下︰
　　主　　文
被告應給付原告新臺幣壹萬壹仟貳佰伍拾元，及自民國一百一十四年八月二日起至清償日止，按年息百分之五計算之利息。
訴訟費用新臺幣壹仟伍佰元，及自本判決確定之翌日起至清償日止，按年息百分之五計算之利息，由被告負擔。
本判決得假執行。但被告如以新臺幣壹萬壹仟貳佰伍拾元為原告預供擔保，得免為假執行。
　　理由要領
一、本件被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法第386條各款所列情事，爰依原告聲請，由其一造辯論而為判決。　　
二、原告主張略以：被告於民國113年3月25日，向原告申請承租車號000-0000號車輛（下稱系爭車輛），約定承租期間自113年3月25日16時30分起至113年3月25日16時47分止；被告承租期間造成系爭車輛損壞，未即時通知原告及警方處置，亦未向原告提供報案相關證明，為此，請求被告給付系爭車輛維修費新臺幣（下同）6,000元、營業損失5,250元（計算式：租金日定價2,500元×維修3日×0.7契約約定比例＝5,250元），合計11,250元等語。並聲明：被告應給付原告11,250元，及自支付命令送達之翌日起至清償日止，按年息5%計算之利息。被告則未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作何聲明陳述。
三、經查，原告主張之事實，業據提出與其所述相符之租金費用表、汽車出租單、iRent24小時自助租車租賃契約、行車執照、電子發票證明聯、維修工作單、車損照片等為憑（見114年度司促字第8174號卷第11頁至第27頁）。而被告對於原告主張之事實，已於相當時期受合法之通知，未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀爭執，依民事訴訟法第280條第3項前段準用同條第1項規定，視同自認，本院審酌原告所提證據，堪認其主張為真實。從而，原告據以提起本訴請求被告給付11,250元，及自支付命令送達翌日即114年8月2日（見114年度司促字第8174號卷第35頁）起至清償日止，按年息5%計算之利息，即無不合，應予准許。
四、本件係就民事訴訟法第436條之8適用小額訴訟程序所為被告敗訴之判決，依同法第436條之20規定，應依職權宣告假執行。並依同法第436條之23準用第436條第2項，適用同法第392條第2項規定，依職權宣告被告如預供擔保，得免為假執行。
五、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第78條、第91條第3項。本件訴訟費用額，依後附計算書確定如主文所示金額。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　12　　月　　30　　日
　　　　　　　　　臺北簡易庭　　法　官　詹慶堂
計算書：
項　　　　目　　　　　　 金　額（新臺幣）　　備　　註
第一審裁判費　 　 　　　 1,500元
合　　　　計　　　　　　 1,500元
上列正本係照原本作成。
如不服本判決，應於判決送達後20日內向本院提出上訴狀（須按
他造當事人之人數附繕本）。如委任律師提起上訴者，應一併繳
納上訴審裁判費。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　12　　月　　30　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳怡如
附錄：
一、民事訴訟法第436條之24第2項：
　　對於小額程序之第一審裁判上訴或抗告，非以其違背法令為理由，不得為之。
二、民事訴訟法第436條之25：
　　上訴狀內應記載上訴理由，表明下列各款事項：
　　㈠原判決所違背之法令及其具體內容。
　　㈡依訴訟資料可認為原判決有違背法令之具體事實。
三、民事訴訟法第436條之32條第2項：
　　第438條至第445條、第448條至第450條、第454條、第455條、第459條、第462條、第463條、第468條、第469條第1款至第5款、第471條至第473條及第475條第1項之規定，於小額事件之上訴程序準用之。

臺灣臺北地方法院小額民事判決

114年度北小字第4105號

原      告  和雲行動服務股份有限公司



法定代理人  謝富來

訴訟代理人  林柏均



            張鈞迪

被      告  陳  立



上列當事人間請求損害賠償事件，本院於民國114年12月16日言

詞辯論終結，判決如下︰

　　主　　文

被告應給付原告新臺幣壹萬壹仟貳佰伍拾元，及自民國一百一十

四年八月二日起至清償日止，按年息百分之五計算之利息。

訴訟費用新臺幣壹仟伍佰元，及自本判決確定之翌日起至清償日

止，按年息百分之五計算之利息，由被告負擔。

本判決得假執行。但被告如以新臺幣壹萬壹仟貳佰伍拾元為原告

預供擔保，得免為假執行。

　　理由要領

一、本件被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，核無民事訴

    訟法第386條各款所列情事，爰依原告聲請，由其一造辯論

    而為判決。　　

二、原告主張略以：被告於民國113年3月25日，向原告申請承租

    車號000-0000號車輛（下稱系爭車輛），約定承租期間自11

    3年3月25日16時30分起至113年3月25日16時47分止；被告承

    租期間造成系爭車輛損壞，未即時通知原告及警方處置，亦

    未向原告提供報案相關證明，為此，請求被告給付系爭車輛

    維修費新臺幣（下同）6,000元、營業損失5,250元（計算式

    ：租金日定價2,500元×維修3日×0.7契約約定比例＝5,250元

    ），合計11,250元等語。並聲明：被告應給付原告11,250元

    ，及自支付命令送達之翌日起至清償日止，按年息5%計算之

    利息。被告則未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作何聲

    明陳述。

三、經查，原告主張之事實，業據提出與其所述相符之租金費用

    表、汽車出租單、iRent24小時自助租車租賃契約、行車執

    照、電子發票證明聯、維修工作單、車損照片等為憑（見11

    4年度司促字第8174號卷第11頁至第27頁）。而被告對於原

    告主張之事實，已於相當時期受合法之通知，未於言詞辯論

    期日到場，亦未提出書狀爭執，依民事訴訟法第280條第3項

    前段準用同條第1項規定，視同自認，本院審酌原告所提證

    據，堪認其主張為真實。從而，原告據以提起本訴請求被告

    給付11,250元，及自支付命令送達翌日即114年8月2日（見1

    14年度司促字第8174號卷第35頁）起至清償日止，按年息5%

    計算之利息，即無不合，應予准許。

四、本件係就民事訴訟法第436條之8適用小額訴訟程序所為被告

    敗訴之判決，依同法第436條之20規定，應依職權宣告假執

    行。並依同法第436條之23準用第436條第2項，適用同法第3

    92條第2項規定，依職權宣告被告如預供擔保，得免為假執

    行。

五、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第78條、第91條第3項。

    本件訴訟費用額，依後附計算書確定如主文所示金額。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　12　　月　　30　　日

　　　　　　　　　臺北簡易庭　　法　官　詹慶堂

計算書：

項　　　　目　　　　　　 金　額（新臺幣）　　備　　註

第一審裁判費　 　 　　　 1,500元

合　　　　計　　　　　　 1,500元

上列正本係照原本作成。

如不服本判決，應於判決送達後20日內向本院提出上訴狀（須按

他造當事人之人數附繕本）。如委任律師提起上訴者，應一併繳

納上訴審裁判費。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　12　　月　　30　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳怡如

附錄：

一、民事訴訟法第436條之24第2項：

　　對於小額程序之第一審裁判上訴或抗告，非以其違背法令為

    理由，不得為之。

二、民事訴訟法第436條之25：

　　上訴狀內應記載上訴理由，表明下列各款事項：

　　㈠原判決所違背之法令及其具體內容。

　　㈡依訴訟資料可認為原判決有違背法令之具體事實。

三、民事訴訟法第436條之32條第2項：

　　第438條至第445條、第448條至第450條、第454條、第455條

    、第459條、第462條、第463條、第468條、第469條第1款至

    第5款、第471條至第473條及第475條第1項之規定，於小額

    事件之上訴程序準用之。




臺灣臺北地方法院小額民事判決

114年度北小字第4105號

原      告  和雲行動服務股份有限公司



法定代理人  謝富來

訴訟代理人  林柏均



            張鈞迪

被      告  陳  立



上列當事人間請求損害賠償事件，本院於民國114年12月16日言詞辯論終結，判決如下︰

　　主　　文

被告應給付原告新臺幣壹萬壹仟貳佰伍拾元，及自民國一百一十四年八月二日起至清償日止，按年息百分之五計算之利息。

訴訟費用新臺幣壹仟伍佰元，及自本判決確定之翌日起至清償日止，按年息百分之五計算之利息，由被告負擔。

本判決得假執行。但被告如以新臺幣壹萬壹仟貳佰伍拾元為原告預供擔保，得免為假執行。

　　理由要領

一、本件被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法第386條各款所列情事，爰依原告聲請，由其一造辯論而為判決。　　

二、原告主張略以：被告於民國113年3月25日，向原告申請承租車號000-0000號車輛（下稱系爭車輛），約定承租期間自113年3月25日16時30分起至113年3月25日16時47分止；被告承租期間造成系爭車輛損壞，未即時通知原告及警方處置，亦未向原告提供報案相關證明，為此，請求被告給付系爭車輛維修費新臺幣（下同）6,000元、營業損失5,250元（計算式：租金日定價2,500元×維修3日×0.7契約約定比例＝5,250元），合計11,250元等語。並聲明：被告應給付原告11,250元，及自支付命令送達之翌日起至清償日止，按年息5%計算之利息。被告則未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作何聲明陳述。

三、經查，原告主張之事實，業據提出與其所述相符之租金費用表、汽車出租單、iRent24小時自助租車租賃契約、行車執照、電子發票證明聯、維修工作單、車損照片等為憑（見114年度司促字第8174號卷第11頁至第27頁）。而被告對於原告主張之事實，已於相當時期受合法之通知，未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀爭執，依民事訴訟法第280條第3項前段準用同條第1項規定，視同自認，本院審酌原告所提證據，堪認其主張為真實。從而，原告據以提起本訴請求被告給付11,250元，及自支付命令送達翌日即114年8月2日（見114年度司促字第8174號卷第35頁）起至清償日止，按年息5%計算之利息，即無不合，應予准許。

四、本件係就民事訴訟法第436條之8適用小額訴訟程序所為被告敗訴之判決，依同法第436條之20規定，應依職權宣告假執行。並依同法第436條之23準用第436條第2項，適用同法第392條第2項規定，依職權宣告被告如預供擔保，得免為假執行。

五、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第78條、第91條第3項。本件訴訟費用額，依後附計算書確定如主文所示金額。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　12　　月　　30　　日

　　　　　　　　　臺北簡易庭　　法　官　詹慶堂

計算書：

項　　　　目　　　　　　 金　額（新臺幣）　　備　　註

第一審裁判費　 　 　　　 1,500元

合　　　　計　　　　　　 1,500元

上列正本係照原本作成。

如不服本判決，應於判決送達後20日內向本院提出上訴狀（須按

他造當事人之人數附繕本）。如委任律師提起上訴者，應一併繳

納上訴審裁判費。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　12　　月　　30　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳怡如

附錄：

一、民事訴訟法第436條之24第2項：

　　對於小額程序之第一審裁判上訴或抗告，非以其違背法令為理由，不得為之。

二、民事訴訟法第436條之25：

　　上訴狀內應記載上訴理由，表明下列各款事項：

　　㈠原判決所違背之法令及其具體內容。

　　㈡依訴訟資料可認為原判決有違背法令之具體事實。

三、民事訴訟法第436條之32條第2項：

　　第438條至第445條、第448條至第450條、第454條、第455條、第459條、第462條、第463條、第468條、第469條第1款至第5款、第471條至第473條及第475條第1項之規定，於小額事件之上訴程序準用之。



