ERE o RUE RN SN A RO PR
115& & f % $ 41765

AL

3

R 2 L LFEAFRNG

FAFEARGREREHER > AR AFIIGETT 219 337

S S SR PERN

et )@wd}%r F74 5 286,643~ » 2 p A W14 #
AR LA LEAZ1303E 2L FE X
2 HAepzZ ABw o

TR M ATE A 4900 A B X RS A LR Y p
ACT P LR ELE A 203 E 214

ﬂ\%'l/i—f F PRI WA o AR 4o BT 4 T 286, 643 7
-8 WA R BT o

e
i?ﬁlﬂ’—_r} ‘@/:»E
j& .

g_J\
e
She
-{‘\
Jeu
=
5
[—

?ﬁﬁﬂ%ﬁﬁﬂéﬁﬁ%’%@&%iﬁﬁ’éﬂ~§%

m

£ A5k D ARENARIBELT 13p B R AT
TF)%@m’¢$4%$J¢$’m WA T
ZEFJIAZE &AM > 3 RE N2 EM A

%— 7



i

=

I~

REF o TEP CHRLBLEHT RE286,643~ 0 2 pl14#4
Pl4p A R RELFA2Z13.03 R 2L Fi
B oAb up e o e BRAIFE L2100 S HARLELRE
Ao PRASFF A0 2 ENE  ENEAFRY
TeP~Hp s 94 -
WEANTERERY P IS AR DT RITEEP S @
it o
F5H o R2i1%2ZEF ¥
BERATSLIRARDT
-%# °
BENZZEHEFERF - ZREF LAY 20 2
FO2ETFP o AFTNFEANITZLENELTESR
Motk - LR EF S A€ GAkR
T2 FAEA doR o e (7 ARPE 0 R

P EERE . ARFP R FIRE BT E LR
A K SRR EEE A Bl &
;54;:‘\1(/ D RITE KRB PR H2 15

TR ghR flL e L13.5% Rt B H g
ﬁﬁ&&ﬁ@y@hﬂﬁ #%P%?T*EQ;JO’ﬁ#%kﬁG@”
P R PRS2 HLENE 0

e H L0 - MR FRAJILEENEREYH R
B oKD Lo ARG RAFRLENE O BFF

?’T%’Z Pt é‘ %LIK% DREFTE ST ~ %9105 % 398 o



>
™
-\
R
-\
Ny
ol
3
Y
~my
%\

¢ ¥ 1 R 115 & 38 C 4
ok o W LRI E R 3 YL R g

—
= F Ry iE
Bk GER A EE

hodt A B R P A E 200 P A e (2407 OO0

P

050005055 ) #0374k (JEf& A ) o T8 ¢ Ft )

#’ o

P

¢ =2 EN 2y 115 & 8 ’ 1 2
SIS 5

2Ly 3

B oot w

7 2 £ f (F7E%) 4 2

- FHT 4,490~

e E 4,490~

b
i
mj




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
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/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
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臺灣臺北地方法院民事簡易判決
115年度北簡字第4176號
原      告  玉山商業銀行股份有限公司




法定代理人  黃男州
訴訟代理人  周煥庭
            王盈之
            王彥力
被      告  杜漢仁






上列當事人間請求返還借款事件，本院於民國115年7月21日言詞辯論終結，判決如下：
　　主　　文
被告應給付原告新臺幣286,643元，及自民國114年4月14日起至清償日止，按年息百分之13.5計算之利息，暨違約金新臺幣1元。
原告其餘之訴駁回。
訴訟費用新臺幣4,490元由被告負擔，並應於本判決確定之翌日起至清償日止加給按年息百分之5計算之利息。
本判決原告勝訴部分得假執行。但被告如以新臺幣286,643元預供擔保後，得免為假執行。
　　事實及理由要領
一、本件被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，查無民事訴訟法第386條所列各款情形，爰依原告之聲請，由其一造辯論而為判決。
二、原告主張：被告於民國113年10月13日向原告借款新臺幣（下同）30萬元，詎被告未依約清償，迄今尚積欠如聲明所示之金額、利息及違約金未付，為此依契約法律關係起訴請求等語。並聲明：被告應給付原告286,643元，及自114年4月14日起至清償日止，按年息百分之13.5計算之利息，暨逾期在6個月以內部分，按上開利率百分之10，逾期超過6個月部分，按上開利率百分之20計算之違約金，違約金最高連續收取期數為9期。
　　被告未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作何聲明或陳述。
三、經查，原告主張之事實，業據其提出借款契約書等件為證，被告復未到場爭執或提出書狀答辯以供本院審酌，堪信為真實。
四、惟按約定之違約金額過高者，法院得減至相當之數額，民法第252條定有明文，而契約當事人約定之違約金是否過高，應依一般客觀之事實、社會經濟狀況、當事人實際上所受損害及債務人如能如期履行債務時，債權人可享受之一切利益為衡量標準。本院審酌原告因被告遲延清償所受積極損害、所失利益，通常為該借款再轉借他人後之利息收入或轉作他項投資之收益，然近年來國內貨幣市場之利率已大幅調降，且本件原告請求之利息已達年息13.5%，復請求被告給付逾期在6個月以內部分，按上開利率百分之10，逾期超過6個月部分，按上開利率百分之20計算之違約金，違約金最高連續收取期數為9期，則原告請求之利息及違約金總額尚屬偏高，殊非公允，故本院認為原告請求之違約金，應酌減為1元為適當。
五、從而，原告請求被告給付如主文第1項所示之範圍內，為有理由，應予准許。至原告逾此部分之違約金請求，為無理由，應予駁回。
六、本件係就民事訴訟法第427條第1項訴訟適用簡易程序所為被告敗訴之判決，依同法第389條第1項第3款規定，應依職權宣告假執行。本院並依同法第392條第2項規定，依職權宣告被告於預供擔保後，得免為假執行。
七、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第79條、第91條第3項。本件訴訟費用額，依後附計算書確定如主文第3項所示金額。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　4 　　日
　　　　　　　臺灣臺北地方法院臺北簡易庭
　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　羅富美
正本係照原本作成。
如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向本庭（臺北市○○○路0段000巷0號）提出上訴狀 (須附繕本），並繳納上訴裁判費。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　4 　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　戴子清
計算書：
項　　　　目　　　　　　 金　額（新臺幣）　　備　　註
第一審裁判費　　　　　　 4,490元
合　　　　計　　　　　　 4,490元

臺灣臺北地方法院民事簡易判決

115年度北簡字第4176號

原      告  玉山商業銀行股份有限公司





法定代理人  黃男州

訴訟代理人  周煥庭

            王盈之

            王彥力

被      告  杜漢仁







上列當事人間請求返還借款事件，本院於民國115年7月21日言詞

辯論終結，判決如下：

　　主　　文

被告應給付原告新臺幣286,643元，及自民國114年4月14日起至

清償日止，按年息百分之13.5計算之利息，暨違約金新臺幣1元

。

原告其餘之訴駁回。

訴訟費用新臺幣4,490元由被告負擔，並應於本判決確定之翌日

起至清償日止加給按年息百分之5計算之利息。

本判決原告勝訴部分得假執行。但被告如以新臺幣286,643元預

供擔保後，得免為假執行。

　　事實及理由要領

一、本件被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，查無民事訴

    訟法第386條所列各款情形，爰依原告之聲請，由其一造辯

    論而為判決。

二、原告主張：被告於民國113年10月13日向原告借款新臺幣（

    下同）30萬元，詎被告未依約清償，迄今尚積欠如聲明所示

    之金額、利息及違約金未付，為此依契約法律關係起訴請求

    等語。並聲明：被告應給付原告286,643元，及自114年4月1

    4日起至清償日止，按年息百分之13.5計算之利息，暨逾期

    在6個月以內部分，按上開利率百分之10，逾期超過6個月部

    分，按上開利率百分之20計算之違約金，違約金最高連續收

    取期數為9期。

　　被告未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作何聲明或陳述

    。

三、經查，原告主張之事實，業據其提出借款契約書等件為證，

    被告復未到場爭執或提出書狀答辯以供本院審酌，堪信為真

    實。

四、惟按約定之違約金額過高者，法院得減至相當之數額，民法

    第252條定有明文，而契約當事人約定之違約金是否過高，

    應依一般客觀之事實、社會經濟狀況、當事人實際上所受損

    害及債務人如能如期履行債務時，債權人可享受之一切利益

    為衡量標準。本院審酌原告因被告遲延清償所受積極損害、

    所失利益，通常為該借款再轉借他人後之利息收入或轉作他

    項投資之收益，然近年來國內貨幣市場之利率已大幅調降，

    且本件原告請求之利息已達年息13.5%，復請求被告給付逾

    期在6個月以內部分，按上開利率百分之10，逾期超過6個月

    部分，按上開利率百分之20計算之違約金，違約金最高連續

    收取期數為9期，則原告請求之利息及違約金總額尚屬偏高

    ，殊非公允，故本院認為原告請求之違約金，應酌減為1元

    為適當。

五、從而，原告請求被告給付如主文第1項所示之範圍內，為有

    理由，應予准許。至原告逾此部分之違約金請求，為無理由

    ，應予駁回。

六、本件係就民事訴訟法第427條第1項訴訟適用簡易程序所為被

    告敗訴之判決，依同法第389條第1項第3款規定，應依職權

    宣告假執行。本院並依同法第392條第2項規定，依職權宣告

    被告於預供擔保後，得免為假執行。

七、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第79條、第91條第3項。

    本件訴訟費用額，依後附計算書確定如主文第3項所示金額

    。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　4 　　日

　　　　　　　臺灣臺北地方法院臺北簡易庭

　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　羅富美

正本係照原本作成。

如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向本庭（臺北市○○○路0

段000巷0號）提出上訴狀 (須附繕本），並繳納上訴裁判費。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　4 　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　戴子清

計算書：

項　　　　目　　　　　　 金　額（新臺幣）　　備　　註

第一審裁判費　　　　　　 4,490元

合　　　　計　　　　　　 4,490元




臺灣臺北地方法院民事簡易判決

115年度北簡字第4176號

原      告  玉山商業銀行股份有限公司





法定代理人  黃男州

訴訟代理人  周煥庭

            王盈之

            王彥力

被      告  杜漢仁







上列當事人間請求返還借款事件，本院於民國115年7月21日言詞辯論終結，判決如下：

　　主　　文

被告應給付原告新臺幣286,643元，及自民國114年4月14日起至清償日止，按年息百分之13.5計算之利息，暨違約金新臺幣1元。

原告其餘之訴駁回。

訴訟費用新臺幣4,490元由被告負擔，並應於本判決確定之翌日起至清償日止加給按年息百分之5計算之利息。

本判決原告勝訴部分得假執行。但被告如以新臺幣286,643元預供擔保後，得免為假執行。

　　事實及理由要領

一、本件被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，查無民事訴訟法第386條所列各款情形，爰依原告之聲請，由其一造辯論而為判決。

二、原告主張：被告於民國113年10月13日向原告借款新臺幣（下同）30萬元，詎被告未依約清償，迄今尚積欠如聲明所示之金額、利息及違約金未付，為此依契約法律關係起訴請求等語。並聲明：被告應給付原告286,643元，及自114年4月14日起至清償日止，按年息百分之13.5計算之利息，暨逾期在6個月以內部分，按上開利率百分之10，逾期超過6個月部分，按上開利率百分之20計算之違約金，違約金最高連續收取期數為9期。

　　被告未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作何聲明或陳述。

三、經查，原告主張之事實，業據其提出借款契約書等件為證，被告復未到場爭執或提出書狀答辯以供本院審酌，堪信為真實。

四、惟按約定之違約金額過高者，法院得減至相當之數額，民法第252條定有明文，而契約當事人約定之違約金是否過高，應依一般客觀之事實、社會經濟狀況、當事人實際上所受損害及債務人如能如期履行債務時，債權人可享受之一切利益為衡量標準。本院審酌原告因被告遲延清償所受積極損害、所失利益，通常為該借款再轉借他人後之利息收入或轉作他項投資之收益，然近年來國內貨幣市場之利率已大幅調降，且本件原告請求之利息已達年息13.5%，復請求被告給付逾期在6個月以內部分，按上開利率百分之10，逾期超過6個月部分，按上開利率百分之20計算之違約金，違約金最高連續收取期數為9期，則原告請求之利息及違約金總額尚屬偏高，殊非公允，故本院認為原告請求之違約金，應酌減為1元為適當。

五、從而，原告請求被告給付如主文第1項所示之範圍內，為有理由，應予准許。至原告逾此部分之違約金請求，為無理由，應予駁回。

六、本件係就民事訴訟法第427條第1項訴訟適用簡易程序所為被告敗訴之判決，依同法第389條第1項第3款規定，應依職權宣告假執行。本院並依同法第392條第2項規定，依職權宣告被告於預供擔保後，得免為假執行。

七、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第79條、第91條第3項。本件訴訟費用額，依後附計算書確定如主文第3項所示金額。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　4 　　日

　　　　　　　臺灣臺北地方法院臺北簡易庭

　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　羅富美

正本係照原本作成。

如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向本庭（臺北市○○○路0段000巷0號）提出上訴狀 (須附繕本），並繳納上訴裁判費。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　4 　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　戴子清

計算書：

項　　　　目　　　　　　 金　額（新臺幣）　　備　　註

第一審裁判費　　　　　　 4,490元

合　　　　計　　　　　　 4,490元



