A £ B
FPAFEARGFREREHRE R AR A FEISETY 15p 337
ﬁ%%%*%"EJL&hT
N N

A RETREFTER110,080~ > 2 # ¢ 374 %90,000~ p %
RO4E117 1TR A2 F P 2k > HFEJFF A 210345 2

Lo X p AWIOEZY 24P AT P ok > R A6B? U p
F ok BIFEAZI0 AP ETET 2 RB T A o kB
PlFF 2220382394 29 3£ %19,517T~ f A KI5# 1
P21p A ARII0ETY 19p ok > BFEJFF A 219. 8352
ﬂ i 5 %p wumﬂe 0P AT F P ok o HEFEAIFF AL

163+ 5 2 1% A9 E4T 2P Az P ok o Hibdp a6
%EJJW%"Ri%?prQ;JOx@$%7@—;L*mﬁE%
Ao R PBEAIFE A 22025 4E
o2 B A2 RIS W o
HaED ‘?'$?§fu5 790~ > 2 p AT 22 p
W+ _iﬁﬁ A2 b E 2 A ﬁ,ﬂéé%o
& 2] ] xfwﬁnﬁ °7r)¢» hert #5745 110, 085~ % R

i?;ﬂd
“ AR A

-~ AESFLEAN ML PRI G RER DG NEFE T
FRFRZENTFEF CFHAREGTLERFITHE LY
TR RANEFREF2UERL AP G FEE £ Ak
FI’J o



EEFU A ANTIEREAY P IF > PRAAEFRE

A » kR A2 p}a A —ﬁ"igﬁ??ﬁn

Iy
4
o ¥

‘;BS' 2% 1—1\4_ k‘fg__ ETTRN % 1-3\4\_
1\4 ([@p]
=N \_\.'_)q\
™
i‘l/ .

_"
)
e
X,
B
—
e

U IR E DI
TR DA RERARIAELY LR EE R
s A REFL ARG IR LEERERL AP

|

b,
I ;
) o omf ]
%f‘

AT e
LA HNFERFERGG AT, TRE C RE P FED
7k F THEE A TR KR 2R AL 2 T

(O £t93228 17p » B2 a4 % (T k) 300,000~ >
HAHP R R 93#2Y 1TPp 422 95&87 17p ot » 2 fl i e
L10%HEE L o m A 2 #R AL 20428112 16P o > & %9
0,000~ x5 % -

Sk 42093227 1Tp w B2 ¥ MG HERT Y > &
E19.8% BAA e Ee - A &SI L Aol R o
H xF FTARL S IR H TE] 2 A e £ Hp ""’"f ) K'T ENS
gt &0k o ihﬁﬁéﬁ@ﬂlzmﬂ’n; A3 10% > 4 2
AZEOR 7 WA o R B AIF20%4 i 9 & o EAL S WRNE

AL 393&12720p o ’:fifé?"f’%\lﬁw]ﬁw\ ’ lpz‘l»ﬂ»%ﬁu?:\%_
FRIH o RARE W 120,080~ e ATA 2 /RGO 1L
é}_ ‘/)a 1? °

()“f P SRy E“—fff—“/i/zfifﬁg A REFE O T EP A
2% R2110,085~ > 2 27 90,000~ p 94#11% 17p
ii,i AR HEFEFI0E 2L > £ p95E3Y 24

.J./ﬁ FEp ok B L__G'B‘u'JP\'%"Z;PF'B’H—?"I()%’
@EP%&&@BIL& PR s PR BAIF20%3 B 2 4
19,517~ p 95&# 172 21p 42211072 19p 2t ’«ﬁ‘ﬁ-‘i’f' i?‘l
9.8% H 2 fl4 » T pl110#TP 20P A2 - F p ok > RiF &
FIF16%3- % 2 f14 » Fp95#£47 20p AT iFHp ok » Hib
Fabip? rapF oo ik P RAIS10% 0 G HACEOR P A
Alie F BAI5F20%3 5 22 9 & ©

S



HREARZEF  FHRADNEETERB L PR F
RISy REEOE R4 32 FEOLE
P mE AL E AREGEAREZ L v AR
FE P P RAR D TR EREARYE > AT HR
F %2800k 53R EF RIER1ERT AP PR pEER
42 ARG ET o

ﬂﬁﬁﬁigiﬁfﬁﬁsﬁ’émﬁﬁJwé Bip o A2
FO2ERFIM Y cFFANTLENEELTER 0 F k-

RERE AR FF IR
AT EX 2 - ESFERE B
i

ETIRS

Rod sk e Bl a%ﬁBﬂmB~9ﬂaU25ﬂkiﬁ-
FPpE2EnE ALFIAERFNFE PHARHEE5
@‘aﬁiﬁﬁﬁ“i$#¥1m$ww*’iw:aﬂiiﬁﬁc
LaE L10%19.8%3 5 0 ¢ kR TBEEA L E Lok P
- M ERBHES T RRYIF SR FRRE FIRL B
%Eﬁi@fi’a‘ﬁﬁ-ﬂéﬁﬁi’f’éﬁﬁmq-—wiﬁi’_E&
TAEPZILFA LG FPRL S PARATOELE
ﬁﬁﬁﬁ@% WRE R ENEREF IR SR

ETIRS

SEigam - Rt Ry P EFEF9EFRRE 22 EM G A%
PR AL v F AT 0 53 R o A B o W R
PR > B3 ¥ -

SENEY E S i %%iﬁ”é”@%}lmﬁ’ﬁ?ﬁ
EARR T G A PTER A k2 % 3890F ¥ 17E % 3ER
oo BT L BHE o Tk 3920 ¥ 2R T @
BiEe 2 AR 4ot A~ 5438977 898 5 R TR RE RS
Hh s BT

NGRS R/ AT %iﬁ»mimw‘ 9105 % 3
A iE R %1"’ HEE o RSP E F T A 2 A 2o B ER o

b
i
mj



P & EN & 115 & 7 ; 29 2
RN ER :E;#" % Ji
TORL

-\yﬁ =

-
\\‘34

=
ML AGRRATER O
Yo PR A et A E 215200 poe A D Rk 0 TR
By A ARE A Ao ERFRA D IR 0 - BB
L AR R
¢ = A & 115 =& T L 29 2

By wA
2L BN %
¥ -t 3]
7 2 &3 (ATL%) wo GE
R A 5, 7190~
& B 5, 7190~




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣臺北地方法院民事簡易判決
115年度北簡字第4320號
原      告  台北富邦商業銀行股份有限公司


法定代理人  郭倍廷
訴訟代理人  陳芝華
被      告  高進財
上列當事人間請求返還借款事件，本院於民國115年7月15日言詞辯論終結，判決如下：
　　主　　　文
被告應給付原告新臺幣110,085元，及其中新臺幣90,000元自民國94年11月17日起至清償日止，按週年利率百分之10計算之利息，並自民國95年3月24日起至清償日止，其逾期在6個月以內者，依上開利率百分之10，逾期第7個月至第9個月部分，依上開利率百分之20計算之違約金；其中新臺幣19,517元自民國95年1月21日起至民國110年7月19日止，按週年利率百分之19.8計算之利息，並自民國110年7月20日起至清償日止，按週年利率百分之16計算之利息，暨自民國95年4月25日起至清償日止，其逾期在6個月以內者，依上開利率百分之10，逾期第7個月至第9個月部分，依上開利率百分之20計算之違約金。
原告其餘之訴駁回。
訴訟費用新臺幣5,790元，及自本判決確定之翌日起至清償日止，按週年利率百分之5計算之利息，由被告負擔。
本判決得假執行。被告如以新臺幣110,085元為原告預供擔保後，得免為假執行。
　　事實及理由
壹、程序部分：
一、本件兩造合意以本院為管轄法院，有原告提出富邦銀行零利率信用貸款契約書第8條、萬利週轉金約定條款第17條在卷可稽，依民事訴訟法第24條規定，本院自有管轄權，合先敘明。
二、被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法第386條所列各款情事，爰依原告之聲請，准由其一造辯論而為判決。　　
貳、實體部分：
一、原告起訴主張略以：
　㈠富邦銀行與台北銀行於民國94年1月1日合併，富邦銀行為消滅銀行，台北銀行為存續銀行，並於合併後變更公司名稱為「台北富邦商業銀行股份有限公司」即原告，原告自得依公司法第75條規定概括承受富邦銀行對被告之債權。
　㈡被告於93年2月17日向原告借款新臺幣（下同）300,000元，借款期間自93年2月17日起至95年8月17日止，約定利息按年息10%固定計息。詎被告攤還本息至94年11月16日止，尚欠90,000元未清償。
　㈢被告於93年2月17日向原告申辦萬利週轉金融資契約，按年息19.8%計算利息，如有任何一期本金或利息未如期攤還，其債務即視為全部到期，借款人喪失期限利益，除仍按約定利率計息外，其逾期在6個月以內者，依上開利率10%，逾期超過6個月部分，依上開利率20%加計違約金。詎被告僅攤還本息至93年12月20日止，其後即未依約繳款，債務已視為全部到期，現被告尚欠20,085元連同衍生之循環信用利息、違約金未清償。
　㈣綜上，爰依消費借貸契約之法律關係請求等語，並聲明：被告應給付原告110,085元，及其中90,000元自94年11月17日起至清償日止，按週年利率10%計算之利息，並自95年3月24日起至清償日止，其逾期在6個月以內者，依上開利率10%，逾期超過6個月部分，則依上開利率20%計算之違約金；其中19,517元自95年1月21日起至110年7月19日止，按週年利率19.8%計算之利息，並自110年7月20日起至清償日止，按週年利率16%計算之利息，暨自95年4月25日起至清償日止，其逾期在6個月以內者，依上開利率10%，逾期超過6個月部分，則依上開利率20%計算之違約金。
二、被告未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作何聲明陳述。
三、經查：
　㈠原告主張之事實，業據提出與其所述相符之公司變更登記表、零利率信用貸款契約書、萬利週轉金申請書暨約定書、帳務明細等件影本為證，而被告經本院合法通知，未於言詞辯論期日到場，復未提出書狀答辯供本院斟酌，依民事訴訟法第280條第3項準用同條第1項規定，視同自認，自堪信原告之主張為真正。
　㈡惟按約定之違約金額過高者，法院得減至相當之數額，民法第252條定有明文。當事人約定之違約金是否過高，須依一般客觀事實，社會經濟狀況，當事人所受損害情形及債務人如能依約履行時，債權人可享受之一切利益為衡量標準。查原告請求被告分別給付自95年3月24日、95年4月25日起至清償日止之違約金，固為富邦銀行零利率信用貸款契約書第5條、萬利週轉金約定條款第10條所明定，然兩造約定之貸款各按年息10%、19.8%計算，已遠較法定遲延利息年息5%或目前一般金融機構信用放款利率為高，審酌原告因被告遲延清償貸款債務，除受有利息損失外，尚難認有其他損害，且原告並未證明除利息損失外更有何損失，貸款契約約款所定違約金額顯然過高，認原告請求之違約金應酌減為9個月為適當。
　㈢從而，原告依消費借貸契約與債權讓與之法律關係，請求被告給付如主文第1項所示，為有理由，應予准許。逾此範圍則屬無據，應予駁回。
四、本件原告勝訴部分係就民事訴訟法第427條第1項訴訟適用簡易程序所為被告敗訴判決，依同法第389條第1項第3款規定，應依職權宣告假執行。並依同法第392條第2項規定，依職權宣告被告如以主文第4項所示金額為原告預供擔保後，得免為假執行。
五、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第79條、第91條第3項。本件訴訟費用額，依後附計算書確定如主文所示之金額。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　29　　日
　　　　　　　　　臺灣臺北地方法院臺北簡易庭
　　　　　　　　　　　　　　　法　官　蔡玉雪
以上為正本係照原本作成。
如不服本判決，應於判決送達後20日內向本庭提出上訴狀，並按他造當事人之人數附繕本；如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　29　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　許智凱
計　 算　 書：
項　　　　目　　　　　　金額（新臺幣）　　備　　註
第一審裁判費　　　　　　5,790元
合　　　　計　　　　　　5,790元

臺灣臺北地方法院民事簡易判決

115年度北簡字第4320號

原      告  台北富邦商業銀行股份有限公司



法定代理人  郭倍廷

訴訟代理人  陳芝華

被      告  高進財

上列當事人間請求返還借款事件，本院於民國115年7月15日言詞

辯論終結，判決如下：

　　主　　　文

被告應給付原告新臺幣110,085元，及其中新臺幣90,000元自民

國94年11月17日起至清償日止，按週年利率百分之10計算之利息

，並自民國95年3月24日起至清償日止，其逾期在6個月以內者，

依上開利率百分之10，逾期第7個月至第9個月部分，依上開利率

百分之20計算之違約金；其中新臺幣19,517元自民國95年1月21

日起至民國110年7月19日止，按週年利率百分之19.8計算之利息

，並自民國110年7月20日起至清償日止，按週年利率百分之16計

算之利息，暨自民國95年4月25日起至清償日止，其逾期在6個月

以內者，依上開利率百分之10，逾期第7個月至第9個月部分，依

上開利率百分之20計算之違約金。

原告其餘之訴駁回。

訴訟費用新臺幣5,790元，及自本判決確定之翌日起至清償日止

，按週年利率百分之5計算之利息，由被告負擔。

本判決得假執行。被告如以新臺幣110,085元為原告預供擔保後

，得免為假執行。

　　事實及理由

壹、程序部分：

一、本件兩造合意以本院為管轄法院，有原告提出富邦銀行零利

    率信用貸款契約書第8條、萬利週轉金約定條款第17條在卷

    可稽，依民事訴訟法第24條規定，本院自有管轄權，合先敘

    明。

二、被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法

    第386條所列各款情事，爰依原告之聲請，准由其一造辯論

    而為判決。　　

貳、實體部分：

一、原告起訴主張略以：

　㈠富邦銀行與台北銀行於民國94年1月1日合併，富邦銀行為消

    滅銀行，台北銀行為存續銀行，並於合併後變更公司名稱為

    「台北富邦商業銀行股份有限公司」即原告，原告自得依公

    司法第75條規定概括承受富邦銀行對被告之債權。

　㈡被告於93年2月17日向原告借款新臺幣（下同）300,000元，

    借款期間自93年2月17日起至95年8月17日止，約定利息按年

    息10%固定計息。詎被告攤還本息至94年11月16日止，尚欠9

    0,000元未清償。

　㈢被告於93年2月17日向原告申辦萬利週轉金融資契約，按年息

    19.8%計算利息，如有任何一期本金或利息未如期攤還，其

    債務即視為全部到期，借款人喪失期限利益，除仍按約定利

    率計息外，其逾期在6個月以內者，依上開利率10%，逾期超

    過6個月部分，依上開利率20%加計違約金。詎被告僅攤還本

    息至93年12月20日止，其後即未依約繳款，債務已視為全部

    到期，現被告尚欠20,085元連同衍生之循環信用利息、違約

    金未清償。

　㈣綜上，爰依消費借貸契約之法律關係請求等語，並聲明：被

    告應給付原告110,085元，及其中90,000元自94年11月17日

    起至清償日止，按週年利率10%計算之利息，並自95年3月24

    日起至清償日止，其逾期在6個月以內者，依上開利率10%，

    逾期超過6個月部分，則依上開利率20%計算之違約金；其中

    19,517元自95年1月21日起至110年7月19日止，按週年利率1

    9.8%計算之利息，並自110年7月20日起至清償日止，按週年

    利率16%計算之利息，暨自95年4月25日起至清償日止，其逾

    期在6個月以內者，依上開利率10%，逾期超過6個月部分，

    則依上開利率20%計算之違約金。

二、被告未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作何聲明陳述。

三、經查：

　㈠原告主張之事實，業據提出與其所述相符之公司變更登記表

    、零利率信用貸款契約書、萬利週轉金申請書暨約定書、帳

    務明細等件影本為證，而被告經本院合法通知，未於言詞辯

    論期日到場，復未提出書狀答辯供本院斟酌，依民事訴訟法

    第280條第3項準用同條第1項規定，視同自認，自堪信原告

    之主張為真正。

　㈡惟按約定之違約金額過高者，法院得減至相當之數額，民法

    第252條定有明文。當事人約定之違約金是否過高，須依一

    般客觀事實，社會經濟狀況，當事人所受損害情形及債務人

    如能依約履行時，債權人可享受之一切利益為衡量標準。查

    原告請求被告分別給付自95年3月24日、95年4月25日起至清

    償日止之違約金，固為富邦銀行零利率信用貸款契約書第5

    條、萬利週轉金約定條款第10條所明定，然兩造約定之貸款

    各按年息10%、19.8%計算，已遠較法定遲延利息年息5%或目

    前一般金融機構信用放款利率為高，審酌原告因被告遲延清

    償貸款債務，除受有利息損失外，尚難認有其他損害，且原

    告並未證明除利息損失外更有何損失，貸款契約約款所定違

    約金額顯然過高，認原告請求之違約金應酌減為9個月為適

    當。

　㈢從而，原告依消費借貸契約與債權讓與之法律關係，請求被

    告給付如主文第1項所示，為有理由，應予准許。逾此範圍

    則屬無據，應予駁回。

四、本件原告勝訴部分係就民事訴訟法第427條第1項訴訟適用簡

    易程序所為被告敗訴判決，依同法第389條第1項第3款規定

    ，應依職權宣告假執行。並依同法第392條第2項規定，依職

    權宣告被告如以主文第4項所示金額為原告預供擔保後，得

    免為假執行。

五、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第79條、第91條第3項。

    本件訴訟費用額，依後附計算書確定如主文所示之金額。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　29　　日

　　　　　　　　　臺灣臺北地方法院臺北簡易庭

　　　　　　　　　　　　　　　法　官　蔡玉雪

以上為正本係照原本作成。

如不服本判決，應於判決送達後20日內向本庭提出上訴狀，並按

他造當事人之人數附繕本；如委任律師提起上訴者，應一併繳納

上訴審裁判費。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　29　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　許智凱

計　 算　 書：

項　　　　目　　　　　　金額（新臺幣）　　備　　註

第一審裁判費　　　　　　5,790元

合　　　　計　　　　　　5,790元




臺灣臺北地方法院民事簡易判決

115年度北簡字第4320號

原      告  台北富邦商業銀行股份有限公司



法定代理人  郭倍廷

訴訟代理人  陳芝華

被      告  高進財

上列當事人間請求返還借款事件，本院於民國115年7月15日言詞辯論終結，判決如下：

　　主　　　文

被告應給付原告新臺幣110,085元，及其中新臺幣90,000元自民國94年11月17日起至清償日止，按週年利率百分之10計算之利息，並自民國95年3月24日起至清償日止，其逾期在6個月以內者，依上開利率百分之10，逾期第7個月至第9個月部分，依上開利率百分之20計算之違約金；其中新臺幣19,517元自民國95年1月21日起至民國110年7月19日止，按週年利率百分之19.8計算之利息，並自民國110年7月20日起至清償日止，按週年利率百分之16計算之利息，暨自民國95年4月25日起至清償日止，其逾期在6個月以內者，依上開利率百分之10，逾期第7個月至第9個月部分，依上開利率百分之20計算之違約金。

原告其餘之訴駁回。

訴訟費用新臺幣5,790元，及自本判決確定之翌日起至清償日止，按週年利率百分之5計算之利息，由被告負擔。

本判決得假執行。被告如以新臺幣110,085元為原告預供擔保後，得免為假執行。

　　事實及理由

壹、程序部分：

一、本件兩造合意以本院為管轄法院，有原告提出富邦銀行零利率信用貸款契約書第8條、萬利週轉金約定條款第17條在卷可稽，依民事訴訟法第24條規定，本院自有管轄權，合先敘明。

二、被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法第386條所列各款情事，爰依原告之聲請，准由其一造辯論而為判決。　　

貳、實體部分：

一、原告起訴主張略以：

　㈠富邦銀行與台北銀行於民國94年1月1日合併，富邦銀行為消滅銀行，台北銀行為存續銀行，並於合併後變更公司名稱為「台北富邦商業銀行股份有限公司」即原告，原告自得依公司法第75條規定概括承受富邦銀行對被告之債權。

　㈡被告於93年2月17日向原告借款新臺幣（下同）300,000元，借款期間自93年2月17日起至95年8月17日止，約定利息按年息10%固定計息。詎被告攤還本息至94年11月16日止，尚欠90,000元未清償。

　㈢被告於93年2月17日向原告申辦萬利週轉金融資契約，按年息19.8%計算利息，如有任何一期本金或利息未如期攤還，其債務即視為全部到期，借款人喪失期限利益，除仍按約定利率計息外，其逾期在6個月以內者，依上開利率10%，逾期超過6個月部分，依上開利率20%加計違約金。詎被告僅攤還本息至93年12月20日止，其後即未依約繳款，債務已視為全部到期，現被告尚欠20,085元連同衍生之循環信用利息、違約金未清償。

　㈣綜上，爰依消費借貸契約之法律關係請求等語，並聲明：被告應給付原告110,085元，及其中90,000元自94年11月17日起至清償日止，按週年利率10%計算之利息，並自95年3月24日起至清償日止，其逾期在6個月以內者，依上開利率10%，逾期超過6個月部分，則依上開利率20%計算之違約金；其中19,517元自95年1月21日起至110年7月19日止，按週年利率19.8%計算之利息，並自110年7月20日起至清償日止，按週年利率16%計算之利息，暨自95年4月25日起至清償日止，其逾期在6個月以內者，依上開利率10%，逾期超過6個月部分，則依上開利率20%計算之違約金。

二、被告未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作何聲明陳述。

三、經查：

　㈠原告主張之事實，業據提出與其所述相符之公司變更登記表、零利率信用貸款契約書、萬利週轉金申請書暨約定書、帳務明細等件影本為證，而被告經本院合法通知，未於言詞辯論期日到場，復未提出書狀答辯供本院斟酌，依民事訴訟法第280條第3項準用同條第1項規定，視同自認，自堪信原告之主張為真正。

　㈡惟按約定之違約金額過高者，法院得減至相當之數額，民法第252條定有明文。當事人約定之違約金是否過高，須依一般客觀事實，社會經濟狀況，當事人所受損害情形及債務人如能依約履行時，債權人可享受之一切利益為衡量標準。查原告請求被告分別給付自95年3月24日、95年4月25日起至清償日止之違約金，固為富邦銀行零利率信用貸款契約書第5條、萬利週轉金約定條款第10條所明定，然兩造約定之貸款各按年息10%、19.8%計算，已遠較法定遲延利息年息5%或目前一般金融機構信用放款利率為高，審酌原告因被告遲延清償貸款債務，除受有利息損失外，尚難認有其他損害，且原告並未證明除利息損失外更有何損失，貸款契約約款所定違約金額顯然過高，認原告請求之違約金應酌減為9個月為適當。

　㈢從而，原告依消費借貸契約與債權讓與之法律關係，請求被告給付如主文第1項所示，為有理由，應予准許。逾此範圍則屬無據，應予駁回。

四、本件原告勝訴部分係就民事訴訟法第427條第1項訴訟適用簡易程序所為被告敗訴判決，依同法第389條第1項第3款規定，應依職權宣告假執行。並依同法第392條第2項規定，依職權宣告被告如以主文第4項所示金額為原告預供擔保後，得免為假執行。

五、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第79條、第91條第3項。本件訴訟費用額，依後附計算書確定如主文所示之金額。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　29　　日

　　　　　　　　　臺灣臺北地方法院臺北簡易庭

　　　　　　　　　　　　　　　法　官　蔡玉雪

以上為正本係照原本作成。

如不服本判決，應於判決送達後20日內向本庭提出上訴狀，並按他造當事人之人數附繕本；如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　29　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　許智凱

計　 算　 書：

項　　　　目　　　　　　金額（新臺幣）　　備　　註

第一審裁判費　　　　　　5,790元

合　　　　計　　　　　　5,790元



