(—)=

LR APTEELT PP AR HFATERIRLETE S
%?%’@J%ﬁi’%@?&?\ﬁo

- CRFERAEFTL A ﬂi%”ﬁﬁ@ﬁwﬁiii%
WML E RAFEIREFTEZA Ry R T 0 FE
%’kiﬁﬂﬁﬂﬁajmv’Ekuw%ﬁiﬂi%”
@$?ﬁiﬁ%’uﬁﬁﬁﬁiﬁw4ﬁT~W’@m%£
FiRAu Ed > FAREHFD 0 R FNAEHDALSE T
SR (BB Eme0E 5 F %3633%«]‘ La k) ot
FEF NEFE o GO F TR $ 5040 F 1T R
TR IHENRIRRNT RS 0 NF RdrinE 7 BRI 5487
ﬁiéﬁliﬁ*ﬁ»aﬂl o G R EERR T o AT AR
fetz Tk (BB 2108 B S4ad 9535 TR 5 4
)

;E ’ }%li*,iﬁlzl\l‘ =114E B %8 F 528085 @ F 3 ¥ 3502
FhE (THALNE) BAGF AFFR O F AL
«3 SRS S ILE EEF AP s mEGa Y a@ﬁ%@%
885813~ » 5 7 E'GF RNERFALITLEETHE - Rk
B Ed 2"~t$ :
B~ 5RTEIS S 4R h‘%a
(THIELT) 2

3

%

12

’_‘m‘\a

5

:E B 3

b3
2y

paL)

N\
)

il

ool

L

2 24 L
B\ kit a

4 72
9 Rk~ RTERE

Rl

pox
-\

|

FE

oo

L
3%

T o om
Pl
3
\'rq‘\

\4

N
3
P

%— 7



PR ORERAEE G AR IR PR T RIER L
A REK S Eﬁ@&ﬁjoﬁ% » 7R ‘ékblii-}%’ﬁ NS (;@ Z,
BEREF AP > ARIBEZ TpRL 7 &4 Ti5
B RAT) AFEEERLFELE L

CMEGACENI G EBRRIMABFLF L I FRE2 P
&0 R R MELT s 14~ 21 ~ 25 BERE o PR AL R o P T
AHE LD DAt E HELT ~ 14~ 21 ~ 25971 2o R dfpa 1F
P IR AR Aot & 5T~ 1421 ~ 25T m R A R 2
FHRHEBN-FEL s PFzp bggade *‘*E;ﬁ‘ﬁi » TR B R
NPT EAFA AR L% o

S RgEd i ‘iﬁﬁ*?*i%ﬁ’ﬁﬁﬁﬁi

FRBlAPpEAZE2ZHE > ANFE FREDREY i\%

T2 RREBE PR P T AR B S AR S

T~ 25507 2 K1 T2 ¥ 55 AEMELG W ELD 2 5
%Eﬁﬂwaﬁﬁﬁ\%&ﬁw£:%$ FHRHEE - FL
LHEIELP G AR R A R R D
2 E m%ﬂzaW%WZ&wmv—ﬁﬁﬁ’#fﬂwﬁ%
11 o

meEerEd it AP Rb A F2ad gmEKE
FABS P P22 qlF é*%%‘ﬁ%*ﬁ ez
T2 RPABE P EAS T ARE LD TR R
14~ 214

gl
\\m
= DO
=

T2 R TR F B REREG LA LT L&
T4 %514~ 21T T AR 2R H -
i?f’?\?jgf"ﬁﬂ@%ﬁ Ak (T2 0 i
& SmEld ~ 21970 22 3 AR A £ 2439

=Y
S Ny, L
T
=y ek
(o]
B
<
-
B &=
z}iaf'

Ao ou B EGIAS Z1155 9011~ BP Ry
A T F e B F R 2 S 2 147296802~
(158845813 ~-1154 9011~ =147246802~) - i *

REFFRFZRTHpFH T R EMEGZINALS 397
600~ » PG REFRE M| T RARFLFETF T2H



T2 = F15498 5213~ (15889 5813~-39F 600~ =1549%
52137 ) » T RE R E R TARRA LT mEG
4 510489611~ (11589011~+398600~=1547 9611
) o BPHFREGREAMNNE R RE T T D
2 #[#14339 6202~ (15888 5813 ~-1548 9611~ =1433%
62027 ) - TR NEFRBZRTHARP A L RE
4D LD B FEEF L
2.1588% 5813~ » i * REFTIE R T AP T
0 ?“ﬁﬂ/’:\ig&?ﬂfﬂ ﬁv%%ﬁé 15888 5813~ » & pties — %
FHF E1TE 332~ o Wik XN F 72 543608 %258 ~ %249
% r}liﬁ w22 R ppl,%z%*v?ﬁ’zi AT EFEHP M ER
Ao HAT H o BE B THw RE 2 F o e

"ﬂ‘.&

FF"

\\\.

o~ FRFhoa 2 oo
v = EX Y 115 & 8 ’ 13 2
FAEEIRE 27 OHFE
P RGERR AT
@t o
v = X B 115 =& 8 ’ 13 2
FE OMsE
it 2
WEL|REL | BERDEHEPMF G- SR L Lk
FEPY AL |F 4
(74 %)
1 BV2925 [106.7.20(% %% 2234 £ |107.1.5 | 2136552~ |= R i
- YR B
107.2.2
2 |L02935 |106.8.29(106%9”* € #G. |107.1.4 63 4260~ |2 B i&

— Armani it o & &
106.10.5

b
i
mj



(\ER)

K dpom BT
R+2 %%
3 [CT2936 [106.7. 13T+ 107.11.5 | 2386250~ |= B i&
106. 11. 2 108.1.10 337 750~
4 BV2942 [106.7.20|{ #Bulgariit [108.1.10 388430~ |» & &
- > F R dp T
107.2.2 " T2 g £2) %
FE
b [LA2946 (106.8.20(106=8"* T 37 (107.1.4 38 9459~ |5k 73>
- FRER T F
107.2.2 [k dpr @l iF2
R27% %%
6  |LN2948 106.10.2(106#8* Laneig(107.1.5 38240~ |v R i%
T- et
107.2.2 (B2 & efh 5 {
T
7 |L02950 [106.8.31(106# 10" # 3 [107.1.4 3256781~ |v A &
(LC295 |- T4 1% - _
0) 107.3. 6 k 108.1.15 | 2986730~
8 [L02955 [106.9.22(106=11" =& [107.1.4 68 2580~ |9 & &
— 12 & § #Claris
107.4.3 pnici, =
T
T2 K 4£25%%
9 1€Q2961 [106.10.2{# % (Clinique) |107.1.4 38 2550~ |5k 7.3
- 106
107.4.3 [#11"* B4 17+
10 |[LN2967 |106.10.1{106-%11*% T #S|107.1.5 481223~ (9 R i&
- ulwhasoois, = &
107.3.6 |# ke dpr @iF
2R RER
11 [LC2980 [106.12. 1|107%1"* #F % % |107.9.6 1581200~ |= & &
2- 5 g 4 %

$mR




(\ER)

107. 1. 18}# 108.1. 10 888200~
12 (CT2981 |107.1.5-|B 1= & e374%# 107. 5. 2 651642~ |n } i&
107. 4. 2 107.11.5 | 1251800~
108.1. 10 883160~
13 [JL2984 |106.12.2/107%1* % B2 |107.5.2 4886~ |7 & i
T- L e
107.1. 2 [Jurlique##: ¢
7
14 Q2989 |107.4.1-107%2* Cliniq|107.11.2 986600~ |3& 735
107.6.1 jueig_
15 CT2998 |107.1.17/Chloef-Hugo-Bo|108.1.15 7560~ |2 & i
- SSE 1 B4+ {
107.3.3 HEp oo F k&
o Wit A2
A5 VR R E R
16 [CT3013 |107.2.22/107%4* #8442 ]107.5.2 2625~ o R i
- & Burberry sit_
107. 5. 22|48 1%+
17 [LC3014 |107.3.6-|107%4* %8 42]107.5.2 13647~ |7 B %
107. 4.2 |& Lancome & 4%
e
18 [BU3020 [107.3.14/107%#5* A B4 (107.11.5| 1182350~ & &
— &
107. 5. 16 Bvlgari i 4 #%
He
19 Q3023 |107.3.9-|F#¥107&5" & (107.11.2 | 1959500~ |5 &35
107. 5. 178 1%+
20 [LC3029 [107.5.26107#6" % & {=|107.9.3 3E 2760~ |7 A i&
- & Lancome & 4# ,
107.6.4 |i 4 107.9.6 1435740~
21 |CLINIQU [107.5.9-107#6* &= & |107.11.2 | 29% 4000~ |3 7&.3%
£3036  |107.7.7 fxpClarinsig
1%




(% LR)

22

CT3037

107. 5.
107. 6.

107# 6 * Hugo-B
0ss+GUCCI &4
i

107.9. 3

286670~ |

23

LN3047

107.

107.

6. 22

7.16

107:& 7 B ;’él-_.ﬂ- '}i
%Laneige;w,
i

107.9.3

28 887H=~ ¢

24

CT3050

107.

107. 9.

5. 30

GUCCT iR 4 i H:

107.9. 3

184, 175~|¢

20

LC3052

107.

107.

6. 27

i

107.9.6

5385, 500 % |t

26

CLINIQU
E3055

107.

107. 8.

6. 26

i

107.11.5

474,100~

3E 7 I

27

1.C3062

107.

107.

7.20

107# 8 * é—ﬂ'fi
& { #Armani, L
ancome

, 1" OrealParis

RN
w5

PR g
A

VR

107.9. 6

123 2850~

R i

28

1.C3066

107.

107.

7.23

10. 2

ii‘%“,&’)g’l% %
E\"‘I}F}ﬁ‘%ﬂltig
AL LR

AT

108.1.10

98 1350~ =

29

BU3068

107.

107.

7.16

8.31

10792 é‘ﬂ'fi
& { #BVLGARI
K NI j\E\"J{F‘
7 8 T2 B2 A

gt

108. 1.4

185286~

R R

30

LC3070

107.

107.

8.16

10. 2

7 & Lancome &_

108.1.15

241500~

ER i

D
a)

b




(\ER)

31 |[LN3074 [107.8.16|{ #i, =7 F % 1(108.1.4 255893~ v A &
: L
107.9. 1325 % &

32 [BU3080 (107.9.3-(10* 18p # & 17[108.1.4 285034~ |v B 1%
107.10. 2|{& BVLGAR 244 %

He

33 |LA3085 [107.9.21107=%117* Clini|108.1.10 683420~ |v R &
- que T4 1%
107.11.1
6

34 [LO3088 [107.9.20(F #i o2 F %k [108.1.4 251903~ |» A &
- Bdgom @WiT2 A
107.10. 912 25 % & &

35 [L03091 (107.10.2|% % =4 L #7 [108.1.4 137388~ |9 & &
2_
107.12. 1
0

36 [LC3101 [107.12. 6| # =2 F % 108.3.4 3@ 1500~ = & &
- # 45 W T2
108. 1. 2712 2) % & %

37 [LN3104 [107.11.8(f 4= 2 % % (108.1.10 131760~ |7 B &
_ —\};}%—‘rﬂﬁy‘ R
107.11. 2|42, % & ¢
9

38 |[LN3105 [107.11.9|{ # i« & F % |108.1. 10 9030~ |= & &
- ‘\‘«}}Fx’l‘@lﬁ R
107.12. 3% 2 % & #

39 [CT3106 [107.12. 1|9 4> a % %1(108.3.20 | 1185500~ = B &
2- ddgr Wi R
108.1.16|% 2; % & &

40 [LC3107 [107.12.12019#1* &3 ]108.3.4 3084500~ |7 B &
1- 1% & Lancome %_
108. 1.1 [& %+

41 (CT3114 [107.12. 2| 4 58.= 2 F % |108. 3. 20 336750~ v B &

CASS




(\ER)

- é#gfrﬁi T2 R
108.03. 1|2 ) % & &
2
42 (CT3134 [108.1.3-|108%3*% & B |=(108.5.4 58 3500~ |v B i&
108.3.12/8 L #5827 %
ke dp T BTz
R8s
43 (CT3137 [108.1.30[{108=%3* 24V +%(108.5.1 334650~ |» B &
- He
108. 3. 12
44 [LC3139 [108. 2. 18|z &+ #7 (108.5.1 1135500~ = & &
108.4. 18
45 [LN3145 [108. 2. 27|{ & s8,=>7 F % [108.5.4 1587500~ |» & &
- E\}#F}ﬁ“@lﬁi%
108. 3. 2012 25 % & &
&2 52737 2659~

$N\R





.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}






.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}


臺灣臺北地方法院民事裁定
　　　　　　　　　　　　　　　　　115年度北簡字第6170號
原      告  上德設計工程股份有限公司


法定代理人  程彰    
訴訟代理人  劉向馗律師
            陳怡婷律師
上列原告與被告田廣遠、張雅玲、比漾企業有限公司、陳慧倫間損害賠償事件，本院裁定如下：
　　主　文
原告應於本裁定送達後五日內，補繳裁判費新臺幣壹拾柒萬零參佰參拾貳元，逾期未繳足，即駁回原告之訴。
　　理　由
一、按因犯罪而受損害之人，於刑事訴訟程序得附帶提起民事訴訟，對被告及依民法負賠償責任之人，請求回復損害，刑事訴訟法第487條第1項定有明文，但得以附帶提起民事訴訟，請求回復之損害，以被訴犯罪事實所生損害為限，否則縱令得依其他事由，提起民事訴訟，亦不得於刑事訴訟程序附帶為請求（最高法院60年台上字第633號判決意旨參照）。惟刑事附帶民事訴訟，經刑事庭依刑事訴訟法第504條第1項規定裁定移送於同院民事庭後，民事庭如認其不符同法第487條第1項規定要件時，應許原告得繳納裁判費，以補正起訴程式之欠缺（最高法院108年度台抗字第953號裁定意旨參照）。
二、經查，原告就本院114年度審簡字第2858號違反商業會計法等案件（下稱系爭刑案）提起附帶民事訴訟，請求被告田廣遠、張雅玲、比漾企業有限公司、陳慧倫連帶給付新臺幣1588萬5813元，有刑事附帶民事賠償起訴狀在卷可稽。然系爭刑案所認定之犯罪事實：
　㈠田廣遠、張雅玲、林君憶原均係上德設計工程股份有限公司（下稱上德公司）之員工，田廣遠、張雅玲擔任業務部門設計師，林君憶則擔任會計人員，均屬為上德公司處理事務之人，陳慧倫為田廣遠之配偶，亦係比漾企業有限公司（原名好事國際有限公司，民國108年8月7日變更公司名稱，下均稱比漾公司）為商業會計法所稱之商業負責人。
　㈡陳慧倫基於填製不實會計憑證使財務報表發生不實結果之犯意，於附表編號7、14、21、25所示時間，明知比漾公司並未提供上德公司如附表編號7、14、21、25所示之承攬工作及勞務，竟開立如附表編號7、14、21、25所示虛偽不實之報價單與統一發票，持之向上德公司申報請款，並致使比漾公司財務報表發生不實之結果。
  ㈢田廣遠違背應為上德公司追求最大利益之任務，與陳慧倫共同意圖為自己不法之利益，基於背信、行使業務登載不實文書之犯意聯絡，明知比漾公司並未提供上德公司如附表編號7、25所示之承攬工作及勞務，竟持陳慧倫以比漾公司名義開具如附表編號7、25所示虛偽不實之報價單與統一發票，交與上德公司會計人員林君憶辦理請款而行使之，使上德公司因此虛增如附表編號7、25所示之工程成本，共計115萬9011元。
  ㈣張雅玲違背應為上德公司追求最大利益之任務，與陳慧倫共同意圖為自己不法之利益，基於背信、行使業務登載不實文書之犯意聯絡，明知比漾公司並未提供上德公司如附表編號14、21所示之承攬工作及勞務，竟持陳慧倫以比漾公司名義開具如附表編號14、21所示所示虛偽不實之報價單與統一發票，交與上德公司會計人員林君憶辦理請款而行使之，使上德公司因此虛增如附表編號14、21所示之工程成本共計39萬600元。
　　可知，田廣遠與陳慧倫部分為115萬9011元，聲明請求金額超過本院刑事庭被訴犯罪事實所生損害之範圍1472萬6802元（1588萬5813元-115萬9011元＝1472萬6802元），即應適用民事訴訟法之規定繳納裁判費；張雅玲與陳慧倫部分為39萬600元，聲明請求金額超過本院刑事庭被訴犯罪事實所生損害之範圍1549萬5213元（1588萬5813元-39萬600元＝1549萬5213元），即應適用民事訴訟法之規定繳納裁判費；陳慧倫部分為154萬9611元（115萬9011元+39萬600元＝154萬9611元），聲明請求金額超過本院刑事庭被訴犯罪事實所生損害之範圍1433萬6202元（1588萬5813元-154萬9611元＝1433萬6202元），即應適用民事訴訟法之規定繳納裁判費；比漾企業有限公司非系爭刑案被告，則對於比漾企業有限公司請求之1588萬5813元，即應適用民事訴訟法之規定繳納裁判費，而該部分之訴訟標的金額為1588萬5813元，本件應徵第一審裁判費為17萬332元。茲依民事訴訟法第436條第2項、第249條第1項但書之規定，命原告於收受本裁定送達後5日內逕向本庭如數補繳，逾期不繳，即駁回原告之訴，特此裁定。
四、爰裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　13　　日
　　　　　　　　　　　臺北簡易庭　法　官　趙子榮
以上正本係照原本作成。
不得抗告。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　13　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳怡安




附表


		編號

		代號

		專案期間

		專案內容

		比漾公司
發票日期

		比漾公司
請款金額
(新臺幣)

		專案負責人



		1

		BV2925

		106.7.20-
107.2.2

		臺灣高雄漢神巨蛋購物廣場

		107.1.5

		21萬6552元

		田廣遠



		2

		LO2935

		106.8.29-
106.10.5

		106年9月更換G.Armani總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片

		107.1.4

		6萬4260元

		田廣遠



		3

		CT2936

		106.7.13-
106.11.2

		新櫃檯

		107.11.5

		23萬6250元

		田廣遠



		


		


		


		


		108.1.10

		33萬750元

		




		4

		BV2942

		106.7.20-
107.2.2

		更換Bulgari總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片

		108.1.10

		3萬8430元

		田廣遠



		5

		LA2946

		106.8.20-
107.2.2

		106年8月更換雅詩蘭黛總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片

		107.1.4

		3萬9459元

		張雅玲



		6

		LN2948

		106.10.27-
107.2.2

		106年8月Laneige在
昇恆昌的櫃檯更新

		107.1.5

		3萬240元

		田廣遠



		7

		LO2950
（LC2950）

		106.8.31-
107.3.6

		106年10月蘭蔻促銷櫃檯

		107.1.4

		32萬6781元

		田廣遠



		


		


		


		


		108.1.15

		29萬6730元

		




		8

		LO2955

		106.9.22-
107.4.3

		106年11月在昇恆昌更換Clarisonic總公
司寄來或指示製作之廣告形象燈片

		107.1.4

		6萬2580元

		田廣遠



		9

		CQ2961

		106.10.2-
107.4.3

		倩碧(Clinique)106
年11月促銷櫃檯

		107.1.4

		3萬2550元

		張雅玲



		10

		LN2967

		106.10.17-
107.3.6

		106年11月更換Sulwhasoo總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片

		107.1.5

		4萬1223元

		田廣遠



		11

		LC2980

		106.12.12-
107.1.18

		107年1月蘭蔻在昇恆昌的促銷櫃檯

		107.9.6

		15萬1200元

		田廣遠



		


		


		


		


		108.1.10

		8萬8200元

		




		12

		CT2981

		107.1.5-
107.4.2

		昇恆昌的新櫃檯

		107.5.2

		6萬1642元

		田廣遠



		


		


		


		


		107.11.5

		12萬1800元

		




		


		


		


		


		108.1.10

		8萬3160元

		




		13

		JL2984

		106.12.27-
107.1.2

		107年1月在昇恒昌的
Jurlique櫃檯更新

		107.5.2

		4886元

		田廣遠



		14

		CQ2989

		107.4.1-
107.6.1

		107年2月Clinique促
銷櫃檯

		107.11.2

		9萬6600元

		張雅玲



		15

		CT2998

		107.1.17-
107.3.3

		Chloe和Hugo-Boss專櫃促銷+更換總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片換燈片

		108.1.15

		7560元

		田廣遠



		16

		CT3013

		107.2.22-
107.5.22

		107年4月在昇恆昌Burberry的促銷櫃檯

		107.5.2

		2625元

		田廣遠



		17

		LC3014

		107.3.6-
107.4.2

		107年4月在昇恆昌Lancome促銷櫃檯

		107.5.2

		1萬647元

		田廣遠



		18

		BU3020

		107.3.14-
107.5.16

		107年5月在昇恆昌
Bvlgari促銷櫃檯

		107.11.5

		11萬2350元

		田廣遠



		19

		CQ3023

		107.3.9-
107.5.17

		倩碧107年5月促銷櫃檯

		107.11.2

		19萬9500元

		張雅玲



		20

		LC3029

		107.5.26-
107.6.4

		107年6月在昇恆昌Lancome促銷櫃檯

		107.9.3

		3萬2760元

		田廣遠



		


		


		


		


		107.9.6

		14萬5740元

		




		21

		CLINIQUE3036

		107.5.9-
107.7.7

		107年6月昇恆昌+采盟Clarins促銷櫃檯

		107.11.2

		29萬4000元

		張雅玲



		22

		CT3037

		107.5.7-
107.6.4

		107年6月Hugo-Boss+GUCCI促銷櫃檯

		107.9.3

		2萬6670元

		田廣遠



		23

		LN3047

		107.6.22-
107.7.16

		107年7月在昇恆昌Laneige促銷櫃檯

		107.9.3

		2萬8875元

		田廣遠



		24

		CT3050

		107.5.30-
107.9.7

		107年9月在采盟GUCCI促銷櫃檯

		107.9.3

		1萬4,175元

		田廣遠



		25

		LC3052

		107.6.27-
107.8.2

		107年8月在昇恆昌Lancome促銷櫃檯

		107.9.6

		53萬5,500元

		田廣遠



		26

		CLINIQUE3055

		107.6.26-
107.8.10

		107年8月在昇恆昌Clarins促銷櫃檯

		107.11.5

		4萬4,100元

		張雅玲



		27

		LC3062

		107.7.25-
107.8.9

		107年8月在昇恆昌更換Armani,Lancome
,l'OrealParis總公
司寄來或指示製作之廣告形象燈片換燈片

		107.9.6

		12萬2850元

		田廣遠



		28

		LC3066

		107.7.25-
107.10.22

		更換總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片+櫃檯更新

		108.1.10

		9萬1350元

		田廣遠



		29

		BU3068

		107.7.16-
107.8.31

		107年9月在昇恆昌更換BVLGARI總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片

		108.1.4

		1萬5286元

		田廣遠



		30

		LC3070

		107.8.16-
107.10.2

		107年10月在昇恆昌Lancome促銷櫃檯

		108.1.15

		24萬1500元

		田廣遠



		31

		LN3074

		107.8.16-
107.9.13

		更換總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片

		108.1.4

		2萬5893元

		田廣遠



		32

		BU3080

		107.9.3-
107.10.2

		10月18日在昇恆昌BVLGAR促銷櫃檯

		108.1.4

		2萬5034元

		田廣遠



		33

		LA3085

		107.9.21-
107.11.16

		107年11月Clinique促銷櫃檯

		108.1.10

		6萬3420元

		田廣遠



		34

		LO3088

		107.9.20-
107.10.9

		更換總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片

		108.1.4

		2萬1903元

		田廣遠



		35

		LO3091

		107.10.22-
107.12.10

		專櫃促銷更新

		108.1.4

		1萬7388元

		田廣遠



		36

		LC3101

		107.12.6-
108.1.27

		更換總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片

		108.3.4

		3萬1500元

		田廣遠



		37

		LN3104

		107.11.8-
107.11.29

		更換總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片

		108.1.10

		1萬1760元

		田廣遠



		38

		LN3105

		107.11.9-
107.12.3

		更換總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片

		108.1.10

		9030元

		田廣遠



		39

		CT3106

		107.12.12-
108.1.16

		更換總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片

		108.3.20

		11萬5500元

		田廣遠



		40

		LC3107

		107.12.11-
108.1.1

		2019年1月在昇恆昌Lancome促銷櫃檯

		108.3.4

		30萬4500元

		田廣遠



		41

		CT3114

		107.12.27-
108.03.12

		更換總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片

		108.3.20

		3萬6750元

		田廣遠



		42

		CT3134

		108.1.3-
108.3.12

		108年3月在昇恆昌更換總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片

		108.5.4

		5萬3550元

		田廣遠



		43

		CT3137

		108.1.30-
108.3.12

		108年3月促銷櫃檯

		108.5.1

		3萬4650元

		田廣遠



		44

		LC3139

		108.2.18-
108.4.18

		促銷櫃檯更新

		108.5.1

		11萬5500元

		田廣遠



		45

		LN3145

		108.2.27-
108.3.20

		更換總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片

		108.5.4

		15萬7500元

		田廣遠



		合計

		


		


		


		


		527萬2659元

		











臺灣臺北地方法院民事裁定

　　　　　　　　　　　　　　　　　115年度北簡字第6170號

原      告  上德設計工程股份有限公司



法定代理人  程彰    

訴訟代理人  劉向馗律師

            陳怡婷律師

上列原告與被告田廣遠、張雅玲、比漾企業有限公司、陳慧倫間

損害賠償事件，本院裁定如下：

　　主　文

原告應於本裁定送達後五日內，補繳裁判費新臺幣壹拾柒萬零參

佰參拾貳元，逾期未繳足，即駁回原告之訴。

　　理　由

一、按因犯罪而受損害之人，於刑事訴訟程序得附帶提起民事訴

    訟，對被告及依民法負賠償責任之人，請求回復損害，刑事

    訴訟法第487條第1項定有明文，但得以附帶提起民事訴訟，

    請求回復之損害，以被訴犯罪事實所生損害為限，否則縱令

    得依其他事由，提起民事訴訟，亦不得於刑事訴訟程序附帶

    為請求（最高法院60年台上字第633號判決意旨參照）。惟

    刑事附帶民事訴訟，經刑事庭依刑事訴訟法第504條第1項規

    定裁定移送於同院民事庭後，民事庭如認其不符同法第487

    條第1項規定要件時，應許原告得繳納裁判費，以補正起訴

    程式之欠缺（最高法院108年度台抗字第953號裁定意旨參照

    ）。

二、經查，原告就本院114年度審簡字第2858號違反商業會計法

    等案件（下稱系爭刑案）提起附帶民事訴訟，請求被告田廣

    遠、張雅玲、比漾企業有限公司、陳慧倫連帶給付新臺幣15

    88萬5813元，有刑事附帶民事賠償起訴狀在卷可稽。然系爭

    刑案所認定之犯罪事實：

　㈠田廣遠、張雅玲、林君憶原均係上德設計工程股份有限公司

    （下稱上德公司）之員工，田廣遠、張雅玲擔任業務部門設

    計師，林君憶則擔任會計人員，均屬為上德公司處理事務之

    人，陳慧倫為田廣遠之配偶，亦係比漾企業有限公司（原名

    好事國際有限公司，民國108年8月7日變更公司名稱，下均

    稱比漾公司）為商業會計法所稱之商業負責人。

　㈡陳慧倫基於填製不實會計憑證使財務報表發生不實結果之犯

    意，於附表編號7、14、21、25所示時間，明知比漾公司並

    未提供上德公司如附表編號7、14、21、25所示之承攬工作

    及勞務，竟開立如附表編號7、14、21、25所示虛偽不實之

    報價單與統一發票，持之向上德公司申報請款，並致使比漾

    公司財務報表發生不實之結果。

  ㈢田廣遠違背應為上德公司追求最大利益之任務，與陳慧倫共

    同意圖為自己不法之利益，基於背信、行使業務登載不實文

    書之犯意聯絡，明知比漾公司並未提供上德公司如附表編號

    7、25所示之承攬工作及勞務，竟持陳慧倫以比漾公司名義

    開具如附表編號7、25所示虛偽不實之報價單與統一發票，

    交與上德公司會計人員林君憶辦理請款而行使之，使上德公

    司因此虛增如附表編號7、25所示之工程成本，共計115萬90

    11元。

  ㈣張雅玲違背應為上德公司追求最大利益之任務，與陳慧倫共

    同意圖為自己不法之利益，基於背信、行使業務登載不實文

    書之犯意聯絡，明知比漾公司並未提供上德公司如附表編號

    14、21所示之承攬工作及勞務，竟持陳慧倫以比漾公司名義

    開具如附表編號14、21所示所示虛偽不實之報價單與統一發

    票，交與上德公司會計人員林君憶辦理請款而行使之，使上

    德公司因此虛增如附表編號14、21所示之工程成本共計39萬

    600元。

　　可知，田廣遠與陳慧倫部分為115萬9011元，聲明請求金額

    超過本院刑事庭被訴犯罪事實所生損害之範圍1472萬6802元

    （1588萬5813元-115萬9011元＝1472萬6802元），即應適用

    民事訴訟法之規定繳納裁判費；張雅玲與陳慧倫部分為39萬

    600元，聲明請求金額超過本院刑事庭被訴犯罪事實所生損

    害之範圍1549萬5213元（1588萬5813元-39萬600元＝1549萬5

    213元），即應適用民事訴訟法之規定繳納裁判費；陳慧倫

    部分為154萬9611元（115萬9011元+39萬600元＝154萬9611元

    ），聲明請求金額超過本院刑事庭被訴犯罪事實所生損害之

    範圍1433萬6202元（1588萬5813元-154萬9611元＝1433萬620

    2元），即應適用民事訴訟法之規定繳納裁判費；比漾企業

    有限公司非系爭刑案被告，則對於比漾企業有限公司請求之

    1588萬5813元，即應適用民事訴訟法之規定繳納裁判費，而

    該部分之訴訟標的金額為1588萬5813元，本件應徵第一審裁

    判費為17萬332元。茲依民事訴訟法第436條第2項、第249條

    第1項但書之規定，命原告於收受本裁定送達後5日內逕向本

    庭如數補繳，逾期不繳，即駁回原告之訴，特此裁定。

四、爰裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　13　　日

　　　　　　　　　　　臺北簡易庭　法　官　趙子榮

以上正本係照原本作成。

不得抗告。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　13　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳怡安





附表



編號 代號 專案期間 專案內容 比漾公司 發票日期 比漾公司 請款金額 (新臺幣) 專案負責人 1 BV2925 106.7.20- 107.2.2 臺灣高雄漢神巨蛋購物廣場 107.1.5 21萬6552元 田廣遠 2 LO2935 106.8.29- 106.10.5 106年9月更換G.Armani總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片 107.1.4 6萬4260元 田廣遠 3 CT2936 106.7.13- 106.11.2 新櫃檯 107.11.5 23萬6250元 田廣遠     108.1.10 33萬750元  4 BV2942 106.7.20- 107.2.2 更換Bulgari總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片 108.1.10 3萬8430元 田廣遠 5 LA2946 106.8.20- 107.2.2 106年8月更換雅詩蘭黛總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片 107.1.4 3萬9459元 張雅玲 6 LN2948 106.10.27- 107.2.2 106年8月Laneige在 昇恆昌的櫃檯更新 107.1.5 3萬240元 田廣遠 7 LO2950 （LC2950） 106.8.31- 107.3.6 106年10月蘭蔻促銷櫃檯 107.1.4 32萬6781元 田廣遠     108.1.15 29萬6730元  8 LO2955 106.9.22- 107.4.3 106年11月在昇恆昌更換Clarisonic總公 司寄來或指示製作之廣告形象燈片 107.1.4 6萬2580元 田廣遠 9 CQ2961 106.10.2- 107.4.3 倩碧(Clinique)106 年11月促銷櫃檯 107.1.4 3萬2550元 張雅玲 10 LN2967 106.10.17- 107.3.6 106年11月更換Sulwhasoo總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片 107.1.5 4萬1223元 田廣遠 11 LC2980 106.12.12- 107.1.18 107年1月蘭蔻在昇恆昌的促銷櫃檯 107.9.6 15萬1200元 田廣遠     108.1.10 8萬8200元  12 CT2981 107.1.5- 107.4.2 昇恆昌的新櫃檯 107.5.2 6萬1642元 田廣遠     107.11.5 12萬1800元      108.1.10 8萬3160元  13 JL2984 106.12.27- 107.1.2 107年1月在昇恒昌的 Jurlique櫃檯更新 107.5.2 4886元 田廣遠 14 CQ2989 107.4.1- 107.6.1 107年2月Clinique促 銷櫃檯 107.11.2 9萬6600元 張雅玲 15 CT2998 107.1.17- 107.3.3 Chloe和Hugo-Boss專櫃促銷+更換總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片換燈片 108.1.15 7560元 田廣遠 16 CT3013 107.2.22- 107.5.22 107年4月在昇恆昌Burberry的促銷櫃檯 107.5.2 2625元 田廣遠 17 LC3014 107.3.6- 107.4.2 107年4月在昇恆昌Lancome促銷櫃檯 107.5.2 1萬647元 田廣遠 18 BU3020 107.3.14- 107.5.16 107年5月在昇恆昌 Bvlgari促銷櫃檯 107.11.5 11萬2350元 田廣遠 19 CQ3023 107.3.9- 107.5.17 倩碧107年5月促銷櫃檯 107.11.2 19萬9500元 張雅玲 20 LC3029 107.5.26- 107.6.4 107年6月在昇恆昌Lancome促銷櫃檯 107.9.3 3萬2760元 田廣遠     107.9.6 14萬5740元  21 CLINIQUE3036 107.5.9- 107.7.7 107年6月昇恆昌+采盟Clarins促銷櫃檯 107.11.2 29萬4000元 張雅玲 22 CT3037 107.5.7- 107.6.4 107年6月Hugo-Boss+GUCCI促銷櫃檯 107.9.3 2萬6670元 田廣遠 23 LN3047 107.6.22- 107.7.16 107年7月在昇恆昌Laneige促銷櫃檯 107.9.3 2萬8875元 田廣遠 24 CT3050 107.5.30- 107.9.7 107年9月在采盟GUCCI促銷櫃檯 107.9.3 1萬4,175元 田廣遠 25 LC3052 107.6.27- 107.8.2 107年8月在昇恆昌Lancome促銷櫃檯 107.9.6 53萬5,500元 田廣遠 26 CLINIQUE3055 107.6.26- 107.8.10 107年8月在昇恆昌Clarins促銷櫃檯 107.11.5 4萬4,100元 張雅玲 27 LC3062 107.7.25- 107.8.9 107年8月在昇恆昌更換Armani,Lancome ,l'OrealParis總公 司寄來或指示製作之廣告形象燈片換燈片 107.9.6 12萬2850元 田廣遠 28 LC3066 107.7.25- 107.10.22 更換總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片+櫃檯更新 108.1.10 9萬1350元 田廣遠 29 BU3068 107.7.16- 107.8.31 107年9月在昇恆昌更換BVLGARI總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片 108.1.4 1萬5286元 田廣遠 30 LC3070 107.8.16- 107.10.2 107年10月在昇恆昌Lancome促銷櫃檯 108.1.15 24萬1500元 田廣遠 31 LN3074 107.8.16- 107.9.13 更換總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片 108.1.4 2萬5893元 田廣遠 32 BU3080 107.9.3- 107.10.2 10月18日在昇恆昌BVLGAR促銷櫃檯 108.1.4 2萬5034元 田廣遠 33 LA3085 107.9.21- 107.11.16 107年11月Clinique促銷櫃檯 108.1.10 6萬3420元 田廣遠 34 LO3088 107.9.20- 107.10.9 更換總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片 108.1.4 2萬1903元 田廣遠 35 LO3091 107.10.22- 107.12.10 專櫃促銷更新 108.1.4 1萬7388元 田廣遠 36 LC3101 107.12.6- 108.1.27 更換總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片 108.3.4 3萬1500元 田廣遠 37 LN3104 107.11.8- 107.11.29 更換總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片 108.1.10 1萬1760元 田廣遠 38 LN3105 107.11.9- 107.12.3 更換總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片 108.1.10 9030元 田廣遠 39 CT3106 107.12.12- 108.1.16 更換總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片 108.3.20 11萬5500元 田廣遠 40 LC3107 107.12.11- 108.1.1 2019年1月在昇恆昌Lancome促銷櫃檯 108.3.4 30萬4500元 田廣遠 41 CT3114 107.12.27- 108.03.12 更換總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片 108.3.20 3萬6750元 田廣遠 42 CT3134 108.1.3- 108.3.12 108年3月在昇恆昌更換總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片 108.5.4 5萬3550元 田廣遠 43 CT3137 108.1.30- 108.3.12 108年3月促銷櫃檯 108.5.1 3萬4650元 田廣遠 44 LC3139 108.2.18- 108.4.18 促銷櫃檯更新 108.5.1 11萬5500元 田廣遠 45 LN3145 108.2.27- 108.3.20 更換總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片 108.5.4 15萬7500元 田廣遠 合計     527萬2659元  






臺灣臺北地方法院民事裁定
　　　　　　　　　　　　　　　　　115年度北簡字第6170號
原      告  上德設計工程股份有限公司


法定代理人  程彰    
訴訟代理人  劉向馗律師
            陳怡婷律師
上列原告與被告田廣遠、張雅玲、比漾企業有限公司、陳慧倫間損害賠償事件，本院裁定如下：
　　主　文
原告應於本裁定送達後五日內，補繳裁判費新臺幣壹拾柒萬零參佰參拾貳元，逾期未繳足，即駁回原告之訴。
　　理　由
一、按因犯罪而受損害之人，於刑事訴訟程序得附帶提起民事訴訟，對被告及依民法負賠償責任之人，請求回復損害，刑事訴訟法第487條第1項定有明文，但得以附帶提起民事訴訟，請求回復之損害，以被訴犯罪事實所生損害為限，否則縱令得依其他事由，提起民事訴訟，亦不得於刑事訴訟程序附帶為請求（最高法院60年台上字第633號判決意旨參照）。惟刑事附帶民事訴訟，經刑事庭依刑事訴訟法第504條第1項規定裁定移送於同院民事庭後，民事庭如認其不符同法第487條第1項規定要件時，應許原告得繳納裁判費，以補正起訴程式之欠缺（最高法院108年度台抗字第953號裁定意旨參照）。
二、經查，原告就本院114年度審簡字第2858號違反商業會計法等案件（下稱系爭刑案）提起附帶民事訴訟，請求被告田廣遠、張雅玲、比漾企業有限公司、陳慧倫連帶給付新臺幣1588萬5813元，有刑事附帶民事賠償起訴狀在卷可稽。然系爭刑案所認定之犯罪事實：
　㈠田廣遠、張雅玲、林君憶原均係上德設計工程股份有限公司（下稱上德公司）之員工，田廣遠、張雅玲擔任業務部門設計師，林君憶則擔任會計人員，均屬為上德公司處理事務之人，陳慧倫為田廣遠之配偶，亦係比漾企業有限公司（原名好事國際有限公司，民國108年8月7日變更公司名稱，下均稱比漾公司）為商業會計法所稱之商業負責人。
　㈡陳慧倫基於填製不實會計憑證使財務報表發生不實結果之犯意，於附表編號7、14、21、25所示時間，明知比漾公司並未提供上德公司如附表編號7、14、21、25所示之承攬工作及勞務，竟開立如附表編號7、14、21、25所示虛偽不實之報價單與統一發票，持之向上德公司申報請款，並致使比漾公司財務報表發生不實之結果。
  ㈢田廣遠違背應為上德公司追求最大利益之任務，與陳慧倫共同意圖為自己不法之利益，基於背信、行使業務登載不實文書之犯意聯絡，明知比漾公司並未提供上德公司如附表編號7、25所示之承攬工作及勞務，竟持陳慧倫以比漾公司名義開具如附表編號7、25所示虛偽不實之報價單與統一發票，交與上德公司會計人員林君憶辦理請款而行使之，使上德公司因此虛增如附表編號7、25所示之工程成本，共計115萬9011元。
  ㈣張雅玲違背應為上德公司追求最大利益之任務，與陳慧倫共同意圖為自己不法之利益，基於背信、行使業務登載不實文書之犯意聯絡，明知比漾公司並未提供上德公司如附表編號14、21所示之承攬工作及勞務，竟持陳慧倫以比漾公司名義開具如附表編號14、21所示所示虛偽不實之報價單與統一發票，交與上德公司會計人員林君憶辦理請款而行使之，使上德公司因此虛增如附表編號14、21所示之工程成本共計39萬600元。
　　可知，田廣遠與陳慧倫部分為115萬9011元，聲明請求金額超過本院刑事庭被訴犯罪事實所生損害之範圍1472萬6802元（1588萬5813元-115萬9011元＝1472萬6802元），即應適用民事訴訟法之規定繳納裁判費；張雅玲與陳慧倫部分為39萬600元，聲明請求金額超過本院刑事庭被訴犯罪事實所生損害之範圍1549萬5213元（1588萬5813元-39萬600元＝1549萬5213元），即應適用民事訴訟法之規定繳納裁判費；陳慧倫部分為154萬9611元（115萬9011元+39萬600元＝154萬9611元），聲明請求金額超過本院刑事庭被訴犯罪事實所生損害之範圍1433萬6202元（1588萬5813元-154萬9611元＝1433萬6202元），即應適用民事訴訟法之規定繳納裁判費；比漾企業有限公司非系爭刑案被告，則對於比漾企業有限公司請求之1588萬5813元，即應適用民事訴訟法之規定繳納裁判費，而該部分之訴訟標的金額為1588萬5813元，本件應徵第一審裁判費為17萬332元。茲依民事訴訟法第436條第2項、第249條第1項但書之規定，命原告於收受本裁定送達後5日內逕向本庭如數補繳，逾期不繳，即駁回原告之訴，特此裁定。
四、爰裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　13　　日
　　　　　　　　　　　臺北簡易庭　法　官　趙子榮
以上正本係照原本作成。
不得抗告。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　13　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳怡安




附表


		編號

		代號

		專案期間

		專案內容

		比漾公司
發票日期

		比漾公司
請款金額
(新臺幣)

		專案負責人



		1

		BV2925

		106.7.20-
107.2.2

		臺灣高雄漢神巨蛋購物廣場

		107.1.5

		21萬6552元

		田廣遠



		2

		LO2935

		106.8.29-
106.10.5

		106年9月更換G.Armani總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片

		107.1.4

		6萬4260元

		田廣遠



		3

		CT2936

		106.7.13-
106.11.2

		新櫃檯

		107.11.5

		23萬6250元

		田廣遠



		


		


		


		


		108.1.10

		33萬750元

		




		4

		BV2942

		106.7.20-
107.2.2

		更換Bulgari總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片

		108.1.10

		3萬8430元

		田廣遠



		5

		LA2946

		106.8.20-
107.2.2

		106年8月更換雅詩蘭黛總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片

		107.1.4

		3萬9459元

		張雅玲



		6

		LN2948

		106.10.27-
107.2.2

		106年8月Laneige在
昇恆昌的櫃檯更新

		107.1.5

		3萬240元

		田廣遠



		7

		LO2950
（LC2950）

		106.8.31-
107.3.6

		106年10月蘭蔻促銷櫃檯

		107.1.4

		32萬6781元

		田廣遠



		


		


		


		


		108.1.15

		29萬6730元

		




		8

		LO2955

		106.9.22-
107.4.3

		106年11月在昇恆昌更換Clarisonic總公
司寄來或指示製作之廣告形象燈片

		107.1.4

		6萬2580元

		田廣遠



		9

		CQ2961

		106.10.2-
107.4.3

		倩碧(Clinique)106
年11月促銷櫃檯

		107.1.4

		3萬2550元

		張雅玲



		10

		LN2967

		106.10.17-
107.3.6

		106年11月更換Sulwhasoo總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片

		107.1.5

		4萬1223元

		田廣遠



		11

		LC2980

		106.12.12-
107.1.18

		107年1月蘭蔻在昇恆昌的促銷櫃檯

		107.9.6

		15萬1200元

		田廣遠



		


		


		


		


		108.1.10

		8萬8200元

		




		12

		CT2981

		107.1.5-
107.4.2

		昇恆昌的新櫃檯

		107.5.2

		6萬1642元

		田廣遠



		


		


		


		


		107.11.5

		12萬1800元

		




		


		


		


		


		108.1.10

		8萬3160元

		




		13

		JL2984

		106.12.27-
107.1.2

		107年1月在昇恒昌的
Jurlique櫃檯更新

		107.5.2

		4886元

		田廣遠



		14

		CQ2989

		107.4.1-
107.6.1

		107年2月Clinique促
銷櫃檯

		107.11.2

		9萬6600元

		張雅玲



		15

		CT2998

		107.1.17-
107.3.3

		Chloe和Hugo-Boss專櫃促銷+更換總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片換燈片

		108.1.15

		7560元

		田廣遠



		16

		CT3013

		107.2.22-
107.5.22

		107年4月在昇恆昌Burberry的促銷櫃檯

		107.5.2

		2625元

		田廣遠



		17

		LC3014

		107.3.6-
107.4.2

		107年4月在昇恆昌Lancome促銷櫃檯

		107.5.2

		1萬647元

		田廣遠



		18

		BU3020

		107.3.14-
107.5.16

		107年5月在昇恆昌
Bvlgari促銷櫃檯

		107.11.5

		11萬2350元

		田廣遠



		19

		CQ3023

		107.3.9-
107.5.17

		倩碧107年5月促銷櫃檯

		107.11.2

		19萬9500元

		張雅玲



		20

		LC3029

		107.5.26-
107.6.4

		107年6月在昇恆昌Lancome促銷櫃檯

		107.9.3

		3萬2760元

		田廣遠



		


		


		


		


		107.9.6

		14萬5740元

		




		21

		CLINIQUE3036

		107.5.9-
107.7.7

		107年6月昇恆昌+采盟Clarins促銷櫃檯

		107.11.2

		29萬4000元

		張雅玲



		22

		CT3037

		107.5.7-
107.6.4

		107年6月Hugo-Boss+GUCCI促銷櫃檯

		107.9.3

		2萬6670元

		田廣遠



		23

		LN3047

		107.6.22-
107.7.16

		107年7月在昇恆昌Laneige促銷櫃檯

		107.9.3

		2萬8875元

		田廣遠



		24

		CT3050

		107.5.30-
107.9.7

		107年9月在采盟GUCCI促銷櫃檯

		107.9.3

		1萬4,175元

		田廣遠



		25

		LC3052

		107.6.27-
107.8.2

		107年8月在昇恆昌Lancome促銷櫃檯

		107.9.6

		53萬5,500元

		田廣遠



		26

		CLINIQUE3055

		107.6.26-
107.8.10

		107年8月在昇恆昌Clarins促銷櫃檯

		107.11.5

		4萬4,100元

		張雅玲



		27

		LC3062

		107.7.25-
107.8.9

		107年8月在昇恆昌更換Armani,Lancome
,l'OrealParis總公
司寄來或指示製作之廣告形象燈片換燈片

		107.9.6

		12萬2850元

		田廣遠



		28

		LC3066

		107.7.25-
107.10.22

		更換總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片+櫃檯更新

		108.1.10

		9萬1350元

		田廣遠



		29

		BU3068

		107.7.16-
107.8.31

		107年9月在昇恆昌更換BVLGARI總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片

		108.1.4

		1萬5286元

		田廣遠



		30

		LC3070

		107.8.16-
107.10.2

		107年10月在昇恆昌Lancome促銷櫃檯

		108.1.15

		24萬1500元

		田廣遠



		31

		LN3074

		107.8.16-
107.9.13

		更換總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片

		108.1.4

		2萬5893元

		田廣遠



		32

		BU3080

		107.9.3-
107.10.2

		10月18日在昇恆昌BVLGAR促銷櫃檯

		108.1.4

		2萬5034元

		田廣遠



		33

		LA3085

		107.9.21-
107.11.16

		107年11月Clinique促銷櫃檯

		108.1.10

		6萬3420元

		田廣遠



		34

		LO3088

		107.9.20-
107.10.9

		更換總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片

		108.1.4

		2萬1903元

		田廣遠



		35

		LO3091

		107.10.22-
107.12.10

		專櫃促銷更新

		108.1.4

		1萬7388元

		田廣遠



		36

		LC3101

		107.12.6-
108.1.27

		更換總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片

		108.3.4

		3萬1500元

		田廣遠



		37

		LN3104

		107.11.8-
107.11.29

		更換總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片

		108.1.10

		1萬1760元

		田廣遠



		38

		LN3105

		107.11.9-
107.12.3

		更換總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片

		108.1.10

		9030元

		田廣遠



		39

		CT3106

		107.12.12-
108.1.16

		更換總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片

		108.3.20

		11萬5500元

		田廣遠



		40

		LC3107

		107.12.11-
108.1.1

		2019年1月在昇恆昌Lancome促銷櫃檯

		108.3.4

		30萬4500元

		田廣遠



		41

		CT3114

		107.12.27-
108.03.12

		更換總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片

		108.3.20

		3萬6750元

		田廣遠



		42

		CT3134

		108.1.3-
108.3.12

		108年3月在昇恆昌更換總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片

		108.5.4

		5萬3550元

		田廣遠



		43

		CT3137

		108.1.30-
108.3.12

		108年3月促銷櫃檯

		108.5.1

		3萬4650元

		田廣遠



		44

		LC3139

		108.2.18-
108.4.18

		促銷櫃檯更新

		108.5.1

		11萬5500元

		田廣遠



		45

		LN3145

		108.2.27-
108.3.20

		更換總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片

		108.5.4

		15萬7500元

		田廣遠



		合計

		


		


		


		


		527萬2659元

		











臺灣臺北地方法院民事裁定

　　　　　　　　　　　　　　　　　115年度北簡字第6170號

原      告  上德設計工程股份有限公司



法定代理人  程彰    

訴訟代理人  劉向馗律師

            陳怡婷律師

上列原告與被告田廣遠、張雅玲、比漾企業有限公司、陳慧倫間損害賠償事件，本院裁定如下：

　　主　文

原告應於本裁定送達後五日內，補繳裁判費新臺幣壹拾柒萬零參佰參拾貳元，逾期未繳足，即駁回原告之訴。

　　理　由

一、按因犯罪而受損害之人，於刑事訴訟程序得附帶提起民事訴訟，對被告及依民法負賠償責任之人，請求回復損害，刑事訴訟法第487條第1項定有明文，但得以附帶提起民事訴訟，請求回復之損害，以被訴犯罪事實所生損害為限，否則縱令得依其他事由，提起民事訴訟，亦不得於刑事訴訟程序附帶為請求（最高法院60年台上字第633號判決意旨參照）。惟刑事附帶民事訴訟，經刑事庭依刑事訴訟法第504條第1項規定裁定移送於同院民事庭後，民事庭如認其不符同法第487條第1項規定要件時，應許原告得繳納裁判費，以補正起訴程式之欠缺（最高法院108年度台抗字第953號裁定意旨參照）。

二、經查，原告就本院114年度審簡字第2858號違反商業會計法等案件（下稱系爭刑案）提起附帶民事訴訟，請求被告田廣遠、張雅玲、比漾企業有限公司、陳慧倫連帶給付新臺幣1588萬5813元，有刑事附帶民事賠償起訴狀在卷可稽。然系爭刑案所認定之犯罪事實：

　㈠田廣遠、張雅玲、林君憶原均係上德設計工程股份有限公司（下稱上德公司）之員工，田廣遠、張雅玲擔任業務部門設計師，林君憶則擔任會計人員，均屬為上德公司處理事務之人，陳慧倫為田廣遠之配偶，亦係比漾企業有限公司（原名好事國際有限公司，民國108年8月7日變更公司名稱，下均稱比漾公司）為商業會計法所稱之商業負責人。

　㈡陳慧倫基於填製不實會計憑證使財務報表發生不實結果之犯意，於附表編號7、14、21、25所示時間，明知比漾公司並未提供上德公司如附表編號7、14、21、25所示之承攬工作及勞務，竟開立如附表編號7、14、21、25所示虛偽不實之報價單與統一發票，持之向上德公司申報請款，並致使比漾公司財務報表發生不實之結果。

  ㈢田廣遠違背應為上德公司追求最大利益之任務，與陳慧倫共同意圖為自己不法之利益，基於背信、行使業務登載不實文書之犯意聯絡，明知比漾公司並未提供上德公司如附表編號7、25所示之承攬工作及勞務，竟持陳慧倫以比漾公司名義開具如附表編號7、25所示虛偽不實之報價單與統一發票，交與上德公司會計人員林君憶辦理請款而行使之，使上德公司因此虛增如附表編號7、25所示之工程成本，共計115萬9011元。

  ㈣張雅玲違背應為上德公司追求最大利益之任務，與陳慧倫共同意圖為自己不法之利益，基於背信、行使業務登載不實文書之犯意聯絡，明知比漾公司並未提供上德公司如附表編號14、21所示之承攬工作及勞務，竟持陳慧倫以比漾公司名義開具如附表編號14、21所示所示虛偽不實之報價單與統一發票，交與上德公司會計人員林君憶辦理請款而行使之，使上德公司因此虛增如附表編號14、21所示之工程成本共計39萬600元。

　　可知，田廣遠與陳慧倫部分為115萬9011元，聲明請求金額超過本院刑事庭被訴犯罪事實所生損害之範圍1472萬6802元（1588萬5813元-115萬9011元＝1472萬6802元），即應適用民事訴訟法之規定繳納裁判費；張雅玲與陳慧倫部分為39萬600元，聲明請求金額超過本院刑事庭被訴犯罪事實所生損害之範圍1549萬5213元（1588萬5813元-39萬600元＝1549萬5213元），即應適用民事訴訟法之規定繳納裁判費；陳慧倫部分為154萬9611元（115萬9011元+39萬600元＝154萬9611元），聲明請求金額超過本院刑事庭被訴犯罪事實所生損害之範圍1433萬6202元（1588萬5813元-154萬9611元＝1433萬6202元），即應適用民事訴訟法之規定繳納裁判費；比漾企業有限公司非系爭刑案被告，則對於比漾企業有限公司請求之1588萬5813元，即應適用民事訴訟法之規定繳納裁判費，而該部分之訴訟標的金額為1588萬5813元，本件應徵第一審裁判費為17萬332元。茲依民事訴訟法第436條第2項、第249條第1項但書之規定，命原告於收受本裁定送達後5日內逕向本庭如數補繳，逾期不繳，即駁回原告之訴，特此裁定。

四、爰裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　13　　日

　　　　　　　　　　　臺北簡易庭　法　官　趙子榮

以上正本係照原本作成。

不得抗告。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　13　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳怡安





附表



編號 代號 專案期間 專案內容 比漾公司 發票日期 比漾公司 請款金額 (新臺幣) 專案負責人 1 BV2925 106.7.20- 107.2.2 臺灣高雄漢神巨蛋購物廣場 107.1.5 21萬6552元 田廣遠 2 LO2935 106.8.29- 106.10.5 106年9月更換G.Armani總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片 107.1.4 6萬4260元 田廣遠 3 CT2936 106.7.13- 106.11.2 新櫃檯 107.11.5 23萬6250元 田廣遠     108.1.10 33萬750元  4 BV2942 106.7.20- 107.2.2 更換Bulgari總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片 108.1.10 3萬8430元 田廣遠 5 LA2946 106.8.20- 107.2.2 106年8月更換雅詩蘭黛總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片 107.1.4 3萬9459元 張雅玲 6 LN2948 106.10.27- 107.2.2 106年8月Laneige在 昇恆昌的櫃檯更新 107.1.5 3萬240元 田廣遠 7 LO2950 （LC2950） 106.8.31- 107.3.6 106年10月蘭蔻促銷櫃檯 107.1.4 32萬6781元 田廣遠     108.1.15 29萬6730元  8 LO2955 106.9.22- 107.4.3 106年11月在昇恆昌更換Clarisonic總公 司寄來或指示製作之廣告形象燈片 107.1.4 6萬2580元 田廣遠 9 CQ2961 106.10.2- 107.4.3 倩碧(Clinique)106 年11月促銷櫃檯 107.1.4 3萬2550元 張雅玲 10 LN2967 106.10.17- 107.3.6 106年11月更換Sulwhasoo總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片 107.1.5 4萬1223元 田廣遠 11 LC2980 106.12.12- 107.1.18 107年1月蘭蔻在昇恆昌的促銷櫃檯 107.9.6 15萬1200元 田廣遠     108.1.10 8萬8200元  12 CT2981 107.1.5- 107.4.2 昇恆昌的新櫃檯 107.5.2 6萬1642元 田廣遠     107.11.5 12萬1800元      108.1.10 8萬3160元  13 JL2984 106.12.27- 107.1.2 107年1月在昇恒昌的 Jurlique櫃檯更新 107.5.2 4886元 田廣遠 14 CQ2989 107.4.1- 107.6.1 107年2月Clinique促 銷櫃檯 107.11.2 9萬6600元 張雅玲 15 CT2998 107.1.17- 107.3.3 Chloe和Hugo-Boss專櫃促銷+更換總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片換燈片 108.1.15 7560元 田廣遠 16 CT3013 107.2.22- 107.5.22 107年4月在昇恆昌Burberry的促銷櫃檯 107.5.2 2625元 田廣遠 17 LC3014 107.3.6- 107.4.2 107年4月在昇恆昌Lancome促銷櫃檯 107.5.2 1萬647元 田廣遠 18 BU3020 107.3.14- 107.5.16 107年5月在昇恆昌 Bvlgari促銷櫃檯 107.11.5 11萬2350元 田廣遠 19 CQ3023 107.3.9- 107.5.17 倩碧107年5月促銷櫃檯 107.11.2 19萬9500元 張雅玲 20 LC3029 107.5.26- 107.6.4 107年6月在昇恆昌Lancome促銷櫃檯 107.9.3 3萬2760元 田廣遠     107.9.6 14萬5740元  21 CLINIQUE3036 107.5.9- 107.7.7 107年6月昇恆昌+采盟Clarins促銷櫃檯 107.11.2 29萬4000元 張雅玲 22 CT3037 107.5.7- 107.6.4 107年6月Hugo-Boss+GUCCI促銷櫃檯 107.9.3 2萬6670元 田廣遠 23 LN3047 107.6.22- 107.7.16 107年7月在昇恆昌Laneige促銷櫃檯 107.9.3 2萬8875元 田廣遠 24 CT3050 107.5.30- 107.9.7 107年9月在采盟GUCCI促銷櫃檯 107.9.3 1萬4,175元 田廣遠 25 LC3052 107.6.27- 107.8.2 107年8月在昇恆昌Lancome促銷櫃檯 107.9.6 53萬5,500元 田廣遠 26 CLINIQUE3055 107.6.26- 107.8.10 107年8月在昇恆昌Clarins促銷櫃檯 107.11.5 4萬4,100元 張雅玲 27 LC3062 107.7.25- 107.8.9 107年8月在昇恆昌更換Armani,Lancome ,l'OrealParis總公 司寄來或指示製作之廣告形象燈片換燈片 107.9.6 12萬2850元 田廣遠 28 LC3066 107.7.25- 107.10.22 更換總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片+櫃檯更新 108.1.10 9萬1350元 田廣遠 29 BU3068 107.7.16- 107.8.31 107年9月在昇恆昌更換BVLGARI總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片 108.1.4 1萬5286元 田廣遠 30 LC3070 107.8.16- 107.10.2 107年10月在昇恆昌Lancome促銷櫃檯 108.1.15 24萬1500元 田廣遠 31 LN3074 107.8.16- 107.9.13 更換總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片 108.1.4 2萬5893元 田廣遠 32 BU3080 107.9.3- 107.10.2 10月18日在昇恆昌BVLGAR促銷櫃檯 108.1.4 2萬5034元 田廣遠 33 LA3085 107.9.21- 107.11.16 107年11月Clinique促銷櫃檯 108.1.10 6萬3420元 田廣遠 34 LO3088 107.9.20- 107.10.9 更換總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片 108.1.4 2萬1903元 田廣遠 35 LO3091 107.10.22- 107.12.10 專櫃促銷更新 108.1.4 1萬7388元 田廣遠 36 LC3101 107.12.6- 108.1.27 更換總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片 108.3.4 3萬1500元 田廣遠 37 LN3104 107.11.8- 107.11.29 更換總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片 108.1.10 1萬1760元 田廣遠 38 LN3105 107.11.9- 107.12.3 更換總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片 108.1.10 9030元 田廣遠 39 CT3106 107.12.12- 108.1.16 更換總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片 108.3.20 11萬5500元 田廣遠 40 LC3107 107.12.11- 108.1.1 2019年1月在昇恆昌Lancome促銷櫃檯 108.3.4 30萬4500元 田廣遠 41 CT3114 107.12.27- 108.03.12 更換總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片 108.3.20 3萬6750元 田廣遠 42 CT3134 108.1.3- 108.3.12 108年3月在昇恆昌更換總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片 108.5.4 5萬3550元 田廣遠 43 CT3137 108.1.30- 108.3.12 108年3月促銷櫃檯 108.5.1 3萬4650元 田廣遠 44 LC3139 108.2.18- 108.4.18 促銷櫃檯更新 108.5.1 11萬5500元 田廣遠 45 LN3145 108.2.27- 108.3.20 更換總公司寄來或指示製作之廣告形象燈片 108.5.4 15萬7500元 田廣遠 合計     527萬2659元  





