
臺灣高等法院刑事判決　

108年度上訴字第3231號

上  訴  人  臺灣新竹地方檢察署檢察官

被      告  黃堃銘

0000000000000000

0000000000000000

指定辯護人  本院公設辯護人  郭書益 

上列上訴人因偽造有價證券等案件，不服臺灣新竹地方法院107

年度訴字第899號，中華民國108年8月29日第一審判決（起訴案

號：臺灣新竹地方檢察署107年度偵字第7248號），提起上訴，

本院判決如下：

    主  文

原判決撤銷。

黃堃銘犯偽造有價證券罪，處有期徒刑參年陸月。

如附表一「偽造之私文書及署押」欄及附表二編號２７-１、３

３、４２「備註」欄所示署名及指印，均沒收；如附表二編號１

至２６、２７-２至３２、３４至４１、４３至４７所示本票，

均沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣肆佰玖拾萬元沒收，於全部或

一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。

    事  實

一、黃堃銘從事車貸工作，利用因工作而直接或輾轉取得如附表

一「被害人」欄所示之人（下稱洪郁莛等48人）為辦理貸款

而留有相關證件影本之機會，竟基於偽造有價證券、行使偽

造私文書及詐欺取財之犯意，自民國106年5月間某日至同年

8月間某日期間之某時許，接續在其新竹市○區○○街00巷0

0號4樓之住處，未得洪郁莛等48人之同意，即持附表一「資

料」欄所示之資料，並偽造附表一「偽造之私文書及署押」

欄之私文書及在附表二所示之本票上填具金額、發票日（附

表一編號27-1、33、42所示本票未記載發票日之絕對必要記

載事項，係無效票據，惟仍屬刑法上之私文書），並在發票

人欄位偽簽其等姓名及按捺指印，對羅世恭誆稱因開設廣告
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公司需要資金為由，將附表一所示資料及附表二所示偽造之

本票共49紙（含有效票46紙及前述無效票據3紙），接續交

付予不知情之羅世恭以行使之，以為其債權之擔保，向羅世

恭詐得共計新臺幣（下同）490萬元，足生損害於羅世恭及

洪郁莛等48人，與票據交易之信用性。嗣經羅世恭向黃堃銘

索討借款無果，方知受騙。

二、案經羅世恭訴由臺灣新竹地方檢察署檢察官偵查起訴。

　　理  由

一、程序方面：

　㈠審判範圍：

　　原審判決後，檢察官就原判決不另為無罪諭知部分提起上

訴，被告則對有罪部分提起上訴。嗣被告於本院審理時撤回

上訴，有撤回告訴聲請書1紙在卷可稽（本院卷第327頁）

，惟基於審判不可分，本院審理之範圍仍為檢察官起訴之全

部犯罪事實。

  ㈡證據能力：

    按被告以外之人於審判外之陳述，雖不符刑事訴訟法第159

條之1至第159條之4之規定，而經當事人於審判程序同意作

為證據，法院審酌該言詞陳述或書面陳述作成時之情況，認

為適當者，亦得為證據。當事人、代理人或辯護人於法院調

查證據時，知有刑事訴訟法第159條第1項不得為證據之情

形，而未於言詞辯論終結前聲明異議者，視為有前項之同

意，刑事訴訟法第159條之5定有明文。查本判決所引用被告

以外之人於審判外作成之相關供述證據，雖屬傳聞證據，惟

檢察官、被告黃堃銘及其辯護人於本院準備程序、審判期日

均未對證據能力有所爭執（本院卷第130〜131、305〜308

頁），亦未於言詞辯論終結前聲明異議，本院審酌上開證據

資料製作時之情況，尚無違法不當及證明力明顯過低之瑕

疵，亦認為以之作為證據應屬適當，故認前揭證據資料均有

證據能力。又本判決其餘所引用之非供述證據，查無違反法

定程序取得之情形，亦均認具證據能力。 
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二、認定犯罪事實所憑證據及理由：

    訊據被告固坦承於上開時、地，未得洪郁莛等48人之同意，

即影印因辦理車貸所得之資料，並以持附表一「資料」欄所

示之資料，並偽造附表一「偽造之私文書及署押」欄之私文

書及偽造附表二所示之本票（含有效票46紙及前述無效票據

3紙）後，交予告訴人羅世恭等事實，惟矢口否認偽造有價

證券、行使偽造私文書及詐欺犯行，辯稱：告訴人從事地下

錢莊放款工作，我當時受僱於他，我本身有兼職做汽車貸

款，告訴人知道我有客戶的年籍資料，教唆我偽造附表一、

二所示之資料及本票，讓我可以提供給告訴人的金主查帳，

表彰確實已經放款給洪郁莛等48人的意思，我主觀上無意圖

將上開本票作為清償債務或債務擔保而供行使之用，不成立

犯罪云云。經查：

  ㈠被告於上開時、地，未得洪郁莛等48人之同意，即影印因辦

理車貸從被害人處所得之資料，並偽造該表「偽造之私文書

及署押」欄所示之私文書，及偽造附表二所示之本票（含有

效票46紙及前述無效票據3紙）後，交予告訴人羅世恭等事

實，業據被告於本院審理中坦白承認（本院卷第177、304、

315〜318頁），核與告訴人羅世恭之指訴情節相符，並有證

人附表一編號1、2、6、7、10、11、13、14、15、16、17、

19、21、23、24、26、27（被告誤載為李宗育）、29、30、

33、36、37、38、39、41、43、46、47所示被害人於偵查中

（偵字卷第15〜20、69〜84、89〜105、109〜117、120〜12

1頁）；附表一編號1、10、13、14、15、17、19、20、21、

23、24、34、36、38、39、43、46、47所示被害人於本院審

理中（本院卷第127〜128、134、170〜171、222、324頁）

陳述內容一致，並有告訴人提出如附表一、二所示資料、私

文書、本票為憑，復有法務部調查局文書暨指紋鑑識實驗室

108年12月2日調貳字第10803395350號、109年2月13日調科

貳字第10903119110號鑑定書附卷可參（本院卷第191〜197

頁），應堪認定。
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  ㈡證人即告訴人羅世恭於第1次偵訊時指稱：黃堃銘於106年5

月間到我竹北住處外跟我說要開廣告公司，需要資金周轉。

從那時起至同年8月間陸續交付現金500萬元，我都是用我名

下台新銀行帳戶提款跟南山人壽保單借款給他，後來他還有

帶我去看廣告公司承租的地點，並交付身分不詳之第三人的

借據給我，我相關資料之後會再提出等語（他字卷第10〜11

頁）。於第2次偵訊中證稱：我不清楚黃堃銘做廣告公司的

內容，他也沒跟我說用錢的詳情。我於106年5月間至同年8

月底共借給他526萬元，黃堃銘只還26萬元，還有500萬元沒

有還我。借錢給黃堃銘的證據就是本票，票面金額共490萬

元，但這些本票不是黃堃銘自己簽的。另於同年8月底黃堃

銘還有跟我拿36萬元現金，所以總共526萬元，36萬元因為

是家裡的現金，所以沒有相關證據等語（他字卷第46〜47

頁）。第3次偵訊中證稱：黃堃銘跟我說附表二所示本票是

要作為別人借錢擔保之用等語（他字卷第63〜64頁）。另告

訴人於原審亦證稱：之前經營建設公司，有在馬來西亞跟朋

友合夥做土地投資。被告於106年5月間說要開廣告公司，跟

我分次借款，次數不記得，他一開始就提供本票跟借據給

我，直到106年8月間才在新竹市四維路旁租一間辦公室，帶

我去看過一次，之後都沒有啟用，被告就不見了。被告向我

借錢的總金額是49張本票的490萬元加上36萬元，共526萬

元，迄今還了約20多萬元。我之所以會願意借錢給被告，是

因為跟他的兄弟韓吳興有交情，就是因為信任韓吳興的關

係，被告交給我的附表一各編號所示本票及借據我都沒有

看，被告跟我借多少錢，他就交付多少本票跟借據給我，附

表一各編號所示本票並非我請被告開立，也不是拿給我的金

主看的等語（原審卷第96〜104頁），並提出之廣通股份有

限公司收據聯、該公司客服部主任名片、朱仁蓉記帳士事務

所名片、新竹市地政事務所建物所有權狀、告訴人之台新國

際商業銀行存摺封面及內頁、第三人徐譽翠之渣打銀行存摺

封面及內頁（內有南山人壽轉帳存入該帳戶之記錄）為證
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（他字卷第12、22〜25頁背面），是告訴人於偵查及原審審

理中均指因為被告要借錢開廣告公司或再借錢給別人，所以

被告才交付附表二各編號所示本票供擔保之用等語，非屬無

據。另由告訴人之指訴可知，告訴人係因被告未還錢且找不

到被告，方提出告訴，其並未指述被告有偽造本票之犯行。

而被告於偵查中供稱：我向告訴人拿的錢是與告訴人一起放

款，找人來借錢收取利息，再一起分配利息，但我沒有將告

訴人的錢用在放款，而是用在大陸投資做農作物。我沒有告

訴告訴人此事，且我也被是騙等語；告訴人拿錢給我要去租

一間放款的辦公室，要有營業登記，需要一間公司，也不一

定要做放款的；本票是我簽的，因沒有找人放款才簽的。我

自己有在做汽車貸款，本票上的資料是我的客戶的資料。我

是在自己住處偽造等語（他字卷第56頁正、背面），除坦承

詐得告訴人資金外，並主動表示其有偽造本票之事實，檢察

官方告知此部分被告另涉犯偽造有價證券罪嫌（他字卷第56

頁背面），是被告上開自白，乃具任意性，且就詐欺犯行，

與告訴人之指訴一致。按一般民間借貸，借用人須提供貸與

人擔保，常見者即要求借用人簽發本票。而被告為向告訴人

借款，提出如附表一所示被害人之資料及附表二之本票為

據，符合民間借貸之情，故告訴人所指，應可採憑。

　㈢被告於起訴後翻異前詞，陳稱：是告訴人教唆我偽造本票。

告訴人於106年5月某日告訴我他的金主要查帳，因告訴人有

從事地下錢莊放款，我受僱於他。而告訴人知道我有兼做汽

車貸款而有客戶資料，他請我偽造本票，用來呈現出已放款

給這些人，收取這些人簽發之本票以供金主查帳。事實上是

告訴人將金主的錢投資馬來西亞有虧損，他要對金主有所交

代；我與告訴人互相有欠款，我欠告訴人110萬元，但與附

表二所示本票無關。告訴人以若不還他110萬元，要將上開

本票交給檢察官偵辦來恐嚇我。告訴人邀我一起開廣告公

司，辦公室是用我的名義承租，後來告訴人資金出問題，就

沒有開成，我白白支付租金等語（原審卷第24、25頁），與
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其於偵查中之供述明顯不符，真實性已有相當懷疑，本院自

難遽信。而依上開被告原審中之供述，被告指其受僱於告訴

人從事地下錢莊放款，因告訴人向金主借得之錢用於投資馬

來西亞有虧損，而被告有欠告訴人110萬元，告訴人知道被

告兼營汽車貸款而有客戶資料，便教唆被告偽造本票以供金

主查帳。另至於承租辦公室之的資料，則是告訴人邀被告合

開廣告公司，由被告承租辦公室，但後來未開成，害其受有

租金損失，與偵查中所述差異甚大且不合理。且查：　

　⑴被告於原審中先稱未欠告訴人錢（原審卷第143頁），後又

稱：104年至105年間跟告訴人借了110萬元，並請韓吳興跟

告訴人說，欠告訴人的錢就只有那麼多等語（原審卷第145

頁）。被告於本院審理中則改稱：告訴人交給他的110萬元

是幫告訴人討債的報酬等語（本院卷第322頁），則被告是

否有欠告訴人錢，前後所述不一。若被告未積欠告訴人，何

以被告會提出附表一、二所示資料、私文書及本票（含有效

票46紙及前述無效票據3紙）予告訴人？是被告所有已屬有

疑。

　⑵就承租辦公室部分，姑不論被告於本院供稱無法提出告訴人

要與其合開廣告公司之契約（本院卷第320頁），以證明所

述告訴人邀其合開廣告公司之事為真，且被告於原審稱係告

訴人邀伊合開廣告公司，並未陳述與告訴人之金主有關聯，

但於本院審理中卻稱：告訴人叫我趕快去租房子，他才有辦

法從金主那邊拿回本票還我。租房子的錢是我自己的，告訴

人說要做放款，我說要做廣告公司；他要我先租房子，才能

把本票拿回。他說要先交差把本票拿回來，才能和我一起開

廣告公司；而未訂約即先租辦公室的原因，我猜也是要給金

主看的等語（本院卷第319頁）。然告訴人既有被告所交付

之本票、借據、借款契約書等資料提供給金主，則何需再由

被告承租辦公室來證明？又被告稱承租辦公室是告訴人要給

金主看，則該費用應由告訴人處理，但租金卻由被告支付，

亦不合理。再者，告訴人與其金主間是否有債務存在，與被

01

02

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

03

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

04

31

05

06

07

08

09

10

6



告並無關聯，被告無需為告訴人偽造私文書及本票。且即便

告訴人要求被告提供借款資料或本票予金主以擔保確有債權

存在，則被告僅需提供資料給告訴人，再由告訴人偽造即

可，被告並無需親自偽造私文書及本票而冒刑責之風險。以

上均足證被告所述有違常情，實難採信，故無法推翻前揭不

利於被告之認定。

　⑶再依臺灣新竹地方檢察署99年度偵緝字第475號、99年度偵

字第7676、7677號詐欺等案件、100年度偵字第6961號詐欺

案件、105年度調偵字第136號背信案件、臺灣新北地方檢察

署108年度偵字第25703號詐欺案件之不起訴處分書內容觀之

（本院卷第277〜286頁），可見被告經濟狀況不佳，此亦為

被告所承認（本院卷第322頁），而被告有上開侵害財產犯

罪遭追訴之經驗（臺灣新北地方檢察署108年度偵字第25703

號詐欺案件在本案後發生，除外），應能期待其更謹慎行

事，避免財產糾紛，實難想像被告會受告訴人之教唆，偽造

附表一、二所示之私文書及本票，以供告訴人的金主查帳。

　㈣被告於原審中提出韓吳興與告訴人以通訊軟體LINE之訊息截

圖，欲證明其僅積欠告訴人110萬元且已透過韓吳興解決云

云。惟查，上開韓吳興與告訴人間之LINE訊息內容為：告訴

人請韓吳興轉達，要求被告還款，否則將由律師向法院提

告。接著，韓吳興傳與告訴人：「還款日期：11月30日50

萬。12月30日30萬。1月30日30萬。尚欠的金額需1月30日前

後才能告知」等語，告訴人則回：讓被告如期還款及已撤銷

告訴等語。但於106年12月3日及107年1月10日告訴人又傳：

請韓吳興找被告出面解決之語（原審卷第39〜42頁）。則由

上開訊息內容觀之，依告訴人所傳訊息：「尚欠的金額需1

月30日前後才能告知」等語可知，告訴人認被告所欠之金額

不只110萬元，且至107年1月30日止，被告仍未還款，故被

告上開所辯，難以採信。再者，一般借貸若有還款，債務人

通常會將擔保物索回，否則亦會註明所剩債務為何，但以告

訴人仍持有附表一、二所示之物，而被告未能提出清償資料
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之情推論，其應未尚還款，故仍以告訴人所述為可採，且詐

得金額即附表二所示本票之金額共490萬元。

　㈤至被告辯稱：以告訴人具從事商業交易活動經驗，在被告提

出本票以供擔保時，應會檢視附表二之本票。且告訴人於偵

查中所提出廣通股份有限公司出租新竹市○○路000號4樓之

2處所之租賃合約書等相關文件，租賃期限於106年9月2日起

至107年9月1日止，與告訴人所述被告借款期間為106年5月

間至同年8月間不符。又若要經營合法廣告公司，告訴人應

會要求被告提出經濟部公司登記資料（合法經營為前提）。

再附表二編號1、6、8、23、34、38、40所示本票之發票日

均為106年6月間，票面金額共75萬元，惟對照同期間告訴人

所述資金來源的帳戶只有附表三編號6所示14萬元之單筆提

款，是附表三各編號所示提款日期、金額，亦無法完全一致

對應至附表二各編號所示發票日、金額，故告訴人證稱附表

一各編號所示本票原因關係為被告要開設廣告公司所為之借

款不實云云。對此，告訴人於原審審理中證稱：會願意借會

給被告係因與韓吳興有交情，被告與韓吳興以兄弟相稱。伊

因質疑被告錢愈借愈多，有無開廣告公司後，被告方於106

年8月帶伊去看所承租之辦公室，且因太信任被告，故直接

將借據、本票放在家中而沒去看，而會信任被告是因為與韓

吳興交情菲淺，所以對被告有信任度。而被告向伊借多少

錢，就會交付相同金額的本票及借據，是後來認為不太對

勁，才打開來看，發現非被告的名字。而本票是放在借據

內，借據上沒有寫金額，伊只看到一個封面等語（原審卷第

96〜110頁）。查告訴人於原審中陳稱因伊與韓吳興交情甚

厚，而被告與韓吳興以兄弟相稱，故未為審酌所收受如附表

二所示之本票是否為被告名義所出具，即貸款予被告等語，

固非常情。惟告訴人於原審中，僅有附表二所示本票為據，

嗣於本院審理中另提出附表一所示資料，以證明被告除本票

外，尚有附表一所示資料以取信告訴人，而附表一各編號所

示資料多有數件或數頁，且本票亦夾在資料內時，則告訴人
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所述基於信任關係及本票夾在其中而未詳予審核等語，即非

無據。再被告於本院審理中供稱：附表一、二所示之物不是

分成49次簽，印象中是分4、5次，但沒有到10次那麼多等語

（本院卷第321頁），且上開資料既係偽造，則所載時間即

未必屬實，故告訴人於附表三各編號所示提款日期、金額，

無法完全對應至附表二各編號所示發票日、金額，亦屬合

理。又按開設公司需先籌備，然後才為設立登記，則在尚未

成立時，未必即承租營業所，且亦無法提出公司執照及營利

事業登記證等物，故告訴人未取得承租契約書及檢閱公司執

照、營利事業登記證即貸款予被告，不違背常情。從而，被

告所辯，難認為有理由。

  ㈥綜上所述，被告上開所辯，屬卸責之詞，不足採信。本案事

證明確，被告前揭犯行，堪以認定，應依法論科。

三、論罪：

  ㈠按被告在附表一「偽造之私文書及署押」欄所示私文書上，

以按捺署押方式冒用洪郁莛等48人之名義，製作私文書，用

以表彰由洪郁莛出具該等私文書，自係偽造私文書。又被告

雖偽造如附表二編號27-1、33、42所示本票，但該3紙本票

未記載發票日，欠缺本票之絕對必要記載事項，均屬無效票

據，而僅偽造屬於一般債權憑證之私文書。除上開3張本票

外，其他本票上則均載有本票等文字、一定金額、發票年月

日，並載有憑票准於中華民國某年某月某日交付新臺幣若干

元等文字，就其支付款項並未附加任何條件，與票據法第12

0條第1項第4款之無條件擔任支付之文義相符，為有效之本

票，被告冒用他人名義簽發，自屬偽造有價證券。

　㈡是核被告所為，係犯刑法第201條第1項之偽造有價證券罪、

第216條、第210條之行使偽造私文書罪、第339條第1項之詐

欺取財罪。被告偽造如附表一「偽造之私文書及署押」欄所

示私文書及附表二編號27-1、33、42所示私文書之署名及指

印，暨偽造附表二編號1至26、27-2至32、34至41、43至47

所示本票之署名及指印，係偽造私文書、偽造本票之階段行
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為，各為偽造私文書罪、偽造有價證券所吸收；又其就如附

表一「偽造之私文書及署押」欄及附表二編號27-1、33、42

所示各次偽造私文書後復提出加以行使，偽造之低度行為，

各為行使之高度行為所吸收；於附表二編號1至26、27-2至3

2、34至41、43至47各次行使偽造本票之輕度行為，各為偽

造之重度行為所吸收，均不另論罪。

  ㈢又刑法第201條於108年12月25日修正公布，於108年12月27

日生效，修正前刑法第201條第1項規定：「意圖供行使之

用，而偽造、變造公債票、公司股票或其他有價證券者，處

3年以上10年以下有期徒刑，得併科3千元以下罰金。」修正

後則規定：「意圖供行使之用，而偽造、變造公債票、公司

股票或其他有價證券者，處3年以上10年以下有期徒刑，得

併科9萬元以下罰金。」因該條於72年6月26日後未修正，故

於94年1月7日刑法修正施行後，所定罰金之貨幣單位為新臺

幣，且其罰金數額依刑法施行法第1條之1第2項前段規定提

高為30倍，本次修法將上開條文之罰金數額調整換算後予以

明定（即原定3千元提高為30倍等於9萬元），不生新舊法比

較問題，應直接適用現行法律規定。

  ㈣再被告在密切接近時、地，以向告訴人詐得款項為同一目

的，先後偽造如附表一「偽造之私文書及署押」欄所示之私

文書、附表二編號27-1、33、42所示私文書、附表二編號1

至26、27-2至32、34至41、43至47所示本票，而均持向告訴

人行使，遭詐騙之被害法益單一，各行為獨立性極為薄弱，

依一般社會通念，難以強行分隔，應各論以偽造有價證券、

行使偽造私文書、詐欺取財之接續犯一罪。

  ㈤按刑法上一行為而觸犯數罪名之想像競合犯存在之目的，在

於避免對於同一不法要素予以過度評價，其所謂「同一行

為」係指所實行者為完全或局部同一之行為而言，因此刑法

修正刪除牽連犯之規定後，於修正前原認屬於方法目的或原

因結果之不同犯罪，其間果有實行之行為完全或局部同一之

情形，應得依想像競合犯論擬（最高法院97年度台上字第34
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94號判決同此見解）。被告偽造有價證券、行使偽造私文書

之行為，均係為遂行其詐欺取財之同一目的而從事之部分行

為，依一般社會觀念，被告上揭偽造有價證券、行使偽造私

文書及詐欺取財之行為應係無可分割之整體法律上一行為，

故被告所犯偽造有價證券、行使偽造私文書、詐欺取財3罪

間，係以一行為觸犯數罪名，為想像競合犯，應依刑法第55

條前段規定，從一重之偽造有價證券罪處斷。起訴書認附表

二編號27-1、33、42等3次行使偽造私文書罪，及同表編號1

至26、27-2至32、34至41、43至47等46次偽造有價證券罪，

犯意各別，行為互殊，應分論併罰，容有誤解，併此敘明。

　㈥檢察官雖未就被告行使偽造附表一「偽造之私文書及署押」

欄所示之私文書部分提起公訴，惟此部分與起訴部分有想像

競合之裁判上一罪關係，為起訴效力所及，且經本院告知罪

名（本院卷第234、324頁背面），本院自得一併審理。　　

四、撤銷改判之理由：　　

  ㈠原審以被告犯罪事證明確，予以論科，固非無見。惟查：

　⒈就被告被訴刑法第339條第1項之詐欺取財罪部分，認被告並

非以對告訴人佯稱要開設廣告公司需要資金為由，取得告訴

人之資金，而就此部分不另為無罪之諭知，惟本院認定被告

確有詐騙告訴人之行為，業據前述，檢察官上訴意旨，就上

開部分指摘原審判決不當，其上訴為有理由。

　⒉原審判決後，告訴人始提出如附表一所示資料以證明被告有

行使偽造私文書及詐欺取財犯行，原審未及審酌此部分事

實，且原判決有前揭違誤之處，應由本院予以撤銷改判。　

　㈡爰以行為人責任為基礎，審酌被告以偽造私文書及本票詐騙

告訴人490萬元，金額非少，且除使告訴人受有財產上損害

外，偽造本票亦危害公共信用及交易安全，幸告訴人實際尚

未持之聲請本票裁定，對於洪郁莛等48人實際並未造成受追

償的侵害。又被告否認犯行，復未與告訴人達成和解，賠償

損害，犯後態度並非良好。兼衡被告自陳高中肄業之智識程

度；未婚，待業中，家中有阿公、阿嬤及弟弟之家庭經濟狀
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況（原審卷第146頁）等一切情狀，量處如主文第2項所示之

刑。又原判決雖依刑法第59條規定酌減被告之刑，惟此係因

原審認被告交付本票之目的，係為達被告與告訴人間不明原

因關係目的之用，且告訴人實際尚未持之聲請本票裁定或向

    發票人進行追償，實害尚未發生，而予酌減之其，與本院上

開認定不同，自不受拘束。再本案係檢察官提起上訴，且因

原判決有前述適用法律錯誤之情，本院因此予以撤銷，依刑

事訴訟法第370條第1項但書規定，自無不利益變更禁止原則

之適用，附此敘明。 

五、沒收：

　　㈠按偽造之有價證券，不問屬於犯人與否，沒收之，刑法第

205條定有明文。查扣案如附表二編號1至26、27-2至32、

34至41、43至47所示本票雖已交付告訴人而非被告占有

中，且其中尚有部分為彩色複印，惟該等本票如流入交易

市場，仍有危及公共信用及交易安全，爰依刑法第205條

規定，均宣告沒收之。至於上開本票既已諭知沒收，其上

偽造之署名及指印，則無庸為重複諭知沒收。

　　㈡次按偽造之印章、印文或署押，不問屬於犯人與否，沒收

之，刑法第219條亦有明定。查扣案如附表一「偽造之私

文書及署押」欄所示之私文書及附表二編號27-1、33、42

所示之私文書（即無效本票），雖為被告犯本案所生之

物，然業已交付告訴人，而其上偽造之署名及指印，爰依

刑法第219條規定，均宣告沒收之。

    ㈢按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之，於全部或一部

不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額，刑法第38條之

1第1項、第3項定有明文。本案被告詐得告訴人490萬元尚

未返還，爰依上開規定沒收之，於全部或一部不能沒收或

不宜執行沒收時，追徵其價額。

據上論斷，應依刑事訴訟法第369條第1項前段、第364條、第299

條第1項前段，刑法第201條第1項、第210條、第216條、第339條

第1項、第55條、第205條、第219條、第38條之1第1項、第3項，
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刑法施行法第1條之1第1項、第2項，判決如主文。

本案經檢察官翁貫育提起公訴，檢察官侯少卿提起上訴，檢察官

楊四猛到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　109 　年　　4 　　月　　7 　　日

     　　　　　　 刑事第七庭  審判長法　官  孫惠琳

                                    法　官  戴嘉清

                                    法　官  張育彰

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，其

未敘述上訴之理由者並得於提起上訴後20日內向本院補提理由書

（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。

                                    書記官  林蔚菁

中　　華　　民　　國　　109 　年　　4 　　月　　8 　　日

附錄：本案論罪科刑法條全文

刑法第201條第1項

意圖供行使之用，而偽造、變造公債票、公司股票或其他有價證

券者，處3年以上10年以下有期徒刑，得併科3000元以下罰金。 

刑法第210條

偽造、變造私文書，足以生損害於公眾或他人者，處5年以下有

期徒刑。 

刑法第216條

行使第211條至第215條之文書者，依偽造、變造文書或登載不實

事項或使登載不實事項之規定處斷。

刑法第339條

意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之

物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰

金。

以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。

前二項之未遂犯罰之。
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編

號

被害人 資料 偽造之私文書及署押 出處

1 洪郁莛 1.身分證正反面

2.高雄市政府地

政局鳳山地政

事務所土地所

有權狀、建物

所有權狀

3.陸軍第八團指

揮部令

4.保證人辛承陽

汽 車 行 車 執

照、駕駛執照

1.借款協議書（兼作借

據）之立約書人甲方身

分證號地址欄位署名、

指印各1枚；立約當事保

人身分證號地址欄位署

名、指印各1枚

外 放 紙

箱

2 蔡吉森 1.健保卡、身分

證正反面

2.存摺內頁

3.財政部臺北國

稅局105年度綜

合所得稅各類

所得資料清單

4.勞工保險被保

險人投保資料

表、投保資料

明細

1.聲明切結書之立書人、

　身分證字號欄位署名、

指印各1枚

2.借款約定書之立約定書

人甲方、身分證統一編

號欄位署名、指印各1枚

　

　

外 放 紙

箱

3 周嘉俊 1.身分證正反面

2.戶籍謄本

3.永豐銀行存摺

封面及內頁

4.勞工保險被保

險人投保資料

表、投保資料

明細。

1.聲明切結書之立書人欄

位署名1枚

2.借款約定書之立約定書

人甲方欄位署名、指印

各1枚

外 放 紙

箱

4 蔡維嘉 1.身分證正反面 1.聲明切結書之立書人欄 外 放 紙

01
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2.永豐銀行存摺

封面及內頁

3.COSTCO金融卡

4. 汽 車 行 車 執

照、駕駛執照

5.國泰世華銀行

存摺封面及內

頁

6.健保卡。

位1枚署名、1枚指印

2.借款約定書之立約定書

人甲方欄位署名、指印

各1枚

箱

5 洪雅慧 1.戶籍謄本

2.勞工保險被保

險人投保資料

表

3.身分證正反面

4.土地登記第一

類謄本

5.建物登記第一

類謄本。

1.聲明切結書之立書人欄

位署名、印文各1枚

2.借款約定書之立約定書

人甲方欄位署名、印文

各1枚

外 放 紙

箱

6. 謝明翰 1.金融商品契約書（含借

款契約書兼作借據）之

立契約書人借款人甲方

欄位署名、指印各1枚；

甲方擔保人署名1枚

外 放 紙

箱

7 朱聿亘 1.各類所得扣繳

暨免扣繳憑單

2.身分證正反面

3.中華郵政存簿

封面及內頁明

細

3.金融卡。

1.借款約定書之立約定書

人借款人甲方欄位署

名、指印各1枚

外 放 紙

箱

8 林晏駿 1.軍人身分證

2.身分證正反面

3.健保卡。

1.借款協議書（兼作借

據）之立約書人甲方欄

位署名、指印各1枚

外 放 紙

箱

01

(續上頁)
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9. 胡偉傑 1.健保卡

2.汽車行車執照

3.身分證正反面

4存摺內頁。

1.借款約定書之立約定書

人借款人甲方欄位署

名、指印各1枚

外 放 紙

箱

10 林芯如 1.身分證正反面

2.第一銀行存摺

封面及內頁。

1.借款約定書之立約定書

人借款人甲方欄位署

名、指印各1枚

外 放 紙

箱

11 楊曜宇 1.中華郵政存簿

封面及內頁

2.勞工保險被保

險人投保資料

表

3.身分證正反面

4.健保卡。

1.借款約定書之立約定書

人借款人甲方欄位署

名、指印各1枚

外 放 紙

箱

12 林暐宸 1.中國信託金融

卡

2.各類所得扣繳

暨免扣繳憑單

3.身分證正反面

4.健保卡

5.勞工被保險如

投保資料表。

1.借款約定書之立約定書

人借款人甲方欄位署

名、指印各1枚

外 放 紙

箱

13 賴彥伯 1.身分證正反面

2.健保卡正反面

3.勞工保險被保

險人投保資料

表

4.財政部北區國

稅局104年度綜

合所得稅各類

所得資料清單

1.借款約定書之立約定書

人借款人甲方欄位署

名、指印各1枚

外 放 紙

箱

01

(續上頁)
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5.玉山銀行存簿

封面及內頁。

14 許峻銨 1.身分證正反面

2.健保卡

3.汽車駕駛執照

4.類所得扣繳暨

免扣繳憑單

5.勞工保險加保

申報表

6.金融卡。

1.借款約定書之立約定書

人借款人甲方欄位署

名、指印各1枚

外 放 紙

箱

15 劉耀升 1.中華郵政存簿

封面及內頁

2.估價單

3.身分證正反面

4.汽車駕駛執照

5.訂貨單

6.出貨單。

1.借款約定書之立約定書

人借款人甲方欄位署

名、指印各1枚

外 放 紙

箱

16 蔡勝男 1.身分證正反面

2.健保卡

3.勞工保險被保

險人投保資料

表、投保資料

明細

4.財政部北區國

稅局104年綜合

所得稅各類所

得資料清單

5.104年綜合所 

  得稅繳稅證   

  明書

6.彰化銀行存簿

封面。

1.金融商品約定書之聲明

切結書立書人欄位署

名、印文各1枚

2.借款約定書之立約定書

人借款人甲方欄位署

名、印文各1枚

外 放 紙

箱

17 廖能皜 1.軍人身分證正 1.金融商品約定書之聲明 外 放 紙

01

(續上頁)
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反面

2.身分證正反面

3.金融卡正反面

4.國軍人員各項

給與發放紀錄

表

5.中華郵政存簿

封面。

切結書立書人欄位署

名、指印各1枚

2.借款約定書之立約定書

人借款人甲方欄位署名1

枚

箱

18 呂紹政 1.身分證正反面

2.健保卡

3.中國信託銀行

存摺封面及內

頁

4.勞工保險被保

險人投保資料

表、投保資料

明細

1.金融商品約定書之聲明

切結書之立書人欄位署

名、指印各1枚

2.借款約定書之立約定書

人借款人甲方欄位署名1

枚

外 放 紙

箱

19 陳雍傑 1.各類所得扣繳

暨免扣繳憑單

2.身分證正反面

3.健保卡

4.玉山銀行存簿

封面及內頁。 

1.借款約定書之立約定書

人借款人甲方欄位署

名、指印各1枚

外 放 紙

箱

20 李鴻輝 1.身分證正反面

2.健保卡正反面

3.國泰世華銀行

存簿封面

4.勞工保險被保

險人投保資料

明細

5.投保資料表

6.財政部北區國

稅局105年度綜

1.借款約定書之立約定書

人借款人甲方欄位署

名、指印各1枚

外 放 紙

箱

01

(續上頁)
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合所得稅結算

稅額繳款書

7.各類所得扣繳

暨免扣繳憑單

8.各類所得扣繳

暨免扣繳憑單

申報書。

21 黃維民 1.勞工保險被保

險人投保資料

表

2.投保資料明細

3.薪資明細表

4.身分證正反

5.健保卡

6.汽車駕駛執照

正反面

7.保險卡。

1.借款約定書之立約定書

人借款人甲方欄位署

名、指印各1枚

外 放 紙

箱

22 宋知庭 1.身分證正反

2.健保卡

3.汽車駕駛執

4.中華郵政存簿

封面及內頁

5.中國信託台幣

帳戶內頁。

1.借款約定書之立約定書

人借款人甲方欄位署

名、指印各1枚

外 放 紙

箱

23 鄧博仁 1.身分證正反面

2.健保卡正反面

3.金融卡

4.營業照片。

1.借款約定書之立約定書

人借款人甲方欄位署

名、指印各1枚

外 放 紙

箱

24 范純霖 1.台新銀行金融

卡

2.郵政儲金金融

卡

1.借款約定書之立約定書

人借款人甲方欄位署

名、指印各1枚

外 放 紙

箱

01

(續上頁)
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3.新光三越金融

卡

4.汽車駕駛執照

正反面

5.職業安全教育

訓練結業證書

6.勞工保險被保

險人投保資料

表。

25 林霈宸 1.身分證正反面

2.健保卡

3.汽車行車執照

4.台灣銀行存簿

封面及內頁

5.護士證書

6.各類所得扣繳

暨 免 扣 繳 憑

單、105年度綜

合所得稅各類

所 得 資 料 清

單。

1.聲明切結書之立書人欄

位署名、印文各1枚

2.借款約定書之立約定書

人甲方欄位署名、印文

各1枚

外 放 紙

箱

26 鄭文峯 1.身分證正反面

2.汽車駕駛執照

正反面

3.晶有國際有限

公司章程

4.變更登記表

5.新北市政府函

1.借款約定書之立約定書

人借款人甲方欄位署

名、指印各1枚

外 放 紙

箱

27 李 宗

育 、 李

宗霖

1.李宗育身分證

正反面

2.李宗育軍人身

分證正反面

1.李宗育金融商品契約書

之聲明切結書之立書人

欄位署名1枚；借款約定

書之立約定書人甲方欄

外 放 紙

箱

01

(續上頁)
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3.李宗霖身分證

正反面

4.李宗霖軍人身

分證正反面

位署名、指印各1枚；立

約人署名、指印各1枚

2.李宗霖代購金融商品契

約書之借款契約書之借

款人乙方欄位署名、指

印各1枚

28 李家豪 1.借款契約書之借款人乙

方欄位署名1枚

外 放 紙

箱

29 張盛軒 1.身分證正反面

2.汽車駕駛執照

正反面

3.戶籍謄本

4.中華郵政存簿

  封面

5.彰化銀行存簿

封面

6.勞工保險異動

查詢。

1.聲明切結書之立書人欄

位署名1枚

2.借款契約定書之立約定

書人借款人甲方欄位署

名、指印各1枚

外 放 紙

箱

30 柯忠易 1.身分證正反面

2.汽車駕駛執照

正反面

3.台中銀行存摺

封面

4.勞工保險被保

險人投保資料

表

5. 投 保 資 料 明

細。

1.借款約定書之立約定書

人借款人甲方欄位署

名、指印各1枚

外 放 紙

箱

31 吳誌偉 1.綜合所得稅各

類所得資料

2.身分證正反面

3.健保卡正反面

1.借款約定書之立約定書

人借款人甲方欄位署

名、指印各1枚

外 放 紙

箱

01

(續上頁)
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4.全國財產稅總

歸戶財產查詢

清單。

32 蘇嘉鴻 1.身分證正反面

2.健保卡

3.國泰世華銀行

存摺封面

4.104年度綜合 

  所得稅各類   

  所得資料清單

5.勞工保險被保

險人投保資料

表、投保資料

明細

6.國泰世華銀行

存 摺 內 頁 明

細。

1.借款約定書之立約定書

人借款人甲方欄位署

名、指印各1枚

外 放 紙

箱

33 蔡沛雯 1.身分證

2.健保卡

3.富邦人壽保險

公司業務員登

記證

4.臺北富邦銀行

存摺封面及內

頁明細。

1.聲明切結書之立書人、

身份證字號欄位署名1

枚、指印2枚

2.借款契約書（兼作借

據）之債務人欄位署

名、指印各1枚

外 放 紙

箱

34 高若儀 1.金融商品契約書（含 

借款契約書兼作借  

據）之立契約書人借 

款人甲方欄位署名、 

指印各1枚

外 放 紙

箱

35 陳聰義 1.身分證正反面

2. 汽 車 駕 駛 執

照。

1.借款契約書兼作借據之

立契約書人借款人甲方

欄位署名、印文各1枚

外 放 紙

箱

01

(續上頁)
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2.切結書之立切結書人欄

位署名、印文各1枚

3.個人資料運用聲明暨同

意書之立同意書人欄位

署名、印文各1枚

36 劉德慶 1.借款契約書兼作借據之

立契約書人借款人甲方

欄位署名、指印各1枚

外 放 紙

箱

37 徐仕鴻 1.契約當事人基

本資料暨第一

證件（含徐仕

鴻身分證正反

面）

2.專任委託貸款

契約書

3.財團法人金融

聯合徵信中心

當事人綜合信

用報告

4.身分證

5.汽車駕駛執照

6.健保卡

7.勞工保險異動

查詢花旗金融

卡帳單。

1.代購金融商品契約書

（含借款契約書（兼借

據）之債務人欄位署

名、印文各1枚、騎縫章

「徐仕鴻」2枚

　

　

外 放 紙

箱

38 林婉婷 1.金融商品契約書（含借

款契約書兼作借據）之

立契約書人借款人甲方

欄位署名、指印各1枚

外 放 紙

箱

39 林惠心 1.勞工投保資料

2.身分證正反面

3.健保卡正反面

1.聲明切結書之之立書人

欄位署名、指印各1枚

2.借款約定書之立約定書

人借款人甲方欄位署

外 放 紙

箱

01

(續上頁)
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5.臺灣企銀存摺

封面及內頁明

細。

名、指印各1枚

40 陳聰仁 1.身分證正反面

2.健保卡正反面

4.玉山銀行存摺

封面

4.104年度綜合 

  所得稅納稅證 

  明書

5.104年度綜合 

  所得稅各類所 

  得資料清單

6.勞工保險被保

險人投保資料

表

7. 投 保 資 料 明

細。

1.金融商品契約書（含借

款協議書（兼作借據）

之立約定書人甲方欄位

署名、指印各1枚

外 放 紙

箱

41 張茗 1.戶籍謄本

2.身分證正反面

3.健保卡正反面

4.勞工保險異動

查詢

5.財團法人金融

聯合徵信中心

當事人綜合信

用報告

6.綜合所得稅核

定資料。

1.金融商品契約書（含借

款 協 議 書 【 兼 作 借

據】）之立約書人甲方

欄位署名、指印各1枚

外 放 紙

箱

42 陳羿嘉 1.身分證反面

2.行車執照

3.土地登記第一

類謄本

1.借款契約書（兼作借

據）之債務人欄位署

名、指印各1枚

外 放 紙

箱

01

(續上頁)
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4.建物登記第一

類謄本

5.重型機車行照

6.戶口名簿

7.健保卡正反面

2.聲明切結書之立書人欄

位署名1枚、指印2枚

43 蕭巽丞 1.身分證正反面

2.駕照

1.借款契約書兼作收據之

立契約書人借款人甲方

欄位署名1枚

108年度

請 上 字

第 98 號

卷第7〜

12頁

44 朱傳家 1.身分證正反面

2.健保卡

3.存摺封面、

1.借款約定書之立約定書

人借款人甲方欄位署

名、指印各1枚

108年度

請 上 字

第 98 號

卷 第 13

〜19頁

45 謝艾倫 1.投保資料

2.身分證正反面

3.健保卡正反面

4.謝艾倫臺灣企

銀存摺封面及

內頁

1.借款約定書之立約定書

人借款人甲方欄位署

名、指印各1枚

108年度

請 上 字

第 98 號

卷 第 20

〜27頁

46 陳韋佑 1.身分證正反面

2.健保卡

3.金融卡

4.臺灣企銀存摺

封面及內頁

5.投保資料、

1.聲明切結書之立書人欄

位署名、指印各1枚

2.借款約定書之立約定書

人借款人甲方欄位署

名、指印各1枚

108年度

請 上 字

第 98 號

卷 第 28

〜37頁

47 徐佑青 1.身分證正反面

2.投保資料

3.財團法人金融

聯合徵信中心

1.借款約定書之立約定書

人借款人甲方欄位署

名、指印各1枚

108年度

請 上 字

第 98 號

卷 第 38

〜49頁

01

(續上頁)
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附表二

當事人綜合信

用報告

4.戶籍資料

5.行車執照

6.綜合所得稅核

定資料

編 號

（原判

決 編

號）

本票號

碼

發票日 被害人

（發票

人）

金額 偽造署

押

1.

(1)

000000

0

106年 6

月2日

洪郁莛

（本票

誤載洪

郁

「

庭」）

10萬元 彩色複

印。名

押 2

枚、指

印 5

枚。

2.

(2)

000000

0

106年 7

月15日

蔡吉森 10萬元 原本。

署 名 1

枚、指

印 4

枚。

3.

(3)　

000000

0

106年 7

月15日

周嘉俊 10萬元 原本。

署 名 1

枚、指

印 3

枚。

4.

(4)　

　

000000

0

106年 7

月16日

蔡維嘉 10萬元 原本。

署 名 2

枚、指

01

02

03

(續上頁)
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印 3

枚。

5.

(5)　

000000

0

106年 7

月14日

洪雅慧 10萬元 原本。

署 名 1

枚、印

文 3

枚。

6.

(6)

000000

0

106年 6

月24日

謝明翰

曾宗文

15萬元 彩色複

印。署

名 2

枚、指

印 5

枚。

7.

(7)　

000000

0

106年 8

月19日

朱聿亘 10萬元 原本。

署 名 1

枚、指

印 3

枚。

8.

(8)　

000000

0

106年 6

月2日

林晏駿 10萬元 彩色複

印。署

名 2

枚、指

印 3

枚。

9.

(9)　

000000

0

106年 8

月17日

胡偉傑 10萬元 原本。

署 名 2

枚、指

印 3

枚。

01

(續上頁)
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10.

(10) 　

 

000000

0

106年 8

月17日

林芯如 10萬元 原本。

署 名 1

枚、指

印 3

枚。

11.

(11) 　

 

000000

0

106年 8

月19日

楊曜宇 10萬元 原本。

署 名 2

枚、指

印 3

枚。

12.

(12) 　

 

000000

0

106年 8

月11日

林暐宸 10萬元 原本。

署 名 2

枚、指

印 4

枚。

13.

(13) 　

 

000000

0

106年 8

月9日

賴彥伯 10萬元 原本。

署 名 2

枚、指

印 5

枚。

14.

(14) 　

 

000000

0

106年 8

月8日

許峻銨 10萬元 原本。

署 名 2

枚、指

印 4

枚。

15.

(15) 　

 

000000

0

106年 8

月5日

劉耀升 10萬元 原本。

署 名 1

枚、指

01

(續上頁)
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印 3

枚。

16.

(16) 　

 

000000

0

106年 7

月23日

蔡勝男 10萬元 原本。

署 名 1

枚、印

文 3

枚。

17.

(17) 　

 

000000

0

106年 7

月23日

廖能皜 10萬元 原本。

署 名 1

枚、指

印 3

枚。

18.

(18) 　

 

000000

0

106年 7

月23日

呂紹政 10萬元 原本。

署 名 1

枚、指

印 3

枚。

19.

(20) 　

 

000000

0

106年 7

月29日

陳雍傑 10萬元 原本。

署 名 1

枚、指

印 2

枚。

20.

(21) 　

 

000000

0

106年 7

月30日

李鴻輝 10萬元 原本。

署 名 2

枚、指

印 3

枚。

21. 000000

0

106年 7

月31日

黃維民 10萬元 原本。

署 名 2

01

(續上頁)
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(22) 　

 

枚、指

印 4

枚。

22.

(23) 　

 

000000

0

106年 7

月29日

宋知庭 10萬元 原本。

署 名 1

枚、指

印 3

枚。

23.

(25) 　

 

000000

0

106年 6

月5日

鄧博仁 10萬元 原本。

署 名 1

枚。指

印 3

枚。

24.

(26) 　

 

000000

0

106年 8

月4日

范純霖 10萬元 原本。

署 名 1

枚。指

印 2

枚。

25.

(28) 　

 

000000

0

106年 7

月18日

林霈宸 10萬元 原本。

署 名 2

枚。印

文 3

枚。

26.

(29) 　

 

000000

0

106年 8

月19日

鄭文峰 10萬元 原本。

署 名 1

枚。指

印 3

枚。

27-1 000000 無 李宗宥 10萬元 彩色複

01

(續上頁)
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(30) 0 （本票

誤載李

宗

「

育」）

印。署

名 2

枚、指

印 4

枚。

27-2

(40)

000000

0

106年 5

月23日

李宗霖 10萬元 彩色複

印。署

名 1

枚、指

印 3

枚。

28.

(31) 　

 

000000

0

106年 5

月20日

李家豪 10萬元 彩色複

印。署

名 2

枚、指

印 3

枚。

29.

(32) 　

 

000000

0

106年 7

月3日

張盛軒 10萬元 彩色複

印。署

名 1

枚、指

印 3

枚。

30.

(33) 　

 

000000

0

106年 8

月25日

柯忠易 10萬元 原本。

署 名 2

枚。指

印 3

枚。

31. 000000 106年 8 吳誌偉 10萬元 原本。

01

(續上頁)
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(34) 　

 

0 月25日 署 名 1

枚。指

印 3

枚。

32-1

(35)

000000

0

106年 8

月30日

蘇嘉鴻



5萬元 原本。

署 名 1

枚。指

印 3

枚。

32-2

(36)

000000

0

106年 8

月30日

蘇嘉鴻



10萬元 原本。

署 名 1

枚。指

印 3

枚。

33.

(37) 　

 

000000

0

無 蔡沛雯 10萬元 彩色複

印。署

名 2

枚、指

印 3

枚。

34.

(38) 　

 

000000

0

106年 6

月25日

高若儀 10萬元 彩色複

印。署

名 2

枚、指

印 4

枚。

35.

(39) 　

 

000000

0

106年 5

月22日

陳聰義 10萬元 彩色複

印。署

名 2

01

(續上頁)
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枚、印

文 4

枚。

36.

(42) 　

 

000000

0

106年 5

月20日

劉德慶 10萬元 彩色複

印。署

名 2

枚、指

印 5

枚。

37.

(43) 　

 

000000

0

106年 5

月18日

徐仕鴻



10萬元 彩色複

印。署

名 2

枚、指

印 3

枚。

38.

(44) 　

 

000000

0

106年 6

月23日

林婉婷 10萬元 彩色複

印。署

名 2

枚、指

印 3

枚。

39.

(45) 　

 

000000

0

106年 8

月15日

林惠心 10萬元 原本。

署 名 2

枚。指

印 4

枚。

40.

(46) 　

 

000000

0

106年 6

月30日

陳聰仁 10萬元 彩色複

印。署

名 2

01

(續上頁)
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枚、指

印 3

枚。

41.

(47) 　

 

000000

0

106年 7

月1日

張茗 10萬元 彩色複

印。署

名 2

枚、指

印 4

枚。

42.

(49) 　

 

000000

0

無 陳羿嘉 10萬元 彩色複

印。署

名 2

枚、指

印 3

枚。

43.

(41) 　

 

000000

0

106年 5

月22日

蕭巽丞 10萬元 彩色複

印。署

名 1

枚、指

印 3

枚。

44.

(24) 　

 

000000

0

106年 7

月6日

朱傳家 10萬元 原本。

署 名 1

枚。指

印 3

枚。

45.

(48) 　

 

000000

0

106年 8

月24日

謝艾倫 10萬元 原本。

署 名 2

枚。指

01

(續上頁)
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附表三

印 3

枚。

46.

(19) 　

 

000000

0

106年 7

月23日

陳韋佑

（本票

誤載陳

「偉」

佑）

10萬元 原本。

署 名 1

枚、指

印 3

枚。

47.

(27)

000000

0

106年 8

月4日

徐佑青 10萬元 原本。

署 名 1

枚。指

印 2

枚。

編

號

日期 交 易

項目

交 易 金

額

備註

1. 0000000 現 金

取款

60萬元 他字卷第23頁

2. 0000000 現 金

取款

20萬元 同上

3. 0000000 CD 提

款

2萬元 同上

4. 0000000 CD 提

款

2萬元 同上

5. 0000000 CD 提

款

2萬元 同上

6. 0000000 CD 提

款

14萬元 同上

7. 0000000 現 金

取款

30萬元 同上

8. 0000000 現 金

取款

18萬元 他字卷第23頁背面

9. 000000 現 金 48萬元 同上

01

02

03

(續上頁)

35



0  取款

10. 0000000 現 金

取款

30萬元 同上

11. 0000000 現 金

取款

49萬元 同上

12. 0000000 現 金

取款

35萬元 同上

13. 0000000 現 金

取款

30萬元 同上

14. 0000000 現 金

取款

40萬元 同上

15. 0000000 現 金

取款

50萬元 同上

16. 0000000 現 金

取款

17萬元 同上

17. 0000000 現支 49萬500

0元

前一筆交易為0000000 聯行匯保誠人壽保險

股份有限公司50萬元。他字卷第25頁。

合計 496萬5000元

01

(續上頁)
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臺灣高等法院刑事判決　
108年度上訴字第3231號
上  訴  人  臺灣新竹地方檢察署檢察官
被      告  黃堃銘




指定辯護人  本院公設辯護人  郭書益  
上列上訴人因偽造有價證券等案件，不服臺灣新竹地方法院107年度訴字第899號，中華民國108年8月29日第一審判決（起訴案號：臺灣新竹地方檢察署107年度偵字第7248號），提起上訴，本院判決如下：
    主  文
原判決撤銷。
黃堃銘犯偽造有價證券罪，處有期徒刑參年陸月。
如附表一「偽造之私文書及署押」欄及附表二編號２７-１、３３、４２「備註」欄所示署名及指印，均沒收；如附表二編號１至２６、２７-２至３２、３４至４１、４３至４７所示本票，均沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣肆佰玖拾萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
    事  實
一、黃堃銘從事車貸工作，利用因工作而直接或輾轉取得如附表一「被害人」欄所示之人（下稱洪郁莛等48人）為辦理貸款而留有相關證件影本之機會，竟基於偽造有價證券、行使偽造私文書及詐欺取財之犯意，自民國106年5月間某日至同年8月間某日期間之某時許，接續在其新竹市○區○○街00巷00號4樓之住處，未得洪郁莛等48人之同意，即持附表一「資料」欄所示之資料，並偽造附表一「偽造之私文書及署押」欄之私文書及在附表二所示之本票上填具金額、發票日（附表一編號27-1、33、42所示本票未記載發票日之絕對必要記載事項，係無效票據，惟仍屬刑法上之私文書），並在發票人欄位偽簽其等姓名及按捺指印，對羅世恭誆稱因開設廣告公司需要資金為由，將附表一所示資料及附表二所示偽造之本票共49紙（含有效票46紙及前述無效票據3紙），接續交付予不知情之羅世恭以行使之，以為其債權之擔保，向羅世恭詐得共計新臺幣（下同）490萬元，足生損害於羅世恭及洪郁莛等48人，與票據交易之信用性。嗣經羅世恭向黃堃銘索討借款無果，方知受騙。
二、案經羅世恭訴由臺灣新竹地方檢察署檢察官偵查起訴。
　　理  由
一、程序方面：
　㈠審判範圍：
　　原審判決後，檢察官就原判決不另為無罪諭知部分提起上訴，被告則對有罪部分提起上訴。嗣被告於本院審理時撤回上訴，有撤回告訴聲請書1紙在卷可稽（本院卷第327頁） ，惟基於審判不可分，本院審理之範圍仍為檢察官起訴之全部犯罪事實。
  ㈡證據能力：
    按被告以外之人於審判外之陳述，雖不符刑事訴訟法第159條之1至第159條之4之規定，而經當事人於審判程序同意作為證據，法院審酌該言詞陳述或書面陳述作成時之情況，認為適當者，亦得為證據。當事人、代理人或辯護人於法院調查證據時，知有刑事訴訟法第159條第1項不得為證據之情形，而未於言詞辯論終結前聲明異議者，視為有前項之同意，刑事訴訟法第159條之5定有明文。查本判決所引用被告以外之人於審判外作成之相關供述證據，雖屬傳聞證據，惟檢察官、被告黃堃銘及其辯護人於本院準備程序、審判期日均未對證據能力有所爭執（本院卷第130～131、305～308頁），亦未於言詞辯論終結前聲明異議，本院審酌上開證據資料製作時之情況，尚無違法不當及證明力明顯過低之瑕疵，亦認為以之作為證據應屬適當，故認前揭證據資料均有證據能力。又本判決其餘所引用之非供述證據，查無違反法定程序取得之情形，亦均認具證據能力。 
二、認定犯罪事實所憑證據及理由：
    訊據被告固坦承於上開時、地，未得洪郁莛等48人之同意，即影印因辦理車貸所得之資料，並以持附表一「資料」欄所示之資料，並偽造附表一「偽造之私文書及署押」欄之私文書及偽造附表二所示之本票（含有效票46紙及前述無效票據3紙）後，交予告訴人羅世恭等事實，惟矢口否認偽造有價證券、行使偽造私文書及詐欺犯行，辯稱：告訴人從事地下錢莊放款工作，我當時受僱於他，我本身有兼職做汽車貸款，告訴人知道我有客戶的年籍資料，教唆我偽造附表一、二所示之資料及本票，讓我可以提供給告訴人的金主查帳，表彰確實已經放款給洪郁莛等48人的意思，我主觀上無意圖將上開本票作為清償債務或債務擔保而供行使之用，不成立犯罪云云。經查：
  ㈠被告於上開時、地，未得洪郁莛等48人之同意，即影印因辦理車貸從被害人處所得之資料，並偽造該表「偽造之私文書及署押」欄所示之私文書，及偽造附表二所示之本票（含有效票46紙及前述無效票據3紙）後，交予告訴人羅世恭等事實，業據被告於本院審理中坦白承認（本院卷第177、304、315～318頁），核與告訴人羅世恭之指訴情節相符，並有證人附表一編號1、2、6、7、10、11、13、14、15、16、17、19、21、23、24、26、27（被告誤載為李宗育）、29、30、33、36、37、38、39、41、43、46、47所示被害人於偵查中（偵字卷第15～20、69～84、89～105、109～117、120～121頁）；附表一編號1、10、13、14、15、17、19、20、21、23、24、34、36、38、39、43、46、47所示被害人於本院審理中（本院卷第127～128、134、170～171、222、324頁）陳述內容一致，並有告訴人提出如附表一、二所示資料、私文書、本票為憑，復有法務部調查局文書暨指紋鑑識實驗室108年12月2日調貳字第10803395350號、109年2月13日調科貳字第10903119110號鑑定書附卷可參（本院卷第191～197頁），應堪認定。
  ㈡證人即告訴人羅世恭於第1次偵訊時指稱：黃堃銘於106年5月間到我竹北住處外跟我說要開廣告公司，需要資金周轉。從那時起至同年8月間陸續交付現金500萬元，我都是用我名下台新銀行帳戶提款跟南山人壽保單借款給他，後來他還有帶我去看廣告公司承租的地點，並交付身分不詳之第三人的借據給我，我相關資料之後會再提出等語（他字卷第10～11頁）。於第2次偵訊中證稱：我不清楚黃堃銘做廣告公司的內容，他也沒跟我說用錢的詳情。我於106年5月間至同年8月底共借給他526萬元，黃堃銘只還26萬元，還有500萬元沒有還我。借錢給黃堃銘的證據就是本票，票面金額共490萬元，但這些本票不是黃堃銘自己簽的。另於同年8月底黃堃銘還有跟我拿36萬元現金，所以總共526萬元，36萬元因為是家裡的現金，所以沒有相關證據等語（他字卷第46～47頁）。第3次偵訊中證稱：黃堃銘跟我說附表二所示本票是要作為別人借錢擔保之用等語（他字卷第63～64頁）。另告訴人於原審亦證稱：之前經營建設公司，有在馬來西亞跟朋友合夥做土地投資。被告於106年5月間說要開廣告公司，跟我分次借款，次數不記得，他一開始就提供本票跟借據給我，直到106年8月間才在新竹市四維路旁租一間辦公室，帶我去看過一次，之後都沒有啟用，被告就不見了。被告向我借錢的總金額是49張本票的490萬元加上36萬元，共526萬元，迄今還了約20多萬元。我之所以會願意借錢給被告，是因為跟他的兄弟韓吳興有交情，就是因為信任韓吳興的關係，被告交給我的附表一各編號所示本票及借據我都沒有看，被告跟我借多少錢，他就交付多少本票跟借據給我，附表一各編號所示本票並非我請被告開立，也不是拿給我的金主看的等語（原審卷第96～104頁），並提出之廣通股份有限公司收據聯、該公司客服部主任名片、朱仁蓉記帳士事務所名片、新竹市地政事務所建物所有權狀、告訴人之台新國際商業銀行存摺封面及內頁、第三人徐譽翠之渣打銀行存摺封面及內頁（內有南山人壽轉帳存入該帳戶之記錄）為證（他字卷第12、22～25頁背面），是告訴人於偵查及原審審理中均指因為被告要借錢開廣告公司或再借錢給別人，所以被告才交付附表二各編號所示本票供擔保之用等語，非屬無據。另由告訴人之指訴可知，告訴人係因被告未還錢且找不到被告，方提出告訴，其並未指述被告有偽造本票之犯行。而被告於偵查中供稱：我向告訴人拿的錢是與告訴人一起放款，找人來借錢收取利息，再一起分配利息，但我沒有將告訴人的錢用在放款，而是用在大陸投資做農作物。我沒有告訴告訴人此事，且我也被是騙等語；告訴人拿錢給我要去租一間放款的辦公室，要有營業登記，需要一間公司，也不一定要做放款的；本票是我簽的，因沒有找人放款才簽的。我自己有在做汽車貸款，本票上的資料是我的客戶的資料。我是在自己住處偽造等語（他字卷第56頁正、背面），除坦承詐得告訴人資金外，並主動表示其有偽造本票之事實，檢察官方告知此部分被告另涉犯偽造有價證券罪嫌（他字卷第56頁背面），是被告上開自白，乃具任意性，且就詐欺犯行，與告訴人之指訴一致。按一般民間借貸，借用人須提供貸與人擔保，常見者即要求借用人簽發本票。而被告為向告訴人借款，提出如附表一所示被害人之資料及附表二之本票為據，符合民間借貸之情，故告訴人所指，應可採憑。
　㈢被告於起訴後翻異前詞，陳稱：是告訴人教唆我偽造本票。告訴人於106年5月某日告訴我他的金主要查帳，因告訴人有從事地下錢莊放款，我受僱於他。而告訴人知道我有兼做汽車貸款而有客戶資料，他請我偽造本票，用來呈現出已放款給這些人，收取這些人簽發之本票以供金主查帳。事實上是告訴人將金主的錢投資馬來西亞有虧損，他要對金主有所交代；我與告訴人互相有欠款，我欠告訴人110萬元，但與附表二所示本票無關。告訴人以若不還他110萬元，要將上開本票交給檢察官偵辦來恐嚇我。告訴人邀我一起開廣告公司，辦公室是用我的名義承租，後來告訴人資金出問題，就沒有開成，我白白支付租金等語（原審卷第24、25頁），與其於偵查中之供述明顯不符，真實性已有相當懷疑，本院自難遽信。而依上開被告原審中之供述，被告指其受僱於告訴人從事地下錢莊放款，因告訴人向金主借得之錢用於投資馬來西亞有虧損，而被告有欠告訴人110萬元，告訴人知道被告兼營汽車貸款而有客戶資料，便教唆被告偽造本票以供金主查帳。另至於承租辦公室之的資料，則是告訴人邀被告合開廣告公司，由被告承租辦公室，但後來未開成，害其受有租金損失，與偵查中所述差異甚大且不合理。且查：　
　⑴被告於原審中先稱未欠告訴人錢（原審卷第143頁），後又稱：104年至105年間跟告訴人借了110萬元，並請韓吳興跟告訴人說，欠告訴人的錢就只有那麼多等語（原審卷第145頁）。被告於本院審理中則改稱：告訴人交給他的110萬元是幫告訴人討債的報酬等語（本院卷第322頁），則被告是否有欠告訴人錢，前後所述不一。若被告未積欠告訴人，何以被告會提出附表一、二所示資料、私文書及本票（含有效票46紙及前述無效票據3紙）予告訴人？是被告所有已屬有疑。
　⑵就承租辦公室部分，姑不論被告於本院供稱無法提出告訴人要與其合開廣告公司之契約（本院卷第320頁），以證明所述告訴人邀其合開廣告公司之事為真，且被告於原審稱係告訴人邀伊合開廣告公司，並未陳述與告訴人之金主有關聯，但於本院審理中卻稱：告訴人叫我趕快去租房子，他才有辦法從金主那邊拿回本票還我。租房子的錢是我自己的，告訴人說要做放款，我說要做廣告公司；他要我先租房子，才能把本票拿回。他說要先交差把本票拿回來，才能和我一起開廣告公司；而未訂約即先租辦公室的原因，我猜也是要給金主看的等語（本院卷第319頁）。然告訴人既有被告所交付之本票、借據、借款契約書等資料提供給金主，則何需再由被告承租辦公室來證明？又被告稱承租辦公室是告訴人要給金主看，則該費用應由告訴人處理，但租金卻由被告支付，亦不合理。再者，告訴人與其金主間是否有債務存在，與被告並無關聯，被告無需為告訴人偽造私文書及本票。且即便告訴人要求被告提供借款資料或本票予金主以擔保確有債權存在，則被告僅需提供資料給告訴人，再由告訴人偽造即可，被告並無需親自偽造私文書及本票而冒刑責之風險。以上均足證被告所述有違常情，實難採信，故無法推翻前揭不利於被告之認定。
　⑶再依臺灣新竹地方檢察署99年度偵緝字第475號、99年度偵字第7676、7677號詐欺等案件、100年度偵字第6961號詐欺案件、105年度調偵字第136號背信案件、臺灣新北地方檢察署108年度偵字第25703號詐欺案件之不起訴處分書內容觀之（本院卷第277～286頁），可見被告經濟狀況不佳，此亦為被告所承認（本院卷第322頁），而被告有上開侵害財產犯罪遭追訴之經驗（臺灣新北地方檢察署108年度偵字第25703號詐欺案件在本案後發生，除外），應能期待其更謹慎行事，避免財產糾紛，實難想像被告會受告訴人之教唆，偽造附表一、二所示之私文書及本票，以供告訴人的金主查帳。
　㈣被告於原審中提出韓吳興與告訴人以通訊軟體LINE之訊息截圖，欲證明其僅積欠告訴人110萬元且已透過韓吳興解決云云。惟查，上開韓吳興與告訴人間之LINE訊息內容為：告訴人請韓吳興轉達，要求被告還款，否則將由律師向法院提告。接著，韓吳興傳與告訴人：「還款日期：11月30日50萬。12月30日30萬。1月30日30萬。尚欠的金額需1月30日前後才能告知」等語，告訴人則回：讓被告如期還款及已撤銷告訴等語。但於106年12月3日及107年1月10日告訴人又傳：請韓吳興找被告出面解決之語（原審卷第39～42頁）。則由上開訊息內容觀之，依告訴人所傳訊息：「尚欠的金額需1月30日前後才能告知」等語可知，告訴人認被告所欠之金額不只110萬元，且至107年1月30日止，被告仍未還款，故被告上開所辯，難以採信。再者，一般借貸若有還款，債務人通常會將擔保物索回，否則亦會註明所剩債務為何，但以告訴人仍持有附表一、二所示之物，而被告未能提出清償資料之情推論，其應未尚還款，故仍以告訴人所述為可採，且詐得金額即附表二所示本票之金額共490萬元。
　㈤至被告辯稱：以告訴人具從事商業交易活動經驗，在被告提出本票以供擔保時，應會檢視附表二之本票。且告訴人於偵查中所提出廣通股份有限公司出租新竹市○○路000號4樓之2處所之租賃合約書等相關文件，租賃期限於106年9月2日起至107年9月1日止，與告訴人所述被告借款期間為106年5月間至同年8月間不符。又若要經營合法廣告公司，告訴人應會要求被告提出經濟部公司登記資料（合法經營為前提）。再附表二編號1、6、8、23、34、38、40所示本票之發票日均為106年6月間，票面金額共75萬元，惟對照同期間告訴人所述資金來源的帳戶只有附表三編號6所示14萬元之單筆提款，是附表三各編號所示提款日期、金額，亦無法完全一致對應至附表二各編號所示發票日、金額，故告訴人證稱附表一各編號所示本票原因關係為被告要開設廣告公司所為之借款不實云云。對此，告訴人於原審審理中證稱：會願意借會給被告係因與韓吳興有交情，被告與韓吳興以兄弟相稱。伊因質疑被告錢愈借愈多，有無開廣告公司後，被告方於106年8月帶伊去看所承租之辦公室，且因太信任被告，故直接將借據、本票放在家中而沒去看，而會信任被告是因為與韓吳興交情菲淺，所以對被告有信任度。而被告向伊借多少錢，就會交付相同金額的本票及借據，是後來認為不太對勁，才打開來看，發現非被告的名字。而本票是放在借據內，借據上沒有寫金額，伊只看到一個封面等語（原審卷第96～110頁）。查告訴人於原審中陳稱因伊與韓吳興交情甚厚，而被告與韓吳興以兄弟相稱，故未為審酌所收受如附表二所示之本票是否為被告名義所出具，即貸款予被告等語，固非常情。惟告訴人於原審中，僅有附表二所示本票為據，嗣於本院審理中另提出附表一所示資料，以證明被告除本票外，尚有附表一所示資料以取信告訴人，而附表一各編號所示資料多有數件或數頁，且本票亦夾在資料內時，則告訴人所述基於信任關係及本票夾在其中而未詳予審核等語，即非無據。再被告於本院審理中供稱：附表一、二所示之物不是分成49次簽，印象中是分4、5次，但沒有到10次那麼多等語（本院卷第321頁），且上開資料既係偽造，則所載時間即未必屬實，故告訴人於附表三各編號所示提款日期、金額，無法完全對應至附表二各編號所示發票日、金額，亦屬合理。又按開設公司需先籌備，然後才為設立登記，則在尚未成立時，未必即承租營業所，且亦無法提出公司執照及營利事業登記證等物，故告訴人未取得承租契約書及檢閱公司執照、營利事業登記證即貸款予被告，不違背常情。從而，被告所辯，難認為有理由。
  ㈥綜上所述，被告上開所辯，屬卸責之詞，不足採信。本案事證明確，被告前揭犯行，堪以認定，應依法論科。
三、論罪：
  ㈠按被告在附表一「偽造之私文書及署押」欄所示私文書上，以按捺署押方式冒用洪郁莛等48人之名義，製作私文書，用以表彰由洪郁莛出具該等私文書，自係偽造私文書。又被告雖偽造如附表二編號27-1、33、42所示本票，但該3紙本票未記載發票日，欠缺本票之絕對必要記載事項，均屬無效票據，而僅偽造屬於一般債權憑證之私文書。除上開3張本票外，其他本票上則均載有本票等文字、一定金額、發票年月日，並載有憑票准於中華民國某年某月某日交付新臺幣若干元等文字，就其支付款項並未附加任何條件，與票據法第120條第1項第4款之無條件擔任支付之文義相符，為有效之本票，被告冒用他人名義簽發，自屬偽造有價證券。
　㈡是核被告所為，係犯刑法第201條第1項之偽造有價證券罪、第216條、第210條之行使偽造私文書罪、第339條第1項之詐欺取財罪。被告偽造如附表一「偽造之私文書及署押」欄所示私文書及附表二編號27-1、33、42所示私文書之署名及指印，暨偽造附表二編號1至26、27-2至32、34至41、43至47所示本票之署名及指印，係偽造私文書、偽造本票之階段行為，各為偽造私文書罪、偽造有價證券所吸收；又其就如附表一「偽造之私文書及署押」欄及附表二編號27-1、33、42所示各次偽造私文書後復提出加以行使，偽造之低度行為，各為行使之高度行為所吸收；於附表二編號1至26、27-2至32、34至41、43至47各次行使偽造本票之輕度行為，各為偽造之重度行為所吸收，均不另論罪。
  ㈢又刑法第201條於108年12月25日修正公布，於108年12月27日生效，修正前刑法第201條第1項規定：「意圖供行使之用，而偽造、變造公債票、公司股票或其他有價證券者，處3年以上10年以下有期徒刑，得併科3千元以下罰金。」修正後則規定：「意圖供行使之用，而偽造、變造公債票、公司股票或其他有價證券者，處3年以上10年以下有期徒刑，得併科9萬元以下罰金。」因該條於72年6月26日後未修正，故於94年1月7日刑法修正施行後，所定罰金之貨幣單位為新臺幣，且其罰金數額依刑法施行法第1條之1第2項前段規定提高為30倍，本次修法將上開條文之罰金數額調整換算後予以明定（即原定3千元提高為30倍等於9萬元），不生新舊法比較問題，應直接適用現行法律規定。
  ㈣再被告在密切接近時、地，以向告訴人詐得款項為同一目的，先後偽造如附表一「偽造之私文書及署押」欄所示之私文書、附表二編號27-1、33、42所示私文書、附表二編號1至26、27-2至32、34至41、43至47所示本票，而均持向告訴人行使，遭詐騙之被害法益單一，各行為獨立性極為薄弱，依一般社會通念，難以強行分隔，應各論以偽造有價證券、行使偽造私文書、詐欺取財之接續犯一罪。
  ㈤按刑法上一行為而觸犯數罪名之想像競合犯存在之目的，在於避免對於同一不法要素予以過度評價，其所謂「同一行為」係指所實行者為完全或局部同一之行為而言，因此刑法修正刪除牽連犯之規定後，於修正前原認屬於方法目的或原因結果之不同犯罪，其間果有實行之行為完全或局部同一之情形，應得依想像競合犯論擬（最高法院97年度台上字第3494號判決同此見解）。被告偽造有價證券、行使偽造私文書之行為，均係為遂行其詐欺取財之同一目的而從事之部分行為，依一般社會觀念，被告上揭偽造有價證券、行使偽造私文書及詐欺取財之行為應係無可分割之整體法律上一行為，故被告所犯偽造有價證券、行使偽造私文書、詐欺取財3罪間，係以一行為觸犯數罪名，為想像競合犯，應依刑法第55條前段規定，從一重之偽造有價證券罪處斷。起訴書認附表二編號27-1、33、42等3次行使偽造私文書罪，及同表編號1至26、27-2至32、34至41、43至47等46次偽造有價證券罪，犯意各別，行為互殊，應分論併罰，容有誤解，併此敘明。
　㈥檢察官雖未就被告行使偽造附表一「偽造之私文書及署押」欄所示之私文書部分提起公訴，惟此部分與起訴部分有想像競合之裁判上一罪關係，為起訴效力所及，且經本院告知罪名（本院卷第234、324頁背面），本院自得一併審理。　　
四、撤銷改判之理由：　　
  ㈠原審以被告犯罪事證明確，予以論科，固非無見。惟查：
　⒈就被告被訴刑法第339條第1項之詐欺取財罪部分，認被告並非以對告訴人佯稱要開設廣告公司需要資金為由，取得告訴人之資金，而就此部分不另為無罪之諭知，惟本院認定被告確有詐騙告訴人之行為，業據前述，檢察官上訴意旨，就上開部分指摘原審判決不當，其上訴為有理由。
　⒉原審判決後，告訴人始提出如附表一所示資料以證明被告有行使偽造私文書及詐欺取財犯行，原審未及審酌此部分事實，且原判決有前揭違誤之處，應由本院予以撤銷改判。　
　㈡爰以行為人責任為基礎，審酌被告以偽造私文書及本票詐騙告訴人490萬元，金額非少，且除使告訴人受有財產上損害外，偽造本票亦危害公共信用及交易安全，幸告訴人實際尚未持之聲請本票裁定，對於洪郁莛等48人實際並未造成受追償的侵害。又被告否認犯行，復未與告訴人達成和解，賠償損害，犯後態度並非良好。兼衡被告自陳高中肄業之智識程度；未婚，待業中，家中有阿公、阿嬤及弟弟之家庭經濟狀況（原審卷第146頁）等一切情狀，量處如主文第2項所示之刑。又原判決雖依刑法第59條規定酌減被告之刑，惟此係因原審認被告交付本票之目的，係為達被告與告訴人間不明原因關係目的之用，且告訴人實際尚未持之聲請本票裁定或向
    發票人進行追償，實害尚未發生，而予酌減之其，與本院上開認定不同，自不受拘束。再本案係檢察官提起上訴，且因原判決有前述適用法律錯誤之情，本院因此予以撤銷，依刑事訴訟法第370條第1項但書規定，自無不利益變更禁止原則之適用，附此敘明。 
五、沒收：
　　㈠按偽造之有價證券，不問屬於犯人與否，沒收之，刑法第205條定有明文。查扣案如附表二編號1至26、27-2至32、34至41、43至47所示本票雖已交付告訴人而非被告占有中，且其中尚有部分為彩色複印，惟該等本票如流入交易市場，仍有危及公共信用及交易安全，爰依刑法第205條規定，均宣告沒收之。至於上開本票既已諭知沒收，其上偽造之署名及指印，則無庸為重複諭知沒收。
　　㈡次按偽造之印章、印文或署押，不問屬於犯人與否，沒收之，刑法第219條亦有明定。查扣案如附表一「偽造之私文書及署押」欄所示之私文書及附表二編號27-1、33、42所示之私文書（即無效本票），雖為被告犯本案所生之物，然業已交付告訴人，而其上偽造之署名及指印，爰依刑法第219條規定，均宣告沒收之。
    ㈢按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額，刑法第38條之1第1項、第3項定有明文。本案被告詐得告訴人490萬元尚未返還，爰依上開規定沒收之，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
據上論斷，應依刑事訴訟法第369條第1項前段、第364條、第299條第1項前段，刑法第201條第1項、第210條、第216條、第339條第1項、第55條、第205條、第219條、第38條之1第1項、第3項，刑法施行法第1條之1第1項、第2項，判決如主文。
本案經檢察官翁貫育提起公訴，檢察官侯少卿提起上訴，檢察官楊四猛到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　109 　年　　4 　　月　　7 　　日
     　　　　　　 刑事第七庭  審判長法　官  孫惠琳
                                    法　官  戴嘉清
                                    法　官  張育彰
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決，應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，其未敘述上訴之理由者並得於提起上訴後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。
                                    書記官  林蔚菁
中　　華　　民　　國　　109 　年　　4 　　月　　8 　　日
附錄：本案論罪科刑法條全文
刑法第201條第1項
意圖供行使之用，而偽造、變造公債票、公司股票或其他有價證
券者，處3年以上10年以下有期徒刑，得併科3000元以下罰金。 
刑法第210條
偽造、變造私文書，足以生損害於公眾或他人者，處5年以下有期徒刑。 
刑法第216條
行使第211條至第215條之文書者，依偽造、變造文書或登載不實事項或使登載不實事項之規定處斷。
刑法第339條
意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰金。
以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。
前二項之未遂犯罰之。


附表一
		編號

		被害人

		資料

		偽造之私文書及署押

		出處



		1

		洪郁莛

		1.身分證正反面
2.高雄市政府地政局鳳山地政事務所土地所有權狀、建物所有權狀
3.陸軍第八團指揮部令
4.保證人辛承陽汽車行車執照、駕駛執照

		1.借款協議書（兼作借據）之立約書人甲方身分證號地址欄位署名、指印各1枚；立約當事保人身分證號地址欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		2

		蔡吉森

		1.健保卡、身分證正反面
2.存摺內頁
3.財政部臺北國稅局105年度綜合所得稅各類所得資料清單
4.勞工保險被保險人投保資料表、投保資料明細

		1.聲明切結書之立書人、
　身分證字號欄位署名、指印各1枚
2.借款約定書之立約定書人甲方、身分證統一編號欄位署名、指印各1枚
　
　

		外放紙箱



		3

		周嘉俊

		1.身分證正反面
2.戶籍謄本
3.永豐銀行存摺封面及內頁
4.勞工保險被保險人投保資料表、投保資料明細。

		1.聲明切結書之立書人欄位署名1枚
2.借款約定書之立約定書人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		4

		蔡維嘉

		1.身分證正反面
2.永豐銀行存摺封面及內頁
3.COSTCO金融卡
4.汽車行車執照、駕駛執照
5.國泰世華銀行存摺封面及內頁
6.健保卡。

		1.聲明切結書之立書人欄位1枚署名、1枚指印
2.借款約定書之立約定書人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		5

		洪雅慧

		1.戶籍謄本
2.勞工保險被保險人投保資料表
3.身分證正反面
4.土地登記第一 類謄本
5.建物登記第一類謄本。

		1.聲明切結書之立書人欄位署名、印文各1枚
2.借款約定書之立約定書人甲方欄位署名、印文各1枚

		外放紙箱



		6.

		謝明翰

		


		1.金融商品契約書（含借款契約書兼作借據）之立契約書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚；甲方擔保人署名1枚

		外放紙箱



		7

		朱聿亘

		1.各類所得扣繳暨免扣繳憑單
2.身分證正反面
3.中華郵政存簿封面及內頁明細
3.金融卡。

		1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		8

		林晏駿

		1.軍人身分證
2.身分證正反面
3.健保卡。

		1.借款協議書（兼作借據）之立約書人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		9.

		胡偉傑

		1.健保卡
2.汽車行車執照
3.身分證正反面
4存摺內頁。

		1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		10

		林芯如

		1.身分證正反面
2.第一銀行存摺封面及內頁。

		1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		11

		楊曜宇

		1.中華郵政存簿封面及內頁
2.勞工保險被保險人投保資料表
3.身分證正反面
4.健保卡。

		1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		12

		林暐宸

		1.中國信託金融卡
2.各類所得扣繳暨免扣繳憑單
3.身分證正反面
4.健保卡
5.勞工被保險如投保資料表。

		1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		13

		賴彥伯

		1.身分證正反面
2.健保卡正反面
3.勞工保險被保險人投保資料表
4.財政部北區國稅局104年度綜合所得稅各類所得資料清單
5.玉山銀行存簿封面及內頁。

		1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		14

		許峻銨

		1.身分證正反面
2.健保卡
3.汽車駕駛執照
4.類所得扣繳暨免扣繳憑單
5.勞工保險加保申報表
6.金融卡。

		1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		15

		劉耀升

		1.中華郵政存簿封面及內頁
2.估價單
3.身分證正反面
4.汽車駕駛執照
5.訂貨單
6.出貨單。

		1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		16

		蔡勝男

		1.身分證正反面
2.健保卡
3.勞工保險被保險人投保資料表、投保資料明細
4.財政部北區國稅局104年綜合所得稅各類所得資料清單
5.104年綜合所    得稅繳稅證      明書
6.彰化銀行存簿封面。

		1.金融商品約定書之聲明切結書立書人欄位署名、印文各1枚
2.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、印文各1枚



		外放紙箱



		17

		廖能皜

		1.軍人身分證正反面
2.身分證正反面
3.金融卡正反面
4.國軍人員各項給與發放紀錄表
5.中華郵政存簿封面。

		1.金融商品約定書之聲明切結書立書人欄位署名、指印各1枚
2.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名1枚



		外放紙箱



		18

		呂紹政

		1.身分證正反面
2.健保卡
3.中國信託銀行存摺封面及內頁
4.勞工保險被保險人投保資料表、投保資料明細

		1.金融商品約定書之聲明切結書之立書人欄位署名、指印各1枚
2.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名1枚



		外放紙箱



		19

		陳雍傑

		1.各類所得扣繳暨免扣繳憑單
2.身分證正反面
3.健保卡
4.玉山銀行存簿封面及內頁。 

		1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		20

		李鴻輝

		1.身分證正反面
2.健保卡正反面
3.國泰世華銀行存簿封面
4.勞工保險被保險人投保資料明細
5.投保資料表
6.財政部北區國稅局105年度綜合所得稅結算稅額繳款書
7.各類所得扣繳暨免扣繳憑單
8.各類所得扣繳暨免扣繳憑單申報書。

		1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		21

		黃維民

		1.勞工保險被保險人投保資料表
2.投保資料明細
3.薪資明細表
4.身分證正反
5.健保卡
6.汽車駕駛執照正反面
7.保險卡。

		1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		22

		宋知庭

		1.身分證正反
2.健保卡
3.汽車駕駛執
4.中華郵政存簿封面及內頁
5.中國信託台幣 帳戶內頁。

		1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		23

		鄧博仁

		1.身分證正反面
2.健保卡正反面
3.金融卡
4.營業照片。

		1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		24

		范純霖

		1.台新銀行金融卡
2.郵政儲金金融卡
3.新光三越金融卡
4.汽車駕駛執照正反面
5.職業安全教育訓練結業證書
6.勞工保險被保險人投保資料表。

		1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		25

		林霈宸

		1.身分證正反面
2.健保卡
3.汽車行車執照
4.台灣銀行存簿封面及內頁
5.護士證書
6.各類所得扣繳暨免扣繳憑單、105年度綜合所得稅各類所得資料清單。

		1.聲明切結書之立書人欄位署名、印文各1枚
2.借款約定書之立約定書人甲方欄位署名、印文各1枚

		外放紙箱



		26

		鄭文峯

		1.身分證正反面
2.汽車駕駛執照正反面
3.晶有國際有限公司章程
4.變更登記表
5.新北市政府函

		1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		27

		李宗育、李宗霖

		1.李宗育身分證正反面
2.李宗育軍人身分證正反面
3.李宗霖身分證正反面
4.李宗霖軍人身分證正反面

		1.李宗育金融商品契約書之聲明切結書之立書人欄位署名1枚；借款約定書之立約定書人甲方欄位署名、指印各1枚；立約人署名、指印各1枚
2.李宗霖代購金融商品契約書之借款契約書之借款人乙方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		28

		李家豪

		


		1.借款契約書之借款人乙方欄位署名1枚

		外放紙箱



		29

		張盛軒

		1.身分證正反面
2.汽車駕駛執照正反面
3.戶籍謄本
4.中華郵政存簿
  封面
5.彰化銀行存簿封面
6.勞工保險異動查詢。

		1.聲明切結書之立書人欄位署名1枚
2.借款契約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		30

		柯忠易

		1.身分證正反面
2.汽車駕駛執照正反面
3.台中銀行存摺封面
4.勞工保險被保險人投保資料 表
5.投保資料明細。

		1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		31

		吳誌偉

		1.綜合所得稅各類所得資料
2.身分證正反面
3.健保卡正反面
4.全國財產稅總歸戶財產查詢清單。

		1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		32

		蘇嘉鴻

		1.身分證正反面
2.健保卡
3.國泰世華銀行存摺封面
4.104年度綜合    所得稅各類      所得資料清單
5.勞工保險被保險人投保資料表、投保資料明細
6.國泰世華銀行存摺內頁明細。

		1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		33

		蔡沛雯

		1.身分證
2.健保卡
3.富邦人壽保險公司業務員登記證
4.臺北富邦銀行存摺封面及內頁明細。

		1.聲明切結書之立書人、身份證字號欄位署名1枚、指印2枚
2.借款契約書（兼作借據）之債務人欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		34

		高若儀

		


		1.金融商品契約書（含  借款契約書兼作借  據）之立契約書人借  款人甲方欄位署名、  指印各1枚

		外放紙箱



		35

		陳聰義

		1.身分證正反面
2.汽車駕駛執照。

		1.借款契約書兼作借據之立契約書人借款人甲方欄位署名、印文各1枚
2.切結書之立切結書人欄位署名、印文各1枚
3.個人資料運用聲明暨同意書之立同意書人欄位署名、印文各1枚

		外放紙箱



		36

		劉德慶

		


		1.借款契約書兼作借據之立契約書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		37

		徐仕鴻

		1.契約當事人基本資料暨第一證件（含徐仕鴻身分證正反面）
2.專任委託貸款契約書
3.財團法人金融聯合徵信中心當事人綜合信用報告
4.身分證
5.汽車駕駛執照
6.健保卡
7.勞工保險異動查詢花旗金融卡帳單。

		1.代購金融商品契約書（含借款契約書（兼借據）之債務人欄位署名、印文各1枚、騎縫章「徐仕鴻」2枚
　
　

		外放紙箱



		38

		林婉婷

		


		1.金融商品契約書（含借款契約書兼作借據）之立契約書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		39

		林惠心

		1.勞工投保資料
2.身分證正反面
3.健保卡正反面
5.臺灣企銀存摺封面及內頁明細。

		1.聲明切結書之之立書人欄位署名、指印各1枚
2.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		40

		陳聰仁

		1.身分證正反面
2.健保卡正反面
4.玉山銀行存摺封面
4.104年度綜合    所得稅納稅證    明書
5.104年度綜合    所得稅各類所    得資料清單
6.勞工保險被保險人投保資料表
7.投保資料明細。

		1.金融商品契約書（含借款協議書（兼作借據）之立約定書人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		41

		張茗

		1.戶籍謄本
2.身分證正反面
3.健保卡正反面
4.勞工保險異動查詢
5.財團法人金融聯合徵信中心當事人綜合信用報告
6.綜合所得稅核定資料。

		1.金融商品契約書（含借款協議書【兼作借據】）之立約書人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		42

		陳羿嘉

		1.身分證反面
2.行車執照
3.土地登記第一類謄本
4.建物登記第一類謄本
5.重型機車行照
6.戶口名簿
7.健保卡正反面

		1.借款契約書（兼作借據）之債務人欄位署名、指印各1枚
2.聲明切結書之立書人欄位署名1枚、指印2枚

		外放紙箱



		43

		蕭巽丞

		1.身分證正反面
2.駕照

		1.借款契約書兼作收據之立契約書人借款人甲方欄位署名1枚

		108年度請上字第98號卷第7～12頁



		44

		朱傳家

		1.身分證正反面
2.健保卡
3.存摺封面、

		1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		108年度請上字第98號卷第13～19頁



		45

		謝艾倫

		1.投保資料
2.身分證正反面
3.健保卡正反面
4.謝艾倫臺灣企銀存摺封面及內頁

		1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		108年度請上字第98號卷第20～27頁



		46

		陳韋佑

		1.身分證正反面
2.健保卡
3.金融卡
4.臺灣企銀存摺封面及內頁
5.投保資料、

		1.聲明切結書之立書人欄位署名、指印各1枚
2.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		108年度請上字第98號卷第28～37頁



		47

		徐佑青

		1.身分證正反面
2.投保資料
3.財團法人金融聯合徵信中心當事人綜合信用報告
4.戶籍資料
5.行車執照
6.綜合所得稅核定資料

		1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		108年度請上字第98號卷第38～49頁







附表二
		編號（原判決編號）

		本票號碼

		發票日

		被害人（發票人）

		金額

		偽造署押



		1.
(1)

		0000000

		106年6月2日

		洪郁莛（本票誤載洪郁「庭」）

		10萬元

		彩色複印。名押2枚、指印5枚。



		2.
(2)

		0000000

		106年7月15日

		蔡吉森

		10萬元

		原本。署名1枚、指印4 枚。



		3.
(3)　

		0000000

		106年7月15日

		周嘉俊

		10萬元

		原本。署名1枚、指印3 枚。



		4.
(4)　
　

		0000000

		106年7月16日

		蔡維嘉

		10萬元

		原本。署名2枚、指印3 枚。



		5.
(5)　

		0000000

		106年7月14日

		洪雅慧

		10萬元

		原本。署名1枚、印文3 枚。



		6.
(6)

		0000000

		106年6月24日

		謝明翰
曾宗文

		15萬元

		彩色複印。署名2 枚、指印5枚。



		7.
(7)　

		0000000

		106年8月19日

		朱聿亘

		10萬元

		原本。署名1枚、指印3 枚。



		8.
(8)　

		0000000

		106年6月2日

		林晏駿

		10萬元

		彩色複印。署名2 枚、指印3 枚。



		9.
(9)　

		0000000

		106年8月17日

		胡偉傑

		10萬元

		原本。署名2枚、指印3 枚。



		10.
(10)　 

		0000000

		106年8月17日

		林芯如

		10萬元

		原本。署名1枚、指印3 枚。



		11.
(11)　 

		0000000

		106年8月19日

		楊曜宇

		10萬元

		原本。署名2枚、指印3 枚。



		12.
(12)　 

		0000000

		106年8月11日

		林暐宸

		10萬元

		原本。署名2枚、指印4 枚。



		13.
(13)　 

		0000000

		106年8月9日

		賴彥伯

		10萬元

		原本。署名2枚、指印5 枚。



		14.
(14)　 

		0000000

		106年8月8日

		許峻銨

		10萬元

		原本。署名2枚、指印4 枚。



		15.
(15)　 

		0000000

		106年8月5日

		劉耀升

		10萬元

		原本。署名1枚、指印3 枚。



		16.
(16)　 

		0000000

		106年7月23日

		蔡勝男

		10萬元

		原本。署名1 枚、印文3 枚。



		17.
(17)　 

		0000000

		106年7月23日

		廖能皜

		10萬元

		原本。署名1枚、指印3 枚。



		18.
(18)　 

		0000000

		106年7月23日

		呂紹政

		10萬元

		原本。署名1枚、指印3 枚。



		19.
(20)　 

		0000000

		106年7月29日

		陳雍傑

		10萬元

		原本。署名1枚、指印2 枚。



		20.
(21)　 

		0000000

		106年7月30日

		李鴻輝

		10萬元

		原本。署名2枚、指印3 枚。



		21.
(22)　 

		0000000

		106年7月31日

		黃維民

		10萬元

		原本。署名2枚、指印4 枚。



		22.
(23)　 

		0000000

		106年7月29日

		宋知庭

		10萬元

		原本。署名1枚、指印3 枚。



		23.
(25)　 

		0000000

		106年6月5日

		鄧博仁

		10萬元

		原本。署名1枚。指印3 枚。



		24.
(26)　 

		0000000

		106年8月4日

		范純霖

		10萬元

		原本。署名1枚。指印2枚。



		25.
(28)　 

		0000000

		106年7月18日

		林霈宸

		10萬元

		原本。署名2枚。印文3枚。



		26.
(29)　 

		0000000

		106年8月19日

		鄭文峰

		10萬元

		原本。署名1枚。指印3枚。



		27-1
(30)

		0000000

		無

		李宗宥（本票誤載李宗「育」）

		10萬元

		彩色複印。署名2 枚、指印4枚。



		27-2
(40)

		0000000

		106年5月23日

		李宗霖

		10萬元

		彩色複印。署名1枚、指印3枚。



		28.
(31)　 

		0000000

		106年5月20日

		李家豪

		10萬元

		彩色複印。署名2 枚、指印3枚。



		29.
(32)　 

		0000000

		106年7月3日

		張盛軒

		10萬元

		彩色複印。署名1枚、指印3枚。



		30.
(33)　 

		0000000

		106年8月25日

		柯忠易

		10萬元

		原本。署名2枚。指印3枚。



		31.
(34)　 

		0000000

		106年8月25日

		吳誌偉

		10萬元

		原本。署名1枚。指印3枚。



		32-1
(35)

		0000000

		106年8月30日

		蘇嘉鴻

		5萬元

		原本。署名1枚。指印3枚。



		32-2
(36)

		0000000

		106年8月30日

		蘇嘉鴻

		10萬元

		原本。署名1枚。指印3枚。



		33.
(37)　 

		0000000

		無

		蔡沛雯

		10萬元

		彩色複印。署名2枚、指印3枚。



		34.
(38)　 

		0000000

		106年6月25日

		高若儀

		10萬元

		彩色複印。署名2枚、指印4枚。



		35.
(39)　 

		0000000

		106年5月22日

		陳聰義

		10萬元

		彩色複印。署名2枚、印文4枚。



		36.
(42)　 

		0000000

		106年5月20日

		劉德慶

		10萬元

		彩色複印。署名2枚、指印5枚。



		37.
(43)　 

		0000000

		106年5月18日

		徐仕鴻

		10萬元

		彩色複印。署名2枚、指印3枚。



		38.
(44)　 

		0000000

		106年6月23日

		林婉婷

		10萬元

		彩色複印。署名2枚、指印3枚。



		39.
(45)　 

		0000000

		106年8月15日

		林惠心

		10萬元

		原本。署名2枚。指印4枚。



		40.
(46)　 

		0000000

		106年6月30日

		陳聰仁

		10萬元

		彩色複印。署名2枚、指印3枚。



		41.
(47)　 

		0000000

		106年7月1日

		張茗

		10萬元

		彩色複印。署名2枚、指印4枚。



		42.
(49)　 

		0000000

		無

		陳羿嘉

		10萬元

		彩色複印。署名2枚、指印3枚。



		43.
(41)　 

		0000000

		106年5月22日

		蕭巽丞

		10萬元

		彩色複印。署名1枚、指印3枚。



		44.
(24)　 

		0000000

		106年7月6日

		朱傳家

		10萬元

		原本。署名1枚。指印3 枚。



		45.
(48)　 

		0000000

		106年8月24日

		謝艾倫

		10萬元

		原本。署名2枚。指印3枚。



		46.
(19)　 

		0000000

		106年7月23日

		陳韋佑（本票誤載陳「偉」佑）

		10萬元

		原本。署名1枚、指印3 枚。



		47.
(27)

		0000000

		106年8月4日

		徐佑青

		10萬元

		原本。署名1枚。指印2枚。







附表三
		編號

		日期

		


		交易項目

		交易金額

		備註



		1.

		0000000

		


		現金取款

		60萬元

		他字卷第23頁



		2.

		0000000

		


		現金取款

		20萬元

		同上



		3.

		0000000

		


		CD提款

		2萬元

		同上



		4.

		0000000

		


		CD提款

		2萬元

		同上



		5.

		0000000

		


		CD提款

		2萬元

		同上



		6.

		0000000

		


		CD提款

		14萬元

		同上



		7.

		0000000

		


		現金取款

		30萬元

		同上



		8.

		0000000

		


		現金取款

		18萬元

		他字卷第23頁背面



		9.

		0000000 

		


		現金取款

		48萬元

		同上



		10.

		0000000

		


		現金取款

		30萬元

		同上



		11.

		0000000

		


		現金取款

		49萬元

		同上



		12.

		0000000

		


		現金取款

		35萬元

		同上



		13.

		0000000

		


		現金取款

		30萬元

		同上



		14.

		0000000

		


		現金取款

		40萬元

		同上



		15.

		0000000

		


		現金取款

		50萬元

		同上



		16.

		0000000

		


		現金取款

		17萬元

		同上



		17.

		0000000

		


		現支

		49萬5000元

		前一筆交易為0000000 聯行匯保誠人壽保險股份有限公司50萬元。他字卷第25頁。



		


		


		合計

		


		496萬5000元

		











臺灣高等法院刑事判決　

108年度上訴字第3231號

上  訴  人  臺灣新竹地方檢察署檢察官

被      告  黃堃銘





指定辯護人  本院公設辯護人  郭書益  

上列上訴人因偽造有價證券等案件，不服臺灣新竹地方法院107

年度訴字第899號，中華民國108年8月29日第一審判決（起訴案

號：臺灣新竹地方檢察署107年度偵字第7248號），提起上訴，

本院判決如下：

    主  文

原判決撤銷。

黃堃銘犯偽造有價證券罪，處有期徒刑參年陸月。

如附表一「偽造之私文書及署押」欄及附表二編號２７-１、３３、４２

「備註」欄所示署名及指印，均沒收；如附表二編號１至２６、２７-

２至３２、３４至４１、４３至４７所示本票，均沒收；未扣案之犯罪所得

新臺幣肆佰玖拾萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒

收時，追徵其價額。

    事  實

一、黃堃銘從事車貸工作，利用因工作而直接或輾轉取得如附表

    一「被害人」欄所示之人（下稱洪郁莛等48人）為辦理貸款

    而留有相關證件影本之機會，竟基於偽造有價證券、行使偽

    造私文書及詐欺取財之犯意，自民國106年5月間某日至同年

    8月間某日期間之某時許，接續在其新竹市○區○○街00巷00號

    4樓之住處，未得洪郁莛等48人之同意，即持附表一「資料

    」欄所示之資料，並偽造附表一「偽造之私文書及署押」欄

    之私文書及在附表二所示之本票上填具金額、發票日（附表

    一編號27-1、33、42所示本票未記載發票日之絕對必要記載

    事項，係無效票據，惟仍屬刑法上之私文書），並在發票人

    欄位偽簽其等姓名及按捺指印，對羅世恭誆稱因開設廣告公

    司需要資金為由，將附表一所示資料及附表二所示偽造之本

    票共49紙（含有效票46紙及前述無效票據3紙），接續交付

    予不知情之羅世恭以行使之，以為其債權之擔保，向羅世恭詐

    得共計新臺幣（下同）490萬元，足生損害於羅世恭及洪郁莛

    等48人，與票據交易之信用性。嗣經羅世恭向黃堃銘索討借款

    無果，方知受騙。

二、案經羅世恭訴由臺灣新竹地方檢察署檢察官偵查起訴。

　　理  由

一、程序方面：

　㈠審判範圍：

　　原審判決後，檢察官就原判決不另為無罪諭知部分提起上訴

    ，被告則對有罪部分提起上訴。嗣被告於本院審理時撤回上

    訴，有撤回告訴聲請書1紙在卷可稽（本院卷第327頁） ，

    惟基於審判不可分，本院審理之範圍仍為檢察官起訴之全部

    犯罪事實。

  ㈡證據能力：

    按被告以外之人於審判外之陳述，雖不符刑事訴訟法第159

    條之1至第159條之4之規定，而經當事人於審判程序同意作

    為證據，法院審酌該言詞陳述或書面陳述作成時之情況，認

    為適當者，亦得為證據。當事人、代理人或辯護人於法院調

    查證據時，知有刑事訴訟法第159條第1項不得為證據之情形

    ，而未於言詞辯論終結前聲明異議者，視為有前項之同意，

    刑事訴訟法第159條之5定有明文。查本判決所引用被告以外

    之人於審判外作成之相關供述證據，雖屬傳聞證據，惟檢察

    官、被告黃堃銘及其辯護人於本院準備程序、審判期日均未

    對證據能力有所爭執（本院卷第130～131、305～308頁），亦

    未於言詞辯論終結前聲明異議，本院審酌上開證據資料製作

    時之情況，尚無違法不當及證明力明顯過低之瑕疵，亦認為

    以之作為證據應屬適當，故認前揭證據資料均有證據能力。

    又本判決其餘所引用之非供述證據，查無違反法定程序取得

    之情形，亦均認具證據能力。 

二、認定犯罪事實所憑證據及理由：

    訊據被告固坦承於上開時、地，未得洪郁莛等48人之同意，

    即影印因辦理車貸所得之資料，並以持附表一「資料」欄所

    示之資料，並偽造附表一「偽造之私文書及署押」欄之私文

    書及偽造附表二所示之本票（含有效票46紙及前述無效票據

    3紙）後，交予告訴人羅世恭等事實，惟矢口否認偽造有價

    證券、行使偽造私文書及詐欺犯行，辯稱：告訴人從事地下

    錢莊放款工作，我當時受僱於他，我本身有兼職做汽車貸款

    ，告訴人知道我有客戶的年籍資料，教唆我偽造附表一、二

    所示之資料及本票，讓我可以提供給告訴人的金主查帳，表

    彰確實已經放款給洪郁莛等48人的意思，我主觀上無意圖將

    上開本票作為清償債務或債務擔保而供行使之用，不成立犯

    罪云云。經查：

  ㈠被告於上開時、地，未得洪郁莛等48人之同意，即影印因辦

    理車貸從被害人處所得之資料，並偽造該表「偽造之私文書

    及署押」欄所示之私文書，及偽造附表二所示之本票（含有

    效票46紙及前述無效票據3紙）後，交予告訴人羅世恭等事

    實，業據被告於本院審理中坦白承認（本院卷第177、304、

    315～318頁），核與告訴人羅世恭之指訴情節相符，並有證

    人附表一編號1、2、6、7、10、11、13、14、15、16、17、

    19、21、23、24、26、27（被告誤載為李宗育）、29、30、

    33、36、37、38、39、41、43、46、47所示被害人於偵查中

    （偵字卷第15～20、69～84、89～105、109～117、120～121頁）

    ；附表一編號1、10、13、14、15、17、19、20、21、23、2

    4、34、36、38、39、43、46、47所示被害人於本院審理中

    （本院卷第127～128、134、170～171、222、324頁）陳述內

    容一致，並有告訴人提出如附表一、二所示資料、私文書、

    本票為憑，復有法務部調查局文書暨指紋鑑識實驗室108年1

    2月2日調貳字第10803395350號、109年2月13日調科貳字第1

    0903119110號鑑定書附卷可參（本院卷第191～197頁），應

    堪認定。

  ㈡證人即告訴人羅世恭於第1次偵訊時指稱：黃堃銘於106年5月

    間到我竹北住處外跟我說要開廣告公司，需要資金周轉。從

    那時起至同年8月間陸續交付現金500萬元，我都是用我名下

    台新銀行帳戶提款跟南山人壽保單借款給他，後來他還有帶

    我去看廣告公司承租的地點，並交付身分不詳之第三人的借

    據給我，我相關資料之後會再提出等語（他字卷第10～11頁

    ）。於第2次偵訊中證稱：我不清楚黃堃銘做廣告公司的內

    容，他也沒跟我說用錢的詳情。我於106年5月間至同年8月

    底共借給他526萬元，黃堃銘只還26萬元，還有500萬元沒有

    還我。借錢給黃堃銘的證據就是本票，票面金額共490萬元

    ，但這些本票不是黃堃銘自己簽的。另於同年8月底黃堃銘

    還有跟我拿36萬元現金，所以總共526萬元，36萬元因為是

    家裡的現金，所以沒有相關證據等語（他字卷第46～47頁）

    。第3次偵訊中證稱：黃堃銘跟我說附表二所示本票是要作

    為別人借錢擔保之用等語（他字卷第63～64頁）。另告訴人

    於原審亦證稱：之前經營建設公司，有在馬來西亞跟朋友合

    夥做土地投資。被告於106年5月間說要開廣告公司，跟我分

    次借款，次數不記得，他一開始就提供本票跟借據給我，直

    到106年8月間才在新竹市四維路旁租一間辦公室，帶我去看

    過一次，之後都沒有啟用，被告就不見了。被告向我借錢的

    總金額是49張本票的490萬元加上36萬元，共526萬元，迄今

    還了約20多萬元。我之所以會願意借錢給被告，是因為跟他

    的兄弟韓吳興有交情，就是因為信任韓吳興的關係，被告交

    給我的附表一各編號所示本票及借據我都沒有看，被告跟我

    借多少錢，他就交付多少本票跟借據給我，附表一各編號所

    示本票並非我請被告開立，也不是拿給我的金主看的等語（

    原審卷第96～104頁），並提出之廣通股份有限公司收據聯、

    該公司客服部主任名片、朱仁蓉記帳士事務所名片、新竹市

    地政事務所建物所有權狀、告訴人之台新國際商業銀行存摺

    封面及內頁、第三人徐譽翠之渣打銀行存摺封面及內頁（內

    有南山人壽轉帳存入該帳戶之記錄）為證（他字卷第12、22

    ～25頁背面），是告訴人於偵查及原審審理中均指因為被告

    要借錢開廣告公司或再借錢給別人，所以被告才交付附表二

    各編號所示本票供擔保之用等語，非屬無據。另由告訴人之

    指訴可知，告訴人係因被告未還錢且找不到被告，方提出告

    訴，其並未指述被告有偽造本票之犯行。而被告於偵查中供

    稱：我向告訴人拿的錢是與告訴人一起放款，找人來借錢收

    取利息，再一起分配利息，但我沒有將告訴人的錢用在放款

    ，而是用在大陸投資做農作物。我沒有告訴告訴人此事，且

    我也被是騙等語；告訴人拿錢給我要去租一間放款的辦公室

    ，要有營業登記，需要一間公司，也不一定要做放款的；本

    票是我簽的，因沒有找人放款才簽的。我自己有在做汽車貸

    款，本票上的資料是我的客戶的資料。我是在自己住處偽造

    等語（他字卷第56頁正、背面），除坦承詐得告訴人資金外

    ，並主動表示其有偽造本票之事實，檢察官方告知此部分被

    告另涉犯偽造有價證券罪嫌（他字卷第56頁背面），是被告

    上開自白，乃具任意性，且就詐欺犯行，與告訴人之指訴一

    致。按一般民間借貸，借用人須提供貸與人擔保，常見者即

    要求借用人簽發本票。而被告為向告訴人借款，提出如附表

    一所示被害人之資料及附表二之本票為據，符合民間借貸之

    情，故告訴人所指，應可採憑。

　㈢被告於起訴後翻異前詞，陳稱：是告訴人教唆我偽造本票。

    告訴人於106年5月某日告訴我他的金主要查帳，因告訴人有

    從事地下錢莊放款，我受僱於他。而告訴人知道我有兼做汽

    車貸款而有客戶資料，他請我偽造本票，用來呈現出已放款

    給這些人，收取這些人簽發之本票以供金主查帳。事實上是

    告訴人將金主的錢投資馬來西亞有虧損，他要對金主有所交

    代；我與告訴人互相有欠款，我欠告訴人110萬元，但與附

    表二所示本票無關。告訴人以若不還他110萬元，要將上開

    本票交給檢察官偵辦來恐嚇我。告訴人邀我一起開廣告公司

    ，辦公室是用我的名義承租，後來告訴人資金出問題，就沒

    有開成，我白白支付租金等語（原審卷第24、25頁），與其

    於偵查中之供述明顯不符，真實性已有相當懷疑，本院自難

    遽信。而依上開被告原審中之供述，被告指其受僱於告訴人

    從事地下錢莊放款，因告訴人向金主借得之錢用於投資馬來

    西亞有虧損，而被告有欠告訴人110萬元，告訴人知道被告

    兼營汽車貸款而有客戶資料，便教唆被告偽造本票以供金主

    查帳。另至於承租辦公室之的資料，則是告訴人邀被告合開

    廣告公司，由被告承租辦公室，但後來未開成，害其受有租

    金損失，與偵查中所述差異甚大且不合理。且查：　

　⑴被告於原審中先稱未欠告訴人錢（原審卷第143頁），後又稱

    ：104年至105年間跟告訴人借了110萬元，並請韓吳興跟告

    訴人說，欠告訴人的錢就只有那麼多等語（原審卷第145頁

    ）。被告於本院審理中則改稱：告訴人交給他的110萬元是

    幫告訴人討債的報酬等語（本院卷第322頁），則被告是否

    有欠告訴人錢，前後所述不一。若被告未積欠告訴人，何以

    被告會提出附表一、二所示資料、私文書及本票（含有效票

    46紙及前述無效票據3紙）予告訴人？是被告所有已屬有疑

    。

　⑵就承租辦公室部分，姑不論被告於本院供稱無法提出告訴人

    要與其合開廣告公司之契約（本院卷第320頁），以證明所

    述告訴人邀其合開廣告公司之事為真，且被告於原審稱係告

    訴人邀伊合開廣告公司，並未陳述與告訴人之金主有關聯，

    但於本院審理中卻稱：告訴人叫我趕快去租房子，他才有辦

    法從金主那邊拿回本票還我。租房子的錢是我自己的，告訴

    人說要做放款，我說要做廣告公司；他要我先租房子，才能

    把本票拿回。他說要先交差把本票拿回來，才能和我一起開

    廣告公司；而未訂約即先租辦公室的原因，我猜也是要給金

    主看的等語（本院卷第319頁）。然告訴人既有被告所交付

    之本票、借據、借款契約書等資料提供給金主，則何需再由

    被告承租辦公室來證明？又被告稱承租辦公室是告訴人要給

    金主看，則該費用應由告訴人處理，但租金卻由被告支付，

    亦不合理。再者，告訴人與其金主間是否有債務存在，與被

    告並無關聯，被告無需為告訴人偽造私文書及本票。且即便

    告訴人要求被告提供借款資料或本票予金主以擔保確有債權

    存在，則被告僅需提供資料給告訴人，再由告訴人偽造即可

    ，被告並無需親自偽造私文書及本票而冒刑責之風險。以上

    均足證被告所述有違常情，實難採信，故無法推翻前揭不利

    於被告之認定。

　⑶再依臺灣新竹地方檢察署99年度偵緝字第475號、99年度偵字

    第7676、7677號詐欺等案件、100年度偵字第6961號詐欺案

    件、105年度調偵字第136號背信案件、臺灣新北地方檢察署

    108年度偵字第25703號詐欺案件之不起訴處分書內容觀之（

    本院卷第277～286頁），可見被告經濟狀況不佳，此亦為被

    告所承認（本院卷第322頁），而被告有上開侵害財產犯罪

    遭追訴之經驗（臺灣新北地方檢察署108年度偵字第25703號

    詐欺案件在本案後發生，除外），應能期待其更謹慎行事，

    避免財產糾紛，實難想像被告會受告訴人之教唆，偽造附表

    一、二所示之私文書及本票，以供告訴人的金主查帳。

　㈣被告於原審中提出韓吳興與告訴人以通訊軟體LINE之訊息截

    圖，欲證明其僅積欠告訴人110萬元且已透過韓吳興解決云

    云。惟查，上開韓吳興與告訴人間之LINE訊息內容為：告訴

    人請韓吳興轉達，要求被告還款，否則將由律師向法院提告

    。接著，韓吳興傳與告訴人：「還款日期：11月30日50萬。

    12月30日30萬。1月30日30萬。尚欠的金額需1月30日前後才

    能告知」等語，告訴人則回：讓被告如期還款及已撤銷告訴

    等語。但於106年12月3日及107年1月10日告訴人又傳：請韓

    吳興找被告出面解決之語（原審卷第39～42頁）。則由上開

    訊息內容觀之，依告訴人所傳訊息：「尚欠的金額需1月30

    日前後才能告知」等語可知，告訴人認被告所欠之金額不只

    110萬元，且至107年1月30日止，被告仍未還款，故被告上

    開所辯，難以採信。再者，一般借貸若有還款，債務人通常

    會將擔保物索回，否則亦會註明所剩債務為何，但以告訴人

    仍持有附表一、二所示之物，而被告未能提出清償資料之情

    推論，其應未尚還款，故仍以告訴人所述為可採，且詐得金

    額即附表二所示本票之金額共490萬元。

　㈤至被告辯稱：以告訴人具從事商業交易活動經驗，在被告提

    出本票以供擔保時，應會檢視附表二之本票。且告訴人於偵

    查中所提出廣通股份有限公司出租新竹市○○路000號4樓之2

    處所之租賃合約書等相關文件，租賃期限於106年9月2日起

    至107年9月1日止，與告訴人所述被告借款期間為106年5月

    間至同年8月間不符。又若要經營合法廣告公司，告訴人應

    會要求被告提出經濟部公司登記資料（合法經營為前提）。

    再附表二編號1、6、8、23、34、38、40所示本票之發票日

    均為106年6月間，票面金額共75萬元，惟對照同期間告訴人

    所述資金來源的帳戶只有附表三編號6所示14萬元之單筆提

    款，是附表三各編號所示提款日期、金額，亦無法完全一致

    對應至附表二各編號所示發票日、金額，故告訴人證稱附表

    一各編號所示本票原因關係為被告要開設廣告公司所為之借

    款不實云云。對此，告訴人於原審審理中證稱：會願意借會

    給被告係因與韓吳興有交情，被告與韓吳興以兄弟相稱。伊

    因質疑被告錢愈借愈多，有無開廣告公司後，被告方於106

    年8月帶伊去看所承租之辦公室，且因太信任被告，故直接

    將借據、本票放在家中而沒去看，而會信任被告是因為與韓

    吳興交情菲淺，所以對被告有信任度。而被告向伊借多少錢

    ，就會交付相同金額的本票及借據，是後來認為不太對勁，

    才打開來看，發現非被告的名字。而本票是放在借據內，借

    據上沒有寫金額，伊只看到一個封面等語（原審卷第96～110

    頁）。查告訴人於原審中陳稱因伊與韓吳興交情甚厚，而被

    告與韓吳興以兄弟相稱，故未為審酌所收受如附表二所示之

    本票是否為被告名義所出具，即貸款予被告等語，固非常情

    。惟告訴人於原審中，僅有附表二所示本票為據，嗣於本院

    審理中另提出附表一所示資料，以證明被告除本票外，尚有

    附表一所示資料以取信告訴人，而附表一各編號所示資料多

    有數件或數頁，且本票亦夾在資料內時，則告訴人所述基於

    信任關係及本票夾在其中而未詳予審核等語，即非無據。再

    被告於本院審理中供稱：附表一、二所示之物不是分成49次

    簽，印象中是分4、5次，但沒有到10次那麼多等語（本院卷

    第321頁），且上開資料既係偽造，則所載時間即未必屬實

    ，故告訴人於附表三各編號所示提款日期、金額，無法完全

    對應至附表二各編號所示發票日、金額，亦屬合理。又按開

    設公司需先籌備，然後才為設立登記，則在尚未成立時，未

    必即承租營業所，且亦無法提出公司執照及營利事業登記證

    等物，故告訴人未取得承租契約書及檢閱公司執照、營利事

    業登記證即貸款予被告，不違背常情。從而，被告所辯，難

    認為有理由。

  ㈥綜上所述，被告上開所辯，屬卸責之詞，不足採信。本案事

    證明確，被告前揭犯行，堪以認定，應依法論科。

三、論罪：

  ㈠按被告在附表一「偽造之私文書及署押」欄所示私文書上，

    以按捺署押方式冒用洪郁莛等48人之名義，製作私文書，用

    以表彰由洪郁莛出具該等私文書，自係偽造私文書。又被告

    雖偽造如附表二編號27-1、33、42所示本票，但該3紙本票

    未記載發票日，欠缺本票之絕對必要記載事項，均屬無效票

    據，而僅偽造屬於一般債權憑證之私文書。除上開3張本票

    外，其他本票上則均載有本票等文字、一定金額、發票年月

    日，並載有憑票准於中華民國某年某月某日交付新臺幣若干

    元等文字，就其支付款項並未附加任何條件，與票據法第12

    0條第1項第4款之無條件擔任支付之文義相符，為有效之本

    票，被告冒用他人名義簽發，自屬偽造有價證券。

　㈡是核被告所為，係犯刑法第201條第1項之偽造有價證券罪、

    第216條、第210條之行使偽造私文書罪、第339條第1項之詐

    欺取財罪。被告偽造如附表一「偽造之私文書及署押」欄所

    示私文書及附表二編號27-1、33、42所示私文書之署名及指

    印，暨偽造附表二編號1至26、27-2至32、34至41、43至47

    所示本票之署名及指印，係偽造私文書、偽造本票之階段行

    為，各為偽造私文書罪、偽造有價證券所吸收；又其就如附

    表一「偽造之私文書及署押」欄及附表二編號27-1、33、42

    所示各次偽造私文書後復提出加以行使，偽造之低度行為，

    各為行使之高度行為所吸收；於附表二編號1至26、27-2至3

    2、34至41、43至47各次行使偽造本票之輕度行為，各為偽

    造之重度行為所吸收，均不另論罪。

  ㈢又刑法第201條於108年12月25日修正公布，於108年12月27日

    生效，修正前刑法第201條第1項規定：「意圖供行使之用，

    而偽造、變造公債票、公司股票或其他有價證券者，處3年

    以上10年以下有期徒刑，得併科3千元以下罰金。」修正後

    則規定：「意圖供行使之用，而偽造、變造公債票、公司股

    票或其他有價證券者，處3年以上10年以下有期徒刑，得併

    科9萬元以下罰金。」因該條於72年6月26日後未修正，故於

    94年1月7日刑法修正施行後，所定罰金之貨幣單位為新臺幣

    ，且其罰金數額依刑法施行法第1條之1第2項前段規定提高

    為30倍，本次修法將上開條文之罰金數額調整換算後予以明

    定（即原定3千元提高為30倍等於9萬元），不生新舊法比較

    問題，應直接適用現行法律規定。

  ㈣再被告在密切接近時、地，以向告訴人詐得款項為同一目的

    ，先後偽造如附表一「偽造之私文書及署押」欄所示之私文

    書、附表二編號27-1、33、42所示私文書、附表二編號1至2

    6、27-2至32、34至41、43至47所示本票，而均持向告訴人

    行使，遭詐騙之被害法益單一，各行為獨立性極為薄弱，依

    一般社會通念，難以強行分隔，應各論以偽造有價證券、行

    使偽造私文書、詐欺取財之接續犯一罪。

  ㈤按刑法上一行為而觸犯數罪名之想像競合犯存在之目的，在

    於避免對於同一不法要素予以過度評價，其所謂「同一行為

    」係指所實行者為完全或局部同一之行為而言，因此刑法修

    正刪除牽連犯之規定後，於修正前原認屬於方法目的或原因

    結果之不同犯罪，其間果有實行之行為完全或局部同一之情

    形，應得依想像競合犯論擬（最高法院97年度台上字第3494

    號判決同此見解）。被告偽造有價證券、行使偽造私文書之

    行為，均係為遂行其詐欺取財之同一目的而從事之部分行為

    ，依一般社會觀念，被告上揭偽造有價證券、行使偽造私文

    書及詐欺取財之行為應係無可分割之整體法律上一行為，故

    被告所犯偽造有價證券、行使偽造私文書、詐欺取財3罪間

    ，係以一行為觸犯數罪名，為想像競合犯，應依刑法第55條

    前段規定，從一重之偽造有價證券罪處斷。起訴書認附表二

    編號27-1、33、42等3次行使偽造私文書罪，及同表編號1至

    26、27-2至32、34至41、43至47等46次偽造有價證券罪，犯

    意各別，行為互殊，應分論併罰，容有誤解，併此敘明。

　㈥檢察官雖未就被告行使偽造附表一「偽造之私文書及署押」

    欄所示之私文書部分提起公訴，惟此部分與起訴部分有想像

    競合之裁判上一罪關係，為起訴效力所及，且經本院告知罪

    名（本院卷第234、324頁背面），本院自得一併審理。　　

四、撤銷改判之理由：　　

  ㈠原審以被告犯罪事證明確，予以論科，固非無見。惟查：

　⒈就被告被訴刑法第339條第1項之詐欺取財罪部分，認被告並

    非以對告訴人佯稱要開設廣告公司需要資金為由，取得告訴

    人之資金，而就此部分不另為無罪之諭知，惟本院認定被告

    確有詐騙告訴人之行為，業據前述，檢察官上訴意旨，就上

    開部分指摘原審判決不當，其上訴為有理由。

　⒉原審判決後，告訴人始提出如附表一所示資料以證明被告有

    行使偽造私文書及詐欺取財犯行，原審未及審酌此部分事實

    ，且原判決有前揭違誤之處，應由本院予以撤銷改判。　

　㈡爰以行為人責任為基礎，審酌被告以偽造私文書及本票詐騙

    告訴人490萬元，金額非少，且除使告訴人受有財產上損害

    外，偽造本票亦危害公共信用及交易安全，幸告訴人實際尚

    未持之聲請本票裁定，對於洪郁莛等48人實際並未造成受追

    償的侵害。又被告否認犯行，復未與告訴人達成和解，賠償

    損害，犯後態度並非良好。兼衡被告自陳高中肄業之智識程

    度；未婚，待業中，家中有阿公、阿嬤及弟弟之家庭經濟狀

    況（原審卷第146頁）等一切情狀，量處如主文第2項所示之

    刑。又原判決雖依刑法第59條規定酌減被告之刑，惟此係因

    原審認被告交付本票之目的，係為達被告與告訴人間不明原

    因關係目的之用，且告訴人實際尚未持之聲請本票裁定或向

    發票人進行追償，實害尚未發生，而予酌減之其，與本院上

    開認定不同，自不受拘束。再本案係檢察官提起上訴，且因

    原判決有前述適用法律錯誤之情，本院因此予以撤銷，依刑

    事訴訟法第370條第1項但書規定，自無不利益變更禁止原則

    之適用，附此敘明。 

五、沒收：

　　㈠按偽造之有價證券，不問屬於犯人與否，沒收之，刑法第2

      05條定有明文。查扣案如附表二編號1至26、27-2至32、3

      4至41、43至47所示本票雖已交付告訴人而非被告占有中

      ，且其中尚有部分為彩色複印，惟該等本票如流入交易市

      場，仍有危及公共信用及交易安全，爰依刑法第205條規

      定，均宣告沒收之。至於上開本票既已諭知沒收，其上偽

      造之署名及指印，則無庸為重複諭知沒收。

　　㈡次按偽造之印章、印文或署押，不問屬於犯人與否，沒收

      之，刑法第219條亦有明定。查扣案如附表一「偽造之私

      文書及署押」欄所示之私文書及附表二編號27-1、33、42

      所示之私文書（即無效本票），雖為被告犯本案所生之物

      ，然業已交付告訴人，而其上偽造之署名及指印，爰依刑

      法第219條規定，均宣告沒收之。

    ㈢按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之，於全部或一部

      不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額，刑法第38條之

      1第1項、第3項定有明文。本案被告詐得告訴人490萬元尚

      未返還，爰依上開規定沒收之，於全部或一部不能沒收或

      不宜執行沒收時，追徵其價額。

據上論斷，應依刑事訴訟法第369條第1項前段、第364條、第299

條第1項前段，刑法第201條第1項、第210條、第216條、第339條

第1項、第55條、第205條、第219條、第38條之1第1項、第3項，

刑法施行法第1條之1第1項、第2項，判決如主文。

本案經檢察官翁貫育提起公訴，檢察官侯少卿提起上訴，檢察官

楊四猛到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　109 　年　　4 　　月　　7 　　日

     　　　　　　 刑事第七庭  審判長法　官  孫惠琳

                                    法　官  戴嘉清

                                    法　官  張育彰

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，其

未敘述上訴之理由者並得於提起上訴後20日內向本院補提理由書

（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。

                                    書記官  林蔚菁

中　　華　　民　　國　　109 　年　　4 　　月　　8 　　日

附錄：本案論罪科刑法條全文

刑法第201條第1項

意圖供行使之用，而偽造、變造公債票、公司股票或其他有價證

券者，處3年以上10年以下有期徒刑，得併科3000元以下罰金。 

刑法第210條

偽造、變造私文書，足以生損害於公眾或他人者，處5年以下有

期徒刑。 

刑法第216條

行使第211條至第215條之文書者，依偽造、變造文書或登載不實

事項或使登載不實事項之規定處斷。

刑法第339條

意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之

物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰

金。

以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。

前二項之未遂犯罰之。



附表一

編號 被害人 資料 偽造之私文書及署押 出處 1 洪郁莛 1.身分證正反面 2.高雄市政府地政局鳳山地政事務所土地所有權狀、建物所有權狀 3.陸軍第八團指揮部令 4.保證人辛承陽汽車行車執照、駕駛執照 1.借款協議書（兼作借據）之立約書人甲方身分證號地址欄位署名、指印各1枚；立約當事保人身分證號地址欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 2 蔡吉森 1.健保卡、身分證正反面 2.存摺內頁 3.財政部臺北國稅局105年度綜合所得稅各類所得資料清單 4.勞工保險被保險人投保資料表、投保資料明細 1.聲明切結書之立書人、 　身分證字號欄位署名、指印各1枚 2.借款約定書之立約定書人甲方、身分證統一編號欄位署名、指印各1枚 　 　 外放紙箱 3 周嘉俊 1.身分證正反面 2.戶籍謄本 3.永豐銀行存摺封面及內頁 4.勞工保險被保險人投保資料表、投保資料明細。 1.聲明切結書之立書人欄位署名1枚 2.借款約定書之立約定書人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 4 蔡維嘉 1.身分證正反面 2.永豐銀行存摺封面及內頁 3.COSTCO金融卡 4.汽車行車執照、駕駛執照 5.國泰世華銀行存摺封面及內頁 6.健保卡。 1.聲明切結書之立書人欄位1枚署名、1枚指印 2.借款約定書之立約定書人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 5 洪雅慧 1.戶籍謄本 2.勞工保險被保險人投保資料表 3.身分證正反面 4.土地登記第一 類謄本 5.建物登記第一類謄本。 1.聲明切結書之立書人欄位署名、印文各1枚 2.借款約定書之立約定書人甲方欄位署名、印文各1枚 外放紙箱 6. 謝明翰  1.金融商品契約書（含借款契約書兼作借據）之立契約書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚；甲方擔保人署名1枚 外放紙箱 7 朱聿亘 1.各類所得扣繳暨免扣繳憑單 2.身分證正反面 3.中華郵政存簿封面及內頁明細 3.金融卡。 1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 8 林晏駿 1.軍人身分證 2.身分證正反面 3.健保卡。 1.借款協議書（兼作借據）之立約書人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 9. 胡偉傑 1.健保卡 2.汽車行車執照 3.身分證正反面 4存摺內頁。 1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 10 林芯如 1.身分證正反面 2.第一銀行存摺封面及內頁。 1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 11 楊曜宇 1.中華郵政存簿封面及內頁 2.勞工保險被保險人投保資料表 3.身分證正反面 4.健保卡。 1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 12 林暐宸 1.中國信託金融卡 2.各類所得扣繳暨免扣繳憑單 3.身分證正反面 4.健保卡 5.勞工被保險如投保資料表。 1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 13 賴彥伯 1.身分證正反面 2.健保卡正反面 3.勞工保險被保險人投保資料表 4.財政部北區國稅局104年度綜合所得稅各類所得資料清單 5.玉山銀行存簿封面及內頁。 1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 14 許峻銨 1.身分證正反面 2.健保卡 3.汽車駕駛執照 4.類所得扣繳暨免扣繳憑單 5.勞工保險加保申報表 6.金融卡。 1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 15 劉耀升 1.中華郵政存簿封面及內頁 2.估價單 3.身分證正反面 4.汽車駕駛執照 5.訂貨單 6.出貨單。 1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 16 蔡勝男 1.身分證正反面 2.健保卡 3.勞工保險被保險人投保資料表、投保資料明細 4.財政部北區國稅局104年綜合所得稅各類所得資料清單 5.104年綜合所    得稅繳稅證      明書 6.彰化銀行存簿封面。 1.金融商品約定書之聲明切結書立書人欄位署名、印文各1枚 2.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、印文各1枚  外放紙箱 17 廖能皜 1.軍人身分證正反面 2.身分證正反面 3.金融卡正反面 4.國軍人員各項給與發放紀錄表 5.中華郵政存簿封面。 1.金融商品約定書之聲明切結書立書人欄位署名、指印各1枚 2.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名1枚  外放紙箱 18 呂紹政 1.身分證正反面 2.健保卡 3.中國信託銀行存摺封面及內頁 4.勞工保險被保險人投保資料表、投保資料明細 1.金融商品約定書之聲明切結書之立書人欄位署名、指印各1枚 2.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名1枚  外放紙箱 19 陳雍傑 1.各類所得扣繳暨免扣繳憑單 2.身分證正反面 3.健保卡 4.玉山銀行存簿封面及內頁。  1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 20 李鴻輝 1.身分證正反面 2.健保卡正反面 3.國泰世華銀行存簿封面 4.勞工保險被保險人投保資料明細 5.投保資料表 6.財政部北區國稅局105年度綜合所得稅結算稅額繳款書 7.各類所得扣繳暨免扣繳憑單 8.各類所得扣繳暨免扣繳憑單申報書。 1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 21 黃維民 1.勞工保險被保險人投保資料表 2.投保資料明細 3.薪資明細表 4.身分證正反 5.健保卡 6.汽車駕駛執照正反面 7.保險卡。 1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 22 宋知庭 1.身分證正反 2.健保卡 3.汽車駕駛執 4.中華郵政存簿封面及內頁 5.中國信託台幣 帳戶內頁。 1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 23 鄧博仁 1.身分證正反面 2.健保卡正反面 3.金融卡 4.營業照片。 1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 24 范純霖 1.台新銀行金融卡 2.郵政儲金金融卡 3.新光三越金融卡 4.汽車駕駛執照正反面 5.職業安全教育訓練結業證書 6.勞工保險被保險人投保資料表。 1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 25 林霈宸 1.身分證正反面 2.健保卡 3.汽車行車執照 4.台灣銀行存簿封面及內頁 5.護士證書 6.各類所得扣繳暨免扣繳憑單、105年度綜合所得稅各類所得資料清單。 1.聲明切結書之立書人欄位署名、印文各1枚 2.借款約定書之立約定書人甲方欄位署名、印文各1枚 外放紙箱 26 鄭文峯 1.身分證正反面 2.汽車駕駛執照正反面 3.晶有國際有限公司章程 4.變更登記表 5.新北市政府函 1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 27 李宗育、李宗霖 1.李宗育身分證正反面 2.李宗育軍人身分證正反面 3.李宗霖身分證正反面 4.李宗霖軍人身分證正反面 1.李宗育金融商品契約書之聲明切結書之立書人欄位署名1枚；借款約定書之立約定書人甲方欄位署名、指印各1枚；立約人署名、指印各1枚 2.李宗霖代購金融商品契約書之借款契約書之借款人乙方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 28 李家豪  1.借款契約書之借款人乙方欄位署名1枚 外放紙箱 29 張盛軒 1.身分證正反面 2.汽車駕駛執照正反面 3.戶籍謄本 4.中華郵政存簿   封面 5.彰化銀行存簿封面 6.勞工保險異動查詢。 1.聲明切結書之立書人欄位署名1枚 2.借款契約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 30 柯忠易 1.身分證正反面 2.汽車駕駛執照正反面 3.台中銀行存摺封面 4.勞工保險被保險人投保資料 表 5.投保資料明細。 1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 31 吳誌偉 1.綜合所得稅各類所得資料 2.身分證正反面 3.健保卡正反面 4.全國財產稅總歸戶財產查詢清單。 1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 32 蘇嘉鴻 1.身分證正反面 2.健保卡 3.國泰世華銀行存摺封面 4.104年度綜合    所得稅各類      所得資料清單 5.勞工保險被保險人投保資料表、投保資料明細 6.國泰世華銀行存摺內頁明細。 1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 33 蔡沛雯 1.身分證 2.健保卡 3.富邦人壽保險公司業務員登記證 4.臺北富邦銀行存摺封面及內頁明細。 1.聲明切結書之立書人、身份證字號欄位署名1枚、指印2枚 2.借款契約書（兼作借據）之債務人欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 34 高若儀  1.金融商品契約書（含  借款契約書兼作借  據）之立契約書人借  款人甲方欄位署名、  指印各1枚 外放紙箱 35 陳聰義 1.身分證正反面 2.汽車駕駛執照。 1.借款契約書兼作借據之立契約書人借款人甲方欄位署名、印文各1枚 2.切結書之立切結書人欄位署名、印文各1枚 3.個人資料運用聲明暨同意書之立同意書人欄位署名、印文各1枚 外放紙箱 36 劉德慶  1.借款契約書兼作借據之立契約書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 37 徐仕鴻 1.契約當事人基本資料暨第一證件（含徐仕鴻身分證正反面） 2.專任委託貸款契約書 3.財團法人金融聯合徵信中心當事人綜合信用報告 4.身分證 5.汽車駕駛執照 6.健保卡 7.勞工保險異動查詢花旗金融卡帳單。 1.代購金融商品契約書（含借款契約書（兼借據）之債務人欄位署名、印文各1枚、騎縫章「徐仕鴻」2枚 　 　 外放紙箱 38 林婉婷  1.金融商品契約書（含借款契約書兼作借據）之立契約書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 39 林惠心 1.勞工投保資料 2.身分證正反面 3.健保卡正反面 5.臺灣企銀存摺封面及內頁明細。 1.聲明切結書之之立書人欄位署名、指印各1枚 2.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 40 陳聰仁 1.身分證正反面 2.健保卡正反面 4.玉山銀行存摺封面 4.104年度綜合    所得稅納稅證    明書 5.104年度綜合    所得稅各類所    得資料清單 6.勞工保險被保險人投保資料表 7.投保資料明細。 1.金融商品契約書（含借款協議書（兼作借據）之立約定書人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 41 張茗 1.戶籍謄本 2.身分證正反面 3.健保卡正反面 4.勞工保險異動查詢 5.財團法人金融聯合徵信中心當事人綜合信用報告 6.綜合所得稅核定資料。 1.金融商品契約書（含借款協議書【兼作借據】）之立約書人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 42 陳羿嘉 1.身分證反面 2.行車執照 3.土地登記第一類謄本 4.建物登記第一類謄本 5.重型機車行照 6.戶口名簿 7.健保卡正反面 1.借款契約書（兼作借據）之債務人欄位署名、指印各1枚 2.聲明切結書之立書人欄位署名1枚、指印2枚 外放紙箱 43 蕭巽丞 1.身分證正反面 2.駕照 1.借款契約書兼作收據之立契約書人借款人甲方欄位署名1枚 108年度請上字第98號卷第7～12頁 44 朱傳家 1.身分證正反面 2.健保卡 3.存摺封面、 1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 108年度請上字第98號卷第13～19頁 45 謝艾倫 1.投保資料 2.身分證正反面 3.健保卡正反面 4.謝艾倫臺灣企銀存摺封面及內頁 1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 108年度請上字第98號卷第20～27頁 46 陳韋佑 1.身分證正反面 2.健保卡 3.金融卡 4.臺灣企銀存摺封面及內頁 5.投保資料、 1.聲明切結書之立書人欄位署名、指印各1枚 2.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 108年度請上字第98號卷第28～37頁 47 徐佑青 1.身分證正反面 2.投保資料 3.財團法人金融聯合徵信中心當事人綜合信用報告 4.戶籍資料 5.行車執照 6.綜合所得稅核定資料 1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 108年度請上字第98號卷第38～49頁 

附表二

編號（原判決編號） 本票號碼 發票日 被害人（發票人） 金額 偽造署押 1. (1) 0000000 106年6月2日 洪郁莛（本票誤載洪郁「庭」） 10萬元 彩色複印。名押2枚、指印5枚。 2. (2) 0000000 106年7月15日 蔡吉森 10萬元 原本。署名1枚、指印4 枚。 3. (3)　 0000000 106年7月15日 周嘉俊 10萬元 原本。署名1枚、指印3 枚。 4. (4)　 　 0000000 106年7月16日 蔡維嘉 10萬元 原本。署名2枚、指印3 枚。 5. (5)　 0000000 106年7月14日 洪雅慧 10萬元 原本。署名1枚、印文3 枚。 6. (6) 0000000 106年6月24日 謝明翰 曾宗文 15萬元 彩色複印。署名2 枚、指印5枚。 7. (7)　 0000000 106年8月19日 朱聿亘 10萬元 原本。署名1枚、指印3 枚。 8. (8)　 0000000 106年6月2日 林晏駿 10萬元 彩色複印。署名2 枚、指印3 枚。 9. (9)　 0000000 106年8月17日 胡偉傑 10萬元 原本。署名2枚、指印3 枚。 10. (10)　  0000000 106年8月17日 林芯如 10萬元 原本。署名1枚、指印3 枚。 11. (11)　  0000000 106年8月19日 楊曜宇 10萬元 原本。署名2枚、指印3 枚。 12. (12)　  0000000 106年8月11日 林暐宸 10萬元 原本。署名2枚、指印4 枚。 13. (13)　  0000000 106年8月9日 賴彥伯 10萬元 原本。署名2枚、指印5 枚。 14. (14)　  0000000 106年8月8日 許峻銨 10萬元 原本。署名2枚、指印4 枚。 15. (15)　  0000000 106年8月5日 劉耀升 10萬元 原本。署名1枚、指印3 枚。 16. (16)　  0000000 106年7月23日 蔡勝男 10萬元 原本。署名1 枚、印文3 枚。 17. (17)　  0000000 106年7月23日 廖能皜 10萬元 原本。署名1枚、指印3 枚。 18. (18)　  0000000 106年7月23日 呂紹政 10萬元 原本。署名1枚、指印3 枚。 19. (20)　  0000000 106年7月29日 陳雍傑 10萬元 原本。署名1枚、指印2 枚。 20. (21)　  0000000 106年7月30日 李鴻輝 10萬元 原本。署名2枚、指印3 枚。 21. (22)　  0000000 106年7月31日 黃維民 10萬元 原本。署名2枚、指印4 枚。 22. (23)　  0000000 106年7月29日 宋知庭 10萬元 原本。署名1枚、指印3 枚。 23. (25)　  0000000 106年6月5日 鄧博仁 10萬元 原本。署名1枚。指印3 枚。 24. (26)　  0000000 106年8月4日 范純霖 10萬元 原本。署名1枚。指印2枚。 25. (28)　  0000000 106年7月18日 林霈宸 10萬元 原本。署名2枚。印文3枚。 26. (29)　  0000000 106年8月19日 鄭文峰 10萬元 原本。署名1枚。指印3枚。 27-1 (30) 0000000 無 李宗宥（本票誤載李宗「育」） 10萬元 彩色複印。署名2 枚、指印4枚。 27-2 (40) 0000000 106年5月23日 李宗霖 10萬元 彩色複印。署名1枚、指印3枚。 28. (31)　  0000000 106年5月20日 李家豪 10萬元 彩色複印。署名2 枚、指印3枚。 29. (32)　  0000000 106年7月3日 張盛軒 10萬元 彩色複印。署名1枚、指印3枚。 30. (33)　  0000000 106年8月25日 柯忠易 10萬元 原本。署名2枚。指印3枚。 31. (34)　  0000000 106年8月25日 吳誌偉 10萬元 原本。署名1枚。指印3枚。 32-1 (35) 0000000 106年8月30日 蘇嘉鴻 5萬元 原本。署名1枚。指印3枚。 32-2 (36) 0000000 106年8月30日 蘇嘉鴻 10萬元 原本。署名1枚。指印3枚。 33. (37)　  0000000 無 蔡沛雯 10萬元 彩色複印。署名2枚、指印3枚。 34. (38)　  0000000 106年6月25日 高若儀 10萬元 彩色複印。署名2枚、指印4枚。 35. (39)　  0000000 106年5月22日 陳聰義 10萬元 彩色複印。署名2枚、印文4枚。 36. (42)　  0000000 106年5月20日 劉德慶 10萬元 彩色複印。署名2枚、指印5枚。 37. (43)　  0000000 106年5月18日 徐仕鴻 10萬元 彩色複印。署名2枚、指印3枚。 38. (44)　  0000000 106年6月23日 林婉婷 10萬元 彩色複印。署名2枚、指印3枚。 39. (45)　  0000000 106年8月15日 林惠心 10萬元 原本。署名2枚。指印4枚。 40. (46)　  0000000 106年6月30日 陳聰仁 10萬元 彩色複印。署名2枚、指印3枚。 41. (47)　  0000000 106年7月1日 張茗 10萬元 彩色複印。署名2枚、指印4枚。 42. (49)　  0000000 無 陳羿嘉 10萬元 彩色複印。署名2枚、指印3枚。 43. (41)　  0000000 106年5月22日 蕭巽丞 10萬元 彩色複印。署名1枚、指印3枚。 44. (24)　  0000000 106年7月6日 朱傳家 10萬元 原本。署名1枚。指印3 枚。 45. (48)　  0000000 106年8月24日 謝艾倫 10萬元 原本。署名2枚。指印3枚。 46. (19)　  0000000 106年7月23日 陳韋佑（本票誤載陳「偉」佑） 10萬元 原本。署名1枚、指印3 枚。 47. (27) 0000000 106年8月4日 徐佑青 10萬元 原本。署名1枚。指印2枚。 

附表三

編號 日期  交易項目 交易金額 備註 1. 0000000  現金取款 60萬元 他字卷第23頁 2. 0000000  現金取款 20萬元 同上 3. 0000000  CD提款 2萬元 同上 4. 0000000  CD提款 2萬元 同上 5. 0000000  CD提款 2萬元 同上 6. 0000000  CD提款 14萬元 同上 7. 0000000  現金取款 30萬元 同上 8. 0000000  現金取款 18萬元 他字卷第23頁背面 9. 0000000   現金取款 48萬元 同上 10. 0000000  現金取款 30萬元 同上 11. 0000000  現金取款 49萬元 同上 12. 0000000  現金取款 35萬元 同上 13. 0000000  現金取款 30萬元 同上 14. 0000000  現金取款 40萬元 同上 15. 0000000  現金取款 50萬元 同上 16. 0000000  現金取款 17萬元 同上 17. 0000000  現支 49萬5000元 前一筆交易為0000000 聯行匯保誠人壽保險股份有限公司50萬元。他字卷第25頁。   合計  496萬5000元  






臺灣高等法院刑事判決　
108年度上訴字第3231號
上  訴  人  臺灣新竹地方檢察署檢察官
被      告  黃堃銘




指定辯護人  本院公設辯護人  郭書益  
上列上訴人因偽造有價證券等案件，不服臺灣新竹地方法院107年度訴字第899號，中華民國108年8月29日第一審判決（起訴案號：臺灣新竹地方檢察署107年度偵字第7248號），提起上訴，本院判決如下：
    主  文
原判決撤銷。
黃堃銘犯偽造有價證券罪，處有期徒刑參年陸月。
如附表一「偽造之私文書及署押」欄及附表二編號２７-１、３３、４２「備註」欄所示署名及指印，均沒收；如附表二編號１至２６、２７-２至３２、３４至４１、４３至４７所示本票，均沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣肆佰玖拾萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
    事  實
一、黃堃銘從事車貸工作，利用因工作而直接或輾轉取得如附表一「被害人」欄所示之人（下稱洪郁莛等48人）為辦理貸款而留有相關證件影本之機會，竟基於偽造有價證券、行使偽造私文書及詐欺取財之犯意，自民國106年5月間某日至同年8月間某日期間之某時許，接續在其新竹市○區○○街00巷00號4樓之住處，未得洪郁莛等48人之同意，即持附表一「資料」欄所示之資料，並偽造附表一「偽造之私文書及署押」欄之私文書及在附表二所示之本票上填具金額、發票日（附表一編號27-1、33、42所示本票未記載發票日之絕對必要記載事項，係無效票據，惟仍屬刑法上之私文書），並在發票人欄位偽簽其等姓名及按捺指印，對羅世恭誆稱因開設廣告公司需要資金為由，將附表一所示資料及附表二所示偽造之本票共49紙（含有效票46紙及前述無效票據3紙），接續交付予不知情之羅世恭以行使之，以為其債權之擔保，向羅世恭詐得共計新臺幣（下同）490萬元，足生損害於羅世恭及洪郁莛等48人，與票據交易之信用性。嗣經羅世恭向黃堃銘索討借款無果，方知受騙。
二、案經羅世恭訴由臺灣新竹地方檢察署檢察官偵查起訴。
　　理  由
一、程序方面：
　㈠審判範圍：
　　原審判決後，檢察官就原判決不另為無罪諭知部分提起上訴，被告則對有罪部分提起上訴。嗣被告於本院審理時撤回上訴，有撤回告訴聲請書1紙在卷可稽（本院卷第327頁） ，惟基於審判不可分，本院審理之範圍仍為檢察官起訴之全部犯罪事實。
  ㈡證據能力：
    按被告以外之人於審判外之陳述，雖不符刑事訴訟法第159條之1至第159條之4之規定，而經當事人於審判程序同意作為證據，法院審酌該言詞陳述或書面陳述作成時之情況，認為適當者，亦得為證據。當事人、代理人或辯護人於法院調查證據時，知有刑事訴訟法第159條第1項不得為證據之情形，而未於言詞辯論終結前聲明異議者，視為有前項之同意，刑事訴訟法第159條之5定有明文。查本判決所引用被告以外之人於審判外作成之相關供述證據，雖屬傳聞證據，惟檢察官、被告黃堃銘及其辯護人於本院準備程序、審判期日均未對證據能力有所爭執（本院卷第130～131、305～308頁），亦未於言詞辯論終結前聲明異議，本院審酌上開證據資料製作時之情況，尚無違法不當及證明力明顯過低之瑕疵，亦認為以之作為證據應屬適當，故認前揭證據資料均有證據能力。又本判決其餘所引用之非供述證據，查無違反法定程序取得之情形，亦均認具證據能力。 
二、認定犯罪事實所憑證據及理由：
    訊據被告固坦承於上開時、地，未得洪郁莛等48人之同意，即影印因辦理車貸所得之資料，並以持附表一「資料」欄所示之資料，並偽造附表一「偽造之私文書及署押」欄之私文書及偽造附表二所示之本票（含有效票46紙及前述無效票據3紙）後，交予告訴人羅世恭等事實，惟矢口否認偽造有價證券、行使偽造私文書及詐欺犯行，辯稱：告訴人從事地下錢莊放款工作，我當時受僱於他，我本身有兼職做汽車貸款，告訴人知道我有客戶的年籍資料，教唆我偽造附表一、二所示之資料及本票，讓我可以提供給告訴人的金主查帳，表彰確實已經放款給洪郁莛等48人的意思，我主觀上無意圖將上開本票作為清償債務或債務擔保而供行使之用，不成立犯罪云云。經查：
  ㈠被告於上開時、地，未得洪郁莛等48人之同意，即影印因辦理車貸從被害人處所得之資料，並偽造該表「偽造之私文書及署押」欄所示之私文書，及偽造附表二所示之本票（含有效票46紙及前述無效票據3紙）後，交予告訴人羅世恭等事實，業據被告於本院審理中坦白承認（本院卷第177、304、315～318頁），核與告訴人羅世恭之指訴情節相符，並有證人附表一編號1、2、6、7、10、11、13、14、15、16、17、19、21、23、24、26、27（被告誤載為李宗育）、29、30、33、36、37、38、39、41、43、46、47所示被害人於偵查中（偵字卷第15～20、69～84、89～105、109～117、120～121頁）；附表一編號1、10、13、14、15、17、19、20、21、23、24、34、36、38、39、43、46、47所示被害人於本院審理中（本院卷第127～128、134、170～171、222、324頁）陳述內容一致，並有告訴人提出如附表一、二所示資料、私文書、本票為憑，復有法務部調查局文書暨指紋鑑識實驗室108年12月2日調貳字第10803395350號、109年2月13日調科貳字第10903119110號鑑定書附卷可參（本院卷第191～197頁），應堪認定。
  ㈡證人即告訴人羅世恭於第1次偵訊時指稱：黃堃銘於106年5月間到我竹北住處外跟我說要開廣告公司，需要資金周轉。從那時起至同年8月間陸續交付現金500萬元，我都是用我名下台新銀行帳戶提款跟南山人壽保單借款給他，後來他還有帶我去看廣告公司承租的地點，並交付身分不詳之第三人的借據給我，我相關資料之後會再提出等語（他字卷第10～11頁）。於第2次偵訊中證稱：我不清楚黃堃銘做廣告公司的內容，他也沒跟我說用錢的詳情。我於106年5月間至同年8月底共借給他526萬元，黃堃銘只還26萬元，還有500萬元沒有還我。借錢給黃堃銘的證據就是本票，票面金額共490萬元，但這些本票不是黃堃銘自己簽的。另於同年8月底黃堃銘還有跟我拿36萬元現金，所以總共526萬元，36萬元因為是家裡的現金，所以沒有相關證據等語（他字卷第46～47頁）。第3次偵訊中證稱：黃堃銘跟我說附表二所示本票是要作為別人借錢擔保之用等語（他字卷第63～64頁）。另告訴人於原審亦證稱：之前經營建設公司，有在馬來西亞跟朋友合夥做土地投資。被告於106年5月間說要開廣告公司，跟我分次借款，次數不記得，他一開始就提供本票跟借據給我，直到106年8月間才在新竹市四維路旁租一間辦公室，帶我去看過一次，之後都沒有啟用，被告就不見了。被告向我借錢的總金額是49張本票的490萬元加上36萬元，共526萬元，迄今還了約20多萬元。我之所以會願意借錢給被告，是因為跟他的兄弟韓吳興有交情，就是因為信任韓吳興的關係，被告交給我的附表一各編號所示本票及借據我都沒有看，被告跟我借多少錢，他就交付多少本票跟借據給我，附表一各編號所示本票並非我請被告開立，也不是拿給我的金主看的等語（原審卷第96～104頁），並提出之廣通股份有限公司收據聯、該公司客服部主任名片、朱仁蓉記帳士事務所名片、新竹市地政事務所建物所有權狀、告訴人之台新國際商業銀行存摺封面及內頁、第三人徐譽翠之渣打銀行存摺封面及內頁（內有南山人壽轉帳存入該帳戶之記錄）為證（他字卷第12、22～25頁背面），是告訴人於偵查及原審審理中均指因為被告要借錢開廣告公司或再借錢給別人，所以被告才交付附表二各編號所示本票供擔保之用等語，非屬無據。另由告訴人之指訴可知，告訴人係因被告未還錢且找不到被告，方提出告訴，其並未指述被告有偽造本票之犯行。而被告於偵查中供稱：我向告訴人拿的錢是與告訴人一起放款，找人來借錢收取利息，再一起分配利息，但我沒有將告訴人的錢用在放款，而是用在大陸投資做農作物。我沒有告訴告訴人此事，且我也被是騙等語；告訴人拿錢給我要去租一間放款的辦公室，要有營業登記，需要一間公司，也不一定要做放款的；本票是我簽的，因沒有找人放款才簽的。我自己有在做汽車貸款，本票上的資料是我的客戶的資料。我是在自己住處偽造等語（他字卷第56頁正、背面），除坦承詐得告訴人資金外，並主動表示其有偽造本票之事實，檢察官方告知此部分被告另涉犯偽造有價證券罪嫌（他字卷第56頁背面），是被告上開自白，乃具任意性，且就詐欺犯行，與告訴人之指訴一致。按一般民間借貸，借用人須提供貸與人擔保，常見者即要求借用人簽發本票。而被告為向告訴人借款，提出如附表一所示被害人之資料及附表二之本票為據，符合民間借貸之情，故告訴人所指，應可採憑。
　㈢被告於起訴後翻異前詞，陳稱：是告訴人教唆我偽造本票。告訴人於106年5月某日告訴我他的金主要查帳，因告訴人有從事地下錢莊放款，我受僱於他。而告訴人知道我有兼做汽車貸款而有客戶資料，他請我偽造本票，用來呈現出已放款給這些人，收取這些人簽發之本票以供金主查帳。事實上是告訴人將金主的錢投資馬來西亞有虧損，他要對金主有所交代；我與告訴人互相有欠款，我欠告訴人110萬元，但與附表二所示本票無關。告訴人以若不還他110萬元，要將上開本票交給檢察官偵辦來恐嚇我。告訴人邀我一起開廣告公司，辦公室是用我的名義承租，後來告訴人資金出問題，就沒有開成，我白白支付租金等語（原審卷第24、25頁），與其於偵查中之供述明顯不符，真實性已有相當懷疑，本院自難遽信。而依上開被告原審中之供述，被告指其受僱於告訴人從事地下錢莊放款，因告訴人向金主借得之錢用於投資馬來西亞有虧損，而被告有欠告訴人110萬元，告訴人知道被告兼營汽車貸款而有客戶資料，便教唆被告偽造本票以供金主查帳。另至於承租辦公室之的資料，則是告訴人邀被告合開廣告公司，由被告承租辦公室，但後來未開成，害其受有租金損失，與偵查中所述差異甚大且不合理。且查：　
　⑴被告於原審中先稱未欠告訴人錢（原審卷第143頁），後又稱：104年至105年間跟告訴人借了110萬元，並請韓吳興跟告訴人說，欠告訴人的錢就只有那麼多等語（原審卷第145頁）。被告於本院審理中則改稱：告訴人交給他的110萬元是幫告訴人討債的報酬等語（本院卷第322頁），則被告是否有欠告訴人錢，前後所述不一。若被告未積欠告訴人，何以被告會提出附表一、二所示資料、私文書及本票（含有效票46紙及前述無效票據3紙）予告訴人？是被告所有已屬有疑。
　⑵就承租辦公室部分，姑不論被告於本院供稱無法提出告訴人要與其合開廣告公司之契約（本院卷第320頁），以證明所述告訴人邀其合開廣告公司之事為真，且被告於原審稱係告訴人邀伊合開廣告公司，並未陳述與告訴人之金主有關聯，但於本院審理中卻稱：告訴人叫我趕快去租房子，他才有辦法從金主那邊拿回本票還我。租房子的錢是我自己的，告訴人說要做放款，我說要做廣告公司；他要我先租房子，才能把本票拿回。他說要先交差把本票拿回來，才能和我一起開廣告公司；而未訂約即先租辦公室的原因，我猜也是要給金主看的等語（本院卷第319頁）。然告訴人既有被告所交付之本票、借據、借款契約書等資料提供給金主，則何需再由被告承租辦公室來證明？又被告稱承租辦公室是告訴人要給金主看，則該費用應由告訴人處理，但租金卻由被告支付，亦不合理。再者，告訴人與其金主間是否有債務存在，與被告並無關聯，被告無需為告訴人偽造私文書及本票。且即便告訴人要求被告提供借款資料或本票予金主以擔保確有債權存在，則被告僅需提供資料給告訴人，再由告訴人偽造即可，被告並無需親自偽造私文書及本票而冒刑責之風險。以上均足證被告所述有違常情，實難採信，故無法推翻前揭不利於被告之認定。
　⑶再依臺灣新竹地方檢察署99年度偵緝字第475號、99年度偵字第7676、7677號詐欺等案件、100年度偵字第6961號詐欺案件、105年度調偵字第136號背信案件、臺灣新北地方檢察署108年度偵字第25703號詐欺案件之不起訴處分書內容觀之（本院卷第277～286頁），可見被告經濟狀況不佳，此亦為被告所承認（本院卷第322頁），而被告有上開侵害財產犯罪遭追訴之經驗（臺灣新北地方檢察署108年度偵字第25703號詐欺案件在本案後發生，除外），應能期待其更謹慎行事，避免財產糾紛，實難想像被告會受告訴人之教唆，偽造附表一、二所示之私文書及本票，以供告訴人的金主查帳。
　㈣被告於原審中提出韓吳興與告訴人以通訊軟體LINE之訊息截圖，欲證明其僅積欠告訴人110萬元且已透過韓吳興解決云云。惟查，上開韓吳興與告訴人間之LINE訊息內容為：告訴人請韓吳興轉達，要求被告還款，否則將由律師向法院提告。接著，韓吳興傳與告訴人：「還款日期：11月30日50萬。12月30日30萬。1月30日30萬。尚欠的金額需1月30日前後才能告知」等語，告訴人則回：讓被告如期還款及已撤銷告訴等語。但於106年12月3日及107年1月10日告訴人又傳：請韓吳興找被告出面解決之語（原審卷第39～42頁）。則由上開訊息內容觀之，依告訴人所傳訊息：「尚欠的金額需1月30日前後才能告知」等語可知，告訴人認被告所欠之金額不只110萬元，且至107年1月30日止，被告仍未還款，故被告上開所辯，難以採信。再者，一般借貸若有還款，債務人通常會將擔保物索回，否則亦會註明所剩債務為何，但以告訴人仍持有附表一、二所示之物，而被告未能提出清償資料之情推論，其應未尚還款，故仍以告訴人所述為可採，且詐得金額即附表二所示本票之金額共490萬元。
　㈤至被告辯稱：以告訴人具從事商業交易活動經驗，在被告提出本票以供擔保時，應會檢視附表二之本票。且告訴人於偵查中所提出廣通股份有限公司出租新竹市○○路000號4樓之2處所之租賃合約書等相關文件，租賃期限於106年9月2日起至107年9月1日止，與告訴人所述被告借款期間為106年5月間至同年8月間不符。又若要經營合法廣告公司，告訴人應會要求被告提出經濟部公司登記資料（合法經營為前提）。再附表二編號1、6、8、23、34、38、40所示本票之發票日均為106年6月間，票面金額共75萬元，惟對照同期間告訴人所述資金來源的帳戶只有附表三編號6所示14萬元之單筆提款，是附表三各編號所示提款日期、金額，亦無法完全一致對應至附表二各編號所示發票日、金額，故告訴人證稱附表一各編號所示本票原因關係為被告要開設廣告公司所為之借款不實云云。對此，告訴人於原審審理中證稱：會願意借會給被告係因與韓吳興有交情，被告與韓吳興以兄弟相稱。伊因質疑被告錢愈借愈多，有無開廣告公司後，被告方於106年8月帶伊去看所承租之辦公室，且因太信任被告，故直接將借據、本票放在家中而沒去看，而會信任被告是因為與韓吳興交情菲淺，所以對被告有信任度。而被告向伊借多少錢，就會交付相同金額的本票及借據，是後來認為不太對勁，才打開來看，發現非被告的名字。而本票是放在借據內，借據上沒有寫金額，伊只看到一個封面等語（原審卷第96～110頁）。查告訴人於原審中陳稱因伊與韓吳興交情甚厚，而被告與韓吳興以兄弟相稱，故未為審酌所收受如附表二所示之本票是否為被告名義所出具，即貸款予被告等語，固非常情。惟告訴人於原審中，僅有附表二所示本票為據，嗣於本院審理中另提出附表一所示資料，以證明被告除本票外，尚有附表一所示資料以取信告訴人，而附表一各編號所示資料多有數件或數頁，且本票亦夾在資料內時，則告訴人所述基於信任關係及本票夾在其中而未詳予審核等語，即非無據。再被告於本院審理中供稱：附表一、二所示之物不是分成49次簽，印象中是分4、5次，但沒有到10次那麼多等語（本院卷第321頁），且上開資料既係偽造，則所載時間即未必屬實，故告訴人於附表三各編號所示提款日期、金額，無法完全對應至附表二各編號所示發票日、金額，亦屬合理。又按開設公司需先籌備，然後才為設立登記，則在尚未成立時，未必即承租營業所，且亦無法提出公司執照及營利事業登記證等物，故告訴人未取得承租契約書及檢閱公司執照、營利事業登記證即貸款予被告，不違背常情。從而，被告所辯，難認為有理由。
  ㈥綜上所述，被告上開所辯，屬卸責之詞，不足採信。本案事證明確，被告前揭犯行，堪以認定，應依法論科。
三、論罪：
  ㈠按被告在附表一「偽造之私文書及署押」欄所示私文書上，以按捺署押方式冒用洪郁莛等48人之名義，製作私文書，用以表彰由洪郁莛出具該等私文書，自係偽造私文書。又被告雖偽造如附表二編號27-1、33、42所示本票，但該3紙本票未記載發票日，欠缺本票之絕對必要記載事項，均屬無效票據，而僅偽造屬於一般債權憑證之私文書。除上開3張本票外，其他本票上則均載有本票等文字、一定金額、發票年月日，並載有憑票准於中華民國某年某月某日交付新臺幣若干元等文字，就其支付款項並未附加任何條件，與票據法第120條第1項第4款之無條件擔任支付之文義相符，為有效之本票，被告冒用他人名義簽發，自屬偽造有價證券。
　㈡是核被告所為，係犯刑法第201條第1項之偽造有價證券罪、第216條、第210條之行使偽造私文書罪、第339條第1項之詐欺取財罪。被告偽造如附表一「偽造之私文書及署押」欄所示私文書及附表二編號27-1、33、42所示私文書之署名及指印，暨偽造附表二編號1至26、27-2至32、34至41、43至47所示本票之署名及指印，係偽造私文書、偽造本票之階段行為，各為偽造私文書罪、偽造有價證券所吸收；又其就如附表一「偽造之私文書及署押」欄及附表二編號27-1、33、42所示各次偽造私文書後復提出加以行使，偽造之低度行為，各為行使之高度行為所吸收；於附表二編號1至26、27-2至32、34至41、43至47各次行使偽造本票之輕度行為，各為偽造之重度行為所吸收，均不另論罪。
  ㈢又刑法第201條於108年12月25日修正公布，於108年12月27日生效，修正前刑法第201條第1項規定：「意圖供行使之用，而偽造、變造公債票、公司股票或其他有價證券者，處3年以上10年以下有期徒刑，得併科3千元以下罰金。」修正後則規定：「意圖供行使之用，而偽造、變造公債票、公司股票或其他有價證券者，處3年以上10年以下有期徒刑，得併科9萬元以下罰金。」因該條於72年6月26日後未修正，故於94年1月7日刑法修正施行後，所定罰金之貨幣單位為新臺幣，且其罰金數額依刑法施行法第1條之1第2項前段規定提高為30倍，本次修法將上開條文之罰金數額調整換算後予以明定（即原定3千元提高為30倍等於9萬元），不生新舊法比較問題，應直接適用現行法律規定。
  ㈣再被告在密切接近時、地，以向告訴人詐得款項為同一目的，先後偽造如附表一「偽造之私文書及署押」欄所示之私文書、附表二編號27-1、33、42所示私文書、附表二編號1至26、27-2至32、34至41、43至47所示本票，而均持向告訴人行使，遭詐騙之被害法益單一，各行為獨立性極為薄弱，依一般社會通念，難以強行分隔，應各論以偽造有價證券、行使偽造私文書、詐欺取財之接續犯一罪。
  ㈤按刑法上一行為而觸犯數罪名之想像競合犯存在之目的，在於避免對於同一不法要素予以過度評價，其所謂「同一行為」係指所實行者為完全或局部同一之行為而言，因此刑法修正刪除牽連犯之規定後，於修正前原認屬於方法目的或原因結果之不同犯罪，其間果有實行之行為完全或局部同一之情形，應得依想像競合犯論擬（最高法院97年度台上字第3494號判決同此見解）。被告偽造有價證券、行使偽造私文書之行為，均係為遂行其詐欺取財之同一目的而從事之部分行為，依一般社會觀念，被告上揭偽造有價證券、行使偽造私文書及詐欺取財之行為應係無可分割之整體法律上一行為，故被告所犯偽造有價證券、行使偽造私文書、詐欺取財3罪間，係以一行為觸犯數罪名，為想像競合犯，應依刑法第55條前段規定，從一重之偽造有價證券罪處斷。起訴書認附表二編號27-1、33、42等3次行使偽造私文書罪，及同表編號1至26、27-2至32、34至41、43至47等46次偽造有價證券罪，犯意各別，行為互殊，應分論併罰，容有誤解，併此敘明。
　㈥檢察官雖未就被告行使偽造附表一「偽造之私文書及署押」欄所示之私文書部分提起公訴，惟此部分與起訴部分有想像競合之裁判上一罪關係，為起訴效力所及，且經本院告知罪名（本院卷第234、324頁背面），本院自得一併審理。　　
四、撤銷改判之理由：　　
  ㈠原審以被告犯罪事證明確，予以論科，固非無見。惟查：
　⒈就被告被訴刑法第339條第1項之詐欺取財罪部分，認被告並非以對告訴人佯稱要開設廣告公司需要資金為由，取得告訴人之資金，而就此部分不另為無罪之諭知，惟本院認定被告確有詐騙告訴人之行為，業據前述，檢察官上訴意旨，就上開部分指摘原審判決不當，其上訴為有理由。
　⒉原審判決後，告訴人始提出如附表一所示資料以證明被告有行使偽造私文書及詐欺取財犯行，原審未及審酌此部分事實，且原判決有前揭違誤之處，應由本院予以撤銷改判。　
　㈡爰以行為人責任為基礎，審酌被告以偽造私文書及本票詐騙告訴人490萬元，金額非少，且除使告訴人受有財產上損害外，偽造本票亦危害公共信用及交易安全，幸告訴人實際尚未持之聲請本票裁定，對於洪郁莛等48人實際並未造成受追償的侵害。又被告否認犯行，復未與告訴人達成和解，賠償損害，犯後態度並非良好。兼衡被告自陳高中肄業之智識程度；未婚，待業中，家中有阿公、阿嬤及弟弟之家庭經濟狀況（原審卷第146頁）等一切情狀，量處如主文第2項所示之刑。又原判決雖依刑法第59條規定酌減被告之刑，惟此係因原審認被告交付本票之目的，係為達被告與告訴人間不明原因關係目的之用，且告訴人實際尚未持之聲請本票裁定或向
    發票人進行追償，實害尚未發生，而予酌減之其，與本院上開認定不同，自不受拘束。再本案係檢察官提起上訴，且因原判決有前述適用法律錯誤之情，本院因此予以撤銷，依刑事訴訟法第370條第1項但書規定，自無不利益變更禁止原則之適用，附此敘明。 
五、沒收：
　　㈠按偽造之有價證券，不問屬於犯人與否，沒收之，刑法第205條定有明文。查扣案如附表二編號1至26、27-2至32、34至41、43至47所示本票雖已交付告訴人而非被告占有中，且其中尚有部分為彩色複印，惟該等本票如流入交易市場，仍有危及公共信用及交易安全，爰依刑法第205條規定，均宣告沒收之。至於上開本票既已諭知沒收，其上偽造之署名及指印，則無庸為重複諭知沒收。
　　㈡次按偽造之印章、印文或署押，不問屬於犯人與否，沒收之，刑法第219條亦有明定。查扣案如附表一「偽造之私文書及署押」欄所示之私文書及附表二編號27-1、33、42所示之私文書（即無效本票），雖為被告犯本案所生之物，然業已交付告訴人，而其上偽造之署名及指印，爰依刑法第219條規定，均宣告沒收之。
    ㈢按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額，刑法第38條之1第1項、第3項定有明文。本案被告詐得告訴人490萬元尚未返還，爰依上開規定沒收之，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
據上論斷，應依刑事訴訟法第369條第1項前段、第364條、第299條第1項前段，刑法第201條第1項、第210條、第216條、第339條第1項、第55條、第205條、第219條、第38條之1第1項、第3項，刑法施行法第1條之1第1項、第2項，判決如主文。
本案經檢察官翁貫育提起公訴，檢察官侯少卿提起上訴，檢察官楊四猛到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　109 　年　　4 　　月　　7 　　日
     　　　　　　 刑事第七庭  審判長法　官  孫惠琳
                                    法　官  戴嘉清
                                    法　官  張育彰
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決，應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，其未敘述上訴之理由者並得於提起上訴後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。
                                    書記官  林蔚菁
中　　華　　民　　國　　109 　年　　4 　　月　　8 　　日
附錄：本案論罪科刑法條全文
刑法第201條第1項
意圖供行使之用，而偽造、變造公債票、公司股票或其他有價證
券者，處3年以上10年以下有期徒刑，得併科3000元以下罰金。 
刑法第210條
偽造、變造私文書，足以生損害於公眾或他人者，處5年以下有期徒刑。 
刑法第216條
行使第211條至第215條之文書者，依偽造、變造文書或登載不實事項或使登載不實事項之規定處斷。
刑法第339條
意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰金。
以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。
前二項之未遂犯罰之。


附表一
		編號

		被害人

		資料

		偽造之私文書及署押

		出處



		1

		洪郁莛

		1.身分證正反面
2.高雄市政府地政局鳳山地政事務所土地所有權狀、建物所有權狀
3.陸軍第八團指揮部令
4.保證人辛承陽汽車行車執照、駕駛執照

		1.借款協議書（兼作借據）之立約書人甲方身分證號地址欄位署名、指印各1枚；立約當事保人身分證號地址欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		2

		蔡吉森

		1.健保卡、身分證正反面
2.存摺內頁
3.財政部臺北國稅局105年度綜合所得稅各類所得資料清單
4.勞工保險被保險人投保資料表、投保資料明細

		1.聲明切結書之立書人、
　身分證字號欄位署名、指印各1枚
2.借款約定書之立約定書人甲方、身分證統一編號欄位署名、指印各1枚
　
　

		外放紙箱



		3

		周嘉俊

		1.身分證正反面
2.戶籍謄本
3.永豐銀行存摺封面及內頁
4.勞工保險被保險人投保資料表、投保資料明細。

		1.聲明切結書之立書人欄位署名1枚
2.借款約定書之立約定書人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		4

		蔡維嘉

		1.身分證正反面
2.永豐銀行存摺封面及內頁
3.COSTCO金融卡
4.汽車行車執照、駕駛執照
5.國泰世華銀行存摺封面及內頁
6.健保卡。

		1.聲明切結書之立書人欄位1枚署名、1枚指印
2.借款約定書之立約定書人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		5

		洪雅慧

		1.戶籍謄本
2.勞工保險被保險人投保資料表
3.身分證正反面
4.土地登記第一 類謄本
5.建物登記第一類謄本。

		1.聲明切結書之立書人欄位署名、印文各1枚
2.借款約定書之立約定書人甲方欄位署名、印文各1枚

		外放紙箱



		6.

		謝明翰

		


		1.金融商品契約書（含借款契約書兼作借據）之立契約書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚；甲方擔保人署名1枚

		外放紙箱



		7

		朱聿亘

		1.各類所得扣繳暨免扣繳憑單
2.身分證正反面
3.中華郵政存簿封面及內頁明細
3.金融卡。

		1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		8

		林晏駿

		1.軍人身分證
2.身分證正反面
3.健保卡。

		1.借款協議書（兼作借據）之立約書人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		9.

		胡偉傑

		1.健保卡
2.汽車行車執照
3.身分證正反面
4存摺內頁。

		1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		10

		林芯如

		1.身分證正反面
2.第一銀行存摺封面及內頁。

		1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		11

		楊曜宇

		1.中華郵政存簿封面及內頁
2.勞工保險被保險人投保資料表
3.身分證正反面
4.健保卡。

		1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		12

		林暐宸

		1.中國信託金融卡
2.各類所得扣繳暨免扣繳憑單
3.身分證正反面
4.健保卡
5.勞工被保險如投保資料表。

		1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		13

		賴彥伯

		1.身分證正反面
2.健保卡正反面
3.勞工保險被保險人投保資料表
4.財政部北區國稅局104年度綜合所得稅各類所得資料清單
5.玉山銀行存簿封面及內頁。

		1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		14

		許峻銨

		1.身分證正反面
2.健保卡
3.汽車駕駛執照
4.類所得扣繳暨免扣繳憑單
5.勞工保險加保申報表
6.金融卡。

		1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		15

		劉耀升

		1.中華郵政存簿封面及內頁
2.估價單
3.身分證正反面
4.汽車駕駛執照
5.訂貨單
6.出貨單。

		1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		16

		蔡勝男

		1.身分證正反面
2.健保卡
3.勞工保險被保險人投保資料表、投保資料明細
4.財政部北區國稅局104年綜合所得稅各類所得資料清單
5.104年綜合所    得稅繳稅證      明書
6.彰化銀行存簿封面。

		1.金融商品約定書之聲明切結書立書人欄位署名、印文各1枚
2.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、印文各1枚



		外放紙箱



		17

		廖能皜

		1.軍人身分證正反面
2.身分證正反面
3.金融卡正反面
4.國軍人員各項給與發放紀錄表
5.中華郵政存簿封面。

		1.金融商品約定書之聲明切結書立書人欄位署名、指印各1枚
2.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名1枚



		外放紙箱



		18

		呂紹政

		1.身分證正反面
2.健保卡
3.中國信託銀行存摺封面及內頁
4.勞工保險被保險人投保資料表、投保資料明細

		1.金融商品約定書之聲明切結書之立書人欄位署名、指印各1枚
2.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名1枚



		外放紙箱



		19

		陳雍傑

		1.各類所得扣繳暨免扣繳憑單
2.身分證正反面
3.健保卡
4.玉山銀行存簿封面及內頁。 

		1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		20

		李鴻輝

		1.身分證正反面
2.健保卡正反面
3.國泰世華銀行存簿封面
4.勞工保險被保險人投保資料明細
5.投保資料表
6.財政部北區國稅局105年度綜合所得稅結算稅額繳款書
7.各類所得扣繳暨免扣繳憑單
8.各類所得扣繳暨免扣繳憑單申報書。

		1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		21

		黃維民

		1.勞工保險被保險人投保資料表
2.投保資料明細
3.薪資明細表
4.身分證正反
5.健保卡
6.汽車駕駛執照正反面
7.保險卡。

		1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		22

		宋知庭

		1.身分證正反
2.健保卡
3.汽車駕駛執
4.中華郵政存簿封面及內頁
5.中國信託台幣 帳戶內頁。

		1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		23

		鄧博仁

		1.身分證正反面
2.健保卡正反面
3.金融卡
4.營業照片。

		1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		24

		范純霖

		1.台新銀行金融卡
2.郵政儲金金融卡
3.新光三越金融卡
4.汽車駕駛執照正反面
5.職業安全教育訓練結業證書
6.勞工保險被保險人投保資料表。

		1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		25

		林霈宸

		1.身分證正反面
2.健保卡
3.汽車行車執照
4.台灣銀行存簿封面及內頁
5.護士證書
6.各類所得扣繳暨免扣繳憑單、105年度綜合所得稅各類所得資料清單。

		1.聲明切結書之立書人欄位署名、印文各1枚
2.借款約定書之立約定書人甲方欄位署名、印文各1枚

		外放紙箱



		26

		鄭文峯

		1.身分證正反面
2.汽車駕駛執照正反面
3.晶有國際有限公司章程
4.變更登記表
5.新北市政府函

		1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		27

		李宗育、李宗霖

		1.李宗育身分證正反面
2.李宗育軍人身分證正反面
3.李宗霖身分證正反面
4.李宗霖軍人身分證正反面

		1.李宗育金融商品契約書之聲明切結書之立書人欄位署名1枚；借款約定書之立約定書人甲方欄位署名、指印各1枚；立約人署名、指印各1枚
2.李宗霖代購金融商品契約書之借款契約書之借款人乙方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		28

		李家豪

		


		1.借款契約書之借款人乙方欄位署名1枚

		外放紙箱



		29

		張盛軒

		1.身分證正反面
2.汽車駕駛執照正反面
3.戶籍謄本
4.中華郵政存簿
  封面
5.彰化銀行存簿封面
6.勞工保險異動查詢。

		1.聲明切結書之立書人欄位署名1枚
2.借款契約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		30

		柯忠易

		1.身分證正反面
2.汽車駕駛執照正反面
3.台中銀行存摺封面
4.勞工保險被保險人投保資料 表
5.投保資料明細。

		1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		31

		吳誌偉

		1.綜合所得稅各類所得資料
2.身分證正反面
3.健保卡正反面
4.全國財產稅總歸戶財產查詢清單。

		1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		32

		蘇嘉鴻

		1.身分證正反面
2.健保卡
3.國泰世華銀行存摺封面
4.104年度綜合    所得稅各類      所得資料清單
5.勞工保險被保險人投保資料表、投保資料明細
6.國泰世華銀行存摺內頁明細。

		1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		33

		蔡沛雯

		1.身分證
2.健保卡
3.富邦人壽保險公司業務員登記證
4.臺北富邦銀行存摺封面及內頁明細。

		1.聲明切結書之立書人、身份證字號欄位署名1枚、指印2枚
2.借款契約書（兼作借據）之債務人欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		34

		高若儀

		


		1.金融商品契約書（含  借款契約書兼作借  據）之立契約書人借  款人甲方欄位署名、  指印各1枚

		外放紙箱



		35

		陳聰義

		1.身分證正反面
2.汽車駕駛執照。

		1.借款契約書兼作借據之立契約書人借款人甲方欄位署名、印文各1枚
2.切結書之立切結書人欄位署名、印文各1枚
3.個人資料運用聲明暨同意書之立同意書人欄位署名、印文各1枚

		外放紙箱



		36

		劉德慶

		


		1.借款契約書兼作借據之立契約書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		37

		徐仕鴻

		1.契約當事人基本資料暨第一證件（含徐仕鴻身分證正反面）
2.專任委託貸款契約書
3.財團法人金融聯合徵信中心當事人綜合信用報告
4.身分證
5.汽車駕駛執照
6.健保卡
7.勞工保險異動查詢花旗金融卡帳單。

		1.代購金融商品契約書（含借款契約書（兼借據）之債務人欄位署名、印文各1枚、騎縫章「徐仕鴻」2枚
　
　

		外放紙箱



		38

		林婉婷

		


		1.金融商品契約書（含借款契約書兼作借據）之立契約書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		39

		林惠心

		1.勞工投保資料
2.身分證正反面
3.健保卡正反面
5.臺灣企銀存摺封面及內頁明細。

		1.聲明切結書之之立書人欄位署名、指印各1枚
2.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		40

		陳聰仁

		1.身分證正反面
2.健保卡正反面
4.玉山銀行存摺封面
4.104年度綜合    所得稅納稅證    明書
5.104年度綜合    所得稅各類所    得資料清單
6.勞工保險被保險人投保資料表
7.投保資料明細。

		1.金融商品契約書（含借款協議書（兼作借據）之立約定書人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		41

		張茗

		1.戶籍謄本
2.身分證正反面
3.健保卡正反面
4.勞工保險異動查詢
5.財團法人金融聯合徵信中心當事人綜合信用報告
6.綜合所得稅核定資料。

		1.金融商品契約書（含借款協議書【兼作借據】）之立約書人甲方欄位署名、指印各1枚

		外放紙箱



		42

		陳羿嘉

		1.身分證反面
2.行車執照
3.土地登記第一類謄本
4.建物登記第一類謄本
5.重型機車行照
6.戶口名簿
7.健保卡正反面

		1.借款契約書（兼作借據）之債務人欄位署名、指印各1枚
2.聲明切結書之立書人欄位署名1枚、指印2枚

		外放紙箱



		43

		蕭巽丞

		1.身分證正反面
2.駕照

		1.借款契約書兼作收據之立契約書人借款人甲方欄位署名1枚

		108年度請上字第98號卷第7～12頁



		44

		朱傳家

		1.身分證正反面
2.健保卡
3.存摺封面、

		1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		108年度請上字第98號卷第13～19頁



		45

		謝艾倫

		1.投保資料
2.身分證正反面
3.健保卡正反面
4.謝艾倫臺灣企銀存摺封面及內頁

		1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		108年度請上字第98號卷第20～27頁



		46

		陳韋佑

		1.身分證正反面
2.健保卡
3.金融卡
4.臺灣企銀存摺封面及內頁
5.投保資料、

		1.聲明切結書之立書人欄位署名、指印各1枚
2.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		108年度請上字第98號卷第28～37頁



		47

		徐佑青

		1.身分證正反面
2.投保資料
3.財團法人金融聯合徵信中心當事人綜合信用報告
4.戶籍資料
5.行車執照
6.綜合所得稅核定資料

		1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚

		108年度請上字第98號卷第38～49頁







附表二
		編號（原判決編號）

		本票號碼

		發票日

		被害人（發票人）

		金額

		偽造署押



		1.
(1)

		0000000

		106年6月2日

		洪郁莛（本票誤載洪郁「庭」）

		10萬元

		彩色複印。名押2枚、指印5枚。



		2.
(2)

		0000000

		106年7月15日

		蔡吉森

		10萬元

		原本。署名1枚、指印4 枚。



		3.
(3)　

		0000000

		106年7月15日

		周嘉俊

		10萬元

		原本。署名1枚、指印3 枚。



		4.
(4)　
　

		0000000

		106年7月16日

		蔡維嘉

		10萬元

		原本。署名2枚、指印3 枚。



		5.
(5)　

		0000000

		106年7月14日

		洪雅慧

		10萬元

		原本。署名1枚、印文3 枚。



		6.
(6)

		0000000

		106年6月24日

		謝明翰
曾宗文

		15萬元

		彩色複印。署名2 枚、指印5枚。



		7.
(7)　

		0000000

		106年8月19日

		朱聿亘

		10萬元

		原本。署名1枚、指印3 枚。



		8.
(8)　

		0000000

		106年6月2日

		林晏駿

		10萬元

		彩色複印。署名2 枚、指印3 枚。



		9.
(9)　

		0000000

		106年8月17日

		胡偉傑

		10萬元

		原本。署名2枚、指印3 枚。



		10.
(10)　 

		0000000

		106年8月17日

		林芯如

		10萬元

		原本。署名1枚、指印3 枚。



		11.
(11)　 

		0000000

		106年8月19日

		楊曜宇

		10萬元

		原本。署名2枚、指印3 枚。



		12.
(12)　 

		0000000

		106年8月11日

		林暐宸

		10萬元

		原本。署名2枚、指印4 枚。



		13.
(13)　 

		0000000

		106年8月9日

		賴彥伯

		10萬元

		原本。署名2枚、指印5 枚。



		14.
(14)　 

		0000000

		106年8月8日

		許峻銨

		10萬元

		原本。署名2枚、指印4 枚。



		15.
(15)　 

		0000000

		106年8月5日

		劉耀升

		10萬元

		原本。署名1枚、指印3 枚。



		16.
(16)　 

		0000000

		106年7月23日

		蔡勝男

		10萬元

		原本。署名1 枚、印文3 枚。



		17.
(17)　 

		0000000

		106年7月23日

		廖能皜

		10萬元

		原本。署名1枚、指印3 枚。



		18.
(18)　 

		0000000

		106年7月23日

		呂紹政

		10萬元

		原本。署名1枚、指印3 枚。



		19.
(20)　 

		0000000

		106年7月29日

		陳雍傑

		10萬元

		原本。署名1枚、指印2 枚。



		20.
(21)　 

		0000000

		106年7月30日

		李鴻輝

		10萬元

		原本。署名2枚、指印3 枚。



		21.
(22)　 

		0000000

		106年7月31日

		黃維民

		10萬元

		原本。署名2枚、指印4 枚。



		22.
(23)　 

		0000000

		106年7月29日

		宋知庭

		10萬元

		原本。署名1枚、指印3 枚。



		23.
(25)　 

		0000000

		106年6月5日

		鄧博仁

		10萬元

		原本。署名1枚。指印3 枚。



		24.
(26)　 

		0000000

		106年8月4日

		范純霖

		10萬元

		原本。署名1枚。指印2枚。



		25.
(28)　 

		0000000

		106年7月18日

		林霈宸

		10萬元

		原本。署名2枚。印文3枚。



		26.
(29)　 

		0000000

		106年8月19日

		鄭文峰

		10萬元

		原本。署名1枚。指印3枚。



		27-1
(30)

		0000000

		無

		李宗宥（本票誤載李宗「育」）

		10萬元

		彩色複印。署名2 枚、指印4枚。



		27-2
(40)

		0000000

		106年5月23日

		李宗霖

		10萬元

		彩色複印。署名1枚、指印3枚。



		28.
(31)　 

		0000000

		106年5月20日

		李家豪

		10萬元

		彩色複印。署名2 枚、指印3枚。



		29.
(32)　 

		0000000

		106年7月3日

		張盛軒

		10萬元

		彩色複印。署名1枚、指印3枚。



		30.
(33)　 

		0000000

		106年8月25日

		柯忠易

		10萬元

		原本。署名2枚。指印3枚。



		31.
(34)　 

		0000000

		106年8月25日

		吳誌偉

		10萬元

		原本。署名1枚。指印3枚。



		32-1
(35)

		0000000

		106年8月30日

		蘇嘉鴻

		5萬元

		原本。署名1枚。指印3枚。



		32-2
(36)

		0000000

		106年8月30日

		蘇嘉鴻

		10萬元

		原本。署名1枚。指印3枚。



		33.
(37)　 

		0000000

		無

		蔡沛雯

		10萬元

		彩色複印。署名2枚、指印3枚。



		34.
(38)　 

		0000000

		106年6月25日

		高若儀

		10萬元

		彩色複印。署名2枚、指印4枚。



		35.
(39)　 

		0000000

		106年5月22日

		陳聰義

		10萬元

		彩色複印。署名2枚、印文4枚。



		36.
(42)　 

		0000000

		106年5月20日

		劉德慶

		10萬元

		彩色複印。署名2枚、指印5枚。



		37.
(43)　 

		0000000

		106年5月18日

		徐仕鴻

		10萬元

		彩色複印。署名2枚、指印3枚。



		38.
(44)　 

		0000000

		106年6月23日

		林婉婷

		10萬元

		彩色複印。署名2枚、指印3枚。



		39.
(45)　 

		0000000

		106年8月15日

		林惠心

		10萬元

		原本。署名2枚。指印4枚。



		40.
(46)　 

		0000000

		106年6月30日

		陳聰仁

		10萬元

		彩色複印。署名2枚、指印3枚。



		41.
(47)　 

		0000000

		106年7月1日

		張茗

		10萬元

		彩色複印。署名2枚、指印4枚。



		42.
(49)　 

		0000000

		無

		陳羿嘉

		10萬元

		彩色複印。署名2枚、指印3枚。



		43.
(41)　 

		0000000

		106年5月22日

		蕭巽丞

		10萬元

		彩色複印。署名1枚、指印3枚。



		44.
(24)　 

		0000000

		106年7月6日

		朱傳家

		10萬元

		原本。署名1枚。指印3 枚。



		45.
(48)　 

		0000000

		106年8月24日

		謝艾倫

		10萬元

		原本。署名2枚。指印3枚。



		46.
(19)　 

		0000000

		106年7月23日

		陳韋佑（本票誤載陳「偉」佑）

		10萬元

		原本。署名1枚、指印3 枚。



		47.
(27)

		0000000

		106年8月4日

		徐佑青

		10萬元

		原本。署名1枚。指印2枚。







附表三
		編號

		日期

		


		交易項目

		交易金額

		備註



		1.

		0000000

		


		現金取款

		60萬元

		他字卷第23頁



		2.

		0000000

		


		現金取款

		20萬元

		同上



		3.

		0000000

		


		CD提款

		2萬元

		同上



		4.

		0000000

		


		CD提款

		2萬元

		同上



		5.

		0000000

		


		CD提款

		2萬元

		同上



		6.

		0000000

		


		CD提款

		14萬元

		同上



		7.

		0000000

		


		現金取款

		30萬元

		同上



		8.

		0000000

		


		現金取款

		18萬元

		他字卷第23頁背面



		9.

		0000000 

		


		現金取款

		48萬元

		同上



		10.

		0000000

		


		現金取款

		30萬元

		同上



		11.

		0000000

		


		現金取款

		49萬元

		同上



		12.

		0000000

		


		現金取款

		35萬元

		同上



		13.

		0000000

		


		現金取款

		30萬元

		同上



		14.

		0000000

		


		現金取款

		40萬元

		同上



		15.

		0000000

		


		現金取款

		50萬元

		同上



		16.

		0000000

		


		現金取款

		17萬元

		同上



		17.

		0000000

		


		現支

		49萬5000元

		前一筆交易為0000000 聯行匯保誠人壽保險股份有限公司50萬元。他字卷第25頁。



		


		


		合計

		


		496萬5000元

		











臺灣高等法院刑事判決　

108年度上訴字第3231號

上  訴  人  臺灣新竹地方檢察署檢察官

被      告  黃堃銘





指定辯護人  本院公設辯護人  郭書益  

上列上訴人因偽造有價證券等案件，不服臺灣新竹地方法院107年度訴字第899號，中華民國108年8月29日第一審判決（起訴案號：臺灣新竹地方檢察署107年度偵字第7248號），提起上訴，本院判決如下：

    主  文

原判決撤銷。

黃堃銘犯偽造有價證券罪，處有期徒刑參年陸月。

如附表一「偽造之私文書及署押」欄及附表二編號２７-１、３３、４２「備註」欄所示署名及指印，均沒收；如附表二編號１至２６、２７-２至３２、３４至４１、４３至４７所示本票，均沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣肆佰玖拾萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。

    事  實

一、黃堃銘從事車貸工作，利用因工作而直接或輾轉取得如附表一「被害人」欄所示之人（下稱洪郁莛等48人）為辦理貸款而留有相關證件影本之機會，竟基於偽造有價證券、行使偽造私文書及詐欺取財之犯意，自民國106年5月間某日至同年8月間某日期間之某時許，接續在其新竹市○區○○街00巷00號4樓之住處，未得洪郁莛等48人之同意，即持附表一「資料」欄所示之資料，並偽造附表一「偽造之私文書及署押」欄之私文書及在附表二所示之本票上填具金額、發票日（附表一編號27-1、33、42所示本票未記載發票日之絕對必要記載事項，係無效票據，惟仍屬刑法上之私文書），並在發票人欄位偽簽其等姓名及按捺指印，對羅世恭誆稱因開設廣告公司需要資金為由，將附表一所示資料及附表二所示偽造之本票共49紙（含有效票46紙及前述無效票據3紙），接續交付予不知情之羅世恭以行使之，以為其債權之擔保，向羅世恭詐得共計新臺幣（下同）490萬元，足生損害於羅世恭及洪郁莛等48人，與票據交易之信用性。嗣經羅世恭向黃堃銘索討借款無果，方知受騙。

二、案經羅世恭訴由臺灣新竹地方檢察署檢察官偵查起訴。

　　理  由

一、程序方面：

　㈠審判範圍：

　　原審判決後，檢察官就原判決不另為無罪諭知部分提起上訴，被告則對有罪部分提起上訴。嗣被告於本院審理時撤回上訴，有撤回告訴聲請書1紙在卷可稽（本院卷第327頁） ，惟基於審判不可分，本院審理之範圍仍為檢察官起訴之全部犯罪事實。

  ㈡證據能力：

    按被告以外之人於審判外之陳述，雖不符刑事訴訟法第159條之1至第159條之4之規定，而經當事人於審判程序同意作為證據，法院審酌該言詞陳述或書面陳述作成時之情況，認為適當者，亦得為證據。當事人、代理人或辯護人於法院調查證據時，知有刑事訴訟法第159條第1項不得為證據之情形，而未於言詞辯論終結前聲明異議者，視為有前項之同意，刑事訴訟法第159條之5定有明文。查本判決所引用被告以外之人於審判外作成之相關供述證據，雖屬傳聞證據，惟檢察官、被告黃堃銘及其辯護人於本院準備程序、審判期日均未對證據能力有所爭執（本院卷第130～131、305～308頁），亦未於言詞辯論終結前聲明異議，本院審酌上開證據資料製作時之情況，尚無違法不當及證明力明顯過低之瑕疵，亦認為以之作為證據應屬適當，故認前揭證據資料均有證據能力。又本判決其餘所引用之非供述證據，查無違反法定程序取得之情形，亦均認具證據能力。 

二、認定犯罪事實所憑證據及理由：

    訊據被告固坦承於上開時、地，未得洪郁莛等48人之同意，即影印因辦理車貸所得之資料，並以持附表一「資料」欄所示之資料，並偽造附表一「偽造之私文書及署押」欄之私文書及偽造附表二所示之本票（含有效票46紙及前述無效票據3紙）後，交予告訴人羅世恭等事實，惟矢口否認偽造有價證券、行使偽造私文書及詐欺犯行，辯稱：告訴人從事地下錢莊放款工作，我當時受僱於他，我本身有兼職做汽車貸款，告訴人知道我有客戶的年籍資料，教唆我偽造附表一、二所示之資料及本票，讓我可以提供給告訴人的金主查帳，表彰確實已經放款給洪郁莛等48人的意思，我主觀上無意圖將上開本票作為清償債務或債務擔保而供行使之用，不成立犯罪云云。經查：

  ㈠被告於上開時、地，未得洪郁莛等48人之同意，即影印因辦理車貸從被害人處所得之資料，並偽造該表「偽造之私文書及署押」欄所示之私文書，及偽造附表二所示之本票（含有效票46紙及前述無效票據3紙）後，交予告訴人羅世恭等事實，業據被告於本院審理中坦白承認（本院卷第177、304、315～318頁），核與告訴人羅世恭之指訴情節相符，並有證人附表一編號1、2、6、7、10、11、13、14、15、16、17、19、21、23、24、26、27（被告誤載為李宗育）、29、30、33、36、37、38、39、41、43、46、47所示被害人於偵查中（偵字卷第15～20、69～84、89～105、109～117、120～121頁）；附表一編號1、10、13、14、15、17、19、20、21、23、24、34、36、38、39、43、46、47所示被害人於本院審理中（本院卷第127～128、134、170～171、222、324頁）陳述內容一致，並有告訴人提出如附表一、二所示資料、私文書、本票為憑，復有法務部調查局文書暨指紋鑑識實驗室108年12月2日調貳字第10803395350號、109年2月13日調科貳字第10903119110號鑑定書附卷可參（本院卷第191～197頁），應堪認定。

  ㈡證人即告訴人羅世恭於第1次偵訊時指稱：黃堃銘於106年5月間到我竹北住處外跟我說要開廣告公司，需要資金周轉。從那時起至同年8月間陸續交付現金500萬元，我都是用我名下台新銀行帳戶提款跟南山人壽保單借款給他，後來他還有帶我去看廣告公司承租的地點，並交付身分不詳之第三人的借據給我，我相關資料之後會再提出等語（他字卷第10～11頁）。於第2次偵訊中證稱：我不清楚黃堃銘做廣告公司的內容，他也沒跟我說用錢的詳情。我於106年5月間至同年8月底共借給他526萬元，黃堃銘只還26萬元，還有500萬元沒有還我。借錢給黃堃銘的證據就是本票，票面金額共490萬元，但這些本票不是黃堃銘自己簽的。另於同年8月底黃堃銘還有跟我拿36萬元現金，所以總共526萬元，36萬元因為是家裡的現金，所以沒有相關證據等語（他字卷第46～47頁）。第3次偵訊中證稱：黃堃銘跟我說附表二所示本票是要作為別人借錢擔保之用等語（他字卷第63～64頁）。另告訴人於原審亦證稱：之前經營建設公司，有在馬來西亞跟朋友合夥做土地投資。被告於106年5月間說要開廣告公司，跟我分次借款，次數不記得，他一開始就提供本票跟借據給我，直到106年8月間才在新竹市四維路旁租一間辦公室，帶我去看過一次，之後都沒有啟用，被告就不見了。被告向我借錢的總金額是49張本票的490萬元加上36萬元，共526萬元，迄今還了約20多萬元。我之所以會願意借錢給被告，是因為跟他的兄弟韓吳興有交情，就是因為信任韓吳興的關係，被告交給我的附表一各編號所示本票及借據我都沒有看，被告跟我借多少錢，他就交付多少本票跟借據給我，附表一各編號所示本票並非我請被告開立，也不是拿給我的金主看的等語（原審卷第96～104頁），並提出之廣通股份有限公司收據聯、該公司客服部主任名片、朱仁蓉記帳士事務所名片、新竹市地政事務所建物所有權狀、告訴人之台新國際商業銀行存摺封面及內頁、第三人徐譽翠之渣打銀行存摺封面及內頁（內有南山人壽轉帳存入該帳戶之記錄）為證（他字卷第12、22～25頁背面），是告訴人於偵查及原審審理中均指因為被告要借錢開廣告公司或再借錢給別人，所以被告才交付附表二各編號所示本票供擔保之用等語，非屬無據。另由告訴人之指訴可知，告訴人係因被告未還錢且找不到被告，方提出告訴，其並未指述被告有偽造本票之犯行。而被告於偵查中供稱：我向告訴人拿的錢是與告訴人一起放款，找人來借錢收取利息，再一起分配利息，但我沒有將告訴人的錢用在放款，而是用在大陸投資做農作物。我沒有告訴告訴人此事，且我也被是騙等語；告訴人拿錢給我要去租一間放款的辦公室，要有營業登記，需要一間公司，也不一定要做放款的；本票是我簽的，因沒有找人放款才簽的。我自己有在做汽車貸款，本票上的資料是我的客戶的資料。我是在自己住處偽造等語（他字卷第56頁正、背面），除坦承詐得告訴人資金外，並主動表示其有偽造本票之事實，檢察官方告知此部分被告另涉犯偽造有價證券罪嫌（他字卷第56頁背面），是被告上開自白，乃具任意性，且就詐欺犯行，與告訴人之指訴一致。按一般民間借貸，借用人須提供貸與人擔保，常見者即要求借用人簽發本票。而被告為向告訴人借款，提出如附表一所示被害人之資料及附表二之本票為據，符合民間借貸之情，故告訴人所指，應可採憑。

　㈢被告於起訴後翻異前詞，陳稱：是告訴人教唆我偽造本票。告訴人於106年5月某日告訴我他的金主要查帳，因告訴人有從事地下錢莊放款，我受僱於他。而告訴人知道我有兼做汽車貸款而有客戶資料，他請我偽造本票，用來呈現出已放款給這些人，收取這些人簽發之本票以供金主查帳。事實上是告訴人將金主的錢投資馬來西亞有虧損，他要對金主有所交代；我與告訴人互相有欠款，我欠告訴人110萬元，但與附表二所示本票無關。告訴人以若不還他110萬元，要將上開本票交給檢察官偵辦來恐嚇我。告訴人邀我一起開廣告公司，辦公室是用我的名義承租，後來告訴人資金出問題，就沒有開成，我白白支付租金等語（原審卷第24、25頁），與其於偵查中之供述明顯不符，真實性已有相當懷疑，本院自難遽信。而依上開被告原審中之供述，被告指其受僱於告訴人從事地下錢莊放款，因告訴人向金主借得之錢用於投資馬來西亞有虧損，而被告有欠告訴人110萬元，告訴人知道被告兼營汽車貸款而有客戶資料，便教唆被告偽造本票以供金主查帳。另至於承租辦公室之的資料，則是告訴人邀被告合開廣告公司，由被告承租辦公室，但後來未開成，害其受有租金損失，與偵查中所述差異甚大且不合理。且查：　

　⑴被告於原審中先稱未欠告訴人錢（原審卷第143頁），後又稱：104年至105年間跟告訴人借了110萬元，並請韓吳興跟告訴人說，欠告訴人的錢就只有那麼多等語（原審卷第145頁）。被告於本院審理中則改稱：告訴人交給他的110萬元是幫告訴人討債的報酬等語（本院卷第322頁），則被告是否有欠告訴人錢，前後所述不一。若被告未積欠告訴人，何以被告會提出附表一、二所示資料、私文書及本票（含有效票46紙及前述無效票據3紙）予告訴人？是被告所有已屬有疑。

　⑵就承租辦公室部分，姑不論被告於本院供稱無法提出告訴人要與其合開廣告公司之契約（本院卷第320頁），以證明所述告訴人邀其合開廣告公司之事為真，且被告於原審稱係告訴人邀伊合開廣告公司，並未陳述與告訴人之金主有關聯，但於本院審理中卻稱：告訴人叫我趕快去租房子，他才有辦法從金主那邊拿回本票還我。租房子的錢是我自己的，告訴人說要做放款，我說要做廣告公司；他要我先租房子，才能把本票拿回。他說要先交差把本票拿回來，才能和我一起開廣告公司；而未訂約即先租辦公室的原因，我猜也是要給金主看的等語（本院卷第319頁）。然告訴人既有被告所交付之本票、借據、借款契約書等資料提供給金主，則何需再由被告承租辦公室來證明？又被告稱承租辦公室是告訴人要給金主看，則該費用應由告訴人處理，但租金卻由被告支付，亦不合理。再者，告訴人與其金主間是否有債務存在，與被告並無關聯，被告無需為告訴人偽造私文書及本票。且即便告訴人要求被告提供借款資料或本票予金主以擔保確有債權存在，則被告僅需提供資料給告訴人，再由告訴人偽造即可，被告並無需親自偽造私文書及本票而冒刑責之風險。以上均足證被告所述有違常情，實難採信，故無法推翻前揭不利於被告之認定。

　⑶再依臺灣新竹地方檢察署99年度偵緝字第475號、99年度偵字第7676、7677號詐欺等案件、100年度偵字第6961號詐欺案件、105年度調偵字第136號背信案件、臺灣新北地方檢察署108年度偵字第25703號詐欺案件之不起訴處分書內容觀之（本院卷第277～286頁），可見被告經濟狀況不佳，此亦為被告所承認（本院卷第322頁），而被告有上開侵害財產犯罪遭追訴之經驗（臺灣新北地方檢察署108年度偵字第25703號詐欺案件在本案後發生，除外），應能期待其更謹慎行事，避免財產糾紛，實難想像被告會受告訴人之教唆，偽造附表一、二所示之私文書及本票，以供告訴人的金主查帳。

　㈣被告於原審中提出韓吳興與告訴人以通訊軟體LINE之訊息截圖，欲證明其僅積欠告訴人110萬元且已透過韓吳興解決云云。惟查，上開韓吳興與告訴人間之LINE訊息內容為：告訴人請韓吳興轉達，要求被告還款，否則將由律師向法院提告。接著，韓吳興傳與告訴人：「還款日期：11月30日50萬。12月30日30萬。1月30日30萬。尚欠的金額需1月30日前後才能告知」等語，告訴人則回：讓被告如期還款及已撤銷告訴等語。但於106年12月3日及107年1月10日告訴人又傳：請韓吳興找被告出面解決之語（原審卷第39～42頁）。則由上開訊息內容觀之，依告訴人所傳訊息：「尚欠的金額需1月30日前後才能告知」等語可知，告訴人認被告所欠之金額不只110萬元，且至107年1月30日止，被告仍未還款，故被告上開所辯，難以採信。再者，一般借貸若有還款，債務人通常會將擔保物索回，否則亦會註明所剩債務為何，但以告訴人仍持有附表一、二所示之物，而被告未能提出清償資料之情推論，其應未尚還款，故仍以告訴人所述為可採，且詐得金額即附表二所示本票之金額共490萬元。

　㈤至被告辯稱：以告訴人具從事商業交易活動經驗，在被告提出本票以供擔保時，應會檢視附表二之本票。且告訴人於偵查中所提出廣通股份有限公司出租新竹市○○路000號4樓之2處所之租賃合約書等相關文件，租賃期限於106年9月2日起至107年9月1日止，與告訴人所述被告借款期間為106年5月間至同年8月間不符。又若要經營合法廣告公司，告訴人應會要求被告提出經濟部公司登記資料（合法經營為前提）。再附表二編號1、6、8、23、34、38、40所示本票之發票日均為106年6月間，票面金額共75萬元，惟對照同期間告訴人所述資金來源的帳戶只有附表三編號6所示14萬元之單筆提款，是附表三各編號所示提款日期、金額，亦無法完全一致對應至附表二各編號所示發票日、金額，故告訴人證稱附表一各編號所示本票原因關係為被告要開設廣告公司所為之借款不實云云。對此，告訴人於原審審理中證稱：會願意借會給被告係因與韓吳興有交情，被告與韓吳興以兄弟相稱。伊因質疑被告錢愈借愈多，有無開廣告公司後，被告方於106年8月帶伊去看所承租之辦公室，且因太信任被告，故直接將借據、本票放在家中而沒去看，而會信任被告是因為與韓吳興交情菲淺，所以對被告有信任度。而被告向伊借多少錢，就會交付相同金額的本票及借據，是後來認為不太對勁，才打開來看，發現非被告的名字。而本票是放在借據內，借據上沒有寫金額，伊只看到一個封面等語（原審卷第96～110頁）。查告訴人於原審中陳稱因伊與韓吳興交情甚厚，而被告與韓吳興以兄弟相稱，故未為審酌所收受如附表二所示之本票是否為被告名義所出具，即貸款予被告等語，固非常情。惟告訴人於原審中，僅有附表二所示本票為據，嗣於本院審理中另提出附表一所示資料，以證明被告除本票外，尚有附表一所示資料以取信告訴人，而附表一各編號所示資料多有數件或數頁，且本票亦夾在資料內時，則告訴人所述基於信任關係及本票夾在其中而未詳予審核等語，即非無據。再被告於本院審理中供稱：附表一、二所示之物不是分成49次簽，印象中是分4、5次，但沒有到10次那麼多等語（本院卷第321頁），且上開資料既係偽造，則所載時間即未必屬實，故告訴人於附表三各編號所示提款日期、金額，無法完全對應至附表二各編號所示發票日、金額，亦屬合理。又按開設公司需先籌備，然後才為設立登記，則在尚未成立時，未必即承租營業所，且亦無法提出公司執照及營利事業登記證等物，故告訴人未取得承租契約書及檢閱公司執照、營利事業登記證即貸款予被告，不違背常情。從而，被告所辯，難認為有理由。

  ㈥綜上所述，被告上開所辯，屬卸責之詞，不足採信。本案事證明確，被告前揭犯行，堪以認定，應依法論科。

三、論罪：

  ㈠按被告在附表一「偽造之私文書及署押」欄所示私文書上，以按捺署押方式冒用洪郁莛等48人之名義，製作私文書，用以表彰由洪郁莛出具該等私文書，自係偽造私文書。又被告雖偽造如附表二編號27-1、33、42所示本票，但該3紙本票未記載發票日，欠缺本票之絕對必要記載事項，均屬無效票據，而僅偽造屬於一般債權憑證之私文書。除上開3張本票外，其他本票上則均載有本票等文字、一定金額、發票年月日，並載有憑票准於中華民國某年某月某日交付新臺幣若干元等文字，就其支付款項並未附加任何條件，與票據法第120條第1項第4款之無條件擔任支付之文義相符，為有效之本票，被告冒用他人名義簽發，自屬偽造有價證券。

　㈡是核被告所為，係犯刑法第201條第1項之偽造有價證券罪、第216條、第210條之行使偽造私文書罪、第339條第1項之詐欺取財罪。被告偽造如附表一「偽造之私文書及署押」欄所示私文書及附表二編號27-1、33、42所示私文書之署名及指印，暨偽造附表二編號1至26、27-2至32、34至41、43至47所示本票之署名及指印，係偽造私文書、偽造本票之階段行為，各為偽造私文書罪、偽造有價證券所吸收；又其就如附表一「偽造之私文書及署押」欄及附表二編號27-1、33、42所示各次偽造私文書後復提出加以行使，偽造之低度行為，各為行使之高度行為所吸收；於附表二編號1至26、27-2至32、34至41、43至47各次行使偽造本票之輕度行為，各為偽造之重度行為所吸收，均不另論罪。

  ㈢又刑法第201條於108年12月25日修正公布，於108年12月27日生效，修正前刑法第201條第1項規定：「意圖供行使之用，而偽造、變造公債票、公司股票或其他有價證券者，處3年以上10年以下有期徒刑，得併科3千元以下罰金。」修正後則規定：「意圖供行使之用，而偽造、變造公債票、公司股票或其他有價證券者，處3年以上10年以下有期徒刑，得併科9萬元以下罰金。」因該條於72年6月26日後未修正，故於94年1月7日刑法修正施行後，所定罰金之貨幣單位為新臺幣，且其罰金數額依刑法施行法第1條之1第2項前段規定提高為30倍，本次修法將上開條文之罰金數額調整換算後予以明定（即原定3千元提高為30倍等於9萬元），不生新舊法比較問題，應直接適用現行法律規定。

  ㈣再被告在密切接近時、地，以向告訴人詐得款項為同一目的，先後偽造如附表一「偽造之私文書及署押」欄所示之私文書、附表二編號27-1、33、42所示私文書、附表二編號1至26、27-2至32、34至41、43至47所示本票，而均持向告訴人行使，遭詐騙之被害法益單一，各行為獨立性極為薄弱，依一般社會通念，難以強行分隔，應各論以偽造有價證券、行使偽造私文書、詐欺取財之接續犯一罪。

  ㈤按刑法上一行為而觸犯數罪名之想像競合犯存在之目的，在於避免對於同一不法要素予以過度評價，其所謂「同一行為」係指所實行者為完全或局部同一之行為而言，因此刑法修正刪除牽連犯之規定後，於修正前原認屬於方法目的或原因結果之不同犯罪，其間果有實行之行為完全或局部同一之情形，應得依想像競合犯論擬（最高法院97年度台上字第3494號判決同此見解）。被告偽造有價證券、行使偽造私文書之行為，均係為遂行其詐欺取財之同一目的而從事之部分行為，依一般社會觀念，被告上揭偽造有價證券、行使偽造私文書及詐欺取財之行為應係無可分割之整體法律上一行為，故被告所犯偽造有價證券、行使偽造私文書、詐欺取財3罪間，係以一行為觸犯數罪名，為想像競合犯，應依刑法第55條前段規定，從一重之偽造有價證券罪處斷。起訴書認附表二編號27-1、33、42等3次行使偽造私文書罪，及同表編號1至26、27-2至32、34至41、43至47等46次偽造有價證券罪，犯意各別，行為互殊，應分論併罰，容有誤解，併此敘明。

　㈥檢察官雖未就被告行使偽造附表一「偽造之私文書及署押」欄所示之私文書部分提起公訴，惟此部分與起訴部分有想像競合之裁判上一罪關係，為起訴效力所及，且經本院告知罪名（本院卷第234、324頁背面），本院自得一併審理。　　

四、撤銷改判之理由：　　

  ㈠原審以被告犯罪事證明確，予以論科，固非無見。惟查：

　⒈就被告被訴刑法第339條第1項之詐欺取財罪部分，認被告並非以對告訴人佯稱要開設廣告公司需要資金為由，取得告訴人之資金，而就此部分不另為無罪之諭知，惟本院認定被告確有詐騙告訴人之行為，業據前述，檢察官上訴意旨，就上開部分指摘原審判決不當，其上訴為有理由。

　⒉原審判決後，告訴人始提出如附表一所示資料以證明被告有行使偽造私文書及詐欺取財犯行，原審未及審酌此部分事實，且原判決有前揭違誤之處，應由本院予以撤銷改判。　

　㈡爰以行為人責任為基礎，審酌被告以偽造私文書及本票詐騙告訴人490萬元，金額非少，且除使告訴人受有財產上損害外，偽造本票亦危害公共信用及交易安全，幸告訴人實際尚未持之聲請本票裁定，對於洪郁莛等48人實際並未造成受追償的侵害。又被告否認犯行，復未與告訴人達成和解，賠償損害，犯後態度並非良好。兼衡被告自陳高中肄業之智識程度；未婚，待業中，家中有阿公、阿嬤及弟弟之家庭經濟狀況（原審卷第146頁）等一切情狀，量處如主文第2項所示之刑。又原判決雖依刑法第59條規定酌減被告之刑，惟此係因原審認被告交付本票之目的，係為達被告與告訴人間不明原因關係目的之用，且告訴人實際尚未持之聲請本票裁定或向

    發票人進行追償，實害尚未發生，而予酌減之其，與本院上開認定不同，自不受拘束。再本案係檢察官提起上訴，且因原判決有前述適用法律錯誤之情，本院因此予以撤銷，依刑事訴訟法第370條第1項但書規定，自無不利益變更禁止原則之適用，附此敘明。 

五、沒收：

　　㈠按偽造之有價證券，不問屬於犯人與否，沒收之，刑法第205條定有明文。查扣案如附表二編號1至26、27-2至32、34至41、43至47所示本票雖已交付告訴人而非被告占有中，且其中尚有部分為彩色複印，惟該等本票如流入交易市場，仍有危及公共信用及交易安全，爰依刑法第205條規定，均宣告沒收之。至於上開本票既已諭知沒收，其上偽造之署名及指印，則無庸為重複諭知沒收。

　　㈡次按偽造之印章、印文或署押，不問屬於犯人與否，沒收之，刑法第219條亦有明定。查扣案如附表一「偽造之私文書及署押」欄所示之私文書及附表二編號27-1、33、42所示之私文書（即無效本票），雖為被告犯本案所生之物，然業已交付告訴人，而其上偽造之署名及指印，爰依刑法第219條規定，均宣告沒收之。

    ㈢按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額，刑法第38條之1第1項、第3項定有明文。本案被告詐得告訴人490萬元尚未返還，爰依上開規定沒收之，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。

據上論斷，應依刑事訴訟法第369條第1項前段、第364條、第299條第1項前段，刑法第201條第1項、第210條、第216條、第339條第1項、第55條、第205條、第219條、第38條之1第1項、第3項，刑法施行法第1條之1第1項、第2項，判決如主文。

本案經檢察官翁貫育提起公訴，檢察官侯少卿提起上訴，檢察官楊四猛到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　109 　年　　4 　　月　　7 　　日

     　　　　　　 刑事第七庭  審判長法　官  孫惠琳

                                    法　官  戴嘉清

                                    法　官  張育彰

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，其未敘述上訴之理由者並得於提起上訴後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。

                                    書記官  林蔚菁

中　　華　　民　　國　　109 　年　　4 　　月　　8 　　日

附錄：本案論罪科刑法條全文

刑法第201條第1項

意圖供行使之用，而偽造、變造公債票、公司股票或其他有價證

券者，處3年以上10年以下有期徒刑，得併科3000元以下罰金。 

刑法第210條

偽造、變造私文書，足以生損害於公眾或他人者，處5年以下有期徒刑。 

刑法第216條

行使第211條至第215條之文書者，依偽造、變造文書或登載不實事項或使登載不實事項之規定處斷。

刑法第339條

意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰金。

以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。

前二項之未遂犯罰之。



附表一

編號 被害人 資料 偽造之私文書及署押 出處 1 洪郁莛 1.身分證正反面 2.高雄市政府地政局鳳山地政事務所土地所有權狀、建物所有權狀 3.陸軍第八團指揮部令 4.保證人辛承陽汽車行車執照、駕駛執照 1.借款協議書（兼作借據）之立約書人甲方身分證號地址欄位署名、指印各1枚；立約當事保人身分證號地址欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 2 蔡吉森 1.健保卡、身分證正反面 2.存摺內頁 3.財政部臺北國稅局105年度綜合所得稅各類所得資料清單 4.勞工保險被保險人投保資料表、投保資料明細 1.聲明切結書之立書人、 　身分證字號欄位署名、指印各1枚 2.借款約定書之立約定書人甲方、身分證統一編號欄位署名、指印各1枚 　 　 外放紙箱 3 周嘉俊 1.身分證正反面 2.戶籍謄本 3.永豐銀行存摺封面及內頁 4.勞工保險被保險人投保資料表、投保資料明細。 1.聲明切結書之立書人欄位署名1枚 2.借款約定書之立約定書人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 4 蔡維嘉 1.身分證正反面 2.永豐銀行存摺封面及內頁 3.COSTCO金融卡 4.汽車行車執照、駕駛執照 5.國泰世華銀行存摺封面及內頁 6.健保卡。 1.聲明切結書之立書人欄位1枚署名、1枚指印 2.借款約定書之立約定書人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 5 洪雅慧 1.戶籍謄本 2.勞工保險被保險人投保資料表 3.身分證正反面 4.土地登記第一 類謄本 5.建物登記第一類謄本。 1.聲明切結書之立書人欄位署名、印文各1枚 2.借款約定書之立約定書人甲方欄位署名、印文各1枚 外放紙箱 6. 謝明翰  1.金融商品契約書（含借款契約書兼作借據）之立契約書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚；甲方擔保人署名1枚 外放紙箱 7 朱聿亘 1.各類所得扣繳暨免扣繳憑單 2.身分證正反面 3.中華郵政存簿封面及內頁明細 3.金融卡。 1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 8 林晏駿 1.軍人身分證 2.身分證正反面 3.健保卡。 1.借款協議書（兼作借據）之立約書人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 9. 胡偉傑 1.健保卡 2.汽車行車執照 3.身分證正反面 4存摺內頁。 1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 10 林芯如 1.身分證正反面 2.第一銀行存摺封面及內頁。 1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 11 楊曜宇 1.中華郵政存簿封面及內頁 2.勞工保險被保險人投保資料表 3.身分證正反面 4.健保卡。 1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 12 林暐宸 1.中國信託金融卡 2.各類所得扣繳暨免扣繳憑單 3.身分證正反面 4.健保卡 5.勞工被保險如投保資料表。 1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 13 賴彥伯 1.身分證正反面 2.健保卡正反面 3.勞工保險被保險人投保資料表 4.財政部北區國稅局104年度綜合所得稅各類所得資料清單 5.玉山銀行存簿封面及內頁。 1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 14 許峻銨 1.身分證正反面 2.健保卡 3.汽車駕駛執照 4.類所得扣繳暨免扣繳憑單 5.勞工保險加保申報表 6.金融卡。 1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 15 劉耀升 1.中華郵政存簿封面及內頁 2.估價單 3.身分證正反面 4.汽車駕駛執照 5.訂貨單 6.出貨單。 1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 16 蔡勝男 1.身分證正反面 2.健保卡 3.勞工保險被保險人投保資料表、投保資料明細 4.財政部北區國稅局104年綜合所得稅各類所得資料清單 5.104年綜合所    得稅繳稅證      明書 6.彰化銀行存簿封面。 1.金融商品約定書之聲明切結書立書人欄位署名、印文各1枚 2.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、印文各1枚  外放紙箱 17 廖能皜 1.軍人身分證正反面 2.身分證正反面 3.金融卡正反面 4.國軍人員各項給與發放紀錄表 5.中華郵政存簿封面。 1.金融商品約定書之聲明切結書立書人欄位署名、指印各1枚 2.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名1枚  外放紙箱 18 呂紹政 1.身分證正反面 2.健保卡 3.中國信託銀行存摺封面及內頁 4.勞工保險被保險人投保資料表、投保資料明細 1.金融商品約定書之聲明切結書之立書人欄位署名、指印各1枚 2.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名1枚  外放紙箱 19 陳雍傑 1.各類所得扣繳暨免扣繳憑單 2.身分證正反面 3.健保卡 4.玉山銀行存簿封面及內頁。  1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 20 李鴻輝 1.身分證正反面 2.健保卡正反面 3.國泰世華銀行存簿封面 4.勞工保險被保險人投保資料明細 5.投保資料表 6.財政部北區國稅局105年度綜合所得稅結算稅額繳款書 7.各類所得扣繳暨免扣繳憑單 8.各類所得扣繳暨免扣繳憑單申報書。 1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 21 黃維民 1.勞工保險被保險人投保資料表 2.投保資料明細 3.薪資明細表 4.身分證正反 5.健保卡 6.汽車駕駛執照正反面 7.保險卡。 1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 22 宋知庭 1.身分證正反 2.健保卡 3.汽車駕駛執 4.中華郵政存簿封面及內頁 5.中國信託台幣 帳戶內頁。 1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 23 鄧博仁 1.身分證正反面 2.健保卡正反面 3.金融卡 4.營業照片。 1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 24 范純霖 1.台新銀行金融卡 2.郵政儲金金融卡 3.新光三越金融卡 4.汽車駕駛執照正反面 5.職業安全教育訓練結業證書 6.勞工保險被保險人投保資料表。 1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 25 林霈宸 1.身分證正反面 2.健保卡 3.汽車行車執照 4.台灣銀行存簿封面及內頁 5.護士證書 6.各類所得扣繳暨免扣繳憑單、105年度綜合所得稅各類所得資料清單。 1.聲明切結書之立書人欄位署名、印文各1枚 2.借款約定書之立約定書人甲方欄位署名、印文各1枚 外放紙箱 26 鄭文峯 1.身分證正反面 2.汽車駕駛執照正反面 3.晶有國際有限公司章程 4.變更登記表 5.新北市政府函 1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 27 李宗育、李宗霖 1.李宗育身分證正反面 2.李宗育軍人身分證正反面 3.李宗霖身分證正反面 4.李宗霖軍人身分證正反面 1.李宗育金融商品契約書之聲明切結書之立書人欄位署名1枚；借款約定書之立約定書人甲方欄位署名、指印各1枚；立約人署名、指印各1枚 2.李宗霖代購金融商品契約書之借款契約書之借款人乙方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 28 李家豪  1.借款契約書之借款人乙方欄位署名1枚 外放紙箱 29 張盛軒 1.身分證正反面 2.汽車駕駛執照正反面 3.戶籍謄本 4.中華郵政存簿   封面 5.彰化銀行存簿封面 6.勞工保險異動查詢。 1.聲明切結書之立書人欄位署名1枚 2.借款契約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 30 柯忠易 1.身分證正反面 2.汽車駕駛執照正反面 3.台中銀行存摺封面 4.勞工保險被保險人投保資料 表 5.投保資料明細。 1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 31 吳誌偉 1.綜合所得稅各類所得資料 2.身分證正反面 3.健保卡正反面 4.全國財產稅總歸戶財產查詢清單。 1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 32 蘇嘉鴻 1.身分證正反面 2.健保卡 3.國泰世華銀行存摺封面 4.104年度綜合    所得稅各類      所得資料清單 5.勞工保險被保險人投保資料表、投保資料明細 6.國泰世華銀行存摺內頁明細。 1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 33 蔡沛雯 1.身分證 2.健保卡 3.富邦人壽保險公司業務員登記證 4.臺北富邦銀行存摺封面及內頁明細。 1.聲明切結書之立書人、身份證字號欄位署名1枚、指印2枚 2.借款契約書（兼作借據）之債務人欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 34 高若儀  1.金融商品契約書（含  借款契約書兼作借  據）之立契約書人借  款人甲方欄位署名、  指印各1枚 外放紙箱 35 陳聰義 1.身分證正反面 2.汽車駕駛執照。 1.借款契約書兼作借據之立契約書人借款人甲方欄位署名、印文各1枚 2.切結書之立切結書人欄位署名、印文各1枚 3.個人資料運用聲明暨同意書之立同意書人欄位署名、印文各1枚 外放紙箱 36 劉德慶  1.借款契約書兼作借據之立契約書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 37 徐仕鴻 1.契約當事人基本資料暨第一證件（含徐仕鴻身分證正反面） 2.專任委託貸款契約書 3.財團法人金融聯合徵信中心當事人綜合信用報告 4.身分證 5.汽車駕駛執照 6.健保卡 7.勞工保險異動查詢花旗金融卡帳單。 1.代購金融商品契約書（含借款契約書（兼借據）之債務人欄位署名、印文各1枚、騎縫章「徐仕鴻」2枚 　 　 外放紙箱 38 林婉婷  1.金融商品契約書（含借款契約書兼作借據）之立契約書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 39 林惠心 1.勞工投保資料 2.身分證正反面 3.健保卡正反面 5.臺灣企銀存摺封面及內頁明細。 1.聲明切結書之之立書人欄位署名、指印各1枚 2.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 40 陳聰仁 1.身分證正反面 2.健保卡正反面 4.玉山銀行存摺封面 4.104年度綜合    所得稅納稅證    明書 5.104年度綜合    所得稅各類所    得資料清單 6.勞工保險被保險人投保資料表 7.投保資料明細。 1.金融商品契約書（含借款協議書（兼作借據）之立約定書人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 41 張茗 1.戶籍謄本 2.身分證正反面 3.健保卡正反面 4.勞工保險異動查詢 5.財團法人金融聯合徵信中心當事人綜合信用報告 6.綜合所得稅核定資料。 1.金融商品契約書（含借款協議書【兼作借據】）之立約書人甲方欄位署名、指印各1枚 外放紙箱 42 陳羿嘉 1.身分證反面 2.行車執照 3.土地登記第一類謄本 4.建物登記第一類謄本 5.重型機車行照 6.戶口名簿 7.健保卡正反面 1.借款契約書（兼作借據）之債務人欄位署名、指印各1枚 2.聲明切結書之立書人欄位署名1枚、指印2枚 外放紙箱 43 蕭巽丞 1.身分證正反面 2.駕照 1.借款契約書兼作收據之立契約書人借款人甲方欄位署名1枚 108年度請上字第98號卷第7～12頁 44 朱傳家 1.身分證正反面 2.健保卡 3.存摺封面、 1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 108年度請上字第98號卷第13～19頁 45 謝艾倫 1.投保資料 2.身分證正反面 3.健保卡正反面 4.謝艾倫臺灣企銀存摺封面及內頁 1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 108年度請上字第98號卷第20～27頁 46 陳韋佑 1.身分證正反面 2.健保卡 3.金融卡 4.臺灣企銀存摺封面及內頁 5.投保資料、 1.聲明切結書之立書人欄位署名、指印各1枚 2.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 108年度請上字第98號卷第28～37頁 47 徐佑青 1.身分證正反面 2.投保資料 3.財團法人金融聯合徵信中心當事人綜合信用報告 4.戶籍資料 5.行車執照 6.綜合所得稅核定資料 1.借款約定書之立約定書人借款人甲方欄位署名、指印各1枚 108年度請上字第98號卷第38～49頁 

附表二

編號（原判決編號） 本票號碼 發票日 被害人（發票人） 金額 偽造署押 1. (1) 0000000 106年6月2日 洪郁莛（本票誤載洪郁「庭」） 10萬元 彩色複印。名押2枚、指印5枚。 2. (2) 0000000 106年7月15日 蔡吉森 10萬元 原本。署名1枚、指印4 枚。 3. (3)　 0000000 106年7月15日 周嘉俊 10萬元 原本。署名1枚、指印3 枚。 4. (4)　 　 0000000 106年7月16日 蔡維嘉 10萬元 原本。署名2枚、指印3 枚。 5. (5)　 0000000 106年7月14日 洪雅慧 10萬元 原本。署名1枚、印文3 枚。 6. (6) 0000000 106年6月24日 謝明翰 曾宗文 15萬元 彩色複印。署名2 枚、指印5枚。 7. (7)　 0000000 106年8月19日 朱聿亘 10萬元 原本。署名1枚、指印3 枚。 8. (8)　 0000000 106年6月2日 林晏駿 10萬元 彩色複印。署名2 枚、指印3 枚。 9. (9)　 0000000 106年8月17日 胡偉傑 10萬元 原本。署名2枚、指印3 枚。 10. (10)　  0000000 106年8月17日 林芯如 10萬元 原本。署名1枚、指印3 枚。 11. (11)　  0000000 106年8月19日 楊曜宇 10萬元 原本。署名2枚、指印3 枚。 12. (12)　  0000000 106年8月11日 林暐宸 10萬元 原本。署名2枚、指印4 枚。 13. (13)　  0000000 106年8月9日 賴彥伯 10萬元 原本。署名2枚、指印5 枚。 14. (14)　  0000000 106年8月8日 許峻銨 10萬元 原本。署名2枚、指印4 枚。 15. (15)　  0000000 106年8月5日 劉耀升 10萬元 原本。署名1枚、指印3 枚。 16. (16)　  0000000 106年7月23日 蔡勝男 10萬元 原本。署名1 枚、印文3 枚。 17. (17)　  0000000 106年7月23日 廖能皜 10萬元 原本。署名1枚、指印3 枚。 18. (18)　  0000000 106年7月23日 呂紹政 10萬元 原本。署名1枚、指印3 枚。 19. (20)　  0000000 106年7月29日 陳雍傑 10萬元 原本。署名1枚、指印2 枚。 20. (21)　  0000000 106年7月30日 李鴻輝 10萬元 原本。署名2枚、指印3 枚。 21. (22)　  0000000 106年7月31日 黃維民 10萬元 原本。署名2枚、指印4 枚。 22. (23)　  0000000 106年7月29日 宋知庭 10萬元 原本。署名1枚、指印3 枚。 23. (25)　  0000000 106年6月5日 鄧博仁 10萬元 原本。署名1枚。指印3 枚。 24. (26)　  0000000 106年8月4日 范純霖 10萬元 原本。署名1枚。指印2枚。 25. (28)　  0000000 106年7月18日 林霈宸 10萬元 原本。署名2枚。印文3枚。 26. (29)　  0000000 106年8月19日 鄭文峰 10萬元 原本。署名1枚。指印3枚。 27-1 (30) 0000000 無 李宗宥（本票誤載李宗「育」） 10萬元 彩色複印。署名2 枚、指印4枚。 27-2 (40) 0000000 106年5月23日 李宗霖 10萬元 彩色複印。署名1枚、指印3枚。 28. (31)　  0000000 106年5月20日 李家豪 10萬元 彩色複印。署名2 枚、指印3枚。 29. (32)　  0000000 106年7月3日 張盛軒 10萬元 彩色複印。署名1枚、指印3枚。 30. (33)　  0000000 106年8月25日 柯忠易 10萬元 原本。署名2枚。指印3枚。 31. (34)　  0000000 106年8月25日 吳誌偉 10萬元 原本。署名1枚。指印3枚。 32-1 (35) 0000000 106年8月30日 蘇嘉鴻 5萬元 原本。署名1枚。指印3枚。 32-2 (36) 0000000 106年8月30日 蘇嘉鴻 10萬元 原本。署名1枚。指印3枚。 33. (37)　  0000000 無 蔡沛雯 10萬元 彩色複印。署名2枚、指印3枚。 34. (38)　  0000000 106年6月25日 高若儀 10萬元 彩色複印。署名2枚、指印4枚。 35. (39)　  0000000 106年5月22日 陳聰義 10萬元 彩色複印。署名2枚、印文4枚。 36. (42)　  0000000 106年5月20日 劉德慶 10萬元 彩色複印。署名2枚、指印5枚。 37. (43)　  0000000 106年5月18日 徐仕鴻 10萬元 彩色複印。署名2枚、指印3枚。 38. (44)　  0000000 106年6月23日 林婉婷 10萬元 彩色複印。署名2枚、指印3枚。 39. (45)　  0000000 106年8月15日 林惠心 10萬元 原本。署名2枚。指印4枚。 40. (46)　  0000000 106年6月30日 陳聰仁 10萬元 彩色複印。署名2枚、指印3枚。 41. (47)　  0000000 106年7月1日 張茗 10萬元 彩色複印。署名2枚、指印4枚。 42. (49)　  0000000 無 陳羿嘉 10萬元 彩色複印。署名2枚、指印3枚。 43. (41)　  0000000 106年5月22日 蕭巽丞 10萬元 彩色複印。署名1枚、指印3枚。 44. (24)　  0000000 106年7月6日 朱傳家 10萬元 原本。署名1枚。指印3 枚。 45. (48)　  0000000 106年8月24日 謝艾倫 10萬元 原本。署名2枚。指印3枚。 46. (19)　  0000000 106年7月23日 陳韋佑（本票誤載陳「偉」佑） 10萬元 原本。署名1枚、指印3 枚。 47. (27) 0000000 106年8月4日 徐佑青 10萬元 原本。署名1枚。指印2枚。 

附表三

編號 日期  交易項目 交易金額 備註 1. 0000000  現金取款 60萬元 他字卷第23頁 2. 0000000  現金取款 20萬元 同上 3. 0000000  CD提款 2萬元 同上 4. 0000000  CD提款 2萬元 同上 5. 0000000  CD提款 2萬元 同上 6. 0000000  CD提款 14萬元 同上 7. 0000000  現金取款 30萬元 同上 8. 0000000  現金取款 18萬元 他字卷第23頁背面 9. 0000000   現金取款 48萬元 同上 10. 0000000  現金取款 30萬元 同上 11. 0000000  現金取款 49萬元 同上 12. 0000000  現金取款 35萬元 同上 13. 0000000  現金取款 30萬元 同上 14. 0000000  現金取款 40萬元 同上 15. 0000000  現金取款 50萬元 同上 16. 0000000  現金取款 17萬元 同上 17. 0000000  現支 49萬5000元 前一筆交易為0000000 聯行匯保誠人壽保險股份有限公司50萬元。他字卷第25頁。   合計  496萬5000元  





