LA EERATH T
1102 &£ - F %75

. = 75 1k
T R A w T35
< A

L ERRE A BN I REE
O
w4 mF R

MEE S MF E3op AF11I3EL102 14p =2t £ 4] 0

s PR A T AR A ‘?iﬂ?/#‘ R+ & (-"1'”*\?63?“%_?

K s WM AIRIREE e
2% 178 % 232 &
T_p AREI12#672
287 o

calD
7,,.7

1

=
4‘\4\.@  Z i/ /%»\‘
41



.

‘=
AN
=

CRREPRERE S 83 TAIEREL - F o v E R
RE LGP ELARINE S NG o et b E AT S E
RABPI L2 R 2 FEAUZ 1 HE- 2B A
e B AR R SR L 2 a g -G ARE R LR
FORR B REERLIPEPAEALEE S F Y
U H s AR E B8 o ek E A5 B A210
FT 2R E o R FwbE S BRI A7 B0
& AEPE $O3EZ2F 1~ $O93E 2 3F 2 1S A u|
TF P2 o2 GG - D2 B 0 B A AR
LHpPAARPEEAZ 2R GF2E L FUEAZ
BRI ARE ARG L PRIN G R P
AAFEEpFIIFREAF FREAL D 2B R EREP
i

"
(w,
¢y
N

\lh
5
=3
(w
T
RN
W pas)
=i
e
batl
)

ETIRS
L Foaw
e
b
M
r?r‘

ETIS
\ﬂ'ﬂ N

Ju
I
?\_E
v
S
I

&
&
i
A= R g
\- .
& '
(‘w;\
b
v s awgwww .
r
i
/w

It
e
=
P

%ﬁm
L2
fg%m£2%?@%&%&&%3—#ﬁﬂjﬁﬁéminﬂ
\aﬁi\‘«’fﬁf 7 ﬁ.ﬂi A JERZ A5 TR ,f:'#}},jési,i- (B
Z109F B 43 %2495 21 9 2 FR) o
= ;ﬁ :

(234 FliE F 4272 8%, SL 8T AL S HRRR KRR
FTHRATOF Id 283 R 24 REEFE ST
B (THRFHAL) AR ARSEEZ R DE -MI B
Y HEANTE ~1LE ~9F > AR 23X DT PR 270 G A
1074 B & + €355 $ 5052100 (T AL A1 § 2]5h) jeok
EFEIAGF R el ] FPE £ R B30 A JRIEA Y
oS BFERMII0E R & FF %243950 ~ % 24405 2] 4
BAfam B AHeH > Y A Bd AFR1I0E B £ ¢
T -F%T5xEgEP o

D ma 234 B g s AR #113210% 13p

|ﬂ~q‘i(:%;



E%oi%*ﬁ SAPM % E

=

SRRRT AR MRS &
pRE A2 R L (AAREM%23F - %297 ) » 2 &4
g&ﬁ$4ﬁ$% fpamirz 23 ?i"%ﬁ?ﬁﬁii
FRLERF R ATEPN LEEE > ARPFERL 3L

)

K ALFEF290% \%%$\1~@ﬂﬁﬁﬁ%‘
BieREE PR A ERE ~ §
1

X

s F20EF1AEZ S A BHET  PREADEHE
* e AN TIHALEE FIDE R IR LR > G4
2TEL G WA ER > P AT AR S > FHET
EFELEE LFHRL e APV ERT > FUBRFLEF E 7
=2 BETAR L 2AREFTED CBRLAFT AT A
%&H’$ﬁ3#£%?4%ﬁ%W£ﬂﬂﬁr4?ﬁﬁﬁ
$’fiikmﬁﬁyﬁ§ R 434 5 250 ¥ 5
?Ni;*vzg% Z%IE%ZM\$d° v B R R

¥
FMARESA BB AL E Y AREN RL G 2D
#&éﬁ?@iﬁ%r%7?+ﬁa’£WMma~
CES RN RN RS FIRR N EV S Y R

e >
T X S
—_\

\

eI

Sh,
<
J
)H—
.mIJ
Eiﬂ
‘\ﬂ e
"___l >~
>
il
o
b
T
e
ﬁ.
(I
-

i#-x% §%£X“§A’$4W‘ﬁw@¢%Wf#

a1 o ;ﬁ‘m BFZ o B3 ez BREIEE T ARG E
A~ EEAMETE FALHENT o p - ﬁzzom
ME R EREINERF S ANRFRARR ”T)@-ﬁﬁ
RRARIZFAEHR FEACER Y EAFREL
4 =z

’ﬁ”ﬁﬁ%ﬁgﬁﬂl@nﬁﬁlﬁﬁm%4xﬁ
FHEAREFEFETRSIG 1S
ES

7 AR

SR FAAZERER PUE- KBTI o G
EARGEE LR RILF NG 0 AT FRERL T
L F ey a2t e -;su‘;;ﬁ i—‘L“f‘ 8



<R RREAARM BELG . FAE R
MAERFRELE RTFHEL 0 b FRAF 0 © dob
A 7 AREEBGR A

w\ggjy@,ﬂqmwﬁﬁs&@“ﬁJ e R R
ERCRIAERENIE & RS TEIE IR SR § A & =
t"-i-—,:F o

¢ L R 113 & 10 o 7
MEF - e FHEE T ORPR

= F AR

ES A

MitrAEPERAER o

YeR PR L LR EE P o AR R R

o E= % £ 113 = 10

Pt et REE R FO3ELIF WL H Rded 2
&




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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臺灣高等法院刑事裁定
110年度金上重更一字第7號
上  訴  人  
即  被  告  張金素




選任辯護人  黃冠瑋律師
上  訴  人  
即  被  告  賈翔傑




選任辯護人  鄭世脩律師
上  訴  人  
即  被  告  陳子俊






選任辯護人  蔡榮澤律師
            周耿德律師
            謝玉玲律師
上列上訴人即被告等因違反銀行法等案件，前經限制出境、出海，本院裁定如下：
    主  文
張金素、賈翔傑、陳子俊均自民國113年10月14日起延長限制出境、出海捌月。
    理  由
一、上訴人即被告張金素、賈翔傑、陳子俊（以下除記載姓名外，合稱被告3人）因違反銀行法案件，前經本院認渠等犯罪嫌疑重大，且有刑事訴訟法第93條之2第1項第2款之情形，並有限制出境、出海之必要，爰均裁定自民國112年6月14日、113年2月14日起延長限制出境、出海8月。
二、按被告犯罪嫌疑重大，而有下列各款情形之一者，必要時檢察官或法官得逕行限制出境、出海。但所犯係最重本刑為拘役或專科罰金之案件，不得逕行限制之：㈠無一定之住、居所者。㈡有相當理由足認有逃亡之虞者。㈢有相當理由足認有湮滅、偽造、變造證據或勾串共犯或證人之虞者；審判中限制出境、出海每次不得逾8月，犯最重本刑為有期徒刑10年以下之罪者，累計不得逾5年；其餘之罪，累計不得逾10年，刑事訴訟法第93條之2第1項、第93條之3第2項後段分別定有明文。又限制出境、出海之強制處分，其目的在防阻被告擅自前往我國司法權未及之境，俾保全偵查、審判程序之進行及刑罰之執行，被告於我國領土範圍內仍有行動自由，亦不影響其日常工作及生活，干預人身自由之強度顯較羈押處分輕微，故從一般、客觀角度觀之，苟以各項資訊及事實作為現實判斷之基礎，而有相當理由認為被告涉嫌犯罪重大，具有逃匿、規避偵審程序及刑罰執行之虞者即足。且是否採行限制出境、出海之判斷，乃屬事實審法院職權裁量之事項，應由事實審法院衡酌具體個案之訴訟程序進行程度、人權保障及公共利益之均衡維護等一切情形，而為認定，其裁量職權之行使苟無濫用權限之情形，即不得指為違法（最高法院109年度台抗字第249號裁定意旨參照）。
三、經查：
　㈠被告3人因違反銀行法等案件，經臺灣新北地方檢察署檢察官提起公訴，並由臺灣新北地方法院以104年度金重訴字第7號判決（下稱原審判決）分別判處張金素、賈翔傑、陳子俊有期徒刑11年、11年、9年，被告3人均不服上訴，經本院以107年度金上重訴字第50號判決（下稱本院前審判決）就張金素等3人有罪部分撤銷改判，嗣張金素等3人不服提起上訴，經最高法院以110年度台上字第2439號、第2440號判決將本院前審判決撤銷，並發回本院，現由本院110年度金上重更一字第7號案件審理中。
　㈡茲因被告3人上開限制出境、出海期間，將於113年10月13日屆滿。本院審核全案相關事證，並參酌檢察官、被告陳子俊及其辯護人之意見（見本院卷第23頁、第29頁），及經本院函請被告張金素、賈翔傑及其等辯護人，然迄今均尚未表示意見等情，認依據本案卷內各項證據，在現階段被告3人違反銀行法第29條、第29條之1、修正前銀行法第125條第1項後段非法經營收受存款業務罪、多層次傳銷管理法第18條、第29條第1項非法多層次傳銷罪等，犯罪嫌疑仍屬重大。被告3人所涉銀行法第125條第1項後段之罪，係最輕本刑7年以上有期徒刑之重罪，且本案被害人眾多，牽涉投資金額甚鉅，投資款去向未明尚待釐清，參以被訴重罪常伴有逃亡之高度可能，此乃趨吉避凶、脫免刑責、不甘受罰之基本人性，被告3人逃匿境外規避審判及刑罰執行之可能性甚高，故本院認確有相當理由足認被告3人有逃亡之虞，尚存有刑事訴訟法第93條之2第1項第2款之事由。另依比例原則衡酌被告3人倘出境後未再返回我國境內接受審判或執行，將嚴重損害國家追訴犯罪之公共利益，及限制出境、出海對被告3人個人居住及遷徙自由權之影響甚微等情，可知繼續對被告3人為限制出境、出海之處分，實未逾必要程度。
　㈢被告陳子俊之辯護人為其辯稱：被告自始坦然面對司法偵審程序未曾規避，且因銀行帳戶、名牌二手車均遭法院扣押，向友人籌措之保證金尚無從還款，被告僅能於姨丈燒臘店打工，經濟已屬困窘，顯無逃匿海外之客觀條件即充沛海外資產、合法海外居留權、謀生技能等，自無逃亡之虞云云。惟被告面對司法配合到庭應訴，本係訴訟程序所應遵行之事項，復依我國司法實務經驗，當事人心態及考量隨訴訟進行而變化，被告縱先前配合遵期到庭，其後不顧國內親人、財產而潛逃出境，致案件無法續行或執行情事所在多有，至經濟困窘、無逃匿海外之客觀條件，核屬一般個人事由，縱使經濟條件並非富裕，然為逃匿刑責，非不得透過親友資助逃往國外，或於國外從事低技術性之工作謀生，況被告逃亡與海外有無資產、有無取他國合法居留權，本屬二事，先行逃亡國外後，再設法積累錢財、取得身份，並非無法想像，尤以本案投資金額甚鉅，投資款項去向尚待釐清，已如前述，是前揭經濟條件不佳、無海外資產、無合法居留權、無謀生技能等情，均難撼動上開逃亡可能性，陳子俊之辯護人前開為其所辯，礙難取採。　
四、綜上所述，本院認被告3人原限制出境、出海之原因及必要性俱仍存在，有繼續限制出境、出海之必要，爰裁定如主文所示。
據上論斷，應依刑事訴訟法第93條之3第2項後段，裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　7 　　日
                  刑事第二十四庭審判長法  官　宋松璟　　
                                      法　官　姜麗君　
                                      法  官　鄭昱仁
以上正本證明與原本無異。
如不服本裁定，應於收受送達後十日內向本院提出抗告狀。
                                      書記官　劉靜慧
中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　9 　　日







臺灣高等法院刑事裁定

110年度金上重更一字第7號

上  訴  人  

即  被  告  張金素





選任辯護人  黃冠瑋律師

上  訴  人  
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選任辯護人  鄭世脩律師

上  訴  人  

即  被  告  陳子俊







選任辯護人  蔡榮澤律師

            周耿德律師

            謝玉玲律師

上列上訴人即被告等因違反銀行法等案件，前經限制出境、出海

，本院裁定如下：

    主  文
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一、上訴人即被告張金素、賈翔傑、陳子俊（以下除記載姓名外

    ，合稱被告3人）因違反銀行法案件，前經本院認渠等犯罪

    嫌疑重大，且有刑事訴訟法第93條之2第1項第2款之情形，

    並有限制出境、出海之必要，爰均裁定自民國112年6月14日

    、113年2月14日起延長限制出境、出海8月。

二、按被告犯罪嫌疑重大，而有下列各款情形之一者，必要時檢

    察官或法官得逕行限制出境、出海。但所犯係最重本刑為拘

    役或專科罰金之案件，不得逕行限制之：㈠無一定之住、居

    所者。㈡有相當理由足認有逃亡之虞者。㈢有相當理由足認有

    湮滅、偽造、變造證據或勾串共犯或證人之虞者；審判中限

    制出境、出海每次不得逾8月，犯最重本刑為有期徒刑10年

    以下之罪者，累計不得逾5年；其餘之罪，累計不得逾10年

    ，刑事訴訟法第93條之2第1項、第93條之3第2項後段分別定

    有明文。又限制出境、出海之強制處分，其目的在防阻被告

    擅自前往我國司法權未及之境，俾保全偵查、審判程序之進

    行及刑罰之執行，被告於我國領土範圍內仍有行動自由，亦

    不影響其日常工作及生活，干預人身自由之強度顯較羈押處

    分輕微，故從一般、客觀角度觀之，苟以各項資訊及事實作

    為現實判斷之基礎，而有相當理由認為被告涉嫌犯罪重大，

    具有逃匿、規避偵審程序及刑罰執行之虞者即足。且是否採

    行限制出境、出海之判斷，乃屬事實審法院職權裁量之事項

    ，應由事實審法院衡酌具體個案之訴訟程序進行程度、人權

    保障及公共利益之均衡維護等一切情形，而為認定，其裁量

    職權之行使苟無濫用權限之情形，即不得指為違法（最高法

    院109年度台抗字第249號裁定意旨參照）。

三、經查：

　㈠被告3人因違反銀行法等案件，經臺灣新北地方檢察署檢察官

    提起公訴，並由臺灣新北地方法院以104年度金重訴字第7號

    判決（下稱原審判決）分別判處張金素、賈翔傑、陳子俊有

    期徒刑11年、11年、9年，被告3人均不服上訴，經本院以10

    7年度金上重訴字第50號判決（下稱本院前審判決）就張金

    素等3人有罪部分撤銷改判，嗣張金素等3人不服提起上訴，

    經最高法院以110年度台上字第2439號、第2440號判決將本

    院前審判決撤銷，並發回本院，現由本院110年度金上重更

    一字第7號案件審理中。

　㈡茲因被告3人上開限制出境、出海期間，將於113年10月13日

    屆滿。本院審核全案相關事證，並參酌檢察官、被告陳子俊

    及其辯護人之意見（見本院卷第23頁、第29頁），及經本

    院函請被告張金素、賈翔傑及其等辯護人，然迄今均尚未表

    示意見等情，認依據本案卷內各項證據，在現階段被告3人

    違反銀行法第29條、第29條之1、修正前銀行法第125條第1

    項後段非法經營收受存款業務罪、多層次傳銷管理法第18條

    、第29條第1項非法多層次傳銷罪等，犯罪嫌疑仍屬重大。

    被告3人所涉銀行法第125條第1項後段之罪，係最輕本刑7年

    以上有期徒刑之重罪，且本案被害人眾多，牽涉投資金額甚

    鉅，投資款去向未明尚待釐清，參以被訴重罪常伴有逃亡之

    高度可能，此乃趨吉避凶、脫免刑責、不甘受罰之基本人性

    ，被告3人逃匿境外規避審判及刑罰執行之可能性甚高，故

    本院認確有相當理由足認被告3人有逃亡之虞，尚存有刑事

    訴訟法第93條之2第1項第2款之事由。另依比例原則衡酌被

    告3人倘出境後未再返回我國境內接受審判或執行，將嚴重

    損害國家追訴犯罪之公共利益，及限制出境、出海對被告3

    人個人居住及遷徙自由權之影響甚微等情，可知繼續對被告

    3人為限制出境、出海之處分，實未逾必要程度。

　㈢被告陳子俊之辯護人為其辯稱：被告自始坦然面對司法偵審

    程序未曾規避，且因銀行帳戶、名牌二手車均遭法院扣押，

    向友人籌措之保證金尚無從還款，被告僅能於姨丈燒臘店打

    工，經濟已屬困窘，顯無逃匿海外之客觀條件即充沛海外資

    產、合法海外居留權、謀生技能等，自無逃亡之虞云云。惟

    被告面對司法配合到庭應訴，本係訴訟程序所應遵行之事項

    ，復依我國司法實務經驗，當事人心態及考量隨訴訟進行而

    變化，被告縱先前配合遵期到庭，其後不顧國內親人、財產

    而潛逃出境，致案件無法續行或執行情事所在多有，至經濟

    困窘、無逃匿海外之客觀條件，核屬一般個人事由，縱使經

    濟條件並非富裕，然為逃匿刑責，非不得透過親友資助逃往

    國外，或於國外從事低技術性之工作謀生，況被告逃亡與海

    外有無資產、有無取他國合法居留權，本屬二事，先行逃亡

    國外後，再設法積累錢財、取得身份，並非無法想像，尤以

    本案投資金額甚鉅，投資款項去向尚待釐清，已如前述，是

    前揭經濟條件不佳、無海外資產、無合法居留權、無謀生技

    能等情，均難撼動上開逃亡可能性，陳子俊之辯護人前開為

    其所辯，礙難取採。　

四、綜上所述，本院認被告3人原限制出境、出海之原因及必要

    性俱仍存在，有繼續限制出境、出海之必要，爰裁定如主文

    所示。

據上論斷，應依刑事訴訟法第93條之3第2項後段，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　7 　　日

                  刑事第二十四庭審判長法  官　宋松璟　　

                                      法　官　姜麗君　

                                      法  官　鄭昱仁

以上正本證明與原本無異。

如不服本裁定，應於收受送達後十日內向本院提出抗告狀。

                                      書記官　劉靜慧

中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　9 　　日










臺灣高等法院刑事裁定

110年度金上重更一字第7號

上  訴  人  

即  被  告  張金素





選任辯護人  黃冠瑋律師

上  訴  人  

即  被  告  賈翔傑





選任辯護人  鄭世脩律師

上  訴  人  

即  被  告  陳子俊







選任辯護人  蔡榮澤律師

            周耿德律師

            謝玉玲律師

上列上訴人即被告等因違反銀行法等案件，前經限制出境、出海，本院裁定如下：

    主  文

張金素、賈翔傑、陳子俊均自民國113年10月14日起延長限制出境、出海捌月。

    理  由

一、上訴人即被告張金素、賈翔傑、陳子俊（以下除記載姓名外，合稱被告3人）因違反銀行法案件，前經本院認渠等犯罪嫌疑重大，且有刑事訴訟法第93條之2第1項第2款之情形，並有限制出境、出海之必要，爰均裁定自民國112年6月14日、113年2月14日起延長限制出境、出海8月。

二、按被告犯罪嫌疑重大，而有下列各款情形之一者，必要時檢察官或法官得逕行限制出境、出海。但所犯係最重本刑為拘役或專科罰金之案件，不得逕行限制之：㈠無一定之住、居所者。㈡有相當理由足認有逃亡之虞者。㈢有相當理由足認有湮滅、偽造、變造證據或勾串共犯或證人之虞者；審判中限制出境、出海每次不得逾8月，犯最重本刑為有期徒刑10年以下之罪者，累計不得逾5年；其餘之罪，累計不得逾10年，刑事訴訟法第93條之2第1項、第93條之3第2項後段分別定有明文。又限制出境、出海之強制處分，其目的在防阻被告擅自前往我國司法權未及之境，俾保全偵查、審判程序之進行及刑罰之執行，被告於我國領土範圍內仍有行動自由，亦不影響其日常工作及生活，干預人身自由之強度顯較羈押處分輕微，故從一般、客觀角度觀之，苟以各項資訊及事實作為現實判斷之基礎，而有相當理由認為被告涉嫌犯罪重大，具有逃匿、規避偵審程序及刑罰執行之虞者即足。且是否採行限制出境、出海之判斷，乃屬事實審法院職權裁量之事項，應由事實審法院衡酌具體個案之訴訟程序進行程度、人權保障及公共利益之均衡維護等一切情形，而為認定，其裁量職權之行使苟無濫用權限之情形，即不得指為違法（最高法院109年度台抗字第249號裁定意旨參照）。

三、經查：

　㈠被告3人因違反銀行法等案件，經臺灣新北地方檢察署檢察官提起公訴，並由臺灣新北地方法院以104年度金重訴字第7號判決（下稱原審判決）分別判處張金素、賈翔傑、陳子俊有期徒刑11年、11年、9年，被告3人均不服上訴，經本院以107年度金上重訴字第50號判決（下稱本院前審判決）就張金素等3人有罪部分撤銷改判，嗣張金素等3人不服提起上訴，經最高法院以110年度台上字第2439號、第2440號判決將本院前審判決撤銷，並發回本院，現由本院110年度金上重更一字第7號案件審理中。

　㈡茲因被告3人上開限制出境、出海期間，將於113年10月13日屆滿。本院審核全案相關事證，並參酌檢察官、被告陳子俊及其辯護人之意見（見本院卷第23頁、第29頁），及經本院函請被告張金素、賈翔傑及其等辯護人，然迄今均尚未表示意見等情，認依據本案卷內各項證據，在現階段被告3人違反銀行法第29條、第29條之1、修正前銀行法第125條第1項後段非法經營收受存款業務罪、多層次傳銷管理法第18條、第29條第1項非法多層次傳銷罪等，犯罪嫌疑仍屬重大。被告3人所涉銀行法第125條第1項後段之罪，係最輕本刑7年以上有期徒刑之重罪，且本案被害人眾多，牽涉投資金額甚鉅，投資款去向未明尚待釐清，參以被訴重罪常伴有逃亡之高度可能，此乃趨吉避凶、脫免刑責、不甘受罰之基本人性，被告3人逃匿境外規避審判及刑罰執行之可能性甚高，故本院認確有相當理由足認被告3人有逃亡之虞，尚存有刑事訴訟法第93條之2第1項第2款之事由。另依比例原則衡酌被告3人倘出境後未再返回我國境內接受審判或執行，將嚴重損害國家追訴犯罪之公共利益，及限制出境、出海對被告3人個人居住及遷徙自由權之影響甚微等情，可知繼續對被告3人為限制出境、出海之處分，實未逾必要程度。

　㈢被告陳子俊之辯護人為其辯稱：被告自始坦然面對司法偵審程序未曾規避，且因銀行帳戶、名牌二手車均遭法院扣押，向友人籌措之保證金尚無從還款，被告僅能於姨丈燒臘店打工，經濟已屬困窘，顯無逃匿海外之客觀條件即充沛海外資產、合法海外居留權、謀生技能等，自無逃亡之虞云云。惟被告面對司法配合到庭應訴，本係訴訟程序所應遵行之事項，復依我國司法實務經驗，當事人心態及考量隨訴訟進行而變化，被告縱先前配合遵期到庭，其後不顧國內親人、財產而潛逃出境，致案件無法續行或執行情事所在多有，至經濟困窘、無逃匿海外之客觀條件，核屬一般個人事由，縱使經濟條件並非富裕，然為逃匿刑責，非不得透過親友資助逃往國外，或於國外從事低技術性之工作謀生，況被告逃亡與海外有無資產、有無取他國合法居留權，本屬二事，先行逃亡國外後，再設法積累錢財、取得身份，並非無法想像，尤以本案投資金額甚鉅，投資款項去向尚待釐清，已如前述，是前揭經濟條件不佳、無海外資產、無合法居留權、無謀生技能等情，均難撼動上開逃亡可能性，陳子俊之辯護人前開為其所辯，礙難取採。　

四、綜上所述，本院認被告3人原限制出境、出海之原因及必要性俱仍存在，有繼續限制出境、出海之必要，爰裁定如主文所示。

據上論斷，應依刑事訴訟法第93條之3第2項後段，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　7 　　日

                  刑事第二十四庭審判長法  官　宋松璟　　

                                      法　官　姜麗君　

                                      法  官　鄭昱仁

以上正本證明與原本無異。

如不服本裁定，應於收受送達後十日內向本院提出抗告狀。

                                      書記官　劉靜慧

中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　9 　　日









