=

A

P

g >3 >
E EREE A

111# &+ % F 5161655

1 A
/—-‘ l’}:

1R

B A TR B R AR A RE IS 2 R 110 B

:
b3 530455 > ¢ EARIIIERY 11p & - F 24 (Aewks:
FHPFE BB R109E A F 3 51440455 ) o A o A2
AR R LG R MR TEE G F AR A
LI
1 <
R ) i ficd o
FRLrpFedk > kfPrIILY o dod 280 & > narditd o
AATEE P o RdvR2Z P B EATE R BE LI A 2R
= WA AR T B E A A B
722
- PEEF
P oLima1ied s (THBEID) 24 F 4o
AR000E0? B 2 o2 £ 5 & (D RBT ¥V 573 423
) ETFASEERT R AETEHEMLR (TF) 60
0~ A~ 238> 52H 2008~ "E2HFT2005 ~ &
H LGk o BARIE R f‘?@&i% » 3 u 478 e
FERMRER o P LRFRANENNG 0 & 1 1E 27k
35% ~ =7l aﬁﬁﬁaﬁ FF L% ’ﬂ?ﬁﬁﬁﬁ
Ho@HEH L rm s S5 LFF L& K 108E27 26
Poo ARTH B T A RERSE N Rk S e T &
FRIRTR S ATHFT > 20108227 27 =100 ~ 1 £
Lh A% AR AEE 7R 5.000-00000000000000%



M2 (TALAREEHES) s L5 AR £ 4P 2 E §
LB A R HIMAI0F A EL L (B 20F~5 8
FE2HTH) CENREIIBP IS LN R E
fFLETREETEOE P HKL R E37 50 £ 4050
B2 PRAEREES > 1308 (6) p > &REFEHT
%%Mﬁii%ﬁ P2 7 $54L{7HE52000-000000000000%%
Fe# (AR BAFEES) X LR REIY 13p 102

%&%ﬁﬁ%fﬁ%%g%iiﬁ’%ﬁ e (RS %8
PF220F~RBESFEFRZET) ~ZELLALES A
az%zﬂ;’&*%ﬁzrﬁ’mﬁiﬁa#ﬁﬁﬁw
SR F AR BB AN R RRIFARAZMP S
B4 gAY ',:*l“—«‘f;tpx s A HER R kﬂfﬂi;ﬁ”ﬁ
2008 ~ P4 A 2 454 o
TR ER TR LB IRE LA
FEPRER > (BB ARIEER KA (L ARE
$2643260F )  PEFEA TR RAFRK - FALF L
AT FE AT FARBER ﬁ%@}@%%;@ N
ATE RGN FAATRENENE RF FEEE
wEEpE (AR%EE - %38244 ~ 2443 260 ‘42;].52 ~ 31
22319F ~ 42 %1062 107~ 164F ) » F 3 AEHFTHF Y
233 Er L2 mEEY 108837 1p AEw ol )
aﬁ?”4~ﬁﬁiﬁ%§%%ﬁﬁ%\Eﬁ¢%§%$#
R ENE -BREYENT ﬂﬁﬁﬁ%b
% N ]_a;],;gﬁ-ﬁg ERFwid ;%—;ﬂ% 5 ;bé;ﬁg AT R
F111E22 21 m B EEF F 110001418%@: T B
B8 17 ’25%1\5'}—- 2 5 P N f}“‘"‘(@ﬂ*i{ﬁf’?ﬁi fl 11
#£2718p fTw@F % 1110216177%*m AR A RR 2 R
PP mER AT (LR X 51121TF - 4% $61 632
6781289 ~133 -~ 141;147? “REFEZ %2772 279 ~ 283
2280 F ) MEATRIEIRMZpe > BRELTF G T Y
E> S 21\“;%155.?19 a’%ﬂ;% Py m s Hune o

o
=Y



i

:

AE HM2ERIHE LA GR > Rdp 8 A BEHLRE
Ao RBle A RFZAFRLIAIE AT AAZAIE
AEFRERL T RAFINAAHEL B R JIEF A
TR EMEF SR T E Ea, 0 g
Fe AL BT kg2 £ P@BEF e 2 RA
ez Ttz 20v5 » e ap » LFEFHEE
o BREELATANZGIPNF 0 RLETF > A B
B R B R EMEREL (BB RILER S
F R265065L AR 0 FR) oML EEE T F A B
FTEFERTASTEE L 5E7BEGE R FERT
MEP AR T A LR T A T 0 T
A R L LS L E LB LA R HAILERS
ZPFAEE > R R TR 3 21427 A2
P L BRI e Rirde s A LT AT
¥ B FL/ANMEEZ B RIFINLHFALMA -
(KSR IR A Eab L T N B S

ifﬁ,ﬁﬁu&@giﬁik,u%gxﬁﬁuﬂi—&
rEoaFER T AAJIEZGFTE =
FARIEEFTERrEp e 222415 ANEFTHER
RZ A A F AL I 142 RAEFITWEFA
2 A BB R R FEFEG ST AR FIAT AR 0
w R BRI R B *

, d

0!
-
iy
oy
=%
N\

GrErgfuEd] &
TIT R e pOUBAT A Bd A s e o

FHFMRS FETA R SR T R P LA T
FAE ANERATBZ TR TSR I 2R

FrAGZ A EY TR RAFI L FA D RELFAF I

&

=T =

—_—

w



X

U gkz&jxy,b.&?;\jj_ﬂ IO Tl = SR AT g
o AL B FIP L R s R S
j’%‘;fﬁﬁkfﬂiawuwmfm ks (LA
pr wﬁ]t‘%é‘p 21 ] 3R = &

Afr s MG AH LML 27 f 54 0 »
» @’kﬁﬁlﬁ L%‘@%ﬁiﬁ@@%i%
#R(iﬂmé‘%ﬁﬂl :t;——’f'r%ﬁ%’%%ﬁ%?%i‘_ﬂ'l‘

N\
<

K

>~

=

(=)

(e 33

4

thé‘\-\:-q\r_
Y«
e >
R o
—

>/

Th!

|
mqﬁ
Y

9\

EE

AT A A2008 ~ K F A 5B R iR AR e
WA F R FLELIFAI008 ~ 0 5 2374112857 18
pEME T (Buﬂmjsaizw ) o IR IR AR R TR
A RARA D AR AR DA FARME Y1008
LHEE e XL EREFF R WEXARTRIL F AR LR
2 5 47 i ra»7rﬁt’* FREEEF (LARER297) o 11
%ﬂ By AEEREINAS > FIE AR AR 2 KRR
&

e

i

|

BEEAT > i P by A A R 5 i oo %F?D)@,T&

BeoiRderg o KB PR A RgR AFEINA 1009 & o i
2 % 38iE L 1% 130 W B~ % 3R L AL T T 2R

# é‘éil»]i * ia’%* P R Y S R

=N w112 & 12 ! 12 p
MNEF N FEEE T GRS
# F mpF
e f Wﬁ@

Mt rAFEPERARE o

7

73



3
\-\\

<3




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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臺灣高等法院刑事判決
111年度上易字第1616號
上  訴  人  
即  被  告  葉貞山






選任辯護人  洪條根律師
上列上訴人即被告因背信案件，不服臺灣桃園地方法院110年度易字第394號，中華民國111年8月11日第一審判決（起訴案號：臺灣桃園地方檢察署109年度偵字第14404號），提起上訴，被告就被訴事實為有罪之陳述，本院裁定進行簡式審判程序，判決如下：
    主  文
原判決撤銷。
葉貞山犯背信罪，處有期徒刑伍月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。未扣案之犯罪所得新臺幣壹佰萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
    事實及理由
一、犯罪事實
　　葉貞山為聯侑工程有限公司（下稱聯侑公司）之負責人，於民國000年0月間向不知情之吳春合（由檢察官另為不起訴處分）表示有磚品事業投資案，總投資金額新臺幣（下同）600萬元，分為3單位，每單位200萬元，只要投資200萬元，依其業務經驗，將款項使用於投資磚品事業，於總營收所得扣除發票稅金後，由葉貞山獲得總利潤50%後，每月1單位可獲35萬元紅利，投資期間3年，若有意退股，亦可退還投資款，邀約吳春合入股，吳春合因資金不足，於108年2月26日，在新竹縣湖口鄉八德路3段柯麗珠住處告知此投資案，柯麗珠評估後決定投資，於108年2月27日匯款100萬元至吳春合之女吳念蓉之永豐商業銀行帳號000-00000000000000號帳戶（下稱永豐銀行帳戶），吳春合則於同年3月4日至葉貞山高雄住處，交付現金120萬元與葉貞山（其中20萬元為吳春合之投資款），再於同年3月28日由吳春合代柯麗珠與葉貞山簽訂磚品投資契約書，柯麗珠並於同年3月5日再匯款50萬元至上開永豐銀行帳戶，並於翌（6）日，依吳春合指示匯款50萬元至聯侑公司之京城銀行帳號000-000000000000號帳戶（下稱京城銀行帳戶），吳春合則於同年3月13日以上開永豐銀行帳戶再匯30萬元至上開京城銀行帳戶（原吳春合投資之20萬元則轉為柯麗珠之投資）。詎葉貞山竟意圖為自己不法之利益，基於背信之犯意，明知受任為柯麗珠進行磚品投資，卻於收受上開款項後，未以上開匯款額度之財物或勞力用於進行磚品事業投資，而違背其任務，致柯麗珠受有200萬元財產之損失。
二、認定犯罪事實所憑之證據及理由
    上揭犯罪事實，業據被告於本院審理時坦承不諱（見本院卷第264至265頁），核與證人即告訴人柯麗珠、證人吳春合、證人即統信營造有限公司負責人配偶葉玉花於原審審理、證人即壹荃工程有限公司負責人沈亨慶於偵訊及原審審理時證述情節相符（見原審卷二第38至44、244至260、42至52、312至319頁、偵卷第106至107、164頁），並有磚品投資契約書3份、簽立合約之現場照片、108年3月1日磚品回收再利用投資契約書、現金交付保管雙方履約書、葉貞山所簽發本票影本、磚品再利用合約書、磚品買賣合約書、郵政跨行匯款申請書、中國信託商業銀行匯款申請書、京城商業銀行股份有限公司111年2月21日京城數業字第1110001418號函暨所附聯侑公司基本資料交易明細資料、永豐商業銀行作業處111年2月18日作心詢字第1110216177號函暨所附吳念蓉帳戶交易明細資料附卷可稽（見他卷第11至17頁、偵卷第61、63至67、81至89、133、141至147頁、原審卷二第277至279、283至285頁），被告前開任意性之自白，應與事實相符，可以採信。本案事證明確，被告背信犯行，堪以認定。
三、論罪
    刑法第342條第1項之背信罪，係指為他人處理事務之受任人，意圖為自己或第三人不法之利益，或損害本人之利益，而違背其任務之行為，致生損害於本人財產或其他利益者而言。再刑法第342條背信罪之所謂「違背其任務」，係指違背他人委任其處理事務應盡之義務，內涵誠實信用之原則，積極之作為與消極之不作為，均包括在內，是否違背其任務，應依法律之規定或契約之內容，依客觀事實，本於誠實信用原則，就個案之具體情形認定之（最高法院91年度台上字第2656號判決意旨參照）。被告為聯侑公司負責人，其邀請吳春合投資磚品事業，吳春合亦轉邀請告訴人參與投資，被告明知受投資人委託將投資款項用於磚品投資，以期獲利進行分潤，惟被告收受吳春合轉交告訴人或告訴人逕行匯款之投資款項後，原應將相同數額之資源投入壹荃工程有限公司所欲進行之磚品再利用工程，然卻始終未投資磚品相關事業，違背告訴人所委任之任務，致生損害於告訴人之財產。核被告所為，係犯刑法342條第1項之背信罪。
四、撤銷原判決之理由
(一)原審以被告犯刑法第335條第1項侵占罪之事證明確，予以論科，固非無見。惟按刑法上之背信罪，乃為一般性違背任務之犯罪，指為他人處理事務之人，以侵占、詐欺以外之一般方法，違背任務，損害本人利益之行為而言。被告受任為告訴人處理投資事務，卻為自己不法之利益，未以投資款相同額度之款項或勞力投入磚品再利用工程，致生損害於告訴人之財產，此與侵占罪之易持有為所有之罪質涵並不相同，應論以背信罪，原判決以侵占罪論處，尚有未合。被告提起上訴坦承背信犯行並請求從輕量刑，為有理由，且原判決既有前揭可議之處，自屬無可維持，應由本院予以撤銷改判。　
(二)爰審酌被告為告訴人處理磚品投資事務，明知為告訴人處理投資事務，本應將所收取之投資款用於磚品再利用工程上，卻未為之而違背任務，致生損害於告訴人，致告訴人損害非少，然於本院審理中已坦承犯行，並已返還告訴人100萬元，復衡酌被告前因犯竊盜、詐欺、侵占、偽造文書、偽造有價證券等罪經法院科刑之前案紀錄（見本院卷第40頁），自陳為國中肄業、2個小孩都已成年，入監前擔任太陽能工程和大樓橋樑基礎工程之公司負責人，月入曾達7、800萬元，無負債，罹患高血壓、高血糖、心臟病之家庭經濟生活狀況（見本院卷第271頁）等一切情狀，及檢察官對量刑之意見，量處如主文第2項所示之刑，並諭知易科罰金折算標準。
五、沒收之說明
　　被告收受告訴人200萬元投資款，為其犯罪所得，然被告已於本院審理期間返還告訴人100萬元，有告訴人112年5月18日聲明書可核（見本院卷第219頁），應認此部分相當於實際發還告訴人，爰不予宣告沒收。至告訴人雖陳明另100萬元將先向吳春合追訴請求，倘經判決認定係吳春合未轉交被告，將不再向被告請求返還等語（見本院卷第219頁），惟就其他尚未獲得賠償部分，因告訴人其民法上之求償權既未獲得彌補，法院仍應對該部分實際利得諭知沒收，本院應就犯罪所得扣除已返還告訴人金額之差額部分100萬元，依刑法第38條之1第1項前段、第3項規定諭知沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
六、依刑事訴訟法第369條第1項前段、第364條、第299條第1項前段、第273條之1第1項，作成本判決。
七、本案經檢察官吳宜展提起公訴，檢察官王亞樵於本院實行公訴。
中　　華　　民　　國　　112 　年　　12　　月　　12　　日
                  刑事第十八庭  審判長法　官  侯廷昌
                                      法　官  陳柏宇
                                      法　官  陳海寧
以上正本證明與原本無異。
不得上訴。
                                      書記官  徐仁豐
中　　華　　民　　國　　112 　年　　12　　月　　12　　日
附錄：本案論罪科刑法條全文
中華民國刑法第342條　　
為他人處理事務，意圖為自己或第三人不法之利益，或損害本人之利益，而為違背其任務之行為，致生損害於本人之財產或其他利益者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰金。
前項之未遂犯罰之。　　　
　　　

臺灣高等法院刑事判決
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選任辯護人  洪條根律師

上列上訴人即被告因背信案件，不服臺灣桃園地方法院110年度

易字第394號，中華民國111年8月11日第一審判決（起訴案號：

臺灣桃園地方檢察署109年度偵字第14404號），提起上訴，被告

就被訴事實為有罪之陳述，本院裁定進行簡式審判程序，判決如

下：

    主  文

原判決撤銷。

葉貞山犯背信罪，處有期徒刑伍月，如易科罰金，以新臺幣壹仟

元折算壹日。未扣案之犯罪所得新臺幣壹佰萬元沒收，於全部或

一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。

    事實及理由

一、犯罪事實

　　葉貞山為聯侑工程有限公司（下稱聯侑公司）之負責人，於

    民國000年0月間向不知情之吳春合（由檢察官另為不起訴處

    分）表示有磚品事業投資案，總投資金額新臺幣（下同）60

    0萬元，分為3單位，每單位200萬元，只要投資200萬元，依

    其業務經驗，將款項使用於投資磚品事業，於總營收所得扣

    除發票稅金後，由葉貞山獲得總利潤50%後，每月1單位可獲

    35萬元紅利，投資期間3年，若有意退股，亦可退還投資款

    ，邀約吳春合入股，吳春合因資金不足，於108年2月26日，

    在新竹縣湖口鄉八德路3段柯麗珠住處告知此投資案，柯麗

    珠評估後決定投資，於108年2月27日匯款100萬元至吳春合

    之女吳念蓉之永豐商業銀行帳號000-00000000000000號帳戶

    （下稱永豐銀行帳戶），吳春合則於同年3月4日至葉貞山高

    雄住處，交付現金120萬元與葉貞山（其中20萬元為吳春合

    之投資款），再於同年3月28日由吳春合代柯麗珠與葉貞山

    簽訂磚品投資契約書，柯麗珠並於同年3月5日再匯款50萬元

    至上開永豐銀行帳戶，並於翌（6）日，依吳春合指示匯款5

    0萬元至聯侑公司之京城銀行帳號000-000000000000號帳戶

    （下稱京城銀行帳戶），吳春合則於同年3月13日以上開永

    豐銀行帳戶再匯30萬元至上開京城銀行帳戶（原吳春合投資

    之20萬元則轉為柯麗珠之投資）。詎葉貞山竟意圖為自己不

    法之利益，基於背信之犯意，明知受任為柯麗珠進行磚品投

    資，卻於收受上開款項後，未以上開匯款額度之財物或勞力

    用於進行磚品事業投資，而違背其任務，致柯麗珠受有200

    萬元財產之損失。

二、認定犯罪事實所憑之證據及理由

    上揭犯罪事實，業據被告於本院審理時坦承不諱（見本院卷

    第264至265頁），核與證人即告訴人柯麗珠、證人吳春合、

    證人即統信營造有限公司負責人配偶葉玉花於原審審理、證

    人即壹荃工程有限公司負責人沈亨慶於偵訊及原審審理時證

    述情節相符（見原審卷二第38至44、244至260、42至52、31

    2至319頁、偵卷第106至107、164頁），並有磚品投資契約

    書3份、簽立合約之現場照片、108年3月1日磚品回收再利用

    投資契約書、現金交付保管雙方履約書、葉貞山所簽發本票

    影本、磚品再利用合約書、磚品買賣合約書、郵政跨行匯款

    申請書、中國信託商業銀行匯款申請書、京城商業銀行股份

    有限公司111年2月21日京城數業字第1110001418號函暨所附

    聯侑公司基本資料交易明細資料、永豐商業銀行作業處111

    年2月18日作心詢字第1110216177號函暨所附吳念蓉帳戶交

    易明細資料附卷可稽（見他卷第11至17頁、偵卷第61、63至

    67、81至89、133、141至147頁、原審卷二第277至279、283

    至285頁），被告前開任意性之自白，應與事實相符，可以

    採信。本案事證明確，被告背信犯行，堪以認定。

三、論罪

    刑法第342條第1項之背信罪，係指為他人處理事務之受任人

    ，意圖為自己或第三人不法之利益，或損害本人之利益，而

    違背其任務之行為，致生損害於本人財產或其他利益者而言

    。再刑法第342條背信罪之所謂「違背其任務」，係指違背

    他人委任其處理事務應盡之義務，內涵誠實信用之原則，積

    極之作為與消極之不作為，均包括在內，是否違背其任務，

    應依法律之規定或契約之內容，依客觀事實，本於誠實信用

    原則，就個案之具體情形認定之（最高法院91年度台上字第

    2656號判決意旨參照）。被告為聯侑公司負責人，其邀請吳

    春合投資磚品事業，吳春合亦轉邀請告訴人參與投資，被告

    明知受投資人委託將投資款項用於磚品投資，以期獲利進行

    分潤，惟被告收受吳春合轉交告訴人或告訴人逕行匯款之投

    資款項後，原應將相同數額之資源投入壹荃工程有限公司所

    欲進行之磚品再利用工程，然卻始終未投資磚品相關事業，

    違背告訴人所委任之任務，致生損害於告訴人之財產。核被

    告所為，係犯刑法342條第1項之背信罪。

四、撤銷原判決之理由

(一)原審以被告犯刑法第335條第1項侵占罪之事證明確，予以論

    科，固非無見。惟按刑法上之背信罪，乃為一般性違背任務

    之犯罪，指為他人處理事務之人，以侵占、詐欺以外之一般

    方法，違背任務，損害本人利益之行為而言。被告受任為告

    訴人處理投資事務，卻為自己不法之利益，未以投資款相同

    額度之款項或勞力投入磚品再利用工程，致生損害於告訴人

    之財產，此與侵占罪之易持有為所有之罪質涵並不相同，應

    論以背信罪，原判決以侵占罪論處，尚有未合。被告提起上

    訴坦承背信犯行並請求從輕量刑，為有理由，且原判決既有

    前揭可議之處，自屬無可維持，應由本院予以撤銷改判。　

(二)爰審酌被告為告訴人處理磚品投資事務，明知為告訴人處理

    投資事務，本應將所收取之投資款用於磚品再利用工程上，

    卻未為之而違背任務，致生損害於告訴人，致告訴人損害非

    少，然於本院審理中已坦承犯行，並已返還告訴人100萬元

    ，復衡酌被告前因犯竊盜、詐欺、侵占、偽造文書、偽造有

    價證券等罪經法院科刑之前案紀錄（見本院卷第40頁），自

    陳為國中肄業、2個小孩都已成年，入監前擔任太陽能工程

    和大樓橋樑基礎工程之公司負責人，月入曾達7、800萬元，

    無負債，罹患高血壓、高血糖、心臟病之家庭經濟生活狀況

    （見本院卷第271頁）等一切情狀，及檢察官對量刑之意見

    ，量處如主文第2項所示之刑，並諭知易科罰金折算標準。

五、沒收之說明

　　被告收受告訴人200萬元投資款，為其犯罪所得，然被告已

    於本院審理期間返還告訴人100萬元，有告訴人112年5月18

    日聲明書可核（見本院卷第219頁），應認此部分相當於實

    際發還告訴人，爰不予宣告沒收。至告訴人雖陳明另100萬

    元將先向吳春合追訴請求，倘經判決認定係吳春合未轉交被

    告，將不再向被告請求返還等語（見本院卷第219頁），惟

    就其他尚未獲得賠償部分，因告訴人其民法上之求償權既未

    獲得彌補，法院仍應對該部分實際利得諭知沒收，本院應就

    犯罪所得扣除已返還告訴人金額之差額部分100萬元，依刑

    法第38條之1第1項前段、第3項規定諭知沒收，於全部或一

    部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。

六、依刑事訴訟法第369條第1項前段、第364條、第299條第1項

    前段、第273條之1第1項，作成本判決。

七、本案經檢察官吳宜展提起公訴，檢察官王亞樵於本院實行公

    訴。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　12　　月　　12　　日

                  刑事第十八庭  審判長法　官  侯廷昌

                                      法　官  陳柏宇

                                      法　官  陳海寧

以上正本證明與原本無異。

不得上訴。

                                      書記官  徐仁豐

中　　華　　民　　國　　112 　年　　12　　月　　12　　日

附錄：本案論罪科刑法條全文

中華民國刑法第342條　　

為他人處理事務，意圖為自己或第三人不法之利益，或損害本人

之利益，而為違背其任務之行為，致生損害於本人之財產或其他

利益者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰金

。

前項之未遂犯罰之。　　　
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選任辯護人  洪條根律師

上列上訴人即被告因背信案件，不服臺灣桃園地方法院110年度易字第394號，中華民國111年8月11日第一審判決（起訴案號：臺灣桃園地方檢察署109年度偵字第14404號），提起上訴，被告就被訴事實為有罪之陳述，本院裁定進行簡式審判程序，判決如下：

    主  文

原判決撤銷。

葉貞山犯背信罪，處有期徒刑伍月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。未扣案之犯罪所得新臺幣壹佰萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。

    事實及理由

一、犯罪事實

　　葉貞山為聯侑工程有限公司（下稱聯侑公司）之負責人，於民國000年0月間向不知情之吳春合（由檢察官另為不起訴處分）表示有磚品事業投資案，總投資金額新臺幣（下同）600萬元，分為3單位，每單位200萬元，只要投資200萬元，依其業務經驗，將款項使用於投資磚品事業，於總營收所得扣除發票稅金後，由葉貞山獲得總利潤50%後，每月1單位可獲35萬元紅利，投資期間3年，若有意退股，亦可退還投資款，邀約吳春合入股，吳春合因資金不足，於108年2月26日，在新竹縣湖口鄉八德路3段柯麗珠住處告知此投資案，柯麗珠評估後決定投資，於108年2月27日匯款100萬元至吳春合之女吳念蓉之永豐商業銀行帳號000-00000000000000號帳戶（下稱永豐銀行帳戶），吳春合則於同年3月4日至葉貞山高雄住處，交付現金120萬元與葉貞山（其中20萬元為吳春合之投資款），再於同年3月28日由吳春合代柯麗珠與葉貞山簽訂磚品投資契約書，柯麗珠並於同年3月5日再匯款50萬元至上開永豐銀行帳戶，並於翌（6）日，依吳春合指示匯款50萬元至聯侑公司之京城銀行帳號000-000000000000號帳戶（下稱京城銀行帳戶），吳春合則於同年3月13日以上開永豐銀行帳戶再匯30萬元至上開京城銀行帳戶（原吳春合投資之20萬元則轉為柯麗珠之投資）。詎葉貞山竟意圖為自己不法之利益，基於背信之犯意，明知受任為柯麗珠進行磚品投資，卻於收受上開款項後，未以上開匯款額度之財物或勞力用於進行磚品事業投資，而違背其任務，致柯麗珠受有200萬元財產之損失。

二、認定犯罪事實所憑之證據及理由

    上揭犯罪事實，業據被告於本院審理時坦承不諱（見本院卷第264至265頁），核與證人即告訴人柯麗珠、證人吳春合、證人即統信營造有限公司負責人配偶葉玉花於原審審理、證人即壹荃工程有限公司負責人沈亨慶於偵訊及原審審理時證述情節相符（見原審卷二第38至44、244至260、42至52、312至319頁、偵卷第106至107、164頁），並有磚品投資契約書3份、簽立合約之現場照片、108年3月1日磚品回收再利用投資契約書、現金交付保管雙方履約書、葉貞山所簽發本票影本、磚品再利用合約書、磚品買賣合約書、郵政跨行匯款申請書、中國信託商業銀行匯款申請書、京城商業銀行股份有限公司111年2月21日京城數業字第1110001418號函暨所附聯侑公司基本資料交易明細資料、永豐商業銀行作業處111年2月18日作心詢字第1110216177號函暨所附吳念蓉帳戶交易明細資料附卷可稽（見他卷第11至17頁、偵卷第61、63至67、81至89、133、141至147頁、原審卷二第277至279、283至285頁），被告前開任意性之自白，應與事實相符，可以採信。本案事證明確，被告背信犯行，堪以認定。

三、論罪

    刑法第342條第1項之背信罪，係指為他人處理事務之受任人，意圖為自己或第三人不法之利益，或損害本人之利益，而違背其任務之行為，致生損害於本人財產或其他利益者而言。再刑法第342條背信罪之所謂「違背其任務」，係指違背他人委任其處理事務應盡之義務，內涵誠實信用之原則，積極之作為與消極之不作為，均包括在內，是否違背其任務，應依法律之規定或契約之內容，依客觀事實，本於誠實信用原則，就個案之具體情形認定之（最高法院91年度台上字第2656號判決意旨參照）。被告為聯侑公司負責人，其邀請吳春合投資磚品事業，吳春合亦轉邀請告訴人參與投資，被告明知受投資人委託將投資款項用於磚品投資，以期獲利進行分潤，惟被告收受吳春合轉交告訴人或告訴人逕行匯款之投資款項後，原應將相同數額之資源投入壹荃工程有限公司所欲進行之磚品再利用工程，然卻始終未投資磚品相關事業，違背告訴人所委任之任務，致生損害於告訴人之財產。核被告所為，係犯刑法342條第1項之背信罪。

四、撤銷原判決之理由

(一)原審以被告犯刑法第335條第1項侵占罪之事證明確，予以論科，固非無見。惟按刑法上之背信罪，乃為一般性違背任務之犯罪，指為他人處理事務之人，以侵占、詐欺以外之一般方法，違背任務，損害本人利益之行為而言。被告受任為告訴人處理投資事務，卻為自己不法之利益，未以投資款相同額度之款項或勞力投入磚品再利用工程，致生損害於告訴人之財產，此與侵占罪之易持有為所有之罪質涵並不相同，應論以背信罪，原判決以侵占罪論處，尚有未合。被告提起上訴坦承背信犯行並請求從輕量刑，為有理由，且原判決既有前揭可議之處，自屬無可維持，應由本院予以撤銷改判。　

(二)爰審酌被告為告訴人處理磚品投資事務，明知為告訴人處理投資事務，本應將所收取之投資款用於磚品再利用工程上，卻未為之而違背任務，致生損害於告訴人，致告訴人損害非少，然於本院審理中已坦承犯行，並已返還告訴人100萬元，復衡酌被告前因犯竊盜、詐欺、侵占、偽造文書、偽造有價證券等罪經法院科刑之前案紀錄（見本院卷第40頁），自陳為國中肄業、2個小孩都已成年，入監前擔任太陽能工程和大樓橋樑基礎工程之公司負責人，月入曾達7、800萬元，無負債，罹患高血壓、高血糖、心臟病之家庭經濟生活狀況（見本院卷第271頁）等一切情狀，及檢察官對量刑之意見，量處如主文第2項所示之刑，並諭知易科罰金折算標準。

五、沒收之說明

　　被告收受告訴人200萬元投資款，為其犯罪所得，然被告已於本院審理期間返還告訴人100萬元，有告訴人112年5月18日聲明書可核（見本院卷第219頁），應認此部分相當於實際發還告訴人，爰不予宣告沒收。至告訴人雖陳明另100萬元將先向吳春合追訴請求，倘經判決認定係吳春合未轉交被告，將不再向被告請求返還等語（見本院卷第219頁），惟就其他尚未獲得賠償部分，因告訴人其民法上之求償權既未獲得彌補，法院仍應對該部分實際利得諭知沒收，本院應就犯罪所得扣除已返還告訴人金額之差額部分100萬元，依刑法第38條之1第1項前段、第3項規定諭知沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。

六、依刑事訴訟法第369條第1項前段、第364條、第299條第1項前段、第273條之1第1項，作成本判決。

七、本案經檢察官吳宜展提起公訴，檢察官王亞樵於本院實行公訴。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　12　　月　　12　　日

                  刑事第十八庭  審判長法　官  侯廷昌

                                      法　官  陳柏宇

                                      法　官  陳海寧

以上正本證明與原本無異。

不得上訴。

                                      書記官  徐仁豐

中　　華　　民　　國　　112 　年　　12　　月　　12　　日

附錄：本案論罪科刑法條全文

中華民國刑法第342條　　

為他人處理事務，意圖為自己或第三人不法之利益，或損害本人之利益，而為違背其任務之行為，致生損害於本人之財產或其他利益者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰金。

前項之未遂犯罰之。　　　

　　　



