112# &+ % F % 1428%5%

oAk 2 LAy

FAL TR R R R AT 2k R 2

%533%5L 0 ¢ EARII2E8Y 24P % - F XA (2w %x5 £
/?ﬁ A EREIER G F 5620888 ) » HAz b v AR
A-de T

‘1v

3 2
FAEHB W oo
7

-“\

- ~ X %’%"'ﬂﬁ]‘ﬁfé‘ﬁﬁ‘”ﬁ S PG s RN R ERZ ZY )
& A REIIIESY 18p 4PF5]1 4 3F o 49353/»\?5 9pFH2 4
?’ﬁﬁi@#%%ﬁ%g@wuﬁmﬁﬁmmECTﬁUMDﬂ%
FTSHE 2" ) > AF T f s @ 5Wﬁfﬁ£re
E IS, » @ Txwxmp ARF A HRIL L ER
ﬁJ s Phe a8 iy~ TRgx €y - 5 4

20004 > ®] %A Joop e FRAORSE ) rvfé?fa

M e 20008 A ep, FaL (THRANERL

ﬁﬁ’ﬁ (P " &= Z JamesM 3, ) > ’i.'iﬁdﬁ}‘ﬁi@ﬂt

Rl Begar = - R f it 3 OO % % 7 3

’fﬁ%%%aﬁ’%ﬁﬁaﬂ L

B oap, » 4
:\ﬁgm@ﬁﬁégﬁﬁ%%%ﬁ%%%??’é%ﬁo
;L

14 b 3 8 40 21

L —
4B B LS b e e MG NA AR A
v

%-
Bt f s A E IR 5 3480E H 19~ %2

Hy <~ F

A X

=

1



TE S ”‘1—;”’5 A2 o
BB L PR TR KA Db A 8 3004 ¥ 197 2
7R IH-E,-QE iz %3106 %238 4v & 2035 % 5 % 4 > 4
FORF R R SRR L R uz%3w
ERlIE R ERR A X2 E 31005 % 278 2 TEE
B oo It T111#57 18P 125204 3F » >+ BLINE
Hep g2 T@z Jamesl‘ﬁ::f-? AfiT- 2 AREREE R
2 A EE RIFR R L S 2 KL 0 2R
A€ P RTHEA ifl.?;%J WA > ARk > PRI FEE
FH- s s ng BiGRES B2 - BMG @
%Eéﬁ%i%%o wEp P oEd Rk (RARE F17
) AR R FRALI R R I RALL 3 AR
S T R B L B 6 RRE A 1
Az b E R w BRI REAMAY é;’ﬁ;‘ﬁtigﬁi‘r’fﬁ
Ao TR R ARFIEER & AP o
2~ g5 4

N
\>\_

¥

TR 2| mrgl % g ek A F 202 283 g ik 54
Pest g 2B R RT 0 X2 NE G RBF AT AR
ey ,)I% FPpan A INA G TRR M E BT AR B EPF AT
Feo MLB TR G T SORER S BT 0 AR S 204 T
LH (LR %112%55033%5 %05260F ) » *afp A &2 5%
TP EFZIRABREAEI VG BANEFRZ S

T 5

159182 5% 258 2. %> § whhic 4 o
2.3 AR g oersl v 2 A E o AR E S M
o 2 B@EFpEP B a ¥ AT RAE G
Wik H168iE2 4K & AR > § RN 0 2N ARG

i/:T /?Jﬁ —-r\,...ISJ %3‘:‘5__
ﬁp CHER LB ARNL  RRT FRG ROREE
P sl Bl AL T



(

=)

rRPBZF AN AFTALY R {ﬁ f%?‘flf-l‘f )~
Fedpsd o Nz m Flg LA R AT L ) et 1120
poBrRh- EF&%%’M@%:&‘_@/«*@%ZZ -
AL FE *v?mm% ~# > LINERE TSH& 3", > &
ﬁnﬂhiﬁﬂw,ﬁﬁiﬁﬂi’é,%ﬁ4méﬁ—
o Epakd pokad (L111#10216% % 18F > %112
25335 $58F ) o i@ WL AN A B2
~ FAp B C&%Jia%%lSE)’5i*,%ﬂJMﬁ?£L“hé

FE AT AE (AR X 54207 ) o A EF
AEEpE S TEE IS, #ed 32250 Lp 70 #
4o Tx mx mrg R A 4F () LA T Mpe s
AHEEE ) 22 F OGP RLFAZAFRR D N e
PR x 0% > % Linp e 20004 » wj%5Adepe
fefbenpsed ; ~ TAEFEA T LG 48920008 A e ¥
2F oG TE, s TRERRE ) FRETFEL AR OKAL
IR HBPRERRE P A R AR ItT F o L
LA LB Frl s kB2 w rf{%‘?...ISJ Hie
B e ghgr o A e BEARRL > FFES ]

W
-}

s
%E

k=
A A AR S R B RS e P
FAER2FHE &3 TR ES SN
ﬁTPWVﬁbﬁﬂﬁu /«~%%ﬁﬁzﬁﬂﬁﬁ » B § 4
‘ TN NED L
F°¢%%@Eﬁ?%wéa ﬁﬁ* Q%i@%?i

7‘;—
Bl
F_& =\
T{:

ARG AR LA TFREE S AR ALY
oo REMERF AT H A TP poRES FE LR 2T
FoAHRT IR A LR FLTHE 0 AT TR
FOLEF 14~ $35A TG P2 o G

o wi)
(Q

Ao B
g
3 -

1=
.ﬁ»\
e
=R
W



PN

(w,
s

(]

o]
[ny
T
el
~
-
g
gmh,
L
-0Y

| =
¥k
i<
&
A
-E\
-
)
(‘m\:\—
L
o =k FY
3
RS
W
\\ﬂ"
M=
H\
-
.H
=
>~

|
- o4

B
=
-y

Tind
~
%

o L
=
>~
AR
+ie
(w.
Py
=

3 33@,‘ [ T B
P
/w
—h
o
*:mk— e
-
s
*ﬁ\r
(.
4
-
ous|
?ﬁt
-

-
|

:;ﬂ\

E‘ —»,& :\.; F“ B iz "1
F 4 v"zﬁﬁ% ’ﬁé?’/*@
BT T A ER 0 P e
‘?ag;oj»j,tﬁl' ’:'—l-l‘g{:‘[-?' ﬂ&

A vh R 2 B2 A Eag

>

>~ % \%\3 h‘é: (m

Fi

r,r ‘Mﬂ«
\11} g"sj -
wv» X WP W F -
=
.ﬂml, g

!5
\\-\-
\ﬁ"

EEp _@.
Rcll)’
s

R
&

[e]

¢4ﬁﬁp3i$?ﬁ$ﬁ

- 3;%:*3‘121% e E
~D4s E P l4REF

m;z’ b - AL rSHr%:

g2, ~ TinE ad Ao
A

ﬁ*‘?‘#

R @ 111E B3 % 255082 A ix20p >
A% (TR)IFAITELD L H 378
L P EAE S 2 %Fm%ﬁ;’“‘ el
11255338 %72 10F » A% $21225F ) -
BE I PREFAEGOB Y o A R RA B[R
ERL7A B rk2zGrhEF o 2ik-%2p
-~ IR R AR TRE AT IR

SR AR ATREET T AR TR R ARE AR

\
W e
S
F_\.

IS

i

Pk s o e 22 %309
111257 18p £ 181 ﬂ\%—;%.éﬁ&, HIEA O DR

BRELFERF S BIR-2E 0 LALLM BELE
55 % Rt - FF AN PEL DG k- BAibg D

£
PR ZEEY o B TR PR G KB R B2



ETIRS

S - (TR R R REP S R

E= 3 A
- % o
VNS A E
(F)s REHELIBLE MR LE TP B2 53091F %1
E\¥4ﬁ%L@m&L%{wJHﬁa4L%E§é@g
FRML B ¥ 28 F A > WFREL AT 55 540
oo Gikv F 2P Fouadhe ~ MG A LINER 2

Fil]
4

Qﬂfé%ﬁA,y4ﬁA?$ K HEE AL
BirF o oL 2 S FH r R P S8

Tinje (T2 AR E T2 B SR ?@ﬁﬁ#ﬁg,hﬁ_
A B R ii40p o jéﬁ.‘ﬁrrul—f- ~3rElp L H L ?’LR
FERE cPAREr 2R EEE BB LH
(D)2 e b BRBPERIE > REL & ¥
B e A HE A 0 AR PR R R

4B W oo
T REEEZ G A0 FI0d 2 P 7 FH R E 2
o

ot bt JeikZ|F orE 5 3TLE ~ %3680 » #)ibded 2 o
AESRFT I ARAZDT O R ET B AAEI BT
¢ =2 A & 113 = 1 d 18 P

MNEFLA R FHLEZE P OBRE
2T R AN
ER
M AFERERARR o
i
Ty %Ba
v 2 E 23 113 = | 3 22 p
D AR B R IE R
voER AR 5 3090F
SHRERAE S oA F T £
PEF SR E R T RN ENA EIV IR ST b Ry







.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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臺灣高等法院刑事判決
112年度上易字第1428號
上  訴  人  
即  被  告  吳尚訓




上列上訴人因妨害名譽案件，不服臺灣新北地方法院112年度易字第533號，中華民國112年8月24日第一審判決（起訴案號：臺灣新北地方檢察署111年度偵字第62588號），提起上訴，本院判決如下：
    主  文
上訴駁回。
    事  實
一、吳尚訓因與陳建霖前有經銷糾紛，竟基於公然侮辱之接續犯意，於民國111年5月18日4時51分許、4時53分許及9時52分許，在高雄市某不詳地點，以通訊軟體LINE（下稱LINE）暱稱「SH尚訓」，在特定多數人得以共同瀏覽之群組「任慧...IS」，傳送「又肥又醜自我感覺良好很多女人喜歡你」、「自己認為是潘安再世」、「沒錢又愛做淫夢，夢見你自己2000人，別笑死人 把自己當配種的豬嗎」、「種豬才可以有機會跟2000隻母豬交配」等訊息（下稱本案訊息）辱罵陳建霖（暱稱「極客James陳總」），足以貶損陳建霖之人格尊嚴與社會評價。嗣經陳建霖在新北市○○區某不詳地點，瀏覽本案訊息後，即報警處理，始悉上情。
二、案經陳建霖訴由臺灣新北地方檢察署檢察官偵查起訴。
    理  由
一、程序事項
㈠、本院審理範圍
  ⒈按上訴得對於判決之一部為之。對於判決之一部上訴者，其有關係之部分，視為亦已上訴。但有關係之部分為無罪、免訴或不受理者，不在此限，刑事訴訟法第348條第1項、第2項分別定有明文。
  ⒉本件檢察官以上訴人即被告吳尚訓涉犯刑法第309條第1項公然侮辱罪、同法第310條第2項加重誹謗罪等罪嫌，提起公訴，原審就如事實欄一所載事實部分，認僅成立刑法第309條第1項公然侮辱罪，不成立同法第310條第2項之加重誹謗罪，並認被訴關於「111年5月18日12時20分許，於上開LINE群組內留言『＠極客James陳總 我最近一直在想怎麼樣把你全部的騙人事業全部踢爆，讓你再也不能去欺騙別人，危害社會上新鮮人』等語」部分，不成立犯罪，上開部分因與事實欄一所載部分分別有想像競合犯、接續犯之一罪關係，而不另為無罪之諭知。觀諸卷附之上訴理由狀（見本院卷第17頁），被告僅就原審認定之犯罪事實部分提起上訴，未就原判決不另為無罪諭知部分提起上訴，而檢察官亦未就此部分提起上訴，是依前開規定，原判決關於不另為無罪之諭知部分，即不在本院審理範圍，合先敘明。　　　
㈡、證據能力
　⒈本判決所引用被告以外之人審判外之言詞或書面陳述，經本院於審判期日提示，並告以要旨後，檢察官未於言詞辯論終結前，就證據能力部分有所異議；被告雖於本院審理時未到庭，惟其於原審言詞辯論終結前，亦未就證據能力部分有所爭執（見原審112易533卷第55至60頁），本院復查無該等證據有違背法定程序取得或顯不可信之情狀，依刑事訴訟法第159條之5第2項之規定，有證據能力。
  ⒉至於本件認定事實所引用之非供述證據，與本案具有關連性，且無證據證明係公務員違背法定程序所取得，依刑事訴訟法第158條之4反面解釋，當有證據能力，且於本院審理時，提示並告以要旨，自得為證據使用。　　
二、被告於偵查及原審審理時固坦承有於上揭時間，在特定多數人得以共同瀏覽之「任慧...IS」群組內，傳送上述足以貶損告訴人陳建霖名譽之本案訊息，然矢口否認有何公然侮辱犯行，辯稱：因告訴人也有罵我「小狗」、「鴛鴦大盜」等侮辱性言語，才會以本案訊息回應，是行使言語防禦權利反唇相譏，我之前因遭告訴人提告妨害名譽，經判處拘役20日，與本案應屬一罪關係，不應再重複處罰云云。經查：
㈠、被告確有於前揭時、地，以LINE暱「SH尚訓」，在「任慧...IS」之群組內，傳送本案訊息，辱罵告訴人陳建霖一節，業據被告自承在卷（見111他10216卷第18頁，原審112易533卷第58頁），核與證人即告訴人於偵查中證述之情節大致相符（見同上他卷第15頁），並有上述LINE群組之對話紀錄在卷可稽（見同上他卷第4至5頁）。此部分事實，已堪認定。
㈡、又觀諸被告於「任慧...IS」群組留言之本案訊息內容，諸如「又肥又醜自我感覺良好很多女人喜歡你」、「自己認為是潘安再世」等文字，顯係嘲諷告訴人之外表樣貌；又如「沒錢又愛做淫夢，夢見你自己2000人，別笑死人把自己當配種的豬嗎」、「種豬才可以有機會跟2000隻母豬交配」等文字，則係以「豬」、「種豬」不雅言詞辱罵告訴人，顯見上開言論均屬輕蔑謾罵他人、使人難堪之粗鄙言語，足以貶損告訴人之名譽。參以，依卷附之前開「任慧...IS」群組對話紀錄顯示，被告在該群組內傳送本案訊息，該群組成員除被告、告訴人外，尚有其餘10名成員，屬特定多數人得以共見共聞之群組，被告在特定多數人得共見共聞之群組，傳送前開內容屬輕蔑謾罵他人、使用難堪之粗鄙言語，辱罵告訴人，主觀上顯係出於公然侮辱告訴人之故意，而為本件犯行。被告辯謂並無公然侮辱之主觀犯意，要屬事後卸責之詞。
㈢、被告雖辯稱：係因先遭告訴人言語辱罵方以本案訊息回應云云。然按以善意發表言論，而因自衛、自辯或保護合法之利益，或對於可受公評之事，而為適當之評論者，不罰，刑法第311條第1款、第3款分別定有明文，該條係關於事實之「意見表達」或「評論」，就誹謗罪特設之阻卻違法事由，須行為人以善意發表言論，且其所為言論適當合理，始得據之以為免責。所謂以「善意」發表言論，固不以出於「不得已」為上述言論為必要，但「善意」者，即無非法攻訐他人之意思，亦即無誹謗他人名譽之意圖。再者，因自衛、自辯或保護合法之利益者，「自衛」、「自辯」乃係指出於被動，而防衛自己之意思或為自己辯白之意，自應述及所涉之事實，就此事實加以辯駁，始符合該條款構成要件。若行為人所發表貶抑性言論欠缺事實，目的僅在對人毀損名譽時，即非免責之範疇。被告所傳送之本案訊息均欠缺事實，而屬嘲諷告訴人外表及情緒性之人身攻擊，足見被告自不得據以主張免責。
㈣、被告復辯謂：本案與前案妨害名譽案件，係同一案件，違反一事不二罰云云，惟查，被告曾於110年10月22日上午6時53分、54分及同日14時許，在臺灣某處，以手機登入LINE通訊軟體，在同一暱稱「SH尚訓」所在群組內以「我有說過什麼嗎？幹」、「你是在靠北，幹我屁事」、「你在靠北，是不是」等語辱罵告訴人，前經臺灣新北地方法院認其另犯公然侮辱罪，而以111年度簡字第2550號判處拘役20日，並諭知以新臺幣（下同）1千元折算1日為其易科罰金之折算標準，此有上開刑事簡易判決、本院被告前案紀錄表在卷可佐（見原審112易533卷第7至10頁，本院卷第21至25頁）。而本案與前案之犯罪時間相距約6個月，被告應係分別起意而多次辱罵告訴人，屬不同之犯罪事實，非為同一案件，自無違反一事不二罰原則之問題，被告所辯，尚無可採。
㈤、綜上所述，被告所辯均不可採，本案事證明確，被告犯行堪以認定，應依法論科。
三、論罪
㈠、核被告所為，係犯刑法第309 條第1 項之公然侮辱罪。
㈡、被告於111年5月18日先後以本案訊息謾罵告訴人，係於密切接近之時間實施，侵害同一法益，各行為之獨立性極為薄弱，且係出於同一損害告訴人名譽之目的，依一般社會健全觀念，在時間差距上，難以強行分開，均應視為數個舉動之接續施行，合為包括之一行為予以評價，為接續犯，應論以一罪。
四、駁回上訴之理由
㈠、原審詳為調查後，認被告所犯事證明確，依刑法第309條第1項、第41條第1項前段之規定，並以行為人之責任為基礎，審酌被告為智識正常之成年人，僅因與告訴人間存有經銷糾紛，為逞口舌之快，率以前揭嘲諷、低俗言語於LINE群組內公然侮辱告訴人，致告訴人名譽受有損害，未能尊重他人名譽法益，所為應予非難；兼衡其犯罪之動機、目的、手段，否認犯行之態度及所陳之學經歷、家庭經濟狀況等一切情狀，量處拘役40日，並諭知以1千元折算1日為其易科罰金之折算標準，經核其認事用法並無違誤，量刑亦屬妥適。
㈡、被告提起上訴，猶執前詞否認犯行，所辯各節業經本院一一指駁如前，洵屬無足採。從而，本件被告上訴為無理由，應予駁回。
五、被告經合法傳喚，無正當理由不到庭，爰不待其陳述逕行判決。　　　
據上論斷，應依刑事訴訟法第371條、第368條，判決如主文。
本案經檢察官鄭存慈提起公訴，檢察官蔣志祥到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　1 　　月　　18　　日
                  刑事第十九庭  審判長法　官  曾淑華
                                      法　官  黃惠敏
                                      法　官  李殷君
以上正本證明與原本無異。
不得上訴。
                                      書記官  周彧亘
中　　華　　民　　國　　113 　年　　1 　　月　　22　　日
附錄：本案論罪法條全文
中華民國刑法第309條
公然侮辱人者，處拘役或9千元以下罰金。
以強暴犯前項之罪者，處1年以下有期徒刑、拘役或1萬5千元以下罰金。
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上列上訴人因妨害名譽案件，不服臺灣新北地方法院112年度易

字第533號，中華民國112年8月24日第一審判決（起訴案號：臺

灣新北地方檢察署111年度偵字第62588號），提起上訴，本院判

決如下：

    主  文

上訴駁回。

    事  實

一、吳尚訓因與陳建霖前有經銷糾紛，竟基於公然侮辱之接續犯

    意，於民國111年5月18日4時51分許、4時53分許及9時52分

    許，在高雄市某不詳地點，以通訊軟體LINE（下稱LINE）暱

    稱「SH尚訓」，在特定多數人得以共同瀏覽之群組「任慧..

    .IS」，傳送「又肥又醜自我感覺良好很多女人喜歡你」、

    「自己認為是潘安再世」、「沒錢又愛做淫夢，夢見你自己

    2000人，別笑死人 把自己當配種的豬嗎」、「種豬才可以

    有機會跟2000隻母豬交配」等訊息（下稱本案訊息）辱罵陳

    建霖（暱稱「極客James陳總」），足以貶損陳建霖之人格

    尊嚴與社會評價。嗣經陳建霖在新北市○○區某不詳地點，瀏

    覽本案訊息後，即報警處理，始悉上情。

二、案經陳建霖訴由臺灣新北地方檢察署檢察官偵查起訴。

    理  由

一、程序事項

㈠、本院審理範圍

  ⒈按上訴得對於判決之一部為之。對於判決之一部上訴者，其

    有關係之部分，視為亦已上訴。但有關係之部分為無罪、免

    訴或不受理者，不在此限，刑事訴訟法第348條第1項、第2

    項分別定有明文。

  ⒉本件檢察官以上訴人即被告吳尚訓涉犯刑法第309條第1項公

    然侮辱罪、同法第310條第2項加重誹謗罪等罪嫌，提起公訴

    ，原審就如事實欄一所載事實部分，認僅成立刑法第309條

    第1項公然侮辱罪，不成立同法第310條第2項之加重誹謗罪

    ，並認被訴關於「111年5月18日12時20分許，於上開LINE群

    組內留言『＠極客James陳總 我最近一直在想怎麼樣把你全部

    的騙人事業全部踢爆，讓你再也不能去欺騙別人，危害社會

    上新鮮人』等語」部分，不成立犯罪，上開部分因與事實欄

    一所載部分分別有想像競合犯、接續犯之一罪關係，而不另

    為無罪之諭知。觀諸卷附之上訴理由狀（見本院卷第17頁）

    ，被告僅就原審認定之犯罪事實部分提起上訴，未就原判決

    不另為無罪諭知部分提起上訴，而檢察官亦未就此部分提起

    上訴，是依前開規定，原判決關於不另為無罪之諭知部分，

    即不在本院審理範圍，合先敘明。　　　

㈡、證據能力

　⒈本判決所引用被告以外之人審判外之言詞或書面陳述，經本

    院於審判期日提示，並告以要旨後，檢察官未於言詞辯論終

    結前，就證據能力部分有所異議；被告雖於本院審理時未到

    庭，惟其於原審言詞辯論終結前，亦未就證據能力部分有所

    爭執（見原審112易533卷第55至60頁），本院復查無該等證

    據有違背法定程序取得或顯不可信之情狀，依刑事訴訟法第

    159條之5第2項之規定，有證據能力。

  ⒉至於本件認定事實所引用之非供述證據，與本案具有關連性

    ，且無證據證明係公務員違背法定程序所取得，依刑事訴訟

    法第158條之4反面解釋，當有證據能力，且於本院審理時，

    提示並告以要旨，自得為證據使用。　　

二、被告於偵查及原審審理時固坦承有於上揭時間，在特定多數

    人得以共同瀏覽之「任慧...IS」群組內，傳送上述足以貶

    損告訴人陳建霖名譽之本案訊息，然矢口否認有何公然侮辱

    犯行，辯稱：因告訴人也有罵我「小狗」、「鴛鴦大盜」等

    侮辱性言語，才會以本案訊息回應，是行使言語防禦權利反

    唇相譏，我之前因遭告訴人提告妨害名譽，經判處拘役20日

    ，與本案應屬一罪關係，不應再重複處罰云云。經查：

㈠、被告確有於前揭時、地，以LINE暱「SH尚訓」，在「任慧...

    IS」之群組內，傳送本案訊息，辱罵告訴人陳建霖一節，業

    據被告自承在卷（見111他10216卷第18頁，原審112易533卷

    第58頁），核與證人即告訴人於偵查中證述之情節大致相符

    （見同上他卷第15頁），並有上述LINE群組之對話紀錄在卷

    可稽（見同上他卷第4至5頁）。此部分事實，已堪認定。

㈡、又觀諸被告於「任慧...IS」群組留言之本案訊息內容，諸如

    「又肥又醜自我感覺良好很多女人喜歡你」、「自己認為是

    潘安再世」等文字，顯係嘲諷告訴人之外表樣貌；又如「沒

    錢又愛做淫夢，夢見你自己2000人，別笑死人把自己當配種

    的豬嗎」、「種豬才可以有機會跟2000隻母豬交配」等文字

    ，則係以「豬」、「種豬」不雅言詞辱罵告訴人，顯見上開

    言論均屬輕蔑謾罵他人、使人難堪之粗鄙言語，足以貶損告

    訴人之名譽。參以，依卷附之前開「任慧...IS」群組對話

    紀錄顯示，被告在該群組內傳送本案訊息，該群組成員除被

    告、告訴人外，尚有其餘10名成員，屬特定多數人得以共見

    共聞之群組，被告在特定多數人得共見共聞之群組，傳送前

    開內容屬輕蔑謾罵他人、使用難堪之粗鄙言語，辱罵告訴人

    ，主觀上顯係出於公然侮辱告訴人之故意，而為本件犯行。

    被告辯謂並無公然侮辱之主觀犯意，要屬事後卸責之詞。

㈢、被告雖辯稱：係因先遭告訴人言語辱罵方以本案訊息回應云

    云。然按以善意發表言論，而因自衛、自辯或保護合法之利

    益，或對於可受公評之事，而為適當之評論者，不罰，刑法

    第311條第1款、第3款分別定有明文，該條係關於事實之「

    意見表達」或「評論」，就誹謗罪特設之阻卻違法事由，須

    行為人以善意發表言論，且其所為言論適當合理，始得據之

    以為免責。所謂以「善意」發表言論，固不以出於「不得已

    」為上述言論為必要，但「善意」者，即無非法攻訐他人之

    意思，亦即無誹謗他人名譽之意圖。再者，因自衛、自辯或

    保護合法之利益者，「自衛」、「自辯」乃係指出於被動，

    而防衛自己之意思或為自己辯白之意，自應述及所涉之事實

    ，就此事實加以辯駁，始符合該條款構成要件。若行為人所

    發表貶抑性言論欠缺事實，目的僅在對人毀損名譽時，即非

    免責之範疇。被告所傳送之本案訊息均欠缺事實，而屬嘲諷

    告訴人外表及情緒性之人身攻擊，足見被告自不得據以主張

    免責。

㈣、被告復辯謂：本案與前案妨害名譽案件，係同一案件，違反

    一事不二罰云云，惟查，被告曾於110年10月22日上午6時53

    分、54分及同日14時許，在臺灣某處，以手機登入LINE通訊

    軟體，在同一暱稱「SH尚訓」所在群組內以「我有說過什麼

    嗎？幹」、「你是在靠北，幹我屁事」、「你在靠北，是不

    是」等語辱罵告訴人，前經臺灣新北地方法院認其另犯公然

    侮辱罪，而以111年度簡字第2550號判處拘役20日，並諭知

    以新臺幣（下同）1千元折算1日為其易科罰金之折算標準，

    此有上開刑事簡易判決、本院被告前案紀錄表在卷可佐（見

    原審112易533卷第7至10頁，本院卷第21至25頁）。而本案

    與前案之犯罪時間相距約6個月，被告應係分別起意而多次

    辱罵告訴人，屬不同之犯罪事實，非為同一案件，自無違反

    一事不二罰原則之問題，被告所辯，尚無可採。

㈤、綜上所述，被告所辯均不可採，本案事證明確，被告犯行堪

    以認定，應依法論科。

三、論罪

㈠、核被告所為，係犯刑法第309 條第1 項之公然侮辱罪。

㈡、被告於111年5月18日先後以本案訊息謾罵告訴人，係於密切

    接近之時間實施，侵害同一法益，各行為之獨立性極為薄弱

    ，且係出於同一損害告訴人名譽之目的，依一般社會健全觀

    念，在時間差距上，難以強行分開，均應視為數個舉動之接

    續施行，合為包括之一行為予以評價，為接續犯，應論以一

    罪。

四、駁回上訴之理由

㈠、原審詳為調查後，認被告所犯事證明確，依刑法第309條第1

    項、第41條第1項前段之規定，並以行為人之責任為基礎，

    審酌被告為智識正常之成年人，僅因與告訴人間存有經銷糾

    紛，為逞口舌之快，率以前揭嘲諷、低俗言語於LINE群組內

    公然侮辱告訴人，致告訴人名譽受有損害，未能尊重他人名

    譽法益，所為應予非難；兼衡其犯罪之動機、目的、手段，

    否認犯行之態度及所陳之學經歷、家庭經濟狀況等一切情狀

    ，量處拘役40日，並諭知以1千元折算1日為其易科罰金之折

    算標準，經核其認事用法並無違誤，量刑亦屬妥適。

㈡、被告提起上訴，猶執前詞否認犯行，所辯各節業經本院一一

    指駁如前，洵屬無足採。從而，本件被告上訴為無理由，應

    予駁回。

五、被告經合法傳喚，無正當理由不到庭，爰不待其陳述逕行判

    決。　　　

據上論斷，應依刑事訴訟法第371條、第368條，判決如主文。

本案經檢察官鄭存慈提起公訴，檢察官蔣志祥到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　1 　　月　　18　　日

                  刑事第十九庭  審判長法　官  曾淑華

                                      法　官  黃惠敏

                                      法　官  李殷君

以上正本證明與原本無異。

不得上訴。

                                      書記官  周彧亘

中　　華　　民　　國　　113 　年　　1 　　月　　22　　日

附錄：本案論罪法條全文

中華民國刑法第309條

公然侮辱人者，處拘役或9千元以下罰金。

以強暴犯前項之罪者，處1年以下有期徒刑、拘役或1萬5千元以

下罰金。
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上列上訴人因妨害名譽案件，不服臺灣新北地方法院112年度易字第533號，中華民國112年8月24日第一審判決（起訴案號：臺灣新北地方檢察署111年度偵字第62588號），提起上訴，本院判決如下：

    主  文

上訴駁回。

    事  實

一、吳尚訓因與陳建霖前有經銷糾紛，竟基於公然侮辱之接續犯意，於民國111年5月18日4時51分許、4時53分許及9時52分許，在高雄市某不詳地點，以通訊軟體LINE（下稱LINE）暱稱「SH尚訓」，在特定多數人得以共同瀏覽之群組「任慧...IS」，傳送「又肥又醜自我感覺良好很多女人喜歡你」、「自己認為是潘安再世」、「沒錢又愛做淫夢，夢見你自己2000人，別笑死人 把自己當配種的豬嗎」、「種豬才可以有機會跟2000隻母豬交配」等訊息（下稱本案訊息）辱罵陳建霖（暱稱「極客James陳總」），足以貶損陳建霖之人格尊嚴與社會評價。嗣經陳建霖在新北市○○區某不詳地點，瀏覽本案訊息後，即報警處理，始悉上情。

二、案經陳建霖訴由臺灣新北地方檢察署檢察官偵查起訴。

    理  由

一、程序事項

㈠、本院審理範圍

  ⒈按上訴得對於判決之一部為之。對於判決之一部上訴者，其有關係之部分，視為亦已上訴。但有關係之部分為無罪、免訴或不受理者，不在此限，刑事訴訟法第348條第1項、第2項分別定有明文。

  ⒉本件檢察官以上訴人即被告吳尚訓涉犯刑法第309條第1項公然侮辱罪、同法第310條第2項加重誹謗罪等罪嫌，提起公訴，原審就如事實欄一所載事實部分，認僅成立刑法第309條第1項公然侮辱罪，不成立同法第310條第2項之加重誹謗罪，並認被訴關於「111年5月18日12時20分許，於上開LINE群組內留言『＠極客James陳總 我最近一直在想怎麼樣把你全部的騙人事業全部踢爆，讓你再也不能去欺騙別人，危害社會上新鮮人』等語」部分，不成立犯罪，上開部分因與事實欄一所載部分分別有想像競合犯、接續犯之一罪關係，而不另為無罪之諭知。觀諸卷附之上訴理由狀（見本院卷第17頁），被告僅就原審認定之犯罪事實部分提起上訴，未就原判決不另為無罪諭知部分提起上訴，而檢察官亦未就此部分提起上訴，是依前開規定，原判決關於不另為無罪之諭知部分，即不在本院審理範圍，合先敘明。　　　

㈡、證據能力

　⒈本判決所引用被告以外之人審判外之言詞或書面陳述，經本院於審判期日提示，並告以要旨後，檢察官未於言詞辯論終結前，就證據能力部分有所異議；被告雖於本院審理時未到庭，惟其於原審言詞辯論終結前，亦未就證據能力部分有所爭執（見原審112易533卷第55至60頁），本院復查無該等證據有違背法定程序取得或顯不可信之情狀，依刑事訴訟法第159條之5第2項之規定，有證據能力。

  ⒉至於本件認定事實所引用之非供述證據，與本案具有關連性，且無證據證明係公務員違背法定程序所取得，依刑事訴訟法第158條之4反面解釋，當有證據能力，且於本院審理時，提示並告以要旨，自得為證據使用。　　

二、被告於偵查及原審審理時固坦承有於上揭時間，在特定多數人得以共同瀏覽之「任慧...IS」群組內，傳送上述足以貶損告訴人陳建霖名譽之本案訊息，然矢口否認有何公然侮辱犯行，辯稱：因告訴人也有罵我「小狗」、「鴛鴦大盜」等侮辱性言語，才會以本案訊息回應，是行使言語防禦權利反唇相譏，我之前因遭告訴人提告妨害名譽，經判處拘役20日，與本案應屬一罪關係，不應再重複處罰云云。經查：

㈠、被告確有於前揭時、地，以LINE暱「SH尚訓」，在「任慧...IS」之群組內，傳送本案訊息，辱罵告訴人陳建霖一節，業據被告自承在卷（見111他10216卷第18頁，原審112易533卷第58頁），核與證人即告訴人於偵查中證述之情節大致相符（見同上他卷第15頁），並有上述LINE群組之對話紀錄在卷可稽（見同上他卷第4至5頁）。此部分事實，已堪認定。

㈡、又觀諸被告於「任慧...IS」群組留言之本案訊息內容，諸如「又肥又醜自我感覺良好很多女人喜歡你」、「自己認為是潘安再世」等文字，顯係嘲諷告訴人之外表樣貌；又如「沒錢又愛做淫夢，夢見你自己2000人，別笑死人把自己當配種的豬嗎」、「種豬才可以有機會跟2000隻母豬交配」等文字，則係以「豬」、「種豬」不雅言詞辱罵告訴人，顯見上開言論均屬輕蔑謾罵他人、使人難堪之粗鄙言語，足以貶損告訴人之名譽。參以，依卷附之前開「任慧...IS」群組對話紀錄顯示，被告在該群組內傳送本案訊息，該群組成員除被告、告訴人外，尚有其餘10名成員，屬特定多數人得以共見共聞之群組，被告在特定多數人得共見共聞之群組，傳送前開內容屬輕蔑謾罵他人、使用難堪之粗鄙言語，辱罵告訴人，主觀上顯係出於公然侮辱告訴人之故意，而為本件犯行。被告辯謂並無公然侮辱之主觀犯意，要屬事後卸責之詞。

㈢、被告雖辯稱：係因先遭告訴人言語辱罵方以本案訊息回應云云。然按以善意發表言論，而因自衛、自辯或保護合法之利益，或對於可受公評之事，而為適當之評論者，不罰，刑法第311條第1款、第3款分別定有明文，該條係關於事實之「意見表達」或「評論」，就誹謗罪特設之阻卻違法事由，須行為人以善意發表言論，且其所為言論適當合理，始得據之以為免責。所謂以「善意」發表言論，固不以出於「不得已」為上述言論為必要，但「善意」者，即無非法攻訐他人之意思，亦即無誹謗他人名譽之意圖。再者，因自衛、自辯或保護合法之利益者，「自衛」、「自辯」乃係指出於被動，而防衛自己之意思或為自己辯白之意，自應述及所涉之事實，就此事實加以辯駁，始符合該條款構成要件。若行為人所發表貶抑性言論欠缺事實，目的僅在對人毀損名譽時，即非免責之範疇。被告所傳送之本案訊息均欠缺事實，而屬嘲諷告訴人外表及情緒性之人身攻擊，足見被告自不得據以主張免責。

㈣、被告復辯謂：本案與前案妨害名譽案件，係同一案件，違反一事不二罰云云，惟查，被告曾於110年10月22日上午6時53分、54分及同日14時許，在臺灣某處，以手機登入LINE通訊軟體，在同一暱稱「SH尚訓」所在群組內以「我有說過什麼嗎？幹」、「你是在靠北，幹我屁事」、「你在靠北，是不是」等語辱罵告訴人，前經臺灣新北地方法院認其另犯公然侮辱罪，而以111年度簡字第2550號判處拘役20日，並諭知以新臺幣（下同）1千元折算1日為其易科罰金之折算標準，此有上開刑事簡易判決、本院被告前案紀錄表在卷可佐（見原審112易533卷第7至10頁，本院卷第21至25頁）。而本案與前案之犯罪時間相距約6個月，被告應係分別起意而多次辱罵告訴人，屬不同之犯罪事實，非為同一案件，自無違反一事不二罰原則之問題，被告所辯，尚無可採。

㈤、綜上所述，被告所辯均不可採，本案事證明確，被告犯行堪以認定，應依法論科。

三、論罪

㈠、核被告所為，係犯刑法第309 條第1 項之公然侮辱罪。

㈡、被告於111年5月18日先後以本案訊息謾罵告訴人，係於密切接近之時間實施，侵害同一法益，各行為之獨立性極為薄弱，且係出於同一損害告訴人名譽之目的，依一般社會健全觀念，在時間差距上，難以強行分開，均應視為數個舉動之接續施行，合為包括之一行為予以評價，為接續犯，應論以一罪。

四、駁回上訴之理由

㈠、原審詳為調查後，認被告所犯事證明確，依刑法第309條第1項、第41條第1項前段之規定，並以行為人之責任為基礎，審酌被告為智識正常之成年人，僅因與告訴人間存有經銷糾紛，為逞口舌之快，率以前揭嘲諷、低俗言語於LINE群組內公然侮辱告訴人，致告訴人名譽受有損害，未能尊重他人名譽法益，所為應予非難；兼衡其犯罪之動機、目的、手段，否認犯行之態度及所陳之學經歷、家庭經濟狀況等一切情狀，量處拘役40日，並諭知以1千元折算1日為其易科罰金之折算標準，經核其認事用法並無違誤，量刑亦屬妥適。

㈡、被告提起上訴，猶執前詞否認犯行，所辯各節業經本院一一指駁如前，洵屬無足採。從而，本件被告上訴為無理由，應予駁回。

五、被告經合法傳喚，無正當理由不到庭，爰不待其陳述逕行判決。　　　

據上論斷，應依刑事訴訟法第371條、第368條，判決如主文。

本案經檢察官鄭存慈提起公訴，檢察官蔣志祥到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　1 　　月　　18　　日

                  刑事第十九庭  審判長法　官  曾淑華

                                      法　官  黃惠敏

                                      法　官  李殷君

以上正本證明與原本無異。

不得上訴。

                                      書記官  周彧亘

中　　華　　民　　國　　113 　年　　1 　　月　　22　　日

附錄：本案論罪法條全文

中華民國刑法第309條

公然侮辱人者，處拘役或9千元以下罰金。

以強暴犯前項之罪者，處1年以下有期徒刑、拘役或1萬5千元以下罰金。





