112# & ¥ 375 % 4568%L

o

S N

JNP%A%ﬂﬁWEF%ﬁWﬂ EH2 A RLBIT,E
Zl12# B % £37F % 139250 » A R112#8 7 28£1 - %
) 4 (i:;”r%%'fu : i‘/?ﬁ‘rﬁ B HRRE]2ER B F % 16780
L) o dRAs R AR AT

Q-

-~ ARFEEE O RRFM A TREF T (T AARL )T
0 )2 %339 F 1B 2 TR R Z B AEF 14
ER1IE 2 - A N > RTJE RDhIER T K- £2 - &
e B om0 H Ry PR3 o BRI EMERLE ~ 0 B

ok PR R MATE R, 00047 B LR o EHRE R EZ
£ 7&; 5 ¥ o K/T‘ )&%ﬁm/\j\g A7 AR N 3 3¢

AeR 2 FIEEFZ pou th o Hapinslh 5 - gridefz ¥

5 AL

gy@»

(A2 3 3E g * 72 $59iE R A
T4y B 2 otk dp v s o ﬁﬁu&aﬂgﬁ%jii,%m
EREHE A 2E 55 AL :
VX, o Tidg FE)72 §257ﬁ§§ﬁw;qrg:;gu; H -

3



e g B2k
Bk Y 3 AR R T8 % ﬁ_pﬁ?%ﬁ?& i.uf]]fii
- HFF RS A TN E'Jzﬁ&%ﬁéi ‘ﬁr'}i
272 Bl K A % 2 [ S A LRI A DA
u@.Emuﬁ@a%ﬁu5&Mh&—&kﬁﬁﬁhﬂﬁﬁiﬁ-
&&ﬂaﬁﬁ’ﬁt@%ﬂ%i SRR SR
S R SR P $00IER T AP HE A= = > T 2L
R
LREo e BRE
s
A

e%»\m
s
m“
‘>\-

(w
&
Q
\
—_—
\E\\

u Sy
iiﬂ’ﬁﬁﬁiﬁiﬁznﬁ%%’J &%%%%T&

‘ F
+F 515385~ 102# & 5+ F %2931%&4:\?&% ) o
25 RFC FMRLFFREASTESE A2 L L A%
P B EEHRER ;«* FALELFX EBEL > T @
BREh AR RBANERTH TR TERARE L 2 0 B
£ HE 4R ”iﬁfﬁﬁﬁ@ﬁﬁﬁ I LT T
ERFHLZAE THEFERIEARER 7L RS
B PP HRRPEE O BARGT 0 R BB L TR 2 R4
AR LR REFA T AT RE A AR H G2 B A 7

At s " BELZ RYARE - WERY pMm
oo FE 2. RIS TSGR R ~ %fﬁ\jgat7ﬁ7%\gm\i_ﬁ}‘\%
fofe B2 S R~ 2R ATRITT B - Rk Hlg
v SllEl ﬁtﬂSH’la$U*$f%§**La‘ B & ok R
WETE R 00047 Lp o AR F C ,T*u’ E R DTIER
ﬁﬁuulﬁiﬁnmpz#Fmﬂwfﬁﬁ’”W‘Jﬁﬁé "
FEE  ZRMEVGIRAAPE TR X L

’sl"



A FREFBIRB S TERA S R4 RPN
‘J‘I

NV NG
o
-

Bt orat > AL FHFEF U RRET SEH O S EED
3B o
w~%fﬁ%%ﬂ#irﬁx¢$&ﬂﬂiﬂii%’ﬁi%ﬁ
2okttt vTE . AR - L g ra% =]
B g AR pE e g2 g uigwr;z; ) T
X L“”ﬁffﬁié‘fﬁ % 3 1
e Fwt G F AR 2 'J 7
B TS 2 i
,*“M’ Pl LR TR ETI2E 0 MR AT o
#gj % %éfr f@n;& Jii”’r’?;z%i368u+ ~ % 3T36E 0 A2 R T4E R ]

~ "Q A:*ﬁ%kg Fﬁ@g‘ﬁﬁé\g’% ’ *ﬁf?:’.g EE—*/‘\%?;'JK@{ f‘ﬁ%\‘j’Z‘ .
i £3 A 2 113 = 9 3 21 0

AF L - FHER P OELE
A T RAF
27 G

Wl ABPERALR o

doR PRAHE S BT EE 20PN ow AR N bR R 4
A gt b P2 TWd B RN AT SR 15200 P v AR RIZY 3
(i EFE L2 &w@i>r#?wwp&¢mJo
FEE R
6:3;5&@«11135&2”215

—_—

RBLP AT A AFE 2G> IR ABAA ARG Z A2
47/"‘3&?» —‘FE] ,)‘f@f& J'/.T"ﬁ #p ; ﬂIJ ‘#\?’@ti‘ﬁii‘fﬂﬁi%gf’uu'rﬁj

w



F AT R D F R E A
112# 2% £37 % % 13925L
DT A A EIAE S RBRERRT
ik 2 FgF 7 (2 E00&00% 00p 4)
- %yl 0 20000000005
AO0% OO%OOR00%5.
Fidwn 3P OO0F OO 005050
A

m@@%w
id%ﬁﬂiﬁmﬁw%/iﬁﬁ’wﬁ FHAc 2 (112#
RFF16T805) ok E R AR RAFER LG B2
Mo AR GRS T [N FARA F I KT

Q-

FREFLRPPFEKEFHZF e E5 - 2 - SR > oy
ARANEY > BRNEMER T I AW E RY R MATE R
FHATESDD o
¥F 22
— \igf??ﬁiﬁ’+"54$ﬁ¢¢5“ 5}:&'_1{?14 A ,1@_?;;;@ A
TR BT RTERY > P e BE A AP EEE T H
BHE S s & A A PETE N ZE > WA EFH AL B
LB A (REWBEP S AB18KZ S E S THS

4



P ERRRIEA L A E TG 0 ANIEHBR] A TR

FIEHPRATEL 5 TR RBPRATE d T RF A

R111267 22p 20pF504 = S P > #ee P R G327 £ 417 ¢

& M2 520000000000005L = (T H M FE S ) 2 TR EA

EO @ o@ET gﬁ%féﬁa;’rf%%rﬁli*ﬁ » P 111#67 10

p OFLJ*:;:F ’ 'Jﬁ;%ﬁgngNEfﬁﬁ’fﬁ- %{'#" Fe '“‘/"f"gjg% CEO =

LR ATE B VTR FTERIE == RILEL RS

B A fﬁ#ﬁv‘v‘v?lllﬁw 220 20504 3F » AFTE R (T

B ) 15,000~ % ~ % P\"még«ﬁﬂlﬁ—r %Lﬂ‘l"”"/\]]?'

320@66¢f A RIE S EIELS, 0007 3 £ 7 4y w2 R 2
L EL BRI E I SEEREE L o

~ I

L FRAAREFARSE FEPFLp O o

H%ﬁ4ﬁ$ﬁ*gﬁﬂiﬁﬁ°

St ce T L % gAMER CE0, 2 LINEHZ s &8 B
v [&]1’)’5111§§+Eﬁ%r117 °

(wﬁﬁ% 2R GHEARTHEZEZ FHEIEPWELR o

o B L)

—

(—)ﬂ‘%% PO EGTHC R IR AR A (S o d AR f F T
WEERIE > R BARE U ETIEE A 20T B2 ind B oo E
HER] PEEH P R L B 0 AR B 0L B0
FH A A e A AE ) T E G A CEFUMAS
o B ir B2 RIS > PR TIE T Rl PR L o A
METE s BB AEF2EF2H 2875 o

D2 o1 s > BEiE £330 H 1M v KB AR 2 AR P
FlE H14E S 17820 — S8 % o X A2 11— (75 o vd B
PO 2 - RN > S RYIRE I 0 BRTZ FODETEAR
TR - g e o LA t’%‘?“—'fhﬂ\%—f‘ﬁ
o F PRATER AL K S ERD

G2 Fitszrteratrdsx, B9 B wERgp 4
ER16ERERT L Tl a2iE2 % > A ANF YA



0 RFEERT  BRRRTRG D Tl w4l 0 &
AEREFH P9 F o R e | L RATE R
SEOBIE2ZZED ARG JIMRL O BREYREL TP
TLI2#67 14p B 0w 2 R e AL AT 0 3T MR F I
ﬁ*%éé’%%ﬁﬁﬁ’%@@ﬁéﬂ%ﬁﬁ%u#’W@¥2m
TR FiEd o -

M Fmpkd FEREIAFTERSAZT T LRI ARPF BE
EHER 0 REFAFER ERFA > 2 W N EIRETE
AR EF AL R TE R e AR L R
AT EB SR L L o BT A F Ryl R
FREF AR AR L R R e e ke
FoRAYT > R AR A TR A A DR LR 0 R

“W “J?*Ft‘\%i“%
g

FEA T Jﬁpirfﬁﬁib'
BT S J gL B
LR AR

T REEBEZRME DX
R A P
A B el 2 AF AT 2
o -
(B2 53t 4 e g R
SR oy E L R i Y
TE S 27

L éipg o

5 g2

#
=7 ¥ b "
[0S :_‘1

IHJ ’ IV
T~ LT
(=) g= B
B2 FRE -

iz % 381E 2

’ }
h’ /

%

AP e N

’i% Rl

Eak

$ G AR SR BT
B A Fhiize

AEaETROR
B 2. R A R

Y )

=3 -~
2t %
7

_“_/J:l

EEEBET A PR B P

gAeR

I'IJ ’

p’)"F&MT)& E'j‘?:;f"—‘kyrﬂ
) & ﬁ‘fr'% PRY 2 37X

I]"

—_—

)IL

A CEL R

y

a
=

2
§2 LR L 2R

,r-ﬂi—

’

2} f'

[

=
B

LA

qjaéﬁ(%«:ﬁ

v

;w238 20 T o
vzﬁﬁwiw%ﬂazﬁ~ﬂ
THer e 2
2 BREA S 2
iﬁ’ LK
Ljz o PRI ARTF]Z
B HEFE s fTE s BiE S

SFErES

-~

-

w

N



& 0 2 5 P 1biE2 B
‘wﬁi\iiﬁ\%¥7P¢Vé%éJWNé’ﬁﬁ*W%ﬁW
E3E FLIE 23 P2 o [BFIRK 7 5 2 R T P30

3‘%%@E4ﬂﬁ’%ﬁwé’{ﬁkﬁ%% rzw
A

APEL (L ARPAEP L H o FRARD
T LN EY S ISP S
P B RACHE E 2RI B A

Ehx2rmr AERES2Z Ao AT LA B
F X A h EFEERT ﬁﬁm$4r¢ BB b AR
PIFEETIRED > B2 R EIE R TG s B T
A Fed A EAIE o PIMep B F RAEIZRITE AR

Pt me o B2 F AR B 27302 1% 198 ~ %2990 % 197 #
B Hliddea 2 e

AZERBTOGEN AAT 0 BB R F RUER ARG
o F A ® 112 &8

W

P AEMERARD

PRA Z| - ot 222 1520 p P AP F 3RIEd > o AR
ﬂ*'ﬁ#-C@ FAR) P FENLERFERR B Ak AR
d o B AP FERS20p P v A REd 2 T p iz

s

:
. F A R®m 112 &8 P29
ISRk N - I Sl PEE S

PR F £ %3300k

LRAZpe AT ABF2F » UFEFRARAARN T = A 2

%Q;f};ﬁ,/%@ﬁ&yrr E) s PR A LS 508 TR



MEE A FEEMA I 2 JIEARF AT L R e

ELE A N DA EA

B FIE T 140
FRSELEATIRRF Y o TENT F A HPATE
WHR A e TR

NS —
>
o

NN

oA 2 @R EE B R E AT A o

/mﬁf‘fﬁ‘l/z %22’;{
N ATRLE R ’#‘T 77 5
- CRRHEALEFTHEAPLENE RG> SR E ALEINT G

GO 2 Tl R L S T AU

S RERNEFRE IR TEZLAT SRR e T AT
’ﬁ‘f /f@ %ﬁﬁ‘ﬂxlﬂ%ﬁi'ﬁ"

E - A NN I IR - - L L

4
SREEARATIIRR T A E o R TE T GRS HPATE
S

n = JEH—II? 'y A ’fg’%alu i’ésﬁf—' ;}.3} T_)° B er?\ﬁ":é: j.\gljiﬂlj .




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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臺灣高等法院刑事判決
112年度上訴字第4568號
上  訴  人  
即  被  告  季晟宥






上列上訴人即被告因違反洗錢防制法等案件，不服臺灣新北地方法院112年度審金訴字第1392號，中華民國112年8月28日第一審判決（起訴案號：臺灣新北地方檢察署112年度偵字第16780號），提起上訴，本院判決如下：
    主  文
上訴駁回。   
季晟宥緩刑貳年。           
    事實及理由
一、本院審理結果，認原審以上訴人即被告季晟宥(下稱被告)所為，係犯刑法第339條第1項之詐欺取財罪及洗錢防制法第14條第1項之一般洗錢罪，依刑法第55條規定，從一重之一般洗錢罪處斷，判處有期徒刑3月，併科罰金新臺幣1萬元，罰金如易服勞役，以新臺幣1,000元折算1日。核其認事用法及量刑均無不當，應予維持，除證據部分增列被告於本院準備程序及審理時之自白外，其餘均引用第一審判決書記載之事實、證據及理由（如附件）。
二、被告上訴意旨略以：被告坦承犯行，並請審酌刑法第57條、第59條之規定請求從輕量刑及酌減其刑，並給予緩刑之機會云云。
三、經查：
　㈠被告主張應適用刑法第59條部分
  ⒈按犯罪之情狀顯可憫恕，認科以最低刑度仍嫌過重者，得酌量減輕其刑，刑法第59條定有明文。該條所謂「犯罪之情狀顯可憫恕」，係指審酌刑法第57條各款所列事項以及其他一切與犯罪有關之情狀之結果，認其犯罪足堪憫恕者而言，必須犯罪另有特殊之原因與環境等，因在客觀上顯然足以引起一般同情，認為縱予宣告法定最低度刑猶嫌過重者，始有其適用。
  ⒉被告雖坦承本案之犯行，惟依被告犯罪之情節及手段與犯後態度，難認有何在客觀上足以引起一般同情而堪可憫恕之特殊原因及環境，無任何情輕法重或刑罰過苛之疑慮。從而，被告請求依刑法第59條規定酌減其刑云云，並非可採。　
  ㈡關於量刑部分
　⒈按量刑之輕重，係屬事實審法院得依職權自由裁量之事項，苟於量刑時，已依行為人之責任為基礎，並斟酌刑法第57條各款所列情狀，而未逾越法定範圍，又未濫用其職權，即不得遽指為違法。且如別無其他加重或減輕之原因，下級審量定之刑，亦無過重或失輕之不當情形，則上級審法院對下級審法院之職權行使，原則上應予尊重（最高法院106年度台上字第1538號、102年度台上字第2931號判決意旨參照）。
  ⒉查原審已審酌被告率爾提供本案帳戶與不詳之人共同為本案犯行，助長詐騙歪風，致告訴人江嘉柔蒙受金錢損失，且製造犯罪金流斷點、掩飾或隱匿特定犯罪所得來源與去向，造成執法人員難以追查該詐欺集團成員真實身分，增加被害人尋求救濟之困難，並擾亂金融交易往來秩序，所為應予非難，惟犯後坦承犯行，態度尚可，又被告雖表示願與告訴人調解之意願，然告訴人並未到庭進行調解，兼衡被告個人戶籍資料查詢結果註記為大學肄業之教育程度、於警詢中自陳勉持之家庭經濟狀況、素行、犯罪之動機、目的、手段、共同犯罪之參與程度、告訴人所受損害等一切情狀，判處有期徒刑期徒刑3月，併科罰金新臺幣1萬元，罰金如易服勞役，以新臺幣1,000元折算1日。本院認原審已就刑法第57條規定與科刑相關事項在適法範圍內加以裁量，所處刑度符合「罰當其罪」之原則，亦與比例原則相符，並無輕重失衡之情形，或有何違反比例原則、平等原則、罪刑相當原則之情形。
　㈢綜上所述，被告上訴猶以前揭情詞而為爭執，為無理由，應予駁回。　
四、被告前未曾因故意犯罪受有期徒刑以上刑之宣告，有本院被告前案紀錄表1份在卷可證，其因一時失慮，致罹本案刑典，惟於本院審理時已與告訴人達成和解，並已賠償告訴人等情，此有和解筆錄及審判筆錄各1份在卷可參，本院審酌上情，認被告經此偵審程序及刑之宣告，應知所警惕，諒無再犯之虞，因認對被告所處之刑以暫不執行為適當，爰依刑法第74條第1項第1款規定，宣告緩刑2年，以啟自新。
據上論斷，應依刑事訴訟法第368條、第373條，刑法第74條第1 項第1款，判決如主文。
本案經檢察官陳旭華提起公訴，檢察官羅松芳到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　21　　日
                  刑事第十一庭  審判長法　官  張江澤
                                      法　官  梁志偉
                                      法　官  章曉文
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決，應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，其
未敘述上訴之理由者並得於提起上訴後20日內向本院補提理由書
（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。
                                      書記官  賴威志
中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　21　　日


附錄本案論罪科刑法條
中華民國刑法第339條
意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰金。
以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。
前二項之未遂犯罰之。


洗錢防制法第14條
有第二條各款所列洗錢行為者，處7年以下有期徒刑，併科新臺幣5百萬元以下罰金。
前項之未遂犯罰之。
前二項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。


附件：
臺灣新北地方法院刑事判決
112年度審金訴字第1392號
公　訴　人　臺灣新北地方檢察署檢察官
被　　　告　季晟宥　男　(民國00年00月00日生)
　　　　　　　　　　身分證統一編號：Z000000000號
　　　　　　　　　　住○○市○○區○○路00號
　　　　　　　　　　送達地址：新北市○○區○○路00巷0弄0
　　　　　　　　　　          號2樓
選任辯護人  林冠宇律師
            陳文傑律師
上列被告因違反洗錢防制法等案件，經檢察官提起公訴（112年度偵字第16780號），被告於準備程序中就被訴事實為有罪之陳述，經本院合議庭裁定改以簡式審判程序審理，判決如下：
    主  文
季晟宥共同犯洗錢防制法第十四條第一項之一般洗錢罪，處有期徒刑參月，併科罰金新臺幣壹萬元，罰金如易服勞役，以新臺幣壹仟元折算壹日。
    事實及理由
一、季晟宥可預見提供個人金融帳戶資料與他人，極可能為他人作為收受特定犯罪所得使用，且如將帳戶內不明款項轉至其他帳戶，會產生遮斷金流之效果，仍不違背其本意，與姓名、年籍不詳之人（無證據證明為未滿18歲之少年，下稱某甲）共同意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財、掩飾、隱匿詐欺犯罪所得去向、所在之洗錢犯意聯絡，由季晟宥於民國111年6月22日20時50分前某時，將向中國信託商業銀行申設帳號000000000000號帳戶（下稱本案帳戶）之資料提供予某甲使用。而某甲暨所屬詐欺集團某成員，則於111年6月10日0時許，以通訊軟體LINE暱稱「台灣地區經濟體黃CEO」與江嘉柔聯繫，佯稱：可投資博弈獲利云云，致江嘉柔陷於錯誤，依指示於111年6月22日20時50分許，匯款新臺幣（下同）15,000元至本案帳戶內。而季晟宥則依某甲指示，於同日20時56分許，自本案帳戶轉帳15,000元至某甲指定之帳戶內。嗣江嘉柔察覺有異並報警處理，經警循線查悉上情。二、證據：
  ㈠被告季晟宥於本院準備程序及審理時之自白。
  ㈡告訴人江嘉柔於警詢中之指訴。
  ㈢告訴人與「台灣地區經濟體黃CEO」之LINE對話紀錄截圖、中國信託銀行轉帳單據各1份。
　㈣本案帳戶之帳戶存款基本資料及存款交易明細各1份。　
三、論罪科刑：
  ㈠本案某甲所屬詐欺集團於詐欺告訴人後，由被告負責轉匯詐得款項，客觀上顯然足以切斷詐欺不法所得之金流去向，阻饒國家對詐欺犯罪所得之追查，且被告知悉其所為得以切斷詐欺金流之去向，足認其主觀上亦具有掩飾、隱匿該財產與犯罪所得之關聯性，以逃避國家追訴、處罰之犯罪意思。是被告所為，顯屬洗錢防制法第2條第2款之洗錢行為。
　㈡核被告所為，係犯刑法第339條第1項之詐欺取財罪及洗錢防制法第14條第1項之一般洗錢罪。又被告以一行為犯詐欺取財罪及一般洗錢罪，為想像競合犯，應依刑法第55條前段規定，從一重論以一般洗錢罪論斷。再被告與某甲就本案犯行間，有犯意聯絡及行為分擔，為共同正犯。
　㈢被告行為後法律業經修正公布並生效，其中修正前洗錢防制法第16條第2項規定為：「犯前2條之罪，在偵查或審判中自白者，減輕其刑」，修正後規定則為：「犯前4條之罪，在偵查及歷次審判中均自白者，減輕其刑。」，經比較新舊法結果，修正後之法律並未較有利於被告，應適用被告行為時即112年6月14日修正前之規定。是被告所為，於本院審理時坦承不諱，業如前述，應依修正前洗錢防制法第16條第2項規定規定，減輕其刑。
　㈣爰審酌被告率爾提供本案帳戶與某甲共同為本案犯行，助長詐騙歪風，致告訴人蒙受金錢損失，且製造犯罪金流斷點、掩飾或隱匿特定犯罪所得來源與去向，造成執法人員難以追查該詐欺集團成員真實身分，增加被害人尋求救濟之困難，並擾亂金融交易往來秩序，所為應予非難，惟犯後坦承犯行，態度尚可，又被告雖表示願與告訴人調解之意願，然告訴人並未到庭進行調解乙情，有準備程序筆錄及刑事報到明細附卷可參，兼衡被告個人戶籍資料查詢結果註記為大學肄業之教育程度、於警詢中自陳勉持之家庭經濟狀況、素行，有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可參、犯罪之動機、目的、手段、共同犯罪之參與程度、告訴人所受損害等一切情狀，量處如主文欄所示之刑，並就罰金諭知易服勞役之折算標準。 
  ㈤至辯護人雖請求給予緩刑宣告，惟考量被告迄未與告訴人達成和解或得其宥恕，本院就本案情節及各項情狀為裁量後，認所宣告之刑並無暫不執行為適當之情形，故不予宣告緩刑，附此敘明。 　
四、沒收：
　㈠按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之；前2項之沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額，刑法第38條之1第1項前段、第3項各有明文。次按共同正犯之犯罪所得，沒收或追徵，應就各人所分得之數額分別為之；先前對共同正犯採連帶沒收犯罪所得之見解，已不再援用及供參考，此為最高法院近來一致之見解。再按犯洗錢防制法第14條之罪，其所移轉、變更、掩飾、隱匿、收受、取得、持有、使用之財物或財產上利益，沒收之；犯第15條之罪，其所收受、持有、使用之財物或財產上利益，亦同，洗錢防制法第18條第1項定有明文。惟因洗錢行為之標的是否限於行為人者始得宣告沒收，法無明文，是倘法條未規定「不問屬於犯罪行為人與否均沒收」時，自仍以屬於被告所有者為限，始應予沒收。
　㈡查被告參與本案詐欺犯行並未獲取報酬乙節，業據其陳明在卷，復無證據證明被告確有因本件犯行，而獲取任何報酬或不法所得，自無從對其宣告沒收犯罪所得。
  ㈢本案告訴人匯入本案帳戶之款項未據扣案，亦未由告訴人取回，又本院查無積極證據可資證明被告確有取得上開款項，則揆諸前揭說明，被告對上開款項既無事實上處分權限，亦未分配有不法利得，此部分自毋庸依前述刑法規定宣告沒收或追徵。　  　　　
據上論斷，應依刑事訴訟法第273條之1第1項、第299條第1項前段，判決如主文。
本案經檢察官陳旭華偵查起訴，由檢察官宋有容到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　112 　年　　8 　月　　 28　　日
                  刑事第二十三庭  法  官  龔書安
上列正本證明與原本無異。
如不服本判決，應於判決送達後20日內敘明上訴理由，向本院提
出上訴狀 (應附繕本) ，上訴於臺灣高等法院。其未敘述上訴理
由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書「切勿逕送
上級法院」。
                                  書記官  石秉弘
中　　華　　民　　國　　112 　年　　8 　　月　　29　　日
附錄本案論罪科刑法條全文：
中華民國刑法第339條
意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之
物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰
金。
以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。
前二項之未遂犯罰之。


洗錢防制法第14條
有第二條各款所列洗錢行為者，處7年以下有期徒刑，併科新臺幣5百萬元以下罰金。
前項之未遂犯罰之。
前二項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。　
　　
洗錢防制法第2條
本法所稱洗錢，指下列行為：
一、意圖掩飾或隱匿特定犯罪所得來源，或使他人逃避刑事追訴，而移轉或變更特定犯罪所得。
二、掩飾或隱匿特定犯罪所得之本質、來源、去向、所在、所有權、處分權或其他權益者。
三、收受、持有或使用他人之特定犯罪所得。
洗錢防制法第14條
有第二條各款所列洗錢行為者，處7年以下有期徒刑，併科新臺幣5百萬元以下罰金。
前項之未遂犯罰之。
前二項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。

臺灣高等法院刑事判決

112年度上訴字第4568號

上  訴  人  

即  被  告  季晟宥







上列上訴人即被告因違反洗錢防制法等案件，不服臺灣新北地方

法院112年度審金訴字第1392號，中華民國112年8月28日第一審

判決（起訴案號：臺灣新北地方檢察署112年度偵字第16780號）

，提起上訴，本院判決如下：

    主  文

上訴駁回。   

季晟宥緩刑貳年。           

    事實及理由

一、本院審理結果，認原審以上訴人即被告季晟宥(下稱被告)所

    為，係犯刑法第339條第1項之詐欺取財罪及洗錢防制法第14

    條第1項之一般洗錢罪，依刑法第55條規定，從一重之一般

    洗錢罪處斷，判處有期徒刑3月，併科罰金新臺幣1萬元，罰

    金如易服勞役，以新臺幣1,000元折算1日。核其認事用法及

    量刑均無不當，應予維持，除證據部分增列被告於本院準備

    程序及審理時之自白外，其餘均引用第一審判決書記載之事

    實、證據及理由（如附件）。

二、被告上訴意旨略以：被告坦承犯行，並請審酌刑法第57條、

    第59條之規定請求從輕量刑及酌減其刑，並給予緩刑之機會

    云云。

三、經查：

　㈠被告主張應適用刑法第59條部分

  ⒈按犯罪之情狀顯可憫恕，認科以最低刑度仍嫌過重者，得酌

    量減輕其刑，刑法第59條定有明文。該條所謂「犯罪之情狀

    顯可憫恕」，係指審酌刑法第57條各款所列事項以及其他一

    切與犯罪有關之情狀之結果，認其犯罪足堪憫恕者而言，必

    須犯罪另有特殊之原因與環境等，因在客觀上顯然足以引起

    一般同情，認為縱予宣告法定最低度刑猶嫌過重者，始有其

    適用。

  ⒉被告雖坦承本案之犯行，惟依被告犯罪之情節及手段與犯後

    態度，難認有何在客觀上足以引起一般同情而堪可憫恕之特

    殊原因及環境，無任何情輕法重或刑罰過苛之疑慮。從而，

    被告請求依刑法第59條規定酌減其刑云云，並非可採。　

  ㈡關於量刑部分

　⒈按量刑之輕重，係屬事實審法院得依職權自由裁量之事項，

    苟於量刑時，已依行為人之責任為基礎，並斟酌刑法第57條

    各款所列情狀，而未逾越法定範圍，又未濫用其職權，即不

    得遽指為違法。且如別無其他加重或減輕之原因，下級審量

    定之刑，亦無過重或失輕之不當情形，則上級審法院對下級

    審法院之職權行使，原則上應予尊重（最高法院106年度台

    上字第1538號、102年度台上字第2931號判決意旨參照）。

  ⒉查原審已審酌被告率爾提供本案帳戶與不詳之人共同為本案

    犯行，助長詐騙歪風，致告訴人江嘉柔蒙受金錢損失，且製

    造犯罪金流斷點、掩飾或隱匿特定犯罪所得來源與去向，造

    成執法人員難以追查該詐欺集團成員真實身分，增加被害人

    尋求救濟之困難，並擾亂金融交易往來秩序，所為應予非難

    ，惟犯後坦承犯行，態度尚可，又被告雖表示願與告訴人調

    解之意願，然告訴人並未到庭進行調解，兼衡被告個人戶籍

    資料查詢結果註記為大學肄業之教育程度、於警詢中自陳勉

    持之家庭經濟狀況、素行、犯罪之動機、目的、手段、共同

    犯罪之參與程度、告訴人所受損害等一切情狀，判處有期徒

    刑期徒刑3月，併科罰金新臺幣1萬元，罰金如易服勞役，以

    新臺幣1,000元折算1日。本院認原審已就刑法第57條規定與

    科刑相關事項在適法範圍內加以裁量，所處刑度符合「罰當

    其罪」之原則，亦與比例原則相符，並無輕重失衡之情形，

    或有何違反比例原則、平等原則、罪刑相當原則之情形。

　㈢綜上所述，被告上訴猶以前揭情詞而為爭執，為無理由，應

    予駁回。　

四、被告前未曾因故意犯罪受有期徒刑以上刑之宣告，有本院被

    告前案紀錄表1份在卷可證，其因一時失慮，致罹本案刑典

    ，惟於本院審理時已與告訴人達成和解，並已賠償告訴人等

    情，此有和解筆錄及審判筆錄各1份在卷可參，本院審酌上

    情，認被告經此偵審程序及刑之宣告，應知所警惕，諒無再

    犯之虞，因認對被告所處之刑以暫不執行為適當，爰依刑法

    第74條第1項第1款規定，宣告緩刑2年，以啟自新。

據上論斷，應依刑事訴訟法第368條、第373條，刑法第74條第1 

項第1款，判決如主文。

本案經檢察官陳旭華提起公訴，檢察官羅松芳到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　21　　日

                  刑事第十一庭  審判長法　官  張江澤

                                      法　官  梁志偉

                                      法　官  章曉文

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，其

未敘述上訴之理由者並得於提起上訴後20日內向本院補提理由書

（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。

                                      書記官  賴威志

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　21　　日



附錄本案論罪科刑法條

中華民國刑法第339條

意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之

物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰

金。

以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。

前二項之未遂犯罰之。



洗錢防制法第14條

有第二條各款所列洗錢行為者，處7年以下有期徒刑，併科新臺

幣5百萬元以下罰金。

前項之未遂犯罰之。

前二項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。



附件：

臺灣新北地方法院刑事判決

112年度審金訴字第1392號

公　訴　人　臺灣新北地方檢察署檢察官

被　　　告　季晟宥　男　(民國00年00月00日生)

　　　　　　　　　　身分證統一編號：Z000000000號

　　　　　　　　　　住○○市○○區○○路00號

　　　　　　　　　　送達地址：新北市○○區○○路00巷0弄0

　　　　　　　　　　          號2樓

選任辯護人  林冠宇律師

            陳文傑律師

上列被告因違反洗錢防制法等案件，經檢察官提起公訴（112年

度偵字第16780號），被告於準備程序中就被訴事實為有罪之陳

述，經本院合議庭裁定改以簡式審判程序審理，判決如下：

    主  文

季晟宥共同犯洗錢防制法第十四條第一項之一般洗錢罪，處有期

徒刑參月，併科罰金新臺幣壹萬元，罰金如易服勞役，以新臺幣

壹仟元折算壹日。

    事實及理由

一、季晟宥可預見提供個人金融帳戶資料與他人，極可能為他人

    作為收受特定犯罪所得使用，且如將帳戶內不明款項轉至其

    他帳戶，會產生遮斷金流之效果，仍不違背其本意，與姓名

    、年籍不詳之人（無證據證明為未滿18歲之少年，下稱某甲

    ）共同意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財、掩飾、隱匿

    詐欺犯罪所得去向、所在之洗錢犯意聯絡，由季晟宥於民國

    111年6月22日20時50分前某時，將向中國信託商業銀行申設帳

    號000000000000號帳戶（下稱本案帳戶）之資料提供予某甲

    使用。而某甲暨所屬詐欺集團某成員，則於111年6月10日0

    時許，以通訊軟體LINE暱稱「台灣地區經濟體黃CEO」與江

    嘉柔聯繫，佯稱：可投資博弈獲利云云，致江嘉柔陷於錯誤

    ，依指示於111年6月22日20時50分許，匯款新臺幣（下同）

    15,000元至本案帳戶內。而季晟宥則依某甲指示，於同日20

    時56分許，自本案帳戶轉帳15,000元至某甲指定之帳戶內。

    嗣江嘉柔察覺有異並報警處理，經警循線查悉上情。二、證

    據：

  ㈠被告季晟宥於本院準備程序及審理時之自白。

  ㈡告訴人江嘉柔於警詢中之指訴。

  ㈢告訴人與「台灣地區經濟體黃CEO」之LINE對話紀錄截圖、中

    國信託銀行轉帳單據各1份。

　㈣本案帳戶之帳戶存款基本資料及存款交易明細各1份。　

三、論罪科刑：

  ㈠本案某甲所屬詐欺集團於詐欺告訴人後，由被告負責轉匯詐

    得款項，客觀上顯然足以切斷詐欺不法所得之金流去向，阻

    饒國家對詐欺犯罪所得之追查，且被告知悉其所為得以切斷

    詐欺金流之去向，足認其主觀上亦具有掩飾、隱匿該財產與

    犯罪所得之關聯性，以逃避國家追訴、處罰之犯罪意思。是

    被告所為，顯屬洗錢防制法第2條第2款之洗錢行為。

　㈡核被告所為，係犯刑法第339條第1項之詐欺取財罪及洗錢防

    制法第14條第1項之一般洗錢罪。又被告以一行為犯詐欺取

    財罪及一般洗錢罪，為想像競合犯，應依刑法第55條前段規

    定，從一重論以一般洗錢罪論斷。再被告與某甲就本案犯行

    間，有犯意聯絡及行為分擔，為共同正犯。

　㈢被告行為後法律業經修正公布並生效，其中修正前洗錢防制

    法第16條第2項規定為：「犯前2條之罪，在偵查或審判中自

    白者，減輕其刑」，修正後規定則為：「犯前4條之罪，在

    偵查及歷次審判中均自白者，減輕其刑。」，經比較新舊法

    結果，修正後之法律並未較有利於被告，應適用被告行為時

    即112年6月14日修正前之規定。是被告所為，於本院審理時

    坦承不諱，業如前述，應依修正前洗錢防制法第16條第2項

    規定規定，減輕其刑。

　㈣爰審酌被告率爾提供本案帳戶與某甲共同為本案犯行，助長

    詐騙歪風，致告訴人蒙受金錢損失，且製造犯罪金流斷點、

    掩飾或隱匿特定犯罪所得來源與去向，造成執法人員難以追

    查該詐欺集團成員真實身分，增加被害人尋求救濟之困難，

    並擾亂金融交易往來秩序，所為應予非難，惟犯後坦承犯行

    ，態度尚可，又被告雖表示願與告訴人調解之意願，然告訴

    人並未到庭進行調解乙情，有準備程序筆錄及刑事報到明細

    附卷可參，兼衡被告個人戶籍資料查詢結果註記為大學肄業

    之教育程度、於警詢中自陳勉持之家庭經濟狀況、素行，有

    臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可參、犯罪之動機、目的

    、手段、共同犯罪之參與程度、告訴人所受損害等一切情狀

    ，量處如主文欄所示之刑，並就罰金諭知易服勞役之折算標

    準。 

  ㈤至辯護人雖請求給予緩刑宣告，惟考量被告迄未與告訴人達

    成和解或得其宥恕，本院就本案情節及各項情狀為裁量後，

    認所宣告之刑並無暫不執行為適當之情形，故不予宣告緩刑

    ，附此敘明。 　

四、沒收：

　㈠按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之；前2項之沒收，於

    全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額，刑法

    第38條之1第1項前段、第3項各有明文。次按共同正犯之犯

    罪所得，沒收或追徵，應就各人所分得之數額分別為之；先

    前對共同正犯採連帶沒收犯罪所得之見解，已不再援用及供

    參考，此為最高法院近來一致之見解。再按犯洗錢防制法第

    14條之罪，其所移轉、變更、掩飾、隱匿、收受、取得、持

    有、使用之財物或財產上利益，沒收之；犯第15條之罪，其

    所收受、持有、使用之財物或財產上利益，亦同，洗錢防制

    法第18條第1項定有明文。惟因洗錢行為之標的是否限於行

    為人者始得宣告沒收，法無明文，是倘法條未規定「不問屬

    於犯罪行為人與否均沒收」時，自仍以屬於被告所有者為限

    ，始應予沒收。

　㈡查被告參與本案詐欺犯行並未獲取報酬乙節，業據其陳明在

    卷，復無證據證明被告確有因本件犯行，而獲取任何報酬或

    不法所得，自無從對其宣告沒收犯罪所得。

  ㈢本案告訴人匯入本案帳戶之款項未據扣案，亦未由告訴人取

    回，又本院查無積極證據可資證明被告確有取得上開款項，

    則揆諸前揭說明，被告對上開款項既無事實上處分權限，亦

    未分配有不法利得，此部分自毋庸依前述刑法規定宣告沒收

    或追徵。　  　　　

據上論斷，應依刑事訴訟法第273條之1第1項、第299條第1項前

段，判決如主文。

本案經檢察官陳旭華偵查起訴，由檢察官宋有容到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　8 　月　　 28　　日

                  刑事第二十三庭  法  官  龔書安

上列正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於判決送達後20日內敘明上訴理由，向本院提

出上訴狀 (應附繕本) ，上訴於臺灣高等法院。其未敘述上訴理

由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書「切勿逕送

上級法院」。

                                  書記官  石秉弘

中　　華　　民　　國　　112 　年　　8 　　月　　29　　日

附錄本案論罪科刑法條全文：

中華民國刑法第339條

意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之

物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰

金。

以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。

前二項之未遂犯罰之。



洗錢防制法第14條

有第二條各款所列洗錢行為者，處7年以下有期徒刑，併科新臺

幣5百萬元以下罰金。

前項之未遂犯罰之。

前二項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。　

　　

洗錢防制法第2條

本法所稱洗錢，指下列行為：

一、意圖掩飾或隱匿特定犯罪所得來源，或使他人逃避刑事追訴

    ，而移轉或變更特定犯罪所得。

二、掩飾或隱匿特定犯罪所得之本質、來源、去向、所在、所有

    權、處分權或其他權益者。

三、收受、持有或使用他人之特定犯罪所得。

洗錢防制法第14條

有第二條各款所列洗錢行為者，處7年以下有期徒刑，併科新臺

幣5百萬元以下罰金。

前項之未遂犯罰之。

前二項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。




臺灣高等法院刑事判決

112年度上訴字第4568號

上  訴  人  

即  被  告  季晟宥







上列上訴人即被告因違反洗錢防制法等案件，不服臺灣新北地方法院112年度審金訴字第1392號，中華民國112年8月28日第一審判決（起訴案號：臺灣新北地方檢察署112年度偵字第16780號），提起上訴，本院判決如下：

    主  文

上訴駁回。   

季晟宥緩刑貳年。           

    事實及理由

一、本院審理結果，認原審以上訴人即被告季晟宥(下稱被告)所為，係犯刑法第339條第1項之詐欺取財罪及洗錢防制法第14條第1項之一般洗錢罪，依刑法第55條規定，從一重之一般洗錢罪處斷，判處有期徒刑3月，併科罰金新臺幣1萬元，罰金如易服勞役，以新臺幣1,000元折算1日。核其認事用法及量刑均無不當，應予維持，除證據部分增列被告於本院準備程序及審理時之自白外，其餘均引用第一審判決書記載之事實、證據及理由（如附件）。

二、被告上訴意旨略以：被告坦承犯行，並請審酌刑法第57條、第59條之規定請求從輕量刑及酌減其刑，並給予緩刑之機會云云。

三、經查：

　㈠被告主張應適用刑法第59條部分

  ⒈按犯罪之情狀顯可憫恕，認科以最低刑度仍嫌過重者，得酌量減輕其刑，刑法第59條定有明文。該條所謂「犯罪之情狀顯可憫恕」，係指審酌刑法第57條各款所列事項以及其他一切與犯罪有關之情狀之結果，認其犯罪足堪憫恕者而言，必須犯罪另有特殊之原因與環境等，因在客觀上顯然足以引起一般同情，認為縱予宣告法定最低度刑猶嫌過重者，始有其適用。

  ⒉被告雖坦承本案之犯行，惟依被告犯罪之情節及手段與犯後態度，難認有何在客觀上足以引起一般同情而堪可憫恕之特殊原因及環境，無任何情輕法重或刑罰過苛之疑慮。從而，被告請求依刑法第59條規定酌減其刑云云，並非可採。　

  ㈡關於量刑部分

　⒈按量刑之輕重，係屬事實審法院得依職權自由裁量之事項，苟於量刑時，已依行為人之責任為基礎，並斟酌刑法第57條各款所列情狀，而未逾越法定範圍，又未濫用其職權，即不得遽指為違法。且如別無其他加重或減輕之原因，下級審量定之刑，亦無過重或失輕之不當情形，則上級審法院對下級審法院之職權行使，原則上應予尊重（最高法院106年度台上字第1538號、102年度台上字第2931號判決意旨參照）。

  ⒉查原審已審酌被告率爾提供本案帳戶與不詳之人共同為本案犯行，助長詐騙歪風，致告訴人江嘉柔蒙受金錢損失，且製造犯罪金流斷點、掩飾或隱匿特定犯罪所得來源與去向，造成執法人員難以追查該詐欺集團成員真實身分，增加被害人尋求救濟之困難，並擾亂金融交易往來秩序，所為應予非難，惟犯後坦承犯行，態度尚可，又被告雖表示願與告訴人調解之意願，然告訴人並未到庭進行調解，兼衡被告個人戶籍資料查詢結果註記為大學肄業之教育程度、於警詢中自陳勉持之家庭經濟狀況、素行、犯罪之動機、目的、手段、共同犯罪之參與程度、告訴人所受損害等一切情狀，判處有期徒刑期徒刑3月，併科罰金新臺幣1萬元，罰金如易服勞役，以新臺幣1,000元折算1日。本院認原審已就刑法第57條規定與科刑相關事項在適法範圍內加以裁量，所處刑度符合「罰當其罪」之原則，亦與比例原則相符，並無輕重失衡之情形，或有何違反比例原則、平等原則、罪刑相當原則之情形。

　㈢綜上所述，被告上訴猶以前揭情詞而為爭執，為無理由，應予駁回。　

四、被告前未曾因故意犯罪受有期徒刑以上刑之宣告，有本院被告前案紀錄表1份在卷可證，其因一時失慮，致罹本案刑典，惟於本院審理時已與告訴人達成和解，並已賠償告訴人等情，此有和解筆錄及審判筆錄各1份在卷可參，本院審酌上情，認被告經此偵審程序及刑之宣告，應知所警惕，諒無再犯之虞，因認對被告所處之刑以暫不執行為適當，爰依刑法第74條第1項第1款規定，宣告緩刑2年，以啟自新。

據上論斷，應依刑事訴訟法第368條、第373條，刑法第74條第1 項第1款，判決如主文。

本案經檢察官陳旭華提起公訴，檢察官羅松芳到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　21　　日

                  刑事第十一庭  審判長法　官  張江澤

                                      法　官  梁志偉

                                      法　官  章曉文

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，其

未敘述上訴之理由者並得於提起上訴後20日內向本院補提理由書

（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。

                                      書記官  賴威志

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　21　　日



附錄本案論罪科刑法條

中華民國刑法第339條

意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰金。

以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。

前二項之未遂犯罰之。



洗錢防制法第14條

有第二條各款所列洗錢行為者，處7年以下有期徒刑，併科新臺幣5百萬元以下罰金。

前項之未遂犯罰之。

前二項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。



附件：

臺灣新北地方法院刑事判決

112年度審金訴字第1392號

公　訴　人　臺灣新北地方檢察署檢察官

被　　　告　季晟宥　男　(民國00年00月00日生)

　　　　　　　　　　身分證統一編號：Z000000000號

　　　　　　　　　　住○○市○○區○○路00號

　　　　　　　　　　送達地址：新北市○○區○○路00巷0弄0

　　　　　　　　　　          號2樓

選任辯護人  林冠宇律師

            陳文傑律師

上列被告因違反洗錢防制法等案件，經檢察官提起公訴（112年度偵字第16780號），被告於準備程序中就被訴事實為有罪之陳述，經本院合議庭裁定改以簡式審判程序審理，判決如下：

    主  文

季晟宥共同犯洗錢防制法第十四條第一項之一般洗錢罪，處有期徒刑參月，併科罰金新臺幣壹萬元，罰金如易服勞役，以新臺幣壹仟元折算壹日。

    事實及理由

一、季晟宥可預見提供個人金融帳戶資料與他人，極可能為他人作為收受特定犯罪所得使用，且如將帳戶內不明款項轉至其他帳戶，會產生遮斷金流之效果，仍不違背其本意，與姓名、年籍不詳之人（無證據證明為未滿18歲之少年，下稱某甲）共同意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財、掩飾、隱匿詐欺犯罪所得去向、所在之洗錢犯意聯絡，由季晟宥於民國111年6月22日20時50分前某時，將向中國信託商業銀行申設帳號000000000000號帳戶（下稱本案帳戶）之資料提供予某甲使用。而某甲暨所屬詐欺集團某成員，則於111年6月10日0時許，以通訊軟體LINE暱稱「台灣地區經濟體黃CEO」與江嘉柔聯繫，佯稱：可投資博弈獲利云云，致江嘉柔陷於錯誤，依指示於111年6月22日20時50分許，匯款新臺幣（下同）15,000元至本案帳戶內。而季晟宥則依某甲指示，於同日20時56分許，自本案帳戶轉帳15,000元至某甲指定之帳戶內。嗣江嘉柔察覺有異並報警處理，經警循線查悉上情。二、證據：

  ㈠被告季晟宥於本院準備程序及審理時之自白。

  ㈡告訴人江嘉柔於警詢中之指訴。

  ㈢告訴人與「台灣地區經濟體黃CEO」之LINE對話紀錄截圖、中國信託銀行轉帳單據各1份。

　㈣本案帳戶之帳戶存款基本資料及存款交易明細各1份。　

三、論罪科刑：

  ㈠本案某甲所屬詐欺集團於詐欺告訴人後，由被告負責轉匯詐得款項，客觀上顯然足以切斷詐欺不法所得之金流去向，阻饒國家對詐欺犯罪所得之追查，且被告知悉其所為得以切斷詐欺金流之去向，足認其主觀上亦具有掩飾、隱匿該財產與犯罪所得之關聯性，以逃避國家追訴、處罰之犯罪意思。是被告所為，顯屬洗錢防制法第2條第2款之洗錢行為。

　㈡核被告所為，係犯刑法第339條第1項之詐欺取財罪及洗錢防制法第14條第1項之一般洗錢罪。又被告以一行為犯詐欺取財罪及一般洗錢罪，為想像競合犯，應依刑法第55條前段規定，從一重論以一般洗錢罪論斷。再被告與某甲就本案犯行間，有犯意聯絡及行為分擔，為共同正犯。

　㈢被告行為後法律業經修正公布並生效，其中修正前洗錢防制法第16條第2項規定為：「犯前2條之罪，在偵查或審判中自白者，減輕其刑」，修正後規定則為：「犯前4條之罪，在偵查及歷次審判中均自白者，減輕其刑。」，經比較新舊法結果，修正後之法律並未較有利於被告，應適用被告行為時即112年6月14日修正前之規定。是被告所為，於本院審理時坦承不諱，業如前述，應依修正前洗錢防制法第16條第2項規定規定，減輕其刑。

　㈣爰審酌被告率爾提供本案帳戶與某甲共同為本案犯行，助長詐騙歪風，致告訴人蒙受金錢損失，且製造犯罪金流斷點、掩飾或隱匿特定犯罪所得來源與去向，造成執法人員難以追查該詐欺集團成員真實身分，增加被害人尋求救濟之困難，並擾亂金融交易往來秩序，所為應予非難，惟犯後坦承犯行，態度尚可，又被告雖表示願與告訴人調解之意願，然告訴人並未到庭進行調解乙情，有準備程序筆錄及刑事報到明細附卷可參，兼衡被告個人戶籍資料查詢結果註記為大學肄業之教育程度、於警詢中自陳勉持之家庭經濟狀況、素行，有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可參、犯罪之動機、目的、手段、共同犯罪之參與程度、告訴人所受損害等一切情狀，量處如主文欄所示之刑，並就罰金諭知易服勞役之折算標準。 

  ㈤至辯護人雖請求給予緩刑宣告，惟考量被告迄未與告訴人達成和解或得其宥恕，本院就本案情節及各項情狀為裁量後，認所宣告之刑並無暫不執行為適當之情形，故不予宣告緩刑，附此敘明。 　

四、沒收：

　㈠按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之；前2項之沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額，刑法第38條之1第1項前段、第3項各有明文。次按共同正犯之犯罪所得，沒收或追徵，應就各人所分得之數額分別為之；先前對共同正犯採連帶沒收犯罪所得之見解，已不再援用及供參考，此為最高法院近來一致之見解。再按犯洗錢防制法第14條之罪，其所移轉、變更、掩飾、隱匿、收受、取得、持有、使用之財物或財產上利益，沒收之；犯第15條之罪，其所收受、持有、使用之財物或財產上利益，亦同，洗錢防制法第18條第1項定有明文。惟因洗錢行為之標的是否限於行為人者始得宣告沒收，法無明文，是倘法條未規定「不問屬於犯罪行為人與否均沒收」時，自仍以屬於被告所有者為限，始應予沒收。

　㈡查被告參與本案詐欺犯行並未獲取報酬乙節，業據其陳明在卷，復無證據證明被告確有因本件犯行，而獲取任何報酬或不法所得，自無從對其宣告沒收犯罪所得。

  ㈢本案告訴人匯入本案帳戶之款項未據扣案，亦未由告訴人取回，又本院查無積極證據可資證明被告確有取得上開款項，則揆諸前揭說明，被告對上開款項既無事實上處分權限，亦未分配有不法利得，此部分自毋庸依前述刑法規定宣告沒收或追徵。　  　　　

據上論斷，應依刑事訴訟法第273條之1第1項、第299條第1項前段，判決如主文。

本案經檢察官陳旭華偵查起訴，由檢察官宋有容到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　8 　月　　 28　　日

                  刑事第二十三庭  法  官  龔書安

上列正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於判決送達後20日內敘明上訴理由，向本院提

出上訴狀 (應附繕本) ，上訴於臺灣高等法院。其未敘述上訴理

由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書「切勿逕送

上級法院」。

                                  書記官  石秉弘

中　　華　　民　　國　　112 　年　　8 　　月　　29　　日

附錄本案論罪科刑法條全文：

中華民國刑法第339條

意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之

物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰

金。

以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。

前二項之未遂犯罰之。



洗錢防制法第14條

有第二條各款所列洗錢行為者，處7年以下有期徒刑，併科新臺幣5百萬元以下罰金。

前項之未遂犯罰之。

前二項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。　

　　

洗錢防制法第2條

本法所稱洗錢，指下列行為：

一、意圖掩飾或隱匿特定犯罪所得來源，或使他人逃避刑事追訴，而移轉或變更特定犯罪所得。

二、掩飾或隱匿特定犯罪所得之本質、來源、去向、所在、所有權、處分權或其他權益者。

三、收受、持有或使用他人之特定犯罪所得。

洗錢防制法第14條

有第二條各款所列洗錢行為者，處7年以下有期徒刑，併科新臺幣5百萬元以下罰金。

前項之未遂犯罰之。

前二項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。



