IO

112# & 373 % 52635

I A R

FARE R T AR o A ORE AT H Skl

2ERFFWF HIITEL P =ARIIZ2EZ? 17P % - F 24 (A7

RELRHATAE S RBFIILE ARG F 5 3560350) 0 At

7

FUEI N ] PR

o <

—_—

rIEE W o

o

¥ 7
TERP T A2 e a3 AT FFERNS20F %25 %
7 ERER

2EATHREZ % - BF H

1586F ~ R v EFVCERIF 5 T8 ) 2=
EF7 3 OHEY - kF HETALTER £98 (50 AN A

ggﬁzmsiutﬁ_ﬁk%&ﬂﬁéébéﬁi AL

o 111872 31 R 12pF3% > 5 EEHE N4 OO0 %
QO&X 05005 frd» T i 8 -3 » ik 2 'fF 0% > B Ik
VB - i Y A £9¢ (ZwHFEE L 12
4, 48 Eu) £5§:§{'9 g,gz;,ﬁw booa Blez § 3B 5

—_



”i%%%%64ﬁ~%m5waﬁ#ﬁ‘%ﬁ ﬂﬁﬁ
=0 ”z“'— erl 5 U WA Fﬁ—;y%\ 7T

=9

N

T S
TR

\‘?5

%
O I %%ﬂﬁ&§$ PAes Rdvd 5P S
k##%%ﬁ~ﬁ%ﬂ%%%~i%i%‘%“*W*”ﬁ
TEE) O3 FHRETE AL FERRIILEYY
5P ATA EET 111169190355 8% 2 - p sedn %ﬁi%ﬂ'ﬁi
B T1114£90 199 21465 % 111009112658 %3 - #7 7
FCRPE R R P o B112#27 100 74 & ¢ 213 £11250767
12580~ &8 % B L E2Rpe BT F oA
c
B

Pt ora » BRlRa S IpFlEs 511548245 %
R @;&ﬁzo; CORVRLE

HAE AL ET? 31 p 12PF3F > 3747 OOFOO0£0
0LE fro Bl T 28 3> 51§ % 4 %fﬁ?n T4k 2 "ﬁ% 4%“2
o S EWRE g oms IR

ys&%f;a ik b4

Bl @ fb" (ﬂ» -G
R LE:RE R A 2
fie i e X %W’A*éﬁiiﬁ’éﬁﬂg¥6ﬁﬁﬂ
g H A

yw b rz 38 d

ok

WaFE]F

a KE
Bd 2 B EEE
: )



i

fon
—_ S
it Jai
EH
EN
P
-7
~ S\
LE
e y A1
* Tk x
A )
o e
N T
| (w,
¥ 3
O o
gl -
& = A
oy = t \111
/.\ :E AN E
AR R

N5
-—
H\
T om\g
ey
2
~
Ay
~
P
B
Iy
%
e
Pt
bl
e
AY
N
\F\"
=
I
©

L E X 2112448 0%) AR A EZ F - &
& T ik b

181 %12 Ay L2 Jelgz -m ¢ K EIF T
SR 2 ok Ble  FA Fii‘}‘é{’.iir‘%iﬁtuﬁ
o P R FEFELE ) BEMRIF &I &E - F
AT g e 3 ESR Y BN B A 0 p B R
@o*k%%é%ﬂqé’ﬁﬁﬁ%ﬁ,@iﬁrﬁﬁﬁz
oo A2 FWEF2ADERTLT c LK RFR

5

PR 7 e hLag e

MEFPFR g M AL HRPREF YA E FEY B

£ 4 tﬁf's;!i;%é PSR LA o A E R
THAE IR SEFERE T REIFR =

~ ’éﬁ—ﬁl"J;‘z?ﬁBQfﬁ{ﬁ]:ﬁ\ﬂﬂﬂ » F R A

AE Fh0ER T TR R REYEE S B MR
; FoEMERERE T, R ERRZEEFRP
» PRV E U 0 R R Y 5 HRZL R T BB

T

N

5] 4e - 4R 2

~~

-

e A E%‘-?é'zfi
ﬁr»rﬁlf}mw# 69#£ 5
TRER A L
%E‘qu?p a4
A0 e EE 0 2P R
q ¥ 7» A AR T
BodE A7 5 5 B

»T “3’972%;513']

ol e
&~

‘\"l »

=

\“i

e

|~
2
1
N
Ol
(@]
o~

\lh

t»—

-«
o

=
“
*fm

7
B ik A “‘%ﬁ]’
b oA oA TR
Sﬁ)ir_ F % 668354
, = % ‘Jﬁ’?’,a:'é‘ZOA 5, 1Y
267 > Eﬁp,\gfiuﬁxﬁﬂj)iﬂ f

i# % D9iEE R H 2

\\\
v
\

&
b
g
e
4
=N
&S

Q

{

N
|+~
m R

~=h m—m
>

>

OO

jl‘

pinli- "
\;.n

\m*‘» ‘-‘- (gm\ﬂ.

s V32 E T FRBERN LM EFERS AT



ZfE 0 BONEE B RN TR A RE kB J 22
2 EF o FHEA e NEFL AT EEAH FHEEE
DTHE & 2x i sk > A2 2R P > MBS o B -
o REFA N PaGaaTd BERE20s
Gpta s 7% Mk o (BB EIRT2E 51 F $ 6696524 &
a 5R) o AR E’ﬁ?{*&ﬁ;* Fo2 FEAH D FMRLT B
AR N E T AL SRS R
12425 > kB g5 F 202 5 2 b A2 016 "ﬁf#"ﬁ;—%ﬁéﬁ% :
AABFMARBREANLEENT 0 B FE A P RAE
ALl I %;\ﬁfli,z TR R RET Al RE2
U EET B RALEERA 0 R bR
mowr @igdg i d F AEE oL P FL o hFERFE
AEE o FEED o A Hw oo

TP EEE U AREEET - P EETE (AR
8TF ) »H AT §30d 2 PR £ FHME 5 - B3
Ea Rl

Pt ET o RN EFTRZ 536815 ~ % 3TLiE > Hidded 2 o

ARSRFTRERRAT  REBT T AP I RH TR -
¢ =Y B 113 & 2 z 21

AT ELC R FEHER PR
>4 — b-wl LA -1
A T
2o ERF

M AFEPERAER o

b PR A ) @*1»éé@mﬂmvﬁhﬁilﬁ%*’

AfTit b PR I8 A E A PR 20P Pow A BAt I

@G F-STRCE I SRy A;g:":%j\> Mar p iSi¥ FBGEFR | o

TP OMREE
)]

21

¢\

¥ 19

L - N - A % R S

bul T .




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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臺灣高等法院刑事判決
112年度上訴字第5263號
上  訴  人  
即  被  告  黃博琨




上列上訴人因毒品危害防制條例案件，不服臺灣新北地方法院112年度審訴字第337號，中華民國112年8月17日第一審判決（起訴案號：臺灣新北地方檢察署111年度偵字第35653號），提起上訴，本院判決如下：
    主  文
上訴駁回。
    事  實
一、黃博琨明知甲基安非他命係毒品危害防制條例第2條第2項第2款所規定之第二級毒品，不得非法持有，竟於民國111年7月27日前某時許，在新北市三峽區某處，以新臺幣（下同）15萬6千元價格，向真實姓名年籍不詳、綽號「嘎逼」之成年男子，購得第二級毒品甲基安非他命9包後，基於持有純質淨重20公克以上第二級毒品甲基安非他命之犯意而持有之。嗣於111年7月31日12時許，為警持拘票於新北市○○區○○路0段00號員和地下停車場實施拘提及附帶搜索，查獲上開第二級毒品甲基安非他命9包（驗前純質淨重共計：124.48公克）及殘留甲基安非他命吸食器1組及電子磅秤一台等物品，因而查悉上情。
二、案經新北市政府警察局中和分局移請臺灣新北地方檢察署檢察官偵查起訴。
    理  由
壹、證據能力
　　本判決以下所引用之非供述證據，均與本件事實具有自然關聯性，且核屬書證、物證性質，又查無事證足認有違背法定程序或經偽造、變造所取得等證據排除之情事，復經本院依刑事訴訟法第164 條、第165 條踐行物證、書證之調查程序，況檢察官於辯論終結前對此部分之證據能力亦不爭執，是堪認均具有證據能力。
貳、認定事實所憑證據及理由
　　上揭事實，業據被告黃博琨於警詢、偵查中及原審審理中坦承不諱，並有新北市政府警察局中和分局扣押物品目錄表、扣押物品清單、現場刑案照片、臺北榮民總醫院毒品成分鑑定書㈠、㈡、毒品純度鑑定書、新北市政府警察局111年9月5日新北警鑑字第1111691903號鑑驗書、內政部警政署刑事警察局111年9月19日刑艦字第1110091126號鑑定書、新北市政府警察局中和分局112年2月10日新北警中刑字第1125076712號函文在卷足參，足認被告任意性自白核與事實相符堪以採信。
參、論罪
一、核被告所為，係犯毒品危害防制條例第11條第4項之持有第二級毒品純質淨重20公克以上罪。
二、查被告於111年7月31日12時許，在新北市○○區○○路0段00號員和公園地下停車場，因另案為警執行拘提及附帶搜索時，經警詢問車上有無違禁品，其主動坦承置物箱有毒品，並於警詢時坦承上開持有第二級毒品之犯行等情，有警詢筆錄1份在可稽（見偵卷第18頁反面、第19頁），堪認被告是於有偵查犯罪職權之機關或公務員發覺前，即向員警自首，嗣並接受裁判，合於自首之要件，爰依刑法第62條前段規定減輕其刑。
肆、駁回上訴之理由
一、原審調查審理後，因認被告上揭犯行之事證明確，而適用毒品危害防制條例第11條第4項，刑法第62條前段等規定，並審酌被告明知甲基安非他命係禁止持有之第二級毒品，竟仍向他人購買而持有之，且其遭警方查獲時所持有之甲基安非他命數量非少，非但戕害個人身心健康，亦對社會治安造成潛在危險，所為實屬不該，惟念其犯後坦承犯行，尚有悔意，兼衡前曾有持有毒品、施用毒品之前案紀錄，暨其國中畢業之智識程度、自陳入所前從事貼地磚工作，月收入約3至4萬元，需扶養父母之生活狀況等一切情狀，量處有期徒刑1年。沒收部分以：扣案第二級毒品甲基安非他命9包（驗前純質淨重共計124.48公克），均係本案查獲之第二級毒品，不問屬於犯罪行為人與否，均應依毒品危害防制條例第18條第1項前段之規定宣告沒收銷燬之。而包裝上開毒品之包裝袋9只及扣案之吸食器1組，因其上殘留之毒品難以析離，且無析離之實益與必要，應整體視為第二級毒品，一併沒收銷燬。至鑑驗用罄部分既已滅失，自無庸宣告沒收銷燬。又扣案電子磅秤1台，係被告所有，供本案犯罪所用之物，依刑法第38條第2項前段規定沒收。經核原審認事用法均無違誤，量刑及沒收諭知亦屬妥適。
二、被告上訴意旨以：本件被告涉犯罪行，於偵查及審理中均坦承不諱，且配合偵查機關調查，犯後態度良好。被告僅國中畢業，入獄過久恐與社會隔離，難以謀求生計，被告深感悔悟，情堪憫恕，請求依刑法第59條酌減其刑，並再減輕其刑云云。
三、按刑法第59條規定：「犯罪情狀顯可憫恕，認科以最低度刑仍嫌過重者，得酌量減輕其刑」，此雖為法院依法得行使裁量之事項，然非漫無限制，必須犯罪另有特殊之原因、環境與情狀，在客觀上足以引起一般之同情，認為即予宣告法定低度刑期，猶嫌過重者，始有其適用，最高法院著有69年台上字第4584號判決可考，是以，為此項裁量減輕其刑時，必須就被告全部犯罪情狀予以審酌，在客觀上是否有足以引起社會上一般人之同情，而可憫恕之情形，始謂適法，此有最高法院88年度台上字第6683號判決意旨可參。本件被告所涉持有第二級毒品純質淨重20公克以上罪，最輕本刑為有期徒刑6月，難認科以最低刑度有何過重之情況，自不宜援引刑法第59條酌減其刑。
四、另按刑之量定，為求個案裁判之妥當性，法律賦予法院裁量之權，量刑輕重，屬為裁判之事實審法院得依職權自由裁量之事項，苟其量刑已以行為人之責任為基礎，並斟酌刑法第57條各款所列情狀，在法定刑度內，酌量科刑，如無偏執一端，致明顯失出失入情形，上級審法院即不得單就量刑部分遽指為不當或違法。（最高法院72年台上字第6696號判決要旨參照）。本件原審就被告量刑之責任基礎，審酌被告有自首情形，犯後坦承犯行，然查獲毒品數額甚鉅，共計高達約124公克，較本罪持有20公克以上超出6倍有餘，情節重大。本院審酌本罪最重本刑為5年以下，原審量處有期徒刑1年，仍屬低度刑，既未踰越法定刑度，又未濫用自由裁量之權限，於法洵無違背，量刑亦無失之過重情形，按之前揭說明，即不得遽指為不當或違法。被告之上訴意旨指摘原審量刑過重，並無理由，應予駁回。
伍、被告經合法傳喚，有本院送達證書一份在卷可憑（本院卷第87頁），其無正當理由不到庭，爰不待其陳述，逕為一造辯論判決。
據上論斷，應依刑事訴訟法第368條、第371條，判決如主文。　本案經檢察官陳建勳提起公訴，檢察官曾俊哲到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　21　　日
                  刑事第十二庭  審判長法　官  許泰誠
                                      法　官  蕭世昌
                                      法　官  呂寧莉
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決，應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，其未敘述上訴之理由者並得於提起上訴後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。
                                      書記官  陳麗津
中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　21　　日



臺灣高等法院刑事判決

112年度上訴字第5263號

上  訴  人  

即  被  告  黃博琨





上列上訴人因毒品危害防制條例案件，不服臺灣新北地方法院11

2年度審訴字第337號，中華民國112年8月17日第一審判決（起訴

案號：臺灣新北地方檢察署111年度偵字第35653號），提起上訴

，本院判決如下：

    主  文

上訴駁回。

    事  實

一、黃博琨明知甲基安非他命係毒品危害防制條例第2條第2項第

    2款所規定之第二級毒品，不得非法持有，竟於民國111年7

    月27日前某時許，在新北市三峽區某處，以新臺幣（下同）

    15萬6千元價格，向真實姓名年籍不詳、綽號「嘎逼」之成

    年男子，購得第二級毒品甲基安非他命9包後，基於持有純

    質淨重20公克以上第二級毒品甲基安非他命之犯意而持有之

    。嗣於111年7月31日12時許，為警持拘票於新北市○○區○○路

    0段00號員和地下停車場實施拘提及附帶搜索，查獲上開第

    二級毒品甲基安非他命9包（驗前純質淨重共計：124.48公

    克）及殘留甲基安非他命吸食器1組及電子磅秤一台等物品

    ，因而查悉上情。

二、案經新北市政府警察局中和分局移請臺灣新北地方檢察署檢

    察官偵查起訴。

    理  由

壹、證據能力

　　本判決以下所引用之非供述證據，均與本件事實具有自然關

    聯性，且核屬書證、物證性質，又查無事證足認有違背法定

    程序或經偽造、變造所取得等證據排除之情事，復經本院依

    刑事訴訟法第164 條、第165 條踐行物證、書證之調查程序

    ，況檢察官於辯論終結前對此部分之證據能力亦不爭執，是

    堪認均具有證據能力。

貳、認定事實所憑證據及理由

　　上揭事實，業據被告黃博琨於警詢、偵查中及原審審理中坦

    承不諱，並有新北市政府警察局中和分局扣押物品目錄表、

    扣押物品清單、現場刑案照片、臺北榮民總醫院毒品成分鑑

    定書㈠、㈡、毒品純度鑑定書、新北市政府警察局111年9月5

    日新北警鑑字第1111691903號鑑驗書、內政部警政署刑事警

    察局111年9月19日刑艦字第1110091126號鑑定書、新北市政

    府警察局中和分局112年2月10日新北警中刑字第1125076712

    號函文在卷足參，足認被告任意性自白核與事實相符堪以採

    信。

參、論罪

一、核被告所為，係犯毒品危害防制條例第11條第4項之持有第

    二級毒品純質淨重20公克以上罪。

二、查被告於111年7月31日12時許，在新北市○○區○○路0段00號

    員和公園地下停車場，因另案為警執行拘提及附帶搜索時，

    經警詢問車上有無違禁品，其主動坦承置物箱有毒品，並於

    警詢時坦承上開持有第二級毒品之犯行等情，有警詢筆錄1

    份在可稽（見偵卷第18頁反面、第19頁），堪認被告是於有

    偵查犯罪職權之機關或公務員發覺前，即向員警自首，嗣並

    接受裁判，合於自首之要件，爰依刑法第62條前段規定減輕

    其刑。

肆、駁回上訴之理由

一、原審調查審理後，因認被告上揭犯行之事證明確，而適用毒

    品危害防制條例第11條第4項，刑法第62條前段等規定，並

    審酌被告明知甲基安非他命係禁止持有之第二級毒品，竟仍

    向他人購買而持有之，且其遭警方查獲時所持有之甲基安非

    他命數量非少，非但戕害個人身心健康，亦對社會治安造成

    潛在危險，所為實屬不該，惟念其犯後坦承犯行，尚有悔意

    ，兼衡前曾有持有毒品、施用毒品之前案紀錄，暨其國中畢

    業之智識程度、自陳入所前從事貼地磚工作，月收入約3至4

    萬元，需扶養父母之生活狀況等一切情狀，量處有期徒刑1

    年。沒收部分以：扣案第二級毒品甲基安非他命9包（驗前

    純質淨重共計124.48公克），均係本案查獲之第二級毒品，

    不問屬於犯罪行為人與否，均應依毒品危害防制條例第18條

    第1項前段之規定宣告沒收銷燬之。而包裝上開毒品之包裝

    袋9只及扣案之吸食器1組，因其上殘留之毒品難以析離，且

    無析離之實益與必要，應整體視為第二級毒品，一併沒收銷

    燬。至鑑驗用罄部分既已滅失，自無庸宣告沒收銷燬。又扣

    案電子磅秤1台，係被告所有，供本案犯罪所用之物，依刑

    法第38條第2項前段規定沒收。經核原審認事用法均無違誤

    ，量刑及沒收諭知亦屬妥適。

二、被告上訴意旨以：本件被告涉犯罪行，於偵查及審理中均坦

    承不諱，且配合偵查機關調查，犯後態度良好。被告僅國中

    畢業，入獄過久恐與社會隔離，難以謀求生計，被告深感悔

    悟，情堪憫恕，請求依刑法第59條酌減其刑，並再減輕其刑

    云云。

三、按刑法第59條規定：「犯罪情狀顯可憫恕，認科以最低度刑

    仍嫌過重者，得酌量減輕其刑」，此雖為法院依法得行使裁

    量之事項，然非漫無限制，必須犯罪另有特殊之原因、環境

    與情狀，在客觀上足以引起一般之同情，認為即予宣告法定

    低度刑期，猶嫌過重者，始有其適用，最高法院著有69年台

    上字第4584號判決可考，是以，為此項裁量減輕其刑時，必

    須就被告全部犯罪情狀予以審酌，在客觀上是否有足以引起

    社會上一般人之同情，而可憫恕之情形，始謂適法，此有最

    高法院88年度台上字第6683號判決意旨可參。本件被告所涉

    持有第二級毒品純質淨重20公克以上罪，最輕本刑為有期徒

    刑6月，難認科以最低刑度有何過重之情況，自不宜援引刑

    法第59條酌減其刑。

四、另按刑之量定，為求個案裁判之妥當性，法律賦予法院裁量

    之權，量刑輕重，屬為裁判之事實審法院得依職權自由裁量

    之事項，苟其量刑已以行為人之責任為基礎，並斟酌刑法第

    57條各款所列情狀，在法定刑度內，酌量科刑，如無偏執一

    端，致明顯失出失入情形，上級審法院即不得單就量刑部分

    遽指為不當或違法。（最高法院72年台上字第6696號判決要

    旨參照）。本件原審就被告量刑之責任基礎，審酌被告有自

    首情形，犯後坦承犯行，然查獲毒品數額甚鉅，共計高達約

    124公克，較本罪持有20公克以上超出6倍有餘，情節重大。

    本院審酌本罪最重本刑為5年以下，原審量處有期徒刑1年，

    仍屬低度刑，既未踰越法定刑度，又未濫用自由裁量之權限

    ，於法洵無違背，量刑亦無失之過重情形，按之前揭說明，

    即不得遽指為不當或違法。被告之上訴意旨指摘原審量刑過

    重，並無理由，應予駁回。

伍、被告經合法傳喚，有本院送達證書一份在卷可憑（本院卷第

    87頁），其無正當理由不到庭，爰不待其陳述，逕為一造辯

    論判決。

據上論斷，應依刑事訴訟法第368條、第371條，判決如主文。　

本案經檢察官陳建勳提起公訴，檢察官曾俊哲到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　21　　日

                  刑事第十二庭  審判長法　官  許泰誠

                                      法　官  蕭世昌

                                      法　官  呂寧莉

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，其

未敘述上訴之理由者並得於提起上訴後20日內向本院補提理由書

（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。

                                      書記官  陳麗津

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　21　　日






臺灣高等法院刑事判決

112年度上訴字第5263號

上  訴  人  

即  被  告  黃博琨





上列上訴人因毒品危害防制條例案件，不服臺灣新北地方法院112年度審訴字第337號，中華民國112年8月17日第一審判決（起訴案號：臺灣新北地方檢察署111年度偵字第35653號），提起上訴，本院判決如下：

    主  文

上訴駁回。

    事  實

一、黃博琨明知甲基安非他命係毒品危害防制條例第2條第2項第2款所規定之第二級毒品，不得非法持有，竟於民國111年7月27日前某時許，在新北市三峽區某處，以新臺幣（下同）15萬6千元價格，向真實姓名年籍不詳、綽號「嘎逼」之成年男子，購得第二級毒品甲基安非他命9包後，基於持有純質淨重20公克以上第二級毒品甲基安非他命之犯意而持有之。嗣於111年7月31日12時許，為警持拘票於新北市○○區○○路0段00號員和地下停車場實施拘提及附帶搜索，查獲上開第二級毒品甲基安非他命9包（驗前純質淨重共計：124.48公克）及殘留甲基安非他命吸食器1組及電子磅秤一台等物品，因而查悉上情。

二、案經新北市政府警察局中和分局移請臺灣新北地方檢察署檢察官偵查起訴。

    理  由

壹、證據能力

　　本判決以下所引用之非供述證據，均與本件事實具有自然關聯性，且核屬書證、物證性質，又查無事證足認有違背法定程序或經偽造、變造所取得等證據排除之情事，復經本院依刑事訴訟法第164 條、第165 條踐行物證、書證之調查程序，況檢察官於辯論終結前對此部分之證據能力亦不爭執，是堪認均具有證據能力。

貳、認定事實所憑證據及理由

　　上揭事實，業據被告黃博琨於警詢、偵查中及原審審理中坦承不諱，並有新北市政府警察局中和分局扣押物品目錄表、扣押物品清單、現場刑案照片、臺北榮民總醫院毒品成分鑑定書㈠、㈡、毒品純度鑑定書、新北市政府警察局111年9月5日新北警鑑字第1111691903號鑑驗書、內政部警政署刑事警察局111年9月19日刑艦字第1110091126號鑑定書、新北市政府警察局中和分局112年2月10日新北警中刑字第1125076712號函文在卷足參，足認被告任意性自白核與事實相符堪以採信。

參、論罪

一、核被告所為，係犯毒品危害防制條例第11條第4項之持有第二級毒品純質淨重20公克以上罪。

二、查被告於111年7月31日12時許，在新北市○○區○○路0段00號員和公園地下停車場，因另案為警執行拘提及附帶搜索時，經警詢問車上有無違禁品，其主動坦承置物箱有毒品，並於警詢時坦承上開持有第二級毒品之犯行等情，有警詢筆錄1份在可稽（見偵卷第18頁反面、第19頁），堪認被告是於有偵查犯罪職權之機關或公務員發覺前，即向員警自首，嗣並接受裁判，合於自首之要件，爰依刑法第62條前段規定減輕其刑。

肆、駁回上訴之理由

一、原審調查審理後，因認被告上揭犯行之事證明確，而適用毒品危害防制條例第11條第4項，刑法第62條前段等規定，並審酌被告明知甲基安非他命係禁止持有之第二級毒品，竟仍向他人購買而持有之，且其遭警方查獲時所持有之甲基安非他命數量非少，非但戕害個人身心健康，亦對社會治安造成潛在危險，所為實屬不該，惟念其犯後坦承犯行，尚有悔意，兼衡前曾有持有毒品、施用毒品之前案紀錄，暨其國中畢業之智識程度、自陳入所前從事貼地磚工作，月收入約3至4萬元，需扶養父母之生活狀況等一切情狀，量處有期徒刑1年。沒收部分以：扣案第二級毒品甲基安非他命9包（驗前純質淨重共計124.48公克），均係本案查獲之第二級毒品，不問屬於犯罪行為人與否，均應依毒品危害防制條例第18條第1項前段之規定宣告沒收銷燬之。而包裝上開毒品之包裝袋9只及扣案之吸食器1組，因其上殘留之毒品難以析離，且無析離之實益與必要，應整體視為第二級毒品，一併沒收銷燬。至鑑驗用罄部分既已滅失，自無庸宣告沒收銷燬。又扣案電子磅秤1台，係被告所有，供本案犯罪所用之物，依刑法第38條第2項前段規定沒收。經核原審認事用法均無違誤，量刑及沒收諭知亦屬妥適。

二、被告上訴意旨以：本件被告涉犯罪行，於偵查及審理中均坦承不諱，且配合偵查機關調查，犯後態度良好。被告僅國中畢業，入獄過久恐與社會隔離，難以謀求生計，被告深感悔悟，情堪憫恕，請求依刑法第59條酌減其刑，並再減輕其刑云云。

三、按刑法第59條規定：「犯罪情狀顯可憫恕，認科以最低度刑仍嫌過重者，得酌量減輕其刑」，此雖為法院依法得行使裁量之事項，然非漫無限制，必須犯罪另有特殊之原因、環境與情狀，在客觀上足以引起一般之同情，認為即予宣告法定低度刑期，猶嫌過重者，始有其適用，最高法院著有69年台上字第4584號判決可考，是以，為此項裁量減輕其刑時，必須就被告全部犯罪情狀予以審酌，在客觀上是否有足以引起社會上一般人之同情，而可憫恕之情形，始謂適法，此有最高法院88年度台上字第6683號判決意旨可參。本件被告所涉持有第二級毒品純質淨重20公克以上罪，最輕本刑為有期徒刑6月，難認科以最低刑度有何過重之情況，自不宜援引刑法第59條酌減其刑。

四、另按刑之量定，為求個案裁判之妥當性，法律賦予法院裁量之權，量刑輕重，屬為裁判之事實審法院得依職權自由裁量之事項，苟其量刑已以行為人之責任為基礎，並斟酌刑法第57條各款所列情狀，在法定刑度內，酌量科刑，如無偏執一端，致明顯失出失入情形，上級審法院即不得單就量刑部分遽指為不當或違法。（最高法院72年台上字第6696號判決要旨參照）。本件原審就被告量刑之責任基礎，審酌被告有自首情形，犯後坦承犯行，然查獲毒品數額甚鉅，共計高達約124公克，較本罪持有20公克以上超出6倍有餘，情節重大。本院審酌本罪最重本刑為5年以下，原審量處有期徒刑1年，仍屬低度刑，既未踰越法定刑度，又未濫用自由裁量之權限，於法洵無違背，量刑亦無失之過重情形，按之前揭說明，即不得遽指為不當或違法。被告之上訴意旨指摘原審量刑過重，並無理由，應予駁回。

伍、被告經合法傳喚，有本院送達證書一份在卷可憑（本院卷第87頁），其無正當理由不到庭，爰不待其陳述，逕為一造辯論判決。

據上論斷，應依刑事訴訟法第368條、第371條，判決如主文。　本案經檢察官陳建勳提起公訴，檢察官曾俊哲到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　21　　日

                  刑事第十二庭  審判長法　官  許泰誠

                                      法　官  蕭世昌

                                      法　官  呂寧莉

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，其未敘述上訴之理由者並得於提起上訴後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。

                                      書記官  陳麗津

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　21　　日





