
臺灣高等法院刑事裁定

112年度金上重訴字第38號

第  三  人

即  參與人  鼎興貿易股份有限公司

0000000000000000

0000000000000000

代  表  人  何宗英  住○○市○○區○○○路000號0樓之0   

第  三  人

即  參與人  英毅有限公司       

0000000000000000

0000000000000000

代  表  人  何宜哲

第  三  人 

即  參與人  頌展有限公司（已廢止登記）

0000000000000000

0000000000000000

代  表  人  張譽瀚

            江美玉

第  三  人

即  參與人  宗哲國際股份有限公司（已廢止登記）

0000000000000000

0000000000000000

            富輪有限公司（已廢止登記）

0000000000000000

0000000000000000

            鼎興牙科材料股份有限公司（已廢止登記）

0000000000000000

0000000000000000

上三人共同

代  表  人  江美玉

本院112年度金上重訴字第38號被告何宗英等違反銀行法等案
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件，裁定如下：

　　主　文

鼎興貿易股份有限公司、英毅有限公司、頌展有限公司、宗哲國

際股份有限公司、富輪有限公司、鼎興牙科材料股份有限公司應

參與本案沒收程序。

　　理　由

一、按犯罪行為人以外之自然人、法人或非法人團體，因下列情

形之一取得犯罪所得者，沒收之：一、明知他人違法行為而

取得。二、因他人違法行為而無償或以顯不相當之對價取

得。三、犯罪行為人為他人實行違法行為，他人因而取得。

刑法第38條之1第2項定有明文。次按財產可能被沒收之第三

人得於本案最後事實審言詞辯論終結前，向該管法院聲請參

與沒收程序；第三人未為第一項聲請，法院認有必要時，應

依職權裁定命該第三人參與沒收程序。但該第三人向法院或

檢察官陳明對沒收其財產不提出異議者，不在此限。刑事訴

訟法第455條之12第1項、第3項分別明定。

二、再按解散之公司，除因合併、分割、破產而解散外，應行清

算；解散之公司，於清算範圍內，視為尚未解散；公司經中

央主管機關撤銷或廢止登記者，準用前三條之規定，公司法

第24條、第25條、第26條之1定有明文。又依公司法第322條

第1項、第113條第2項、第79條規定，股份有限公司之清

算，除公司法或章程另有規定，或股東會另為選任者外，以

全體董事為清算人，而有限公司解散及清算，於章程無特別

規定且未另選清算人者，以全體股東為清算人。是依上開規

定，經主管機關廢止登記之公司原則上應行清算，且於清算

範圍內，視為尚未解散，即公司在清算完結前，其法人之人

格於清算範圍內仍然存續，必待清算完結，其法人人格始歸

消滅。本件第三人頌展有限公司、宗哲國際股份有限公司、

富輪有限公司、鼎興牙科材料股份有限公司分別於民國106

年8月14日、110年7月9日、110年7月1日、110年7月5日經主

管機關為廢止登記，有臺北市政府函文在卷可稽，依前揭公

01

02

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

03

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

04

31

05

06

07

08

09

10

第二頁



司法規定，上開第三人公司即應行清算。又因卷內並無該等

公司已清算完結之資料，尚無從認為其法人人格已告消滅，

且上開第三人公司亦未另陳報或聲請選任清算人，依上開說

明，自應由各該公司最後登記之全體股東或董事即張譽瀚、

江美玉為公司代表人。

三、經查，本案經臺灣臺北地方檢察署檢察官對被告何宗英、江

美玉及張譽瀚起訴意旨略以：被告3人共同意圖為上開第三

人公司不法所有，基於詐欺銀行、詐欺取財、行使偽造私文

書之犯意聯絡，以提出不實支票及偽造契約之方式取得貸

款，致永豐銀行商業股份有限公司受有新臺幣（下同）18億

7,990萬元之損害。因認被告3人共同涉犯銀行法第125條之3

第1項及刑法第216條、第210條之罪嫌。而檢察官並認第三

人公司因被告等上開犯行分別取得如起訴書附表所示款項，

則第三人公司是否受有犯罪所得而應依上開規定宣告沒收，

即有待調查釐清，且第三人公司均未依前開刑事訴訟法之規

定具狀聲請參與本案沒收程序或陳明不提出異議，為保障可

能被沒收財產之第三人程序主體地位，使其等有參與本案程

序之權利與尋求救濟之機會，本院認有命鼎興貿易股份有限

公司、英毅有限公司、頌展有限公司、宗哲國際股份有限公

司、富輪有限公司及鼎興牙科材料股份有限公司參與本案沒

收程序之必要，爰依職權裁定命上開公司參與本案沒收程

序。

四、本院112年度金上重訴字第38號被告何宗英等違反銀行法等

案件另定於113年12月24日上午9時30分，在本院刑事第16法

　　庭行審判程序，參與人應依期到庭或委任代理人參與沒收程

　　序，並得請求調查有利之證據，就沒收其財產之事項，準用

　　被告訴訟上權利之規定，參與人如經合法通知不到庭，依刑

　　事訴訟法第455條之17規定得不待其陳述逕行判決，附此敘

　　明。

五、依刑事訴訟法第455條之12第3項，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　25　　日
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　　　　　　　　　刑事第二十六庭審判長法　官　邱忠義

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　陳勇松

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　葉韋廷

以上正本證明與原本無異。

不得抗告。

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳靜雅

中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　25　　日
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  border-radius: 3px;
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.he-button:hover {
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臺灣高等法院刑事裁定
112年度金上重訴字第38號
第  三  人
即  參與人  鼎興貿易股份有限公司




代  表  人  何宗英  住○○市○○區○○○路000號0樓之0    第  三  人
即  參與人  英毅有限公司        




代  表  人  何宜哲
第  三  人 
即  參與人  頌展有限公司（已廢止登記）




代  表  人  張譽瀚
            江美玉
第  三  人
即  參與人  宗哲國際股份有限公司（已廢止登記）




            富輪有限公司（已廢止登記）




            鼎興牙科材料股份有限公司（已廢止登記）




上三人共同
代  表  人  江美玉
本院112年度金上重訴字第38號被告何宗英等違反銀行法等案件，裁定如下：
　　主　文
鼎興貿易股份有限公司、英毅有限公司、頌展有限公司、宗哲國際股份有限公司、富輪有限公司、鼎興牙科材料股份有限公司應參與本案沒收程序。
　　理　由
一、按犯罪行為人以外之自然人、法人或非法人團體，因下列情形之一取得犯罪所得者，沒收之：一、明知他人違法行為而取得。二、因他人違法行為而無償或以顯不相當之對價取得。三、犯罪行為人為他人實行違法行為，他人因而取得。刑法第38條之1第2項定有明文。次按財產可能被沒收之第三人得於本案最後事實審言詞辯論終結前，向該管法院聲請參與沒收程序；第三人未為第一項聲請，法院認有必要時，應依職權裁定命該第三人參與沒收程序。但該第三人向法院或檢察官陳明對沒收其財產不提出異議者，不在此限。刑事訴訟法第455條之12第1項、第3項分別明定。
二、再按解散之公司，除因合併、分割、破產而解散外，應行清算；解散之公司，於清算範圍內，視為尚未解散；公司經中央主管機關撤銷或廢止登記者，準用前三條之規定，公司法第24條、第25條、第26條之1定有明文。又依公司法第322條第1項、第113條第2項、第79條規定，股份有限公司之清算，除公司法或章程另有規定，或股東會另為選任者外，以全體董事為清算人，而有限公司解散及清算，於章程無特別規定且未另選清算人者，以全體股東為清算人。是依上開規定，經主管機關廢止登記之公司原則上應行清算，且於清算範圍內，視為尚未解散，即公司在清算完結前，其法人之人格於清算範圍內仍然存續，必待清算完結，其法人人格始歸消滅。本件第三人頌展有限公司、宗哲國際股份有限公司、富輪有限公司、鼎興牙科材料股份有限公司分別於民國106年8月14日、110年7月9日、110年7月1日、110年7月5日經主管機關為廢止登記，有臺北市政府函文在卷可稽，依前揭公司法規定，上開第三人公司即應行清算。又因卷內並無該等公司已清算完結之資料，尚無從認為其法人人格已告消滅，且上開第三人公司亦未另陳報或聲請選任清算人，依上開說明，自應由各該公司最後登記之全體股東或董事即張譽瀚、江美玉為公司代表人。
三、經查，本案經臺灣臺北地方檢察署檢察官對被告何宗英、江美玉及張譽瀚起訴意旨略以：被告3人共同意圖為上開第三人公司不法所有，基於詐欺銀行、詐欺取財、行使偽造私文書之犯意聯絡，以提出不實支票及偽造契約之方式取得貸款，致永豐銀行商業股份有限公司受有新臺幣（下同）18億7,990萬元之損害。因認被告3人共同涉犯銀行法第125條之3第1項及刑法第216條、第210條之罪嫌。而檢察官並認第三人公司因被告等上開犯行分別取得如起訴書附表所示款項，則第三人公司是否受有犯罪所得而應依上開規定宣告沒收，即有待調查釐清，且第三人公司均未依前開刑事訴訟法之規定具狀聲請參與本案沒收程序或陳明不提出異議，為保障可能被沒收財產之第三人程序主體地位，使其等有參與本案程序之權利與尋求救濟之機會，本院認有命鼎興貿易股份有限公司、英毅有限公司、頌展有限公司、宗哲國際股份有限公司、富輪有限公司及鼎興牙科材料股份有限公司參與本案沒收程序之必要，爰依職權裁定命上開公司參與本案沒收程序。
四、本院112年度金上重訴字第38號被告何宗英等違反銀行法等案件另定於113年12月24日上午9時30分，在本院刑事第16法
　　庭行審判程序，參與人應依期到庭或委任代理人參與沒收程
　　序，並得請求調查有利之證據，就沒收其財產之事項，準用
　　被告訴訟上權利之規定，參與人如經合法通知不到庭，依刑
　　事訴訟法第455條之17規定得不待其陳述逕行判決，附此敘
　　明。
五、依刑事訴訟法第455條之12第3項，裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　25　　日
　　　　　　　　　刑事第二十六庭審判長法　官　邱忠義
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　陳勇松
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　葉韋廷
以上正本證明與原本無異。
不得抗告。
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳靜雅
中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　25　　日



臺灣高等法院刑事裁定

112年度金上重訴字第38號

第  三  人

即  參與人  鼎興貿易股份有限公司





代  表  人  何宗英  住○○市○○區○○○路000號0樓之0    第  三

  人

即  參與人  英毅有限公司        





代  表  人  何宜哲

第  三  人 

即  參與人  頌展有限公司（已廢止登記）





代  表  人  張譽瀚

            江美玉

第  三  人

即  參與人  宗哲國際股份有限公司（已廢止登記）





            富輪有限公司（已廢止登記）





            鼎興牙科材料股份有限公司（已廢止登記）





上三人共同

代  表  人  江美玉

本院112年度金上重訴字第38號被告何宗英等違反銀行法等案件

，裁定如下：

　　主　文

鼎興貿易股份有限公司、英毅有限公司、頌展有限公司、宗哲國

際股份有限公司、富輪有限公司、鼎興牙科材料股份有限公司應

參與本案沒收程序。

　　理　由

一、按犯罪行為人以外之自然人、法人或非法人團體，因下列情

    形之一取得犯罪所得者，沒收之：一、明知他人違法行為而

    取得。二、因他人違法行為而無償或以顯不相當之對價取得

    。三、犯罪行為人為他人實行違法行為，他人因而取得。刑

    法第38條之1第2項定有明文。次按財產可能被沒收之第三人

    得於本案最後事實審言詞辯論終結前，向該管法院聲請參與

    沒收程序；第三人未為第一項聲請，法院認有必要時，應依

    職權裁定命該第三人參與沒收程序。但該第三人向法院或檢

    察官陳明對沒收其財產不提出異議者，不在此限。刑事訴訟

    法第455條之12第1項、第3項分別明定。

二、再按解散之公司，除因合併、分割、破產而解散外，應行清

    算；解散之公司，於清算範圍內，視為尚未解散；公司經中

    央主管機關撤銷或廢止登記者，準用前三條之規定，公司法

    第24條、第25條、第26條之1定有明文。又依公司法第322條

    第1項、第113條第2項、第79條規定，股份有限公司之清算

    ，除公司法或章程另有規定，或股東會另為選任者外，以全

    體董事為清算人，而有限公司解散及清算，於章程無特別規

    定且未另選清算人者，以全體股東為清算人。是依上開規定

    ，經主管機關廢止登記之公司原則上應行清算，且於清算範

    圍內，視為尚未解散，即公司在清算完結前，其法人之人格

    於清算範圍內仍然存續，必待清算完結，其法人人格始歸消

    滅。本件第三人頌展有限公司、宗哲國際股份有限公司、富

    輪有限公司、鼎興牙科材料股份有限公司分別於民國106年8

    月14日、110年7月9日、110年7月1日、110年7月5日經主管

    機關為廢止登記，有臺北市政府函文在卷可稽，依前揭公司

    法規定，上開第三人公司即應行清算。又因卷內並無該等公

    司已清算完結之資料，尚無從認為其法人人格已告消滅，且

    上開第三人公司亦未另陳報或聲請選任清算人，依上開說明

    ，自應由各該公司最後登記之全體股東或董事即張譽瀚、江

    美玉為公司代表人。

三、經查，本案經臺灣臺北地方檢察署檢察官對被告何宗英、江

    美玉及張譽瀚起訴意旨略以：被告3人共同意圖為上開第三

    人公司不法所有，基於詐欺銀行、詐欺取財、行使偽造私文

    書之犯意聯絡，以提出不實支票及偽造契約之方式取得貸款

    ，致永豐銀行商業股份有限公司受有新臺幣（下同）18億7,

    990萬元之損害。因認被告3人共同涉犯銀行法第125條之3第

    1項及刑法第216條、第210條之罪嫌。而檢察官並認第三人

    公司因被告等上開犯行分別取得如起訴書附表所示款項，則

    第三人公司是否受有犯罪所得而應依上開規定宣告沒收，即

    有待調查釐清，且第三人公司均未依前開刑事訴訟法之規定

    具狀聲請參與本案沒收程序或陳明不提出異議，為保障可能

    被沒收財產之第三人程序主體地位，使其等有參與本案程序

    之權利與尋求救濟之機會，本院認有命鼎興貿易股份有限公

    司、英毅有限公司、頌展有限公司、宗哲國際股份有限公司

    、富輪有限公司及鼎興牙科材料股份有限公司參與本案沒收

    程序之必要，爰依職權裁定命上開公司參與本案沒收程序。

四、本院112年度金上重訴字第38號被告何宗英等違反銀行法等

    案件另定於113年12月24日上午9時30分，在本院刑事第16法

　　庭行審判程序，參與人應依期到庭或委任代理人參與沒收程

　　序，並得請求調查有利之證據，就沒收其財產之事項，準用

　　被告訴訟上權利之規定，參與人如經合法通知不到庭，依刑

　　事訴訟法第455條之17規定得不待其陳述逕行判決，附此敘

　　明。

五、依刑事訴訟法第455條之12第3項，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　25　　日

　　　　　　　　　刑事第二十六庭審判長法　官　邱忠義

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　陳勇松

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　葉韋廷

以上正本證明與原本無異。

不得抗告。

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳靜雅

中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　25　　日






臺灣高等法院刑事裁定

112年度金上重訴字第38號

第  三  人

即  參與人  鼎興貿易股份有限公司





代  表  人  何宗英  住○○市○○區○○○路000號0樓之0    第  三  人

即  參與人  英毅有限公司        





代  表  人  何宜哲

第  三  人 

即  參與人  頌展有限公司（已廢止登記）





代  表  人  張譽瀚

            江美玉

第  三  人

即  參與人  宗哲國際股份有限公司（已廢止登記）





            富輪有限公司（已廢止登記）





            鼎興牙科材料股份有限公司（已廢止登記）





上三人共同

代  表  人  江美玉

本院112年度金上重訴字第38號被告何宗英等違反銀行法等案件，裁定如下：

　　主　文

鼎興貿易股份有限公司、英毅有限公司、頌展有限公司、宗哲國際股份有限公司、富輪有限公司、鼎興牙科材料股份有限公司應參與本案沒收程序。

　　理　由

一、按犯罪行為人以外之自然人、法人或非法人團體，因下列情形之一取得犯罪所得者，沒收之：一、明知他人違法行為而取得。二、因他人違法行為而無償或以顯不相當之對價取得。三、犯罪行為人為他人實行違法行為，他人因而取得。刑法第38條之1第2項定有明文。次按財產可能被沒收之第三人得於本案最後事實審言詞辯論終結前，向該管法院聲請參與沒收程序；第三人未為第一項聲請，法院認有必要時，應依職權裁定命該第三人參與沒收程序。但該第三人向法院或檢察官陳明對沒收其財產不提出異議者，不在此限。刑事訴訟法第455條之12第1項、第3項分別明定。

二、再按解散之公司，除因合併、分割、破產而解散外，應行清算；解散之公司，於清算範圍內，視為尚未解散；公司經中央主管機關撤銷或廢止登記者，準用前三條之規定，公司法第24條、第25條、第26條之1定有明文。又依公司法第322條第1項、第113條第2項、第79條規定，股份有限公司之清算，除公司法或章程另有規定，或股東會另為選任者外，以全體董事為清算人，而有限公司解散及清算，於章程無特別規定且未另選清算人者，以全體股東為清算人。是依上開規定，經主管機關廢止登記之公司原則上應行清算，且於清算範圍內，視為尚未解散，即公司在清算完結前，其法人之人格於清算範圍內仍然存續，必待清算完結，其法人人格始歸消滅。本件第三人頌展有限公司、宗哲國際股份有限公司、富輪有限公司、鼎興牙科材料股份有限公司分別於民國106年8月14日、110年7月9日、110年7月1日、110年7月5日經主管機關為廢止登記，有臺北市政府函文在卷可稽，依前揭公司法規定，上開第三人公司即應行清算。又因卷內並無該等公司已清算完結之資料，尚無從認為其法人人格已告消滅，且上開第三人公司亦未另陳報或聲請選任清算人，依上開說明，自應由各該公司最後登記之全體股東或董事即張譽瀚、江美玉為公司代表人。

三、經查，本案經臺灣臺北地方檢察署檢察官對被告何宗英、江美玉及張譽瀚起訴意旨略以：被告3人共同意圖為上開第三人公司不法所有，基於詐欺銀行、詐欺取財、行使偽造私文書之犯意聯絡，以提出不實支票及偽造契約之方式取得貸款，致永豐銀行商業股份有限公司受有新臺幣（下同）18億7,990萬元之損害。因認被告3人共同涉犯銀行法第125條之3第1項及刑法第216條、第210條之罪嫌。而檢察官並認第三人公司因被告等上開犯行分別取得如起訴書附表所示款項，則第三人公司是否受有犯罪所得而應依上開規定宣告沒收，即有待調查釐清，且第三人公司均未依前開刑事訴訟法之規定具狀聲請參與本案沒收程序或陳明不提出異議，為保障可能被沒收財產之第三人程序主體地位，使其等有參與本案程序之權利與尋求救濟之機會，本院認有命鼎興貿易股份有限公司、英毅有限公司、頌展有限公司、宗哲國際股份有限公司、富輪有限公司及鼎興牙科材料股份有限公司參與本案沒收程序之必要，爰依職權裁定命上開公司參與本案沒收程序。

四、本院112年度金上重訴字第38號被告何宗英等違反銀行法等案件另定於113年12月24日上午9時30分，在本院刑事第16法

　　庭行審判程序，參與人應依期到庭或委任代理人參與沒收程

　　序，並得請求調查有利之證據，就沒收其財產之事項，準用

　　被告訴訟上權利之規定，參與人如經合法通知不到庭，依刑

　　事訴訟法第455條之17規定得不待其陳述逕行判決，附此敘

　　明。

五、依刑事訴訟法第455條之12第3項，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　25　　日

　　　　　　　　　刑事第二十六庭審判長法　官　邱忠義

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　陳勇松

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　葉韋廷

以上正本證明與原本無異。

不得抗告。

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳靜雅

中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　25　　日





