LB LRI ER T
113 B #3 ¥ 31235

Ff'f‘é";“_ A HE G R B R A

T (Bsrkee 283 2 RB2F113E RET 5220150) » &
]X;D;g\‘, T

B <

T OOPF 4t 27 & B e 7 BT B EIRR E
LU

SRR - T ARTVER RS Nololor: 2

T Ao E 0 B RI)E HD31E ~ RHlESHEE T TH RS

F2 A £k EFEEFATTE % 158 F3 ¥ %% o
AR L% A LA L Zc‘ﬁx%iﬁ EIY- SRS 3 LR N PP
FE o A B51EL R LIR BRALA 24 S B

Ji
{‘s'«::
Je-

() 2] & Joderid £ 97 610 > w A d AL FRe 2R 4 ST

PR RERFE R AR AR D 2R AR

A B F et AT on 22 0 BB R ek 0 ¥ et ﬁnﬁiz

I 11#977 2 % 32 5 defit & S Bl o 2 4 P g e o

”ﬁ Akt ke dri 2 P RAEILER AL TR *’1@
R B TRNAFT LT MG PR ey o T FMX

J& AT Aot £ TR 618 0 AR E 2 A E R H

Xz
L
7

= e ‘g. AP
LEIFHBAE s 2 A XIS (AE) B ek
PER A IRA A XNKI08ER? B » H Z e R aga] ~ 7 5 i



%éﬁ AR ﬁ%ﬁw b’L’rf?s; 2 EFEAE O R FEipE
a6 43 f»aﬁﬁz%TB%’fmiﬁ

%%ﬁ o ES Fm109+’cf§: FF FO05LHA ATy PRI E

=

6% FEE_; 4ot ﬁa"?ﬁ,Sb’L’rﬁ 3% o g AT E 2 EIR109F
B F %277%){}@#-}%3& f""ﬁ H 7 3F FE T Aot & b4
2o 38 > K AFRI09E R P F R 29415 AR T P AL
F|QEFE T Aot F ST 100 o KA SR F S S 2]l
02 BB EZF ?3247% VARG PHIOELY T 4
i 59T 9% o 5 d %f‘#fﬂ“i*" * 2 l10# BFF %455
fﬁ#@ﬁﬁvﬂﬁﬁfwﬁzaﬁii;aﬂﬁ%%ﬁuowﬁ3
B j*;/%?i b2 P l128 B3 F % 0105L 54 RH F 3
ﬁP/{{”JIﬁS FET_5 Aot & i1 2 10977 308 io & 4 A
B2 ill3# B #F % 205853t U@-*i (73 P AE9E S A
A L1 9T 260 Pl A rel13E R R F % 2038524
377 P RADEFRTER 0 ﬁ\f‘fufrﬁ;%a‘% Ao S RS
=Sl 4 <;u\r,-t,:s %2912 3267 ) » F 3 EX7)A]13#1
1729p ME2Z iR ARt - A48 5 TI2E /0T F %
SOIELRA T3 HAZTE » R gt 2 LREP - Fogs
- R EH O EBFAEA 2R
Adefiz s B4 XA - S pATES € o JEUE
£ 53337 ) ﬁﬂ%ﬁi%%%?&ﬂ%éﬁﬁ&iw
2 ARR o AR g A T B R R B 2 R R
Yo < TR oo
TRAATBERER LR E REHI2ERT F 53615
HiFFPRANTEINs AR EE T H BT J:l; 2R
Ji’%”»‘;z FATTE S 1R T Rz H l;%*if S E:
o RRPETREREAAZRIBET B
V2 oo Ptk BRI LT /ARG JB**‘ BB R
E

-

W

(w

v O

N

TR AT iﬁf’f%—%ﬁ£§hi@ﬁ

)

?‘7&"—] #\%’}ﬁ S‘? %‘\z )?E:—r f‘g,J_\ RIS
%%ﬁ@m(%ﬁﬁ&m)’%‘_&%ﬁﬁ%g%¢7

SNy -\,Vi} ‘*“t



FE BTG AL G RZFAS Y
11# 54T 52895 F A T 5p)
L
T BRI E R

¥yt

B ﬁ“\ MBI 0 R AP

RE A
N iE h

L”;SW\ ’ %\. 'L'iif’i‘_ < o

P52 RAESHRBRTY
ATTi% % 138 » 2% %5315 ~ % 5Hli%

v s E 113 = 12 ! 31 2
zh]i ';a;: -L": L% /z'l: '—g "’—;EFQ\'}’E
TR LY
= F 3k%
M AFEPE R AR R
IeAd PRAF T B REEBL00 P Ak ddA ko
4 2. SN
% ®C F = ’hﬂ
v 2= EY ] 113 = 12 3 31 2
N
£ 5 1 2 3
% L2 A ER R 2R R |2 A N ER R Z A SRR S
a%ﬁ;ﬂfxwﬂe (32 > SR
Z A E R A
& B
z 2 a4 w16 4 W EE1E3 W EIIEG?
T RIIIELY 3 RAIIE4
RN SIEDL 7 E2I100
ook p #H (10828 + g 21108#8" |108~#8" B 2 108&8" 24|108# 12" 24p 1 25P

14p

p

Hh (peF) M

dA L B o R E108

AT R RE 109

AT 2 2R F109

£ R 0% B|EARGF 1217~ 1340 & & i 0 F $565 £ R 13 929875
8~ 1551285
B i £3 R i 3 SR 23 T AT 2R e R R
E A A 55 108# & £33 % 16355 109 & £37 % %605 109# & 373 % 27750
S p 109#57 21 p 109#57 27p 109#57 28 p
R 3 AL AR 2 R R e AT TR £
HooE & 5. 108& & £33 91635 | 109& & £33 %605 109& & 373 %2775
FEE_p ¥ 109&77 6p 109272 8p 109#7% 8p
# | E LR R RF109| 4 A E S R RFI09 4 PATAE S R BRE109
£ R AT ¥ 33425 & /z HFHO880 (& AAF % 101265 (it
HH=1E67 ) F W HI3E)
Bl 3 1005 -5’?:?,-_#%4"*;%1‘%113 ol ke a:zoss%fu%\ LR P R9E
S 5 4 5 6

b

i



(\ER)

B L 2 A E s B |2 A R (2 A R RITHEAR
(3% ) (102%)

£ + HINE N SN 7o AEAIEZT (28) FHREAI1ES?
PRSI 7 REAIES
T RA1E2? Jyﬂh{“ﬂlﬁél” (2% )

P AA1E2Y (53%)

roohk p #(108#8" % p 2108#87 1084’58'—’21B1305 1087 B 1108#8" 14

24p 2

& (p3F) B

dA L b o kR %108

d AR B R%108

P FE KR 2E109

p

p

B R % s|EAR YT $16138 17183|& A @ 3 % 2894255 ~ 109| & & 3 5 76385
B A AR kB E R F HT010 - 1262
1084 /& i 3 %270528 |5 ~ 26856%. « 4 57 #
SR E- S SUEN RUE B
3 51205
B ik B LB S LS S A LR FE S
9 %2 Bl 109# B b33 $20415 | 110& B 283 $4T% [ 109% B % 2373 $119%
2| - p g 1094117 26p 110117 25p 1104127 28p
R £ ERE kA REN £ X g L LR S R
I g 100£ B+ 273 $2041%5 | 1102 B 2383 $47T% | 109E B % 4373 §119%
FE P W 1094127 30p 110£127 21 p 111#27 8p
#% Al e S R RFI0| L8P AE S R L 8RR S B2F111
ERHT SO (RH | ﬁ;ﬂ 3% 10675 (| & A F 551495
V- CIRED 3 RI5ELY )
HB1 210548t AR S 21138 R BT ¥2058 R TRA 71 B A0
o 5 7 8 9
B LIZ A ERr B (2 A E RSB E |2 A R RiTEs B4
(9% )
z % SINEZSIEDE R X SIE: R Z-SIENE
F P HI1ESY (83 )
# o0% p #[108#8" B 108£8" 31|1088" 1 108£8" 30[108£8* 17p 11088

19p

108#87 1p (75 )
108#8% 15p 2 108#8"
16p

Hh (peF) M

T FE R R F 108

T CRETE 3T

dEATA R S B ERF108

E OB % B|ERUFN2USTI ER T ¥ 133205 &R % % 292495 - 109
&R M3 % 79995 ~ 109
ERCAEF ¥18 120
B
Y P | AR ER AT R LA R S R
9 %2 g 1102 R @3 #6958 | 1112 A% £33 558255 | 1104 B35 54555
2] o p B 11137 23p 111#87% 31 p 112477 261
R Be|  RARE R AP ES AATAR R R
% g 1102 R7FZ 560 | 111& 8% 435 #5825 | 1104 B %3 %4555
FEAP W 1114#47 26 111#107 11p 1129 67




(\ER)

AER T Rk X B0

# R F 5525250

LTS - REFI
&R ¥ 135375

LA S REF L2
ERRT 5110565 (R
"3 W HEI3E2Y )

BBl 10528 e 2 2 l13E B FF 5200858 TR 77 & H29#

S 5 10 11
B L1z A B TE Bl (2 A b E e 2B B (AFz6)

(3%) (263 )
d + SINE V- EINEVANCGE D F B H1EEY (9% ) (x5 )

U AIETY (2%)
P ARA1ESY (15%)

% p #|108Z872p 26p (3) [108#8* 4p 228p (AFzx9)
Bh (p3F) WML PE R S R2FI2(48 L RS L % (Apz5)
£ R % B|ERWFHLT82-5783 - [H K S KR BEFI09E R

5784 ~ 5785 ~ 5786 ~ 578| > i 1 3 % 52%L ~ 109&

7~ 5788 ~ 5789 ~ 5790 ~ 5| & % %5032 ~ 6207 ~ 88

791 ~ 5792 ~ 5793 ~ 579(37 ~ 10704 ~ 11536 ~ 1448

4~ 5795 ~ 5796 ~ 5797 ~ 5[0 ~ 15107 ~ 18108 ~ 1816

798 ~ 5799 ~ 5800 ~ 580(5 ~ 18769 ~ 23925 ~ 2570

1 ~5802 ~ 580355 ~ 111# |8 ~ 2734655

B 3 % 27866 ~ 27867

27868 % ~ 4 AT 2

BERERBZTILIER S

@03 % 39455
b o3 P £3 TRES AR ER FAB L2 (*pzo)
7 %2 | 112#& B3 %6105 1132 B + 7% % 2038% (AFZ9)

) p gy 113&47 26p 113&7% 26p (AFz9)
P & PES =3 LA AR 2R LAB SR (AfFz6)
S s 112# B3 $6105 1132 B 3% % 2038% (AF%0)
FEE_p ¥ 11367 14p 113297 10p (AFzd)

] AR E SR -2 BERIE S F EUERE -2 B! (Ap%o)

ERAF FO0265(BR|[EART %7645 (R (Ap%o)

M RI1E8Y )

1321054 84 A

2 1a113E B B3 %205
SELF T /I F T AT
=

75 B HA15E )





.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣高等法院刑事裁定
113年度聲字第3123號
聲  請  人  臺灣高等檢察署檢察官
受  刑  人  黃紀維






上列聲請人因受刑人數罪併罰有二裁判以上，聲請定其應執行之刑（聲請案號：臺灣高等檢察署113年度執聲字第2201號），本院裁定如下：
　　主　文
甲○○犯如附表所示各罪所處之刑，應執行有期徒刑拾貳年。
　　理　由
一、聲請意旨略以：受刑人甲○○因詐欺等數罪，先後經判決確定如附表，應依刑法第53條、第51條第5款規定，定其應執行之刑，爰依刑事訴訟法第477條第1項聲請裁定等語。
二、按裁判確定前犯數罪者，併合處罰之；數罪併罰有二裁判以上者，應依刑法第51條之規定定其應執行之刑；宣告多數有期徒刑者，於各刑中之最長期以上，各刑合併之刑期以下，定其刑期，但不得逾30年，刑法第50條第1項、第53條、第51條第5款分別定有明文。
三、經查：
　㈠受刑人犯如附表所示61罪，前經臺灣士林地方法院、臺灣新北地方法院、臺灣桃園地方法院、臺灣臺北地方法院及本院分別判處如附表所示之刑，均經確定在案，且如附表編號2至11所示之罪均為如附表編號1所示之裁判確定前所犯，此有本院被告前案紀錄表及上開刑事判決等件在卷可稽。茲檢察官聲請定應執行之刑，本院審核認聲請為正當。爰審酌受刑人所犯如附表所示61罪，分別為三人以上共同冒用公務員名義詐欺取財罪、三人以上共同詐欺取財（未遂）罪，犯罪時間大部分係在民國108年8月間，其等犯罪類型、行為態樣、手段、動機及所侵害法益均相同，彼此間之責任非難重複程度甚高，並參酌受刑人犯如附表編號2所示3罪，經臺灣新北地方法院109年度金訴字第60號判決應執行有期徒刑1年6月確定；如附表編號3所示3罪，經臺灣新北地方法院109年度訴字第277號判決應執行有期徒刑3年確定；如附表編號4所示3罪，經本院109年度上訴字第2941號判決應執行有期徒刑2年確定；如附表編號5所示10罪，經臺灣桃園地方法院110年度審訴緝字第47號判決應執行有期徒刑5年4月確定；如附表編號9所示9罪，經臺灣新北地方法院110年度訴字第455號判決應執行有期徒刑3年2月確定；如附表編號10所示3罪，經臺灣臺北地方法院112年度訴字第610號判決應執行有期徒刑1年8月確定；如附表編號1至10所示35罪經臺灣臺北地方法院113年度聲字第2058號裁定應執行有期徒刑9年；如附表編號11所示26罪則經本院113年度上訴字第2038號判決應執行有期徒刑5年確定等情，有本院被告前案紀錄表1份在卷可考（見本院卷第291至326頁），且考量受刑人於113年11月29日出具之陳述意見狀所載：受刑人尚有112年執寅字第361號應執行有期徒刑7年，未在此次之定執行刑中，煩請撥冗一次合併，並懇請念及初犯，且犯後態度良好，也與被害人和解，給予受刑人一次自新機會，從輕量刑等語（見本院卷第333頁）後，就其所犯之罪整體評價其應受非難及矯治之程度，兼衡刑罰經濟與公平、比例等原則，定其應執行刑如主文所示。
　㈡至受刑人上開陳述意見狀雖指述應將112年執寅字第361號應執行有期徒刑7年部分與本案合併定其應執行之刑等語。惟按刑事訴訟法第477條第1項規定，依法應定其應執行刑之案件，由該案件犯罪事實最後判決法院之檢察官，聲請該法院裁定之。則法院依據上開規定裁定定應執行刑時，自應以檢察官所聲請定其應執行刑之案件，作為其審查及裁定定應執行刑之範圍，未據檢察官聲請定應執行刑之案件，法院基於不告不理原則（即控訴原則），不得任意擴張檢察官聲請之範圍，否則即有未受請求之事項予以裁判之違法（最高法院111年台抗字第289號刑事裁定參照），是該案既未經檢察官聲請，本院自無從予以審酌，附此敘明。
據上論斷，應依刑事訴訟法第477條第1項，刑法第53條、第51條第5款，裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　12　　月　　31　　日
　　　　　　　　　刑事第二十三庭審判長法　官　許永煌
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　郭豫珍
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　雷淑雯
以上正本證明與原本無異。
如不服本裁定，應於收受送達後10日內向本院提出抗告狀。
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林立柏
中　　華　　民　　國　　113 　年　　12　　月　　31　　日
附表：
		編號

		


		1

		2

		3



		罪名

		


		三人以上共同冒用公務員名義詐欺取財罪

		三人以上共同詐欺取財罪（3罪）



		三人以上共同詐欺取財罪
三人以上共同詐欺取財罪
三人以上共同詐欺取財未遂罪



		宣告刑

		


		有期徒刑1年6月



		有期徒刑1年3月
有期徒刑1年4月
有期徒刑1年5月

		有期徒刑1年6月
有期徒刑1年4月
有期徒刑10月



		犯罪日期

		


		108年8月上旬至108年8月14日

		108年8月間至108年8月24日

		108年12月24日至25日



		偵查（自訴）機關
年　度　 案　號

		


		臺灣士林地方檢察署108年度偵字第12917、13408、15512號

		臺灣新北地方檢察署109年度少連偵字第56號

		臺灣新北地方檢察署109年度偵字第2987號



		最後
事實審

		法院

		臺灣士林地方法院

		臺灣新北地方法院

		臺灣新北地方法院



		


		案號

		108年度金訴字第163號

		109年度金訴字第60號

		109年度訴字第277號



		


		判決日期

		109年5月21日

		109年5月27日

		109年5月28日



		確定
判決

		法院

		臺灣士林地方法院

		臺灣新北地方法院

		臺灣新北地方法院



		


		案號

		108年度金訴字第163號

		109年度金訴字第60號

		109年度訴字第277號



		


		確定日期

		109年7月6日

		109年7月8日

		109年7月8日



		備註

		


		臺灣士林地方檢察署109年度執字第3342號

		臺灣新北地方檢察署109年度執字第9880號(應執行有期徒刑1年6月）

		臺灣新北地方檢察署109年度執字第10126號(應執行有期徒刑3年）



		


		


		編號1至10經臺灣臺北地方法院113年度聲字第2058號裁定應執行有期徒刑9年

		


		










		編號

		


		4

		5

		6



		罪名

		


		三人以上共同詐欺取財罪
(3罪)

		三人以上共同詐欺取財罪
(10罪)

		三人以上共同詐欺取財罪



		宣告刑

		


		有期徒刑1年4月
有期徒刑1年1月
有期徒刑1年2月

		有期徒刑1年3月（2罪）
有期徒刑1年5月
有期徒刑1年4月（2罪）
有期徒刑1年2月（5罪）

		有期徒刑1年3月



		犯罪日期

		


		108年8月某日至108年8月24日

		108年8月21日至30日

		108年7月間至108年8月14日



		偵查（自訴）機關
年　度　 案　號

		


		臺灣士林地方檢察署108年度偵字第16138、17183號、臺灣臺北地方檢察署108年度偵字第27052號

		臺灣桃園地方檢察署108年度偵字第28942號、109年度偵字第7010、12625、26856號、臺灣新北地方檢察署109年度少連偵字第120號

		臺灣桃園地方檢察署109年度偵字第7638號



		最後
事實審

		法院

		臺灣高等法院

		臺灣桃園地方法院

		臺灣桃園地方法院



		


		案號

		109年度上訴字第2941號

		110年度審訴緝字第47號

		109年度審金訴字第119號



		


		判決日期

		109年11月26日

		110年11月25日

		110年12月28日



		確定
判決

		法院

		臺灣高等法院

		臺灣桃園地方法院

		臺灣桃園地方法院



		


		案號

		109年度上訴字第2941號

		110年度審訴緝字第47號

		109年度審金訴字第119號



		


		確定日期

		109年12月30日

		110年12月21日

		111年2月8日



		備註

		


		臺灣士林地方檢察署110年度執字第933號(應執行有期徒刑3年）

		臺灣桃園地方檢察署111年度執字第1067號(應執行有期徒刑5年4月）

		臺灣桃園地方檢察署111年度執字第5149號



		


		


		編號1至10經臺灣臺北地方法院113年度聲字第2058號裁定應執行有期徒刑9年

		


		










		編號

		


		7

		8

		9



		罪名

		


		三人以上共同詐欺取財罪

		三人以上共同詐欺取財罪

		三人以上共同詐欺取財罪
（9罪）



		宣告刑

		


		有期徒刑1年5月

		有期徒刑1年

		有期徒刑1年2月
有期徒刑1年3月(8罪）



		犯罪日期

		


		108年8月間至108年8月31日

		108年8月間至108年8月30日

		108年8月17日至108年8月19日
108年8月1日(7次）
108年8月15日至108年8月16日



		偵查（自訴）機關
年　度　 案　號

		


		臺灣桃園地方檢察署108年度偵字第24571號

		臺灣桃園地方檢察署111年度偵字第13320號

		臺灣新北地方檢察署108年度偵字第29249號、109年度偵字第7999號、109年度少連偵字第18、120號



		最後
事實審

		法院

		臺灣桃園地方法院

		臺灣桃園地方法院

		臺灣新北地方法院



		


		案號

		110年度訴緝字第69號

		111年度審金訴字第582號

		110年度訴字第455號



		


		判決日期

		111年3月23日

		111年8月31日

		112年7月26日



		確定
判決

		法院

		臺灣桃園地方法院

		臺灣桃園地方法院

		臺灣新北地方法院



		


		案號

		110年度訴緝字第69號

		111年度審金訴字第582號

		110年度訴字第455號



		


		確定日期

		111年4月26日

		111年10月11日

		112年9月6日



		備註

		


		臺灣桃園地方檢察署111年度執字第5252號

		臺灣桃園地方檢察署111年度執字第13537號

		臺灣新北地方檢察署112年度執字第11056號(應執行有期徒刑3年2月）



		


		


		編號1至10經臺灣臺北地方法院113年度聲字第2058號裁定應執行有期徒刑9年

		


		










		編號

		


		10

		11

		




		罪名

		


		三人以上共同詐欺取財罪
(3罪)

		三人以上共同詐欺取財罪
(26罪)

		（本欄空白）



		宣告刑

		


		有期徒刑1年2月(3罪）

		有期徒刑1年6月（9罪）
有期徒刑1年7月（2罪）
有期徒刑1年5月（15罪）

		（本欄空白）



		犯罪日期

		


		108年8月2日至6日(3次）

		108年8月4日至28日

		（本欄空白）



		偵查（自訴）機關
年　度　 案　號

		


		臺灣臺北地方檢察署112年度偵字第5782、5783、5784、5785、5786、5787、5788、5789、5790、5791、5792、5793、5794、5795、5796、5797、5798、5799、5800、5801、5802、5803號、111年度偵字第27866、27867、27868號、臺灣新北地方檢察署檢察官111年度少連偵字第394號

		臺灣臺北地方檢察署臺灣臺北地方檢察署109年度少連偵字第52號、109年度偵字第5032、6207、8837、10704、11536、14480、15107、18108、18165、18769、23925、25708、27346號

		（本欄空白）



		最後
事實審

		法院

		臺灣臺北地方法院

		臺灣高等法院

		（本欄空白）



		


		案號

		112年度訴字第610號

		113年度上訴字第2038號

		（本欄空白）



		


		判決日期

		113年4月26日

		113年7月26日

		（本欄空白）



		確定
判決

		法院

		臺灣臺北地方法院

		臺灣高等法院

		（本欄空白）



		


		案號

		112年度訴字第610號

		113年度上訴字第2038號

		（本欄空白）



		


		確定日期

		113年6月14日

		113年9月10日

		（本欄空白）



		備註

		


		臺灣臺北地方檢察署113年度執字第5526號(應執行有期徒刑1年8月）

		臺灣臺北地方檢察署113年度執字第6764號(應執行有期徒刑5年）

		（本欄空白）
（本欄空白）



		


		


		編號1至10經臺灣臺北地方法院113年度聲字第2058號裁定應執行有期徒刑9年

		


		











臺灣高等法院刑事裁定

113年度聲字第3123號

聲  請  人  臺灣高等檢察署檢察官

受  刑  人  黃紀維







上列聲請人因受刑人數罪併罰有二裁判以上，聲請定其應執行之

刑（聲請案號：臺灣高等檢察署113年度執聲字第2201號），本

院裁定如下：

　　主　文

甲○○犯如附表所示各罪所處之刑，應執行有期徒刑拾貳年。

　　理　由

一、聲請意旨略以：受刑人甲○○因詐欺等數罪，先後經判決確定

    如附表，應依刑法第53條、第51條第5款規定，定其應執行

    之刑，爰依刑事訴訟法第477條第1項聲請裁定等語。

二、按裁判確定前犯數罪者，併合處罰之；數罪併罰有二裁判以

    上者，應依刑法第51條之規定定其應執行之刑；宣告多數有

    期徒刑者，於各刑中之最長期以上，各刑合併之刑期以下，

    定其刑期，但不得逾30年，刑法第50條第1項、第53條、第5

    1條第5款分別定有明文。

三、經查：

　㈠受刑人犯如附表所示61罪，前經臺灣士林地方法院、臺灣新

    北地方法院、臺灣桃園地方法院、臺灣臺北地方法院及本院

    分別判處如附表所示之刑，均經確定在案，且如附表編號2

    至11所示之罪均為如附表編號1所示之裁判確定前所犯，此

    有本院被告前案紀錄表及上開刑事判決等件在卷可稽。茲檢

    察官聲請定應執行之刑，本院審核認聲請為正當。爰審酌受

    刑人所犯如附表所示61罪，分別為三人以上共同冒用公務員

    名義詐欺取財罪、三人以上共同詐欺取財（未遂）罪，犯罪

    時間大部分係在民國108年8月間，其等犯罪類型、行為態樣

    、手段、動機及所侵害法益均相同，彼此間之責任非難重複

    程度甚高，並參酌受刑人犯如附表編號2所示3罪，經臺灣新

    北地方法院109年度金訴字第60號判決應執行有期徒刑1年6

    月確定；如附表編號3所示3罪，經臺灣新北地方法院109年

    度訴字第277號判決應執行有期徒刑3年確定；如附表編號4

    所示3罪，經本院109年度上訴字第2941號判決應執行有期徒

    刑2年確定；如附表編號5所示10罪，經臺灣桃園地方法院11

    0年度審訴緝字第47號判決應執行有期徒刑5年4月確定；如

    附表編號9所示9罪，經臺灣新北地方法院110年度訴字第455

    號判決應執行有期徒刑3年2月確定；如附表編號10所示3罪

    ，經臺灣臺北地方法院112年度訴字第610號判決應執行有期

    徒刑1年8月確定；如附表編號1至10所示35罪經臺灣臺北地

    方法院113年度聲字第2058號裁定應執行有期徒刑9年；如附

    表編號11所示26罪則經本院113年度上訴字第2038號判決應

    執行有期徒刑5年確定等情，有本院被告前案紀錄表1份在卷

    可考（見本院卷第291至326頁），且考量受刑人於113年11

    月29日出具之陳述意見狀所載：受刑人尚有112年執寅字第3

    61號應執行有期徒刑7年，未在此次之定執行刑中，煩請撥

    冗一次合併，並懇請念及初犯，且犯後態度良好，也與被害

    人和解，給予受刑人一次自新機會，從輕量刑等語（見本院

    卷第333頁）後，就其所犯之罪整體評價其應受非難及矯治

    之程度，兼衡刑罰經濟與公平、比例等原則，定其應執行刑

    如主文所示。

　㈡至受刑人上開陳述意見狀雖指述應將112年執寅字第361號應

    執行有期徒刑7年部分與本案合併定其應執行之刑等語。惟

    按刑事訴訟法第477條第1項規定，依法應定其應執行刑之案

    件，由該案件犯罪事實最後判決法院之檢察官，聲請該法院

    裁定之。則法院依據上開規定裁定定應執行刑時，自應以檢

    察官所聲請定其應執行刑之案件，作為其審查及裁定定應執

    行刑之範圍，未據檢察官聲請定應執行刑之案件，法院基於

    不告不理原則（即控訴原則），不得任意擴張檢察官聲請之

    範圍，否則即有未受請求之事項予以裁判之違法（最高法院

    111年台抗字第289號刑事裁定參照），是該案既未經檢察官

    聲請，本院自無從予以審酌，附此敘明。

據上論斷，應依刑事訴訟法第477條第1項，刑法第53條、第51條

第5款，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　12　　月　　31　　日

　　　　　　　　　刑事第二十三庭審判長法　官　許永煌

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　郭豫珍

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　雷淑雯

以上正本證明與原本無異。

如不服本裁定，應於收受送達後10日內向本院提出抗告狀。

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林立柏

中　　華　　民　　國　　113 　年　　12　　月　　31　　日

附表：

編號  1 2 3 罪名  三人以上共同冒用公務員名義詐欺取財罪 三人以上共同詐欺取財罪（3罪）  三人以上共同詐欺取財罪 三人以上共同詐欺取財罪 三人以上共同詐欺取財未遂罪 宣告刑  有期徒刑1年6月  有期徒刑1年3月 有期徒刑1年4月 有期徒刑1年5月 有期徒刑1年6月 有期徒刑1年4月 有期徒刑10月 犯罪日期  108年8月上旬至108年8月14日 108年8月間至108年8月24日 108年12月24日至25日 偵查（自訴）機關 年　度　 案　號  臺灣士林地方檢察署108年度偵字第12917、13408、15512號 臺灣新北地方檢察署109年度少連偵字第56號 臺灣新北地方檢察署109年度偵字第2987號 最後 事實審 法院 臺灣士林地方法院 臺灣新北地方法院 臺灣新北地方法院  案號 108年度金訴字第163號 109年度金訴字第60號 109年度訴字第277號  判決日期 109年5月21日 109年5月27日 109年5月28日 確定 判決 法院 臺灣士林地方法院 臺灣新北地方法院 臺灣新北地方法院  案號 108年度金訴字第163號 109年度金訴字第60號 109年度訴字第277號  確定日期 109年7月6日 109年7月8日 109年7月8日 備註  臺灣士林地方檢察署109年度執字第3342號 臺灣新北地方檢察署109年度執字第9880號(應執行有期徒刑1年6月） 臺灣新北地方檢察署109年度執字第10126號(應執行有期徒刑3年）   編號1至10經臺灣臺北地方法院113年度聲字第2058號裁定應執行有期徒刑9年   



編號  4 5 6 罪名  三人以上共同詐欺取財罪 (3罪) 三人以上共同詐欺取財罪 (10罪) 三人以上共同詐欺取財罪 宣告刑  有期徒刑1年4月 有期徒刑1年1月 有期徒刑1年2月 有期徒刑1年3月（2罪） 有期徒刑1年5月 有期徒刑1年4月（2罪） 有期徒刑1年2月（5罪） 有期徒刑1年3月 犯罪日期  108年8月某日至108年8月24日 108年8月21日至30日 108年7月間至108年8月14日 偵查（自訴）機關 年　度　 案　號  臺灣士林地方檢察署108年度偵字第16138、17183號、臺灣臺北地方檢察署108年度偵字第27052號 臺灣桃園地方檢察署108年度偵字第28942號、109年度偵字第7010、12625、26856號、臺灣新北地方檢察署109年度少連偵字第120號 臺灣桃園地方檢察署109年度偵字第7638號 最後 事實審 法院 臺灣高等法院 臺灣桃園地方法院 臺灣桃園地方法院  案號 109年度上訴字第2941號 110年度審訴緝字第47號 109年度審金訴字第119號  判決日期 109年11月26日 110年11月25日 110年12月28日 確定 判決 法院 臺灣高等法院 臺灣桃園地方法院 臺灣桃園地方法院  案號 109年度上訴字第2941號 110年度審訴緝字第47號 109年度審金訴字第119號  確定日期 109年12月30日 110年12月21日 111年2月8日 備註  臺灣士林地方檢察署110年度執字第933號(應執行有期徒刑3年） 臺灣桃園地方檢察署111年度執字第1067號(應執行有期徒刑5年4月） 臺灣桃園地方檢察署111年度執字第5149號   編號1至10經臺灣臺北地方法院113年度聲字第2058號裁定應執行有期徒刑9年   



編號  7 8 9 罪名  三人以上共同詐欺取財罪 三人以上共同詐欺取財罪 三人以上共同詐欺取財罪 （9罪） 宣告刑  有期徒刑1年5月 有期徒刑1年 有期徒刑1年2月 有期徒刑1年3月(8罪） 犯罪日期  108年8月間至108年8月31日 108年8月間至108年8月30日 108年8月17日至108年8月19日 108年8月1日(7次） 108年8月15日至108年8月16日 偵查（自訴）機關 年　度　 案　號  臺灣桃園地方檢察署108年度偵字第24571號 臺灣桃園地方檢察署111年度偵字第13320號 臺灣新北地方檢察署108年度偵字第29249號、109年度偵字第7999號、109年度少連偵字第18、120號 最後 事實審 法院 臺灣桃園地方法院 臺灣桃園地方法院 臺灣新北地方法院  案號 110年度訴緝字第69號 111年度審金訴字第582號 110年度訴字第455號  判決日期 111年3月23日 111年8月31日 112年7月26日 確定 判決 法院 臺灣桃園地方法院 臺灣桃園地方法院 臺灣新北地方法院  案號 110年度訴緝字第69號 111年度審金訴字第582號 110年度訴字第455號  確定日期 111年4月26日 111年10月11日 112年9月6日 備註  臺灣桃園地方檢察署111年度執字第5252號 臺灣桃園地方檢察署111年度執字第13537號 臺灣新北地方檢察署112年度執字第11056號(應執行有期徒刑3年2月）   編號1至10經臺灣臺北地方法院113年度聲字第2058號裁定應執行有期徒刑9年   



編號  10 11  罪名  三人以上共同詐欺取財罪 (3罪) 三人以上共同詐欺取財罪 (26罪) （本欄空白） 宣告刑  有期徒刑1年2月(3罪） 有期徒刑1年6月（9罪） 有期徒刑1年7月（2罪） 有期徒刑1年5月（15罪） （本欄空白） 犯罪日期  108年8月2日至6日(3次） 108年8月4日至28日 （本欄空白） 偵查（自訴）機關 年　度　 案　號  臺灣臺北地方檢察署112年度偵字第5782、5783、5784、5785、5786、5787、5788、5789、5790、5791、5792、5793、5794、5795、5796、5797、5798、5799、5800、5801、5802、5803號、111年度偵字第27866、27867、27868號、臺灣新北地方檢察署檢察官111年度少連偵字第394號 臺灣臺北地方檢察署臺灣臺北地方檢察署109年度少連偵字第52號、109年度偵字第5032、6207、8837、10704、11536、14480、15107、18108、18165、18769、23925、25708、27346號 （本欄空白） 最後 事實審 法院 臺灣臺北地方法院 臺灣高等法院 （本欄空白）  案號 112年度訴字第610號 113年度上訴字第2038號 （本欄空白）  判決日期 113年4月26日 113年7月26日 （本欄空白） 確定 判決 法院 臺灣臺北地方法院 臺灣高等法院 （本欄空白）  案號 112年度訴字第610號 113年度上訴字第2038號 （本欄空白）  確定日期 113年6月14日 113年9月10日 （本欄空白） 備註  臺灣臺北地方檢察署113年度執字第5526號(應執行有期徒刑1年8月） 臺灣臺北地方檢察署113年度執字第6764號(應執行有期徒刑5年） （本欄空白） （本欄空白）   編號1至10經臺灣臺北地方法院113年度聲字第2058號裁定應執行有期徒刑9年   






臺灣高等法院刑事裁定
113年度聲字第3123號
聲  請  人  臺灣高等檢察署檢察官
受  刑  人  黃紀維






上列聲請人因受刑人數罪併罰有二裁判以上，聲請定其應執行之刑（聲請案號：臺灣高等檢察署113年度執聲字第2201號），本院裁定如下：
　　主　文
甲○○犯如附表所示各罪所處之刑，應執行有期徒刑拾貳年。
　　理　由
一、聲請意旨略以：受刑人甲○○因詐欺等數罪，先後經判決確定如附表，應依刑法第53條、第51條第5款規定，定其應執行之刑，爰依刑事訴訟法第477條第1項聲請裁定等語。
二、按裁判確定前犯數罪者，併合處罰之；數罪併罰有二裁判以上者，應依刑法第51條之規定定其應執行之刑；宣告多數有期徒刑者，於各刑中之最長期以上，各刑合併之刑期以下，定其刑期，但不得逾30年，刑法第50條第1項、第53條、第51條第5款分別定有明文。
三、經查：
　㈠受刑人犯如附表所示61罪，前經臺灣士林地方法院、臺灣新北地方法院、臺灣桃園地方法院、臺灣臺北地方法院及本院分別判處如附表所示之刑，均經確定在案，且如附表編號2至11所示之罪均為如附表編號1所示之裁判確定前所犯，此有本院被告前案紀錄表及上開刑事判決等件在卷可稽。茲檢察官聲請定應執行之刑，本院審核認聲請為正當。爰審酌受刑人所犯如附表所示61罪，分別為三人以上共同冒用公務員名義詐欺取財罪、三人以上共同詐欺取財（未遂）罪，犯罪時間大部分係在民國108年8月間，其等犯罪類型、行為態樣、手段、動機及所侵害法益均相同，彼此間之責任非難重複程度甚高，並參酌受刑人犯如附表編號2所示3罪，經臺灣新北地方法院109年度金訴字第60號判決應執行有期徒刑1年6月確定；如附表編號3所示3罪，經臺灣新北地方法院109年度訴字第277號判決應執行有期徒刑3年確定；如附表編號4所示3罪，經本院109年度上訴字第2941號判決應執行有期徒刑2年確定；如附表編號5所示10罪，經臺灣桃園地方法院110年度審訴緝字第47號判決應執行有期徒刑5年4月確定；如附表編號9所示9罪，經臺灣新北地方法院110年度訴字第455號判決應執行有期徒刑3年2月確定；如附表編號10所示3罪，經臺灣臺北地方法院112年度訴字第610號判決應執行有期徒刑1年8月確定；如附表編號1至10所示35罪經臺灣臺北地方法院113年度聲字第2058號裁定應執行有期徒刑9年；如附表編號11所示26罪則經本院113年度上訴字第2038號判決應執行有期徒刑5年確定等情，有本院被告前案紀錄表1份在卷可考（見本院卷第291至326頁），且考量受刑人於113年11月29日出具之陳述意見狀所載：受刑人尚有112年執寅字第361號應執行有期徒刑7年，未在此次之定執行刑中，煩請撥冗一次合併，並懇請念及初犯，且犯後態度良好，也與被害人和解，給予受刑人一次自新機會，從輕量刑等語（見本院卷第333頁）後，就其所犯之罪整體評價其應受非難及矯治之程度，兼衡刑罰經濟與公平、比例等原則，定其應執行刑如主文所示。
　㈡至受刑人上開陳述意見狀雖指述應將112年執寅字第361號應執行有期徒刑7年部分與本案合併定其應執行之刑等語。惟按刑事訴訟法第477條第1項規定，依法應定其應執行刑之案件，由該案件犯罪事實最後判決法院之檢察官，聲請該法院裁定之。則法院依據上開規定裁定定應執行刑時，自應以檢察官所聲請定其應執行刑之案件，作為其審查及裁定定應執行刑之範圍，未據檢察官聲請定應執行刑之案件，法院基於不告不理原則（即控訴原則），不得任意擴張檢察官聲請之範圍，否則即有未受請求之事項予以裁判之違法（最高法院111年台抗字第289號刑事裁定參照），是該案既未經檢察官聲請，本院自無從予以審酌，附此敘明。
據上論斷，應依刑事訴訟法第477條第1項，刑法第53條、第51條第5款，裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　12　　月　　31　　日
　　　　　　　　　刑事第二十三庭審判長法　官　許永煌
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　郭豫珍
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　雷淑雯
以上正本證明與原本無異。
如不服本裁定，應於收受送達後10日內向本院提出抗告狀。
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林立柏
中　　華　　民　　國　　113 　年　　12　　月　　31　　日
附表：
		編號

		


		1

		2

		3



		罪名

		


		三人以上共同冒用公務員名義詐欺取財罪

		三人以上共同詐欺取財罪（3罪）



		三人以上共同詐欺取財罪
三人以上共同詐欺取財罪
三人以上共同詐欺取財未遂罪



		宣告刑

		


		有期徒刑1年6月



		有期徒刑1年3月
有期徒刑1年4月
有期徒刑1年5月

		有期徒刑1年6月
有期徒刑1年4月
有期徒刑10月



		犯罪日期

		


		108年8月上旬至108年8月14日

		108年8月間至108年8月24日

		108年12月24日至25日



		偵查（自訴）機關
年　度　 案　號

		


		臺灣士林地方檢察署108年度偵字第12917、13408、15512號

		臺灣新北地方檢察署109年度少連偵字第56號

		臺灣新北地方檢察署109年度偵字第2987號



		最後
事實審

		法院

		臺灣士林地方法院

		臺灣新北地方法院

		臺灣新北地方法院



		


		案號

		108年度金訴字第163號

		109年度金訴字第60號

		109年度訴字第277號



		


		判決日期

		109年5月21日

		109年5月27日

		109年5月28日



		確定
判決

		法院

		臺灣士林地方法院

		臺灣新北地方法院

		臺灣新北地方法院



		


		案號

		108年度金訴字第163號

		109年度金訴字第60號

		109年度訴字第277號



		


		確定日期

		109年7月6日

		109年7月8日

		109年7月8日



		備註

		


		臺灣士林地方檢察署109年度執字第3342號

		臺灣新北地方檢察署109年度執字第9880號(應執行有期徒刑1年6月）

		臺灣新北地方檢察署109年度執字第10126號(應執行有期徒刑3年）



		


		


		編號1至10經臺灣臺北地方法院113年度聲字第2058號裁定應執行有期徒刑9年

		


		










		編號

		


		4

		5

		6



		罪名

		


		三人以上共同詐欺取財罪
(3罪)

		三人以上共同詐欺取財罪
(10罪)

		三人以上共同詐欺取財罪



		宣告刑

		


		有期徒刑1年4月
有期徒刑1年1月
有期徒刑1年2月

		有期徒刑1年3月（2罪）
有期徒刑1年5月
有期徒刑1年4月（2罪）
有期徒刑1年2月（5罪）

		有期徒刑1年3月



		犯罪日期

		


		108年8月某日至108年8月24日

		108年8月21日至30日

		108年7月間至108年8月14日



		偵查（自訴）機關
年　度　 案　號

		


		臺灣士林地方檢察署108年度偵字第16138、17183號、臺灣臺北地方檢察署108年度偵字第27052號

		臺灣桃園地方檢察署108年度偵字第28942號、109年度偵字第7010、12625、26856號、臺灣新北地方檢察署109年度少連偵字第120號

		臺灣桃園地方檢察署109年度偵字第7638號



		最後
事實審

		法院

		臺灣高等法院

		臺灣桃園地方法院

		臺灣桃園地方法院



		


		案號

		109年度上訴字第2941號

		110年度審訴緝字第47號

		109年度審金訴字第119號



		


		判決日期

		109年11月26日

		110年11月25日

		110年12月28日



		確定
判決

		法院

		臺灣高等法院

		臺灣桃園地方法院

		臺灣桃園地方法院



		


		案號

		109年度上訴字第2941號

		110年度審訴緝字第47號

		109年度審金訴字第119號



		


		確定日期

		109年12月30日

		110年12月21日

		111年2月8日



		備註

		


		臺灣士林地方檢察署110年度執字第933號(應執行有期徒刑3年）

		臺灣桃園地方檢察署111年度執字第1067號(應執行有期徒刑5年4月）

		臺灣桃園地方檢察署111年度執字第5149號



		


		


		編號1至10經臺灣臺北地方法院113年度聲字第2058號裁定應執行有期徒刑9年

		


		










		編號

		


		7

		8

		9



		罪名

		


		三人以上共同詐欺取財罪

		三人以上共同詐欺取財罪

		三人以上共同詐欺取財罪
（9罪）



		宣告刑

		


		有期徒刑1年5月

		有期徒刑1年

		有期徒刑1年2月
有期徒刑1年3月(8罪）



		犯罪日期

		


		108年8月間至108年8月31日

		108年8月間至108年8月30日

		108年8月17日至108年8月19日
108年8月1日(7次）
108年8月15日至108年8月16日



		偵查（自訴）機關
年　度　 案　號

		


		臺灣桃園地方檢察署108年度偵字第24571號

		臺灣桃園地方檢察署111年度偵字第13320號

		臺灣新北地方檢察署108年度偵字第29249號、109年度偵字第7999號、109年度少連偵字第18、120號



		最後
事實審

		法院

		臺灣桃園地方法院

		臺灣桃園地方法院

		臺灣新北地方法院



		


		案號

		110年度訴緝字第69號

		111年度審金訴字第582號

		110年度訴字第455號



		


		判決日期

		111年3月23日

		111年8月31日

		112年7月26日



		確定
判決

		法院

		臺灣桃園地方法院

		臺灣桃園地方法院

		臺灣新北地方法院



		


		案號

		110年度訴緝字第69號

		111年度審金訴字第582號

		110年度訴字第455號



		


		確定日期

		111年4月26日

		111年10月11日

		112年9月6日



		備註

		


		臺灣桃園地方檢察署111年度執字第5252號

		臺灣桃園地方檢察署111年度執字第13537號

		臺灣新北地方檢察署112年度執字第11056號(應執行有期徒刑3年2月）



		


		


		編號1至10經臺灣臺北地方法院113年度聲字第2058號裁定應執行有期徒刑9年

		


		










		編號

		


		10

		11

		




		罪名

		


		三人以上共同詐欺取財罪
(3罪)

		三人以上共同詐欺取財罪
(26罪)

		（本欄空白）



		宣告刑

		


		有期徒刑1年2月(3罪）

		有期徒刑1年6月（9罪）
有期徒刑1年7月（2罪）
有期徒刑1年5月（15罪）

		（本欄空白）



		犯罪日期

		


		108年8月2日至6日(3次）

		108年8月4日至28日

		（本欄空白）



		偵查（自訴）機關
年　度　 案　號

		


		臺灣臺北地方檢察署112年度偵字第5782、5783、5784、5785、5786、5787、5788、5789、5790、5791、5792、5793、5794、5795、5796、5797、5798、5799、5800、5801、5802、5803號、111年度偵字第27866、27867、27868號、臺灣新北地方檢察署檢察官111年度少連偵字第394號

		臺灣臺北地方檢察署臺灣臺北地方檢察署109年度少連偵字第52號、109年度偵字第5032、6207、8837、10704、11536、14480、15107、18108、18165、18769、23925、25708、27346號

		（本欄空白）



		最後
事實審

		法院

		臺灣臺北地方法院

		臺灣高等法院

		（本欄空白）



		


		案號

		112年度訴字第610號

		113年度上訴字第2038號

		（本欄空白）



		


		判決日期

		113年4月26日

		113年7月26日

		（本欄空白）



		確定
判決

		法院

		臺灣臺北地方法院

		臺灣高等法院

		（本欄空白）



		


		案號

		112年度訴字第610號

		113年度上訴字第2038號

		（本欄空白）



		


		確定日期

		113年6月14日

		113年9月10日

		（本欄空白）



		備註

		


		臺灣臺北地方檢察署113年度執字第5526號(應執行有期徒刑1年8月）

		臺灣臺北地方檢察署113年度執字第6764號(應執行有期徒刑5年）

		（本欄空白）
（本欄空白）



		


		


		編號1至10經臺灣臺北地方法院113年度聲字第2058號裁定應執行有期徒刑9年

		


		











臺灣高等法院刑事裁定

113年度聲字第3123號

聲  請  人  臺灣高等檢察署檢察官

受  刑  人  黃紀維







上列聲請人因受刑人數罪併罰有二裁判以上，聲請定其應執行之刑（聲請案號：臺灣高等檢察署113年度執聲字第2201號），本院裁定如下：

　　主　文

甲○○犯如附表所示各罪所處之刑，應執行有期徒刑拾貳年。

　　理　由

一、聲請意旨略以：受刑人甲○○因詐欺等數罪，先後經判決確定如附表，應依刑法第53條、第51條第5款規定，定其應執行之刑，爰依刑事訴訟法第477條第1項聲請裁定等語。

二、按裁判確定前犯數罪者，併合處罰之；數罪併罰有二裁判以上者，應依刑法第51條之規定定其應執行之刑；宣告多數有期徒刑者，於各刑中之最長期以上，各刑合併之刑期以下，定其刑期，但不得逾30年，刑法第50條第1項、第53條、第51條第5款分別定有明文。

三、經查：

　㈠受刑人犯如附表所示61罪，前經臺灣士林地方法院、臺灣新北地方法院、臺灣桃園地方法院、臺灣臺北地方法院及本院分別判處如附表所示之刑，均經確定在案，且如附表編號2至11所示之罪均為如附表編號1所示之裁判確定前所犯，此有本院被告前案紀錄表及上開刑事判決等件在卷可稽。茲檢察官聲請定應執行之刑，本院審核認聲請為正當。爰審酌受刑人所犯如附表所示61罪，分別為三人以上共同冒用公務員名義詐欺取財罪、三人以上共同詐欺取財（未遂）罪，犯罪時間大部分係在民國108年8月間，其等犯罪類型、行為態樣、手段、動機及所侵害法益均相同，彼此間之責任非難重複程度甚高，並參酌受刑人犯如附表編號2所示3罪，經臺灣新北地方法院109年度金訴字第60號判決應執行有期徒刑1年6月確定；如附表編號3所示3罪，經臺灣新北地方法院109年度訴字第277號判決應執行有期徒刑3年確定；如附表編號4所示3罪，經本院109年度上訴字第2941號判決應執行有期徒刑2年確定；如附表編號5所示10罪，經臺灣桃園地方法院110年度審訴緝字第47號判決應執行有期徒刑5年4月確定；如附表編號9所示9罪，經臺灣新北地方法院110年度訴字第455號判決應執行有期徒刑3年2月確定；如附表編號10所示3罪，經臺灣臺北地方法院112年度訴字第610號判決應執行有期徒刑1年8月確定；如附表編號1至10所示35罪經臺灣臺北地方法院113年度聲字第2058號裁定應執行有期徒刑9年；如附表編號11所示26罪則經本院113年度上訴字第2038號判決應執行有期徒刑5年確定等情，有本院被告前案紀錄表1份在卷可考（見本院卷第291至326頁），且考量受刑人於113年11月29日出具之陳述意見狀所載：受刑人尚有112年執寅字第361號應執行有期徒刑7年，未在此次之定執行刑中，煩請撥冗一次合併，並懇請念及初犯，且犯後態度良好，也與被害人和解，給予受刑人一次自新機會，從輕量刑等語（見本院卷第333頁）後，就其所犯之罪整體評價其應受非難及矯治之程度，兼衡刑罰經濟與公平、比例等原則，定其應執行刑如主文所示。

　㈡至受刑人上開陳述意見狀雖指述應將112年執寅字第361號應執行有期徒刑7年部分與本案合併定其應執行之刑等語。惟按刑事訴訟法第477條第1項規定，依法應定其應執行刑之案件，由該案件犯罪事實最後判決法院之檢察官，聲請該法院裁定之。則法院依據上開規定裁定定應執行刑時，自應以檢察官所聲請定其應執行刑之案件，作為其審查及裁定定應執行刑之範圍，未據檢察官聲請定應執行刑之案件，法院基於不告不理原則（即控訴原則），不得任意擴張檢察官聲請之範圍，否則即有未受請求之事項予以裁判之違法（最高法院111年台抗字第289號刑事裁定參照），是該案既未經檢察官聲請，本院自無從予以審酌，附此敘明。

據上論斷，應依刑事訴訟法第477條第1項，刑法第53條、第51條第5款，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　12　　月　　31　　日

　　　　　　　　　刑事第二十三庭審判長法　官　許永煌

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　郭豫珍

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　雷淑雯

以上正本證明與原本無異。

如不服本裁定，應於收受送達後10日內向本院提出抗告狀。

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林立柏

中　　華　　民　　國　　113 　年　　12　　月　　31　　日

附表：

編號  1 2 3 罪名  三人以上共同冒用公務員名義詐欺取財罪 三人以上共同詐欺取財罪（3罪）  三人以上共同詐欺取財罪 三人以上共同詐欺取財罪 三人以上共同詐欺取財未遂罪 宣告刑  有期徒刑1年6月  有期徒刑1年3月 有期徒刑1年4月 有期徒刑1年5月 有期徒刑1年6月 有期徒刑1年4月 有期徒刑10月 犯罪日期  108年8月上旬至108年8月14日 108年8月間至108年8月24日 108年12月24日至25日 偵查（自訴）機關 年　度　 案　號  臺灣士林地方檢察署108年度偵字第12917、13408、15512號 臺灣新北地方檢察署109年度少連偵字第56號 臺灣新北地方檢察署109年度偵字第2987號 最後 事實審 法院 臺灣士林地方法院 臺灣新北地方法院 臺灣新北地方法院  案號 108年度金訴字第163號 109年度金訴字第60號 109年度訴字第277號  判決日期 109年5月21日 109年5月27日 109年5月28日 確定 判決 法院 臺灣士林地方法院 臺灣新北地方法院 臺灣新北地方法院  案號 108年度金訴字第163號 109年度金訴字第60號 109年度訴字第277號  確定日期 109年7月6日 109年7月8日 109年7月8日 備註  臺灣士林地方檢察署109年度執字第3342號 臺灣新北地方檢察署109年度執字第9880號(應執行有期徒刑1年6月） 臺灣新北地方檢察署109年度執字第10126號(應執行有期徒刑3年）   編號1至10經臺灣臺北地方法院113年度聲字第2058號裁定應執行有期徒刑9年   



編號  4 5 6 罪名  三人以上共同詐欺取財罪 (3罪) 三人以上共同詐欺取財罪 (10罪) 三人以上共同詐欺取財罪 宣告刑  有期徒刑1年4月 有期徒刑1年1月 有期徒刑1年2月 有期徒刑1年3月（2罪） 有期徒刑1年5月 有期徒刑1年4月（2罪） 有期徒刑1年2月（5罪） 有期徒刑1年3月 犯罪日期  108年8月某日至108年8月24日 108年8月21日至30日 108年7月間至108年8月14日 偵查（自訴）機關 年　度　 案　號  臺灣士林地方檢察署108年度偵字第16138、17183號、臺灣臺北地方檢察署108年度偵字第27052號 臺灣桃園地方檢察署108年度偵字第28942號、109年度偵字第7010、12625、26856號、臺灣新北地方檢察署109年度少連偵字第120號 臺灣桃園地方檢察署109年度偵字第7638號 最後 事實審 法院 臺灣高等法院 臺灣桃園地方法院 臺灣桃園地方法院  案號 109年度上訴字第2941號 110年度審訴緝字第47號 109年度審金訴字第119號  判決日期 109年11月26日 110年11月25日 110年12月28日 確定 判決 法院 臺灣高等法院 臺灣桃園地方法院 臺灣桃園地方法院  案號 109年度上訴字第2941號 110年度審訴緝字第47號 109年度審金訴字第119號  確定日期 109年12月30日 110年12月21日 111年2月8日 備註  臺灣士林地方檢察署110年度執字第933號(應執行有期徒刑3年） 臺灣桃園地方檢察署111年度執字第1067號(應執行有期徒刑5年4月） 臺灣桃園地方檢察署111年度執字第5149號   編號1至10經臺灣臺北地方法院113年度聲字第2058號裁定應執行有期徒刑9年   



編號  7 8 9 罪名  三人以上共同詐欺取財罪 三人以上共同詐欺取財罪 三人以上共同詐欺取財罪 （9罪） 宣告刑  有期徒刑1年5月 有期徒刑1年 有期徒刑1年2月 有期徒刑1年3月(8罪） 犯罪日期  108年8月間至108年8月31日 108年8月間至108年8月30日 108年8月17日至108年8月19日 108年8月1日(7次） 108年8月15日至108年8月16日 偵查（自訴）機關 年　度　 案　號  臺灣桃園地方檢察署108年度偵字第24571號 臺灣桃園地方檢察署111年度偵字第13320號 臺灣新北地方檢察署108年度偵字第29249號、109年度偵字第7999號、109年度少連偵字第18、120號 最後 事實審 法院 臺灣桃園地方法院 臺灣桃園地方法院 臺灣新北地方法院  案號 110年度訴緝字第69號 111年度審金訴字第582號 110年度訴字第455號  判決日期 111年3月23日 111年8月31日 112年7月26日 確定 判決 法院 臺灣桃園地方法院 臺灣桃園地方法院 臺灣新北地方法院  案號 110年度訴緝字第69號 111年度審金訴字第582號 110年度訴字第455號  確定日期 111年4月26日 111年10月11日 112年9月6日 備註  臺灣桃園地方檢察署111年度執字第5252號 臺灣桃園地方檢察署111年度執字第13537號 臺灣新北地方檢察署112年度執字第11056號(應執行有期徒刑3年2月）   編號1至10經臺灣臺北地方法院113年度聲字第2058號裁定應執行有期徒刑9年   



編號  10 11  罪名  三人以上共同詐欺取財罪 (3罪) 三人以上共同詐欺取財罪 (26罪) （本欄空白） 宣告刑  有期徒刑1年2月(3罪） 有期徒刑1年6月（9罪） 有期徒刑1年7月（2罪） 有期徒刑1年5月（15罪） （本欄空白） 犯罪日期  108年8月2日至6日(3次） 108年8月4日至28日 （本欄空白） 偵查（自訴）機關 年　度　 案　號  臺灣臺北地方檢察署112年度偵字第5782、5783、5784、5785、5786、5787、5788、5789、5790、5791、5792、5793、5794、5795、5796、5797、5798、5799、5800、5801、5802、5803號、111年度偵字第27866、27867、27868號、臺灣新北地方檢察署檢察官111年度少連偵字第394號 臺灣臺北地方檢察署臺灣臺北地方檢察署109年度少連偵字第52號、109年度偵字第5032、6207、8837、10704、11536、14480、15107、18108、18165、18769、23925、25708、27346號 （本欄空白） 最後 事實審 法院 臺灣臺北地方法院 臺灣高等法院 （本欄空白）  案號 112年度訴字第610號 113年度上訴字第2038號 （本欄空白）  判決日期 113年4月26日 113年7月26日 （本欄空白） 確定 判決 法院 臺灣臺北地方法院 臺灣高等法院 （本欄空白）  案號 112年度訴字第610號 113年度上訴字第2038號 （本欄空白）  確定日期 113年6月14日 113年9月10日 （本欄空白） 備註  臺灣臺北地方檢察署113年度執字第5526號(應執行有期徒刑1年8月） 臺灣臺北地方檢察署113年度執字第6764號(應執行有期徒刑5年） （本欄空白） （本欄空白）   編號1至10經臺灣臺北地方法院113年度聲字第2058號裁定應執行有期徒刑9年   





