F

AR ERRATI T
1104 & #.3 % 88835
2 4 Mm%

PR A T B A RERR G U PR s F o

- o

R EII0ETE 7P &85 0 2 2 R]10E B > 5 584597 5
THAFLL > AP T AT

g <

—_—

rb?,}W" o

>
e

P\%;}#ﬁ%&ﬁ%o

m d

AR A B R g L B ARI0DEL B f;w,ta‘\?rv

AR FHEFHAMBRDE (TEHFE L) §FEE
&%@a’mmﬁ ;wf;ig*%ﬂOO&OO&
00000005 54 3 (T £ £298 ~ 2993 5.2 5 ) » j ww:;;rs
FEE o AR RARR & PREATA P B E RS S H PP LS
ﬂ%iﬁ’lﬁyﬁik”ﬂiaéwwﬁ%%F# W*
107# 37 B> Flk$2 8 & T &g k2298 ~ 2093 504 &=
’%i%%&bﬂmzhﬁ_'(Tﬁﬁii%)’ﬁﬂ
BRHRGSLAE LTI E g d kg S

I IS A L I A B o E]En kg (T
FOBI R K ) AR 2 BRI A 1 K e R
EEEA B AL IR E REANELEARY o

e
%0107232 30p T%E%Fa‘zﬂi%ii%f PRAR A B4 FYF R K

SRR AL A Bt E120 200 ATE R (T R)
2699 697~ 1% - % éii ZOTH » 4 £127 26p M &
A

v L3N E 127 31 P {5 B PR R B
FRZg9d ~dra REABES
,wg@ﬁo¢<1%&29BBiéfhﬁ4m
PR EVEL kL e ERBE T T 2 e R D

i

E oz o }!éi‘{ﬁ":g‘é%;’@— 2429697~ T pHFI Rk €K
T g =
R



i

Add BifRg s ARSI 108827 20p &4 H 5 Wopet
CHOBRERSRED o FRATRE é%iiéf“’*
10910 19p - 4L 3+ H x Rz AN B2ZE AL » T
BROAMARLEZE A RLE  »ATA D R ra s h i
FOGEEATAD SR AR M L A E A AR S
B REHIITEIRRLE rﬁﬁp’?iﬁfﬁ%w;b 109+ 10
PR S Y A ety Rk FR R
E%%fi’i‘aﬁ‘ Ao 2109118 6P P A1 %ﬁﬁ;ﬁ%é‘“é’s ° E B

TR A Z BTN B o BAFERE S B 8

/S

-

N S S S
EC I ;iﬁfﬁ,ﬁ—‘ii%&lﬁ;ﬁ%%i » R P lbﬂ'z‘ﬂb‘\"ﬁg/ﬁ‘gl

PR F 0 F kAT RN 2 $532 f'i{%aﬁ'pp B o T
PR BRI TR R %L.#\,Tfu,f‘ L E RS Bk F
o s R e a4 u58F 2, 984’1& BTV ERT
W E R AR AL R R BRI > £
REEE B RTPAEEHE - RS E L e 4T

A R g EERRTE Y AR ii%-‘i’#ﬁ"ﬁ'&’;\:i
EREY MR EET L %#298 2993 53 0 2 =
ZieEy o g kA4l | RS ‘hﬂﬁiés’aﬁ
AT RRE TN F e e A 0 A AR T
S N

W

P AREE A AT L AR E A AR B2 A ]10&D Y

%Tﬁﬂhiﬁfmg&4mm°ﬁdﬁ
x pom gt A, 2 2d B E
T FHRAE G RERARP L XH PR AR
Bk 2 it
@%%4%5%%9U“1%ﬁ’ﬁ%£ R UESNEIRIE LliaE a
FiR ez R L > F P B n PR E AN TR
o @RS 0 A% ;réawnw'é &
FARPIR R L 0 ¢ 45 Rk %’ﬂﬁﬁﬁ&1$@
By R 2P ERK e LT (B3

gk
-‘—
&
DO
S
'h*\
R
i}



3%%«qu%)°*%%A§%¢M@>ﬂﬁﬁ&ﬁiﬁ
Flo BEARNGTEALL BB F > AR EE
%’Mﬁ@Azﬁﬂwg%m*ﬁni,%@aFEA@%
Fetoatsg > IR A 4o FJ IE L o WD A2 ER 0 K
%é@%%éiﬁﬁiMﬁ’ﬁﬁﬁiﬁiiﬁgk
2 AR TR EP K> A bE R Ao A PR
:}éfﬁ'fi\};‘é}‘m;,ﬂgﬁgi R E T ZEF FREA
PiFis 5 B o B BIP 2 $D331E 8 5 5260F % 198 ~ %2
FHRTAP (3 2R101+ 2 5 F %4325~ 103=F & &
g S 120588 T & g £PR) o IRHBAAS 2 L ED2BFIR
FHE2 - ENBERLSIFEE T mffg-qukézpﬂ =829
i@ﬂ?#&wzl’mf’r"ﬂ;:&/%@ 2 A 3R EA AT a 3R
?%Jﬂ@m@ﬂé’%%%ﬁﬂﬁw%’ﬂ&ﬁéﬁw
PATR R (BB R80FE R ST F3IELA TR 5 4
e )

T~ EH

(S)Ap 4 2R H g z%T%MS 299 55 4 b LiE
Ho FPEMARTEE LD MR ERE L 2 e g R
e L2 E N EER Y A E R R ER
dp s BEAARME 42 R R ERE L LK
i R ARE A B o TR EfP R A G
S T R 0 X B R L ¥ PRL AT
BHEE S0 $HPpEH A RN EEL TR T ~HIE
R R (pr AT B dad s OO0000000000
OOOOOOE000s 5LE58 2 3 ) wmintF 4 ~ ¥ FF -
FFR-KELI0TELI2? TP E 2L Fmp 3 ~ L £~ 4R

CFYBIR R €107TE127 20 Rk B4 F 510703009705

o b ERkE ﬁﬁﬁﬂ%#k%%xi%%?%“ .

FT T R AR B BRI E A A B L

FTIEIp 0 2 R A BEZ NS - kX2 By iR

MR EL I MB R G 22 SRBEP AT KL A

al\

(O,

4



F108& T 25p 74t 122 F % 1081262238510 ~ #7443 s/
1R 108pirF % 00093%,{%'%",% PR~ FTAT 1535 108
107 1p #7431 F % 108178376353 ~ 108%12* 24 p #74
353 5 1082387332530 ~ 374 7 = £ FrE fArrE Hee 2

s R EE T S Frp T %%ﬁgﬁv % 5]~ 4 f.',g%{j\%ﬁ: L

%(i@é%é %1%?)°*wﬁﬁ4ﬁ~ﬁ% 58, 4]

REFLHR 2505 2P
L S RN %iﬁ,rﬁﬁ-\m gL R

\_A

5

Ariy 1 G 280%13&@_ g~ [10#57 20 P

o~ 110& 57 208787 1 28 5

2065 G S E LG ( FiEled % 111-133F ) » A 4=

%‘ﬂé}i4%1%$%4(iﬁmh$'ﬂmf)’ﬂ
I

AEIFUWEITE G poA A 38
B¥ A RS 2. R T
4 | e F YRR A
G LIRS RIS o5 e F S R S R I U9 A
Bine AR 23 K Jof AR 4 B 2 Bt e 14
Aiﬁgﬁﬁﬁ%ﬁﬁiﬁﬁii%ﬁﬁﬁ‘*4EE%

5 A éﬁﬁA ~EREE
FTREZ I 2 0 PIRIPE A AR A A
; ‘ iﬁiﬁ’%ww%»m’ﬁ*Pf
S ARRATEE T OB AHPLARRE T E 0 BaE R

H@%&i%&ﬁﬁﬁéﬁiﬁaﬁiﬁiﬁ’ﬁﬁ%ﬂﬁ



* %5260 %29 ~ $5316%) o H g ik Rt X
o RARA A ST B s AR T T 3R &
P2 T IR 0 2L iEnd 2 §E L kg (

B Jar
B T iR
§xr§ =

Feb3E SFuF 5 14282 6] 2R ) o & i Baus g Bt (s in
IR el ’Wﬁﬁ4W%Pﬁ@AWﬁiﬁ

P
[3-55% 1 2,690,697x5%x%x (4+4/12) =582, 984 >
EENLN R

TR PR A RN T
@it o & EApg L JBP B 2~ R RE R

R 244 5582, 9847

/| BBk

I ] KA RFE T EAE A B UOH8E 2, 984

v }Xﬁpq

BRGNP 2 > g B s 2 iﬁ»’ﬂ—, TEHDTE

RFETF]AFTEFREFAFL PR E o A PP
hFERETIF  EPEAD > AED BT BT
T ofhr i AR LR P i 2 o
S % a ®m 10 & 10 7 6 P
XREF - L e
FLHEE F OEPEL
i F orEpg
= F Ems

J}. L:ﬁ@}"i’d\%g\:o

ﬂ\%\iufuﬁ’%;,%«ﬁﬁfggﬁ_;;gg} R W0 R T e

et ek i ﬂmsngawé*m&@*Vﬁ
Lo DEBL L FATER ] A
o F  oa o o® 110 & 10 6
E MLag

£ 7







.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}
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  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}
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  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
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}

/*.he-button {
  position: relative;
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  cursor: pointer;
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  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
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}

::-webkit-scrollbar {
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}
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    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
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}
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 }
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}
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}

#loadingSpinner > div {
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  height: 18px;
  background-color: #333;
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  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
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}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
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}
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  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
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臺灣高等法院民事裁定
110年度抗字第888號
抗  告  人  陳秀香  


上列抗告人因與御羊樓建設股份有限公司間假處分事件，對於中華民國110年7月7日臺灣新北地方法院110年度全字第84號所為裁定提起抗告，本院裁定如下： 
    主  文
抗告駁回。
抗告費用由抗告人負擔。
    理  由
一、相對人聲請意旨略以：伊於民國105年10月間，由伊股東即訴外人李學益與訴外人陳林彩鑾（下逕稱其名）簽署合建委任同意書，將陳林彩鑾所有之坐落新北市○○區○○段
　　000○000地號土地（下合稱298、299地號土地）納入蘆洲都市計畫，陳林彩鑾願配合辦理新北市推動都市計畫內防災建築再生案，並適用防災建築再生自治條例拆除地上物。嗣於107年3月間，因陳林彩鑾名下建物除坐落298、299地號土地外，尚坐落同區段290-2地號土地（下稱系爭土地），伊遂與陳林彩鑾合意將系爭土地併入合建契約，由陳林彩鑾以土地占有人之身分向土地所有權人臺灣桃園農田水利會（下稱桃園農水會）承租系爭土地，並於標得系爭土地所有權後，信託登記予伊，將系爭土地併入原建築執照之建築基地。伊遂於107年3月30日協助陳林彩鑾以承租人身分向桃園農水會申請標售系爭土地，並於同年12月20日以新臺幣（下同）
　　269萬697元標得，保證金支票27萬，復於同年12月26日以伊法定代理人陳炳煌名義將尾款242萬697元匯至桃園農水會設於土地銀行桃園分行帳戶，再於同年12月31日協助陳林彩鑾與桃園農水會簽立土地買賣契約書、土地所有權買賣移轉契約書，及繳納土地增值稅。伊於108年2月13日委由地政士協助陳林彩鑾辦妥系爭土地所有權移轉登記，土地所有權狀正本交由伊保管；陳林彩鑾並於108年2月20日委由其子即訴外人陳昇慶簽署代墊證明。待伊拆除建築基地上之建物後，於109年10月19日將系爭土地併入原建築執照之建築基地，並提出陳林彩鑾之地主同意書，向新北市政府工務局掛件申請，詎經新北市政府工務局以系爭土地所有權人變更為由，要求伊補正新地主同意書，伊始發現陳林彩鑾已於109年10月間以遺失為由申請補發系爭土地所有權狀，並將系爭土地贈與抗告人，且於109年11月6日辦妥所有權移轉登記。伊雖多次請求抗告人及陳林彩鑾出面協商，均未蒙置理，伊已具狀提起履行契約及撤銷詐害債權等民事訴訟（下稱本案訴訟），為避免系爭土地之現狀變更，致日後有不能或甚難強制執行之虞，爰依民事訴訟法第532條規定聲請假處分，並陳明願供擔保以代釋明，請求就系爭土地裁定准予假處分等語。經原法院裁定准相對人以58萬2,984元或銀行可轉讓定期存單擔保後，抗告人對於系爭土地，於全部範圍內，禁止為轉讓、移轉、設定負擔及其他一切處分行為。抗告人不服，提起抗告。
二、抗告意旨略以：伊與陳林彩鑾皆未就系爭土地與相對人成立任何契約，陳林彩鑾與相對人間係就298、299地號土地成立信託契約，與系爭土地無涉；陳林彩鑾係因年事已高，忘記土地所有權狀置於代書處，始申請補發，而陳林彩鑾購買系爭土地係向相對人借款並委請相對人代標，伊已於110年5月13日以存證信函向相對人表示願意返還270萬9,412元。故相對人並未因系爭土地而有所損害，其聲請假處分之理由與事實不符，爰提起抗告，請求廢棄原裁定，並駁回相對人本件假處分之聲請。
三、按債權人就金錢請求以外之請求，欲保全強制執行，如因請求標的之現狀變更，有日後不能強制執行，或甚難執行之虞者，得聲請假處分，民事訴訟法第532條定有明文。所謂請求標的現狀變更，包括為請求標的之物，其從前存在之狀態將有變更，不以其現狀已變更為限（最高法院20年抗字第
　　336號判例參照）。又債權人聲請假處分，就假處分之原因，絲毫未提出能即時調查之證據以釋明者，固應駁回其聲請，惟假處分之原因如經釋明而有不足，既得由債權人供擔保後補強，則債權人如已提出性質上能即時調查之證據，縱未達使法院產生薄弱之心證，相信其主張之事實達大致可信之程度，亦僅屬釋明不足，而非無釋明，如債權人陳明願供擔保或法院認為適當者，法院得定相當之擔保，命債權人供擔保後為假處分。此觀同法第533條準用第526條第1項、第2項規定自明（最高法院101年度台抗字第432號、103年度台抗字第129號裁定要旨參照）。次按假處分乃為保全強制執行方法之一種，苟合於假處分條件，並經債權人敘明假處分之原因存在，法院即得為假處分之裁判，至債權人起訴主張之實體上理由是否正當，乃屬本案判決問題，非假處分裁判中所能解決（最高法院89年度台抗字第31號裁定要旨參照）。
四、經查：
　㈠相對人主張其與陳林彩鑾就298、299地號土地成立合建契約，嗣與陳林彩鑾合意由陳林彩鑾取得系爭土地所有權後，將系爭土地併入合建契約，相對人遂協助陳林彩鑾標售系爭土地，並墊付相關價金及稅款，陳林彩鑾取得系爭土地所有權後，所有權狀亦由相對人保管，詎陳林彩鑾嗣以遺失為由申請補發所有權狀，並將系爭土地贈與抗告人，且辦妥所有權移轉登記等情，業據相對人提出合建委任同意書、擬定蘆洲都市計畫（配合新北市推動都市○○○○○○○○○○○○○○○○○段000地號等5筆土地）細部計畫書、申請書、桃園農水會107年12月7日標售公告詳細內容、支票、投標書、桃園農水會107年12月20日桃農水財字第1070300970號函、上海商業儲蓄銀行匯出匯款收據聯、土地買賣契約書、新北市政府稅捐稽徵處土地增值稅繳款書、久大地政士聯合事務所收據、土地所有權買賣移轉契約書、系爭土地所有權狀、陳林彩鑾之子陳昇慶簽立之代墊證明、新北市政府工務局108年7月25日新北工建字第1081262238號函、新北市政府工務局108盧拆字第00093號拆除執照、新北市工務局108年
　　10月1日新北工施字第1081783763號函、108年12月24日新北工施字第1082387332號函、新北市三重地政事務所建築改良物勘查結果通知書、新北市地籍異動索引、土地謄本等件為證（見原法院卷第25-109頁）。堪認相對人就其欲保全強制執行之請求，已有相當之釋明。
  ㈡又相對人主張其發現陳林彩鑾將系爭土地移轉予抗告人後，曾多次函催陳林彩鑾及抗告人出面協商，重新出具土地所有權人同意書、履行系爭合建契約，卻未蒙置理等情，亦據其提出備註合約、110年5月7日台北光華郵局179號存證信函、110年5月13日新莊五工郵局280號存證信函、110年5月20日台北光華郵局204號存證信函、110年5月20新莊五工郵局
　　296號存證信函等件為憑（見原法院卷第111-133頁），而抗告人現為系爭土地之所有權人（見原法院卷第109頁），其本於所有權人之地位，得隨時處分系爭土地，可能導致相對人之本案訴訟請求有日後有不能或甚難執行之虞，是相對人主張抗告人恐就系爭不動產為移轉、讓與、出借、出租、設定負擔等之現狀變更行為，將使其本案訴訟勝訴後有不能強制執行或甚難執行之虞等情，應認相對人已就假處分之原因予以釋明，縱令其釋明尚有不足，惟其既已陳明願供擔保以補釋明之不足，其聲請供擔保後對系爭土地予以假處分，仍應認已補釋明之不足，應准許相對人假處分之聲請。至抗告人主張其與陳林彩鑾均未就系爭土地與相對人成立任何契約，且其取得系爭土地所有權並未對相對人造成任何損害，亦同意返還相對人所代墊之款項云云，核屬相對人相對人本案訴訟有無理由之實體爭執事項，揆諸前揭說明，非本件假處分程序所得審究，抗告人執此主張原裁定不當，顯無足取。
　㈢按法院定擔保金額而為准許假處分之裁定者，該項擔保係備供債務人因假處分所受損害之賠償（民事訴訟法第533條準用第526條第2項、第531條），其數額應依標的物受假處分後，債務人不能利用或處分該標的物所受之損害額，或因供擔保所受之損害額定之，非以標的物之價值為依據（最高法院63年台抗字第142號判例參照）。本件假處分旨在延後抗告人處分系爭土地之權能，則抗告人因本件假處分所受之損害，應為相對人提起本案訴訟終結前，無法及時利用或處分其所有系爭土地所有權之利益，即係其無法處分系爭土地換價所受之利息損失。而桃園農水會以269萬697元之價格出售系爭土地，且本案訴訟為得上訴第三審之案件，依各級法院辦案期限實施要點第2點，民事第一、二、三審審判案件辦案期限各為1年4月、2年、1年，共計4年4月，是抗告人於該期間因系爭土地為假處分而可能遭受之損失為58萬2,984元【計算式：2,690,697×5％×（4＋4/12）＝582,984，小數點以下四捨五入】，從而，原裁定酌定相對人應以58萬2,984元為抗告人供擔保，並無違誤。
　㈣綜上，本件相對人已釋明假處分之本案請求及原因，且陳明願供擔保以代釋明不足，其所為假處分之聲請，即屬正當，原裁定因而酌定擔保金額准許之，核無不合。抗告人執前詞指摘原裁定不當，聲明廢棄，為無理由，應予駁回。
五、據上論結，本件抗告為無理由，爰裁定如主文。　　
中　　華　　民　　國　　110 　年　　10　　月　　6 　　日
                  民事第二十二庭
                      審判長法  官  張靜女
                            法  官  范明達
                            法  官  葉珊谷
正本係照原本作成。
本裁定除以適用法規顯有錯誤為理由外，不得再抗告。如提起再抗告，應於收受送達後10日內委任律師為代理人向本院提出再抗告狀。並繳納再抗告費新臺幣１千元。
中　　華　　民　　國　　110 　年　　10　　月　　6 　　日
                            書記官  陳玉敏



臺灣高等法院民事裁定

110年度抗字第888號

抗  告  人  陳秀香  



上列抗告人因與御羊樓建設股份有限公司間假處分事件，對於中

華民國110年7月7日臺灣新北地方法院110年度全字第84號所為裁

定提起抗告，本院裁定如下： 

    主  文

抗告駁回。

抗告費用由抗告人負擔。

    理  由

一、相對人聲請意旨略以：伊於民國105年10月間，由伊股東即

    訴外人李學益與訴外人陳林彩鑾（下逕稱其名）簽署合建委

    任同意書，將陳林彩鑾所有之坐落新北市○○區○○段

　　000○000地號土地（下合稱298、299地號土地）納入蘆洲都

    市計畫，陳林彩鑾願配合辦理新北市推動都市計畫內防災建

    築再生案，並適用防災建築再生自治條例拆除地上物。嗣於

    107年3月間，因陳林彩鑾名下建物除坐落298、299地號土地

    外，尚坐落同區段290-2地號土地（下稱系爭土地），伊遂

    與陳林彩鑾合意將系爭土地併入合建契約，由陳林彩鑾以土

    地占有人之身分向土地所有權人臺灣桃園農田水利會（下稱

    桃園農水會）承租系爭土地，並於標得系爭土地所有權後，

    信託登記予伊，將系爭土地併入原建築執照之建築基地。伊

    遂於107年3月30日協助陳林彩鑾以承租人身分向桃園農水會

    申請標售系爭土地，並於同年12月20日以新臺幣（下同）

　　269萬697元標得，保證金支票27萬，復於同年12月26日以伊

    法定代理人陳炳煌名義將尾款242萬697元匯至桃園農水會設

    於土地銀行桃園分行帳戶，再於同年12月31日協助陳林彩鑾

    與桃園農水會簽立土地買賣契約書、土地所有權買賣移轉契

    約書，及繳納土地增值稅。伊於108年2月13日委由地政士協

    助陳林彩鑾辦妥系爭土地所有權移轉登記，土地所有權狀正

    本交由伊保管；陳林彩鑾並於108年2月20日委由其子即訴外

    人陳昇慶簽署代墊證明。待伊拆除建築基地上之建物後，於

    109年10月19日將系爭土地併入原建築執照之建築基地，並

    提出陳林彩鑾之地主同意書，向新北市政府工務局掛件申請

    ，詎經新北市政府工務局以系爭土地所有權人變更為由，要

    求伊補正新地主同意書，伊始發現陳林彩鑾已於109年10月

    間以遺失為由申請補發系爭土地所有權狀，並將系爭土地贈

    與抗告人，且於109年11月6日辦妥所有權移轉登記。伊雖多

    次請求抗告人及陳林彩鑾出面協商，均未蒙置理，伊已具狀

    提起履行契約及撤銷詐害債權等民事訴訟（下稱本案訴訟）

    ，為避免系爭土地之現狀變更，致日後有不能或甚難強制執

    行之虞，爰依民事訴訟法第532條規定聲請假處分，並陳明

    願供擔保以代釋明，請求就系爭土地裁定准予假處分等語。

    經原法院裁定准相對人以58萬2,984元或銀行可轉讓定期存

    單擔保後，抗告人對於系爭土地，於全部範圍內，禁止為轉

    讓、移轉、設定負擔及其他一切處分行為。抗告人不服，提

    起抗告。

二、抗告意旨略以：伊與陳林彩鑾皆未就系爭土地與相對人成立

    任何契約，陳林彩鑾與相對人間係就298、299地號土地成立

    信託契約，與系爭土地無涉；陳林彩鑾係因年事已高，忘記

    土地所有權狀置於代書處，始申請補發，而陳林彩鑾購買系

    爭土地係向相對人借款並委請相對人代標，伊已於110年5月

    13日以存證信函向相對人表示願意返還270萬9,412元。故相

    對人並未因系爭土地而有所損害，其聲請假處分之理由與事

    實不符，爰提起抗告，請求廢棄原裁定，並駁回相對人本件

    假處分之聲請。

三、按債權人就金錢請求以外之請求，欲保全強制執行，如因請

    求標的之現狀變更，有日後不能強制執行，或甚難執行之虞

    者，得聲請假處分，民事訴訟法第532條定有明文。所謂請

    求標的現狀變更，包括為請求標的之物，其從前存在之狀態

    將有變更，不以其現狀已變更為限（最高法院20年抗字第

　　336號判例參照）。又債權人聲請假處分，就假處分之原因

    ，絲毫未提出能即時調查之證據以釋明者，固應駁回其聲請

    ，惟假處分之原因如經釋明而有不足，既得由債權人供擔保

    後補強，則債權人如已提出性質上能即時調查之證據，縱未

    達使法院產生薄弱之心證，相信其主張之事實達大致可信之

    程度，亦僅屬釋明不足，而非無釋明，如債權人陳明願供擔

    保或法院認為適當者，法院得定相當之擔保，命債權人供擔

    保後為假處分。此觀同法第533條準用第526條第1項、第2項

    規定自明（最高法院101年度台抗字第432號、103年度台抗

    字第129號裁定要旨參照）。次按假處分乃為保全強制執行

    方法之一種，苟合於假處分條件，並經債權人敘明假處分之

    原因存在，法院即得為假處分之裁判，至債權人起訴主張之

    實體上理由是否正當，乃屬本案判決問題，非假處分裁判中

    所能解決（最高法院89年度台抗字第31號裁定要旨參照）。

四、經查：

　㈠相對人主張其與陳林彩鑾就298、299地號土地成立合建契約

    ，嗣與陳林彩鑾合意由陳林彩鑾取得系爭土地所有權後，將

    系爭土地併入合建契約，相對人遂協助陳林彩鑾標售系爭土

    地，並墊付相關價金及稅款，陳林彩鑾取得系爭土地所有權

    後，所有權狀亦由相對人保管，詎陳林彩鑾嗣以遺失為由申

    請補發所有權狀，並將系爭土地贈與抗告人，且辦妥所有權

    移轉登記等情，業據相對人提出合建委任同意書、擬定蘆洲

    都市計畫（配合新北市推動都市○○○○○○○○○○○○○○○○○段000地

    號等5筆土地）細部計畫書、申請書、桃園農水會107年12月

    7日標售公告詳細內容、支票、投標書、桃園農水會107年12

    月20日桃農水財字第1070300970號函、上海商業儲蓄銀行匯

    出匯款收據聯、土地買賣契約書、新北市政府稅捐稽徵處土

    地增值稅繳款書、久大地政士聯合事務所收據、土地所有權

    買賣移轉契約書、系爭土地所有權狀、陳林彩鑾之子陳昇慶

    簽立之代墊證明、新北市政府工務局108年7月25日新北工建

    字第1081262238號函、新北市政府工務局108盧拆字第00093

    號拆除執照、新北市工務局108年

　　10月1日新北工施字第1081783763號函、108年12月24日新北

    工施字第1082387332號函、新北市三重地政事務所建築改良

    物勘查結果通知書、新北市地籍異動索引、土地謄本等件為

    證（見原法院卷第25-109頁）。堪認相對人就其欲保全強制

    執行之請求，已有相當之釋明。

  ㈡又相對人主張其發現陳林彩鑾將系爭土地移轉予抗告人後，

    曾多次函催陳林彩鑾及抗告人出面協商，重新出具土地所有

    權人同意書、履行系爭合建契約，卻未蒙置理等情，亦據其

    提出備註合約、110年5月7日台北光華郵局179號存證信函、

    110年5月13日新莊五工郵局280號存證信函、110年5月20日

    台北光華郵局204號存證信函、110年5月20新莊五工郵局

　　296號存證信函等件為憑（見原法院卷第111-133頁），而抗

    告人現為系爭土地之所有權人（見原法院卷第109頁），其

    本於所有權人之地位，得隨時處分系爭土地，可能導致相對

    人之本案訴訟請求有日後有不能或甚難執行之虞，是相對人

    主張抗告人恐就系爭不動產為移轉、讓與、出借、出租、設

    定負擔等之現狀變更行為，將使其本案訴訟勝訴後有不能強

    制執行或甚難執行之虞等情，應認相對人已就假處分之原因

    予以釋明，縱令其釋明尚有不足，惟其既已陳明願供擔保以

    補釋明之不足，其聲請供擔保後對系爭土地予以假處分，仍

    應認已補釋明之不足，應准許相對人假處分之聲請。至抗告

    人主張其與陳林彩鑾均未就系爭土地與相對人成立任何契約

    ，且其取得系爭土地所有權並未對相對人造成任何損害，亦

    同意返還相對人所代墊之款項云云，核屬相對人相對人本案

    訴訟有無理由之實體爭執事項，揆諸前揭說明，非本件假處

    分程序所得審究，抗告人執此主張原裁定不當，顯無足取。

　㈢按法院定擔保金額而為准許假處分之裁定者，該項擔保係備

    供債務人因假處分所受損害之賠償（民事訴訟法第533條準

    用第526條第2項、第531條），其數額應依標的物受假處分

    後，債務人不能利用或處分該標的物所受之損害額，或因供

    擔保所受之損害額定之，非以標的物之價值為依據（最高法

    院63年台抗字第142號判例參照）。本件假處分旨在延後抗

    告人處分系爭土地之權能，則抗告人因本件假處分所受之損

    害，應為相對人提起本案訴訟終結前，無法及時利用或處分

    其所有系爭土地所有權之利益，即係其無法處分系爭土地換

    價所受之利息損失。而桃園農水會以269萬697元之價格出售

    系爭土地，且本案訴訟為得上訴第三審之案件，依各級法院

    辦案期限實施要點第2點，民事第一、二、三審審判案件辦

    案期限各為1年4月、2年、1年，共計4年4月，是抗告人於該

    期間因系爭土地為假處分而可能遭受之損失為58萬2,984元

    【計算式：2,690,697×5％×（4＋4/12）＝582,984，小數點以

    下四捨五入】，從而，原裁定酌定相對人應以58萬2,984元

    為抗告人供擔保，並無違誤。

　㈣綜上，本件相對人已釋明假處分之本案請求及原因，且陳明

    願供擔保以代釋明不足，其所為假處分之聲請，即屬正當，

    原裁定因而酌定擔保金額准許之，核無不合。抗告人執前詞

    指摘原裁定不當，聲明廢棄，為無理由，應予駁回。

五、據上論結，本件抗告為無理由，爰裁定如主文。　　

中　　華　　民　　國　　110 　年　　10　　月　　6 　　日

                  民事第二十二庭

                      審判長法  官  張靜女

                            法  官  范明達

                            法  官  葉珊谷

正本係照原本作成。

本裁定除以適用法規顯有錯誤為理由外，不得再抗告。如提起再

抗告，應於收受送達後10日內委任律師為代理人向本院提出再抗

告狀。並繳納再抗告費新臺幣１千元。

中　　華　　民　　國　　110 　年　　10　　月　　6 　　日

                            書記官  陳玉敏






臺灣高等法院民事裁定

110年度抗字第888號

抗  告  人  陳秀香  



上列抗告人因與御羊樓建設股份有限公司間假處分事件，對於中華民國110年7月7日臺灣新北地方法院110年度全字第84號所為裁定提起抗告，本院裁定如下： 

    主  文

抗告駁回。

抗告費用由抗告人負擔。

    理  由

一、相對人聲請意旨略以：伊於民國105年10月間，由伊股東即訴外人李學益與訴外人陳林彩鑾（下逕稱其名）簽署合建委任同意書，將陳林彩鑾所有之坐落新北市○○區○○段

　　000○000地號土地（下合稱298、299地號土地）納入蘆洲都市計畫，陳林彩鑾願配合辦理新北市推動都市計畫內防災建築再生案，並適用防災建築再生自治條例拆除地上物。嗣於107年3月間，因陳林彩鑾名下建物除坐落298、299地號土地外，尚坐落同區段290-2地號土地（下稱系爭土地），伊遂與陳林彩鑾合意將系爭土地併入合建契約，由陳林彩鑾以土地占有人之身分向土地所有權人臺灣桃園農田水利會（下稱桃園農水會）承租系爭土地，並於標得系爭土地所有權後，信託登記予伊，將系爭土地併入原建築執照之建築基地。伊遂於107年3月30日協助陳林彩鑾以承租人身分向桃園農水會申請標售系爭土地，並於同年12月20日以新臺幣（下同）

　　269萬697元標得，保證金支票27萬，復於同年12月26日以伊法定代理人陳炳煌名義將尾款242萬697元匯至桃園農水會設於土地銀行桃園分行帳戶，再於同年12月31日協助陳林彩鑾與桃園農水會簽立土地買賣契約書、土地所有權買賣移轉契約書，及繳納土地增值稅。伊於108年2月13日委由地政士協助陳林彩鑾辦妥系爭土地所有權移轉登記，土地所有權狀正本交由伊保管；陳林彩鑾並於108年2月20日委由其子即訴外人陳昇慶簽署代墊證明。待伊拆除建築基地上之建物後，於109年10月19日將系爭土地併入原建築執照之建築基地，並提出陳林彩鑾之地主同意書，向新北市政府工務局掛件申請，詎經新北市政府工務局以系爭土地所有權人變更為由，要求伊補正新地主同意書，伊始發現陳林彩鑾已於109年10月間以遺失為由申請補發系爭土地所有權狀，並將系爭土地贈與抗告人，且於109年11月6日辦妥所有權移轉登記。伊雖多次請求抗告人及陳林彩鑾出面協商，均未蒙置理，伊已具狀提起履行契約及撤銷詐害債權等民事訴訟（下稱本案訴訟），為避免系爭土地之現狀變更，致日後有不能或甚難強制執行之虞，爰依民事訴訟法第532條規定聲請假處分，並陳明願供擔保以代釋明，請求就系爭土地裁定准予假處分等語。經原法院裁定准相對人以58萬2,984元或銀行可轉讓定期存單擔保後，抗告人對於系爭土地，於全部範圍內，禁止為轉讓、移轉、設定負擔及其他一切處分行為。抗告人不服，提起抗告。

二、抗告意旨略以：伊與陳林彩鑾皆未就系爭土地與相對人成立任何契約，陳林彩鑾與相對人間係就298、299地號土地成立信託契約，與系爭土地無涉；陳林彩鑾係因年事已高，忘記土地所有權狀置於代書處，始申請補發，而陳林彩鑾購買系爭土地係向相對人借款並委請相對人代標，伊已於110年5月13日以存證信函向相對人表示願意返還270萬9,412元。故相對人並未因系爭土地而有所損害，其聲請假處分之理由與事實不符，爰提起抗告，請求廢棄原裁定，並駁回相對人本件假處分之聲請。

三、按債權人就金錢請求以外之請求，欲保全強制執行，如因請求標的之現狀變更，有日後不能強制執行，或甚難執行之虞者，得聲請假處分，民事訴訟法第532條定有明文。所謂請求標的現狀變更，包括為請求標的之物，其從前存在之狀態將有變更，不以其現狀已變更為限（最高法院20年抗字第

　　336號判例參照）。又債權人聲請假處分，就假處分之原因，絲毫未提出能即時調查之證據以釋明者，固應駁回其聲請，惟假處分之原因如經釋明而有不足，既得由債權人供擔保後補強，則債權人如已提出性質上能即時調查之證據，縱未達使法院產生薄弱之心證，相信其主張之事實達大致可信之程度，亦僅屬釋明不足，而非無釋明，如債權人陳明願供擔保或法院認為適當者，法院得定相當之擔保，命債權人供擔保後為假處分。此觀同法第533條準用第526條第1項、第2項規定自明（最高法院101年度台抗字第432號、103年度台抗字第129號裁定要旨參照）。次按假處分乃為保全強制執行方法之一種，苟合於假處分條件，並經債權人敘明假處分之原因存在，法院即得為假處分之裁判，至債權人起訴主張之實體上理由是否正當，乃屬本案判決問題，非假處分裁判中所能解決（最高法院89年度台抗字第31號裁定要旨參照）。

四、經查：

　㈠相對人主張其與陳林彩鑾就298、299地號土地成立合建契約，嗣與陳林彩鑾合意由陳林彩鑾取得系爭土地所有權後，將系爭土地併入合建契約，相對人遂協助陳林彩鑾標售系爭土地，並墊付相關價金及稅款，陳林彩鑾取得系爭土地所有權後，所有權狀亦由相對人保管，詎陳林彩鑾嗣以遺失為由申請補發所有權狀，並將系爭土地贈與抗告人，且辦妥所有權移轉登記等情，業據相對人提出合建委任同意書、擬定蘆洲都市計畫（配合新北市推動都市○○○○○○○○○○○○○○○○○段000地號等5筆土地）細部計畫書、申請書、桃園農水會107年12月7日標售公告詳細內容、支票、投標書、桃園農水會107年12月20日桃農水財字第1070300970號函、上海商業儲蓄銀行匯出匯款收據聯、土地買賣契約書、新北市政府稅捐稽徵處土地增值稅繳款書、久大地政士聯合事務所收據、土地所有權買賣移轉契約書、系爭土地所有權狀、陳林彩鑾之子陳昇慶簽立之代墊證明、新北市政府工務局108年7月25日新北工建字第1081262238號函、新北市政府工務局108盧拆字第00093號拆除執照、新北市工務局108年

　　10月1日新北工施字第1081783763號函、108年12月24日新北工施字第1082387332號函、新北市三重地政事務所建築改良物勘查結果通知書、新北市地籍異動索引、土地謄本等件為證（見原法院卷第25-109頁）。堪認相對人就其欲保全強制執行之請求，已有相當之釋明。

  ㈡又相對人主張其發現陳林彩鑾將系爭土地移轉予抗告人後，曾多次函催陳林彩鑾及抗告人出面協商，重新出具土地所有權人同意書、履行系爭合建契約，卻未蒙置理等情，亦據其提出備註合約、110年5月7日台北光華郵局179號存證信函、110年5月13日新莊五工郵局280號存證信函、110年5月20日台北光華郵局204號存證信函、110年5月20新莊五工郵局

　　296號存證信函等件為憑（見原法院卷第111-133頁），而抗告人現為系爭土地之所有權人（見原法院卷第109頁），其本於所有權人之地位，得隨時處分系爭土地，可能導致相對人之本案訴訟請求有日後有不能或甚難執行之虞，是相對人主張抗告人恐就系爭不動產為移轉、讓與、出借、出租、設定負擔等之現狀變更行為，將使其本案訴訟勝訴後有不能強制執行或甚難執行之虞等情，應認相對人已就假處分之原因予以釋明，縱令其釋明尚有不足，惟其既已陳明願供擔保以補釋明之不足，其聲請供擔保後對系爭土地予以假處分，仍應認已補釋明之不足，應准許相對人假處分之聲請。至抗告人主張其與陳林彩鑾均未就系爭土地與相對人成立任何契約，且其取得系爭土地所有權並未對相對人造成任何損害，亦同意返還相對人所代墊之款項云云，核屬相對人相對人本案訴訟有無理由之實體爭執事項，揆諸前揭說明，非本件假處分程序所得審究，抗告人執此主張原裁定不當，顯無足取。

　㈢按法院定擔保金額而為准許假處分之裁定者，該項擔保係備供債務人因假處分所受損害之賠償（民事訴訟法第533條準用第526條第2項、第531條），其數額應依標的物受假處分後，債務人不能利用或處分該標的物所受之損害額，或因供擔保所受之損害額定之，非以標的物之價值為依據（最高法院63年台抗字第142號判例參照）。本件假處分旨在延後抗告人處分系爭土地之權能，則抗告人因本件假處分所受之損害，應為相對人提起本案訴訟終結前，無法及時利用或處分其所有系爭土地所有權之利益，即係其無法處分系爭土地換價所受之利息損失。而桃園農水會以269萬697元之價格出售系爭土地，且本案訴訟為得上訴第三審之案件，依各級法院辦案期限實施要點第2點，民事第一、二、三審審判案件辦案期限各為1年4月、2年、1年，共計4年4月，是抗告人於該期間因系爭土地為假處分而可能遭受之損失為58萬2,984元【計算式：2,690,697×5％×（4＋4/12）＝582,984，小數點以下四捨五入】，從而，原裁定酌定相對人應以58萬2,984元為抗告人供擔保，並無違誤。

　㈣綜上，本件相對人已釋明假處分之本案請求及原因，且陳明願供擔保以代釋明不足，其所為假處分之聲請，即屬正當，原裁定因而酌定擔保金額准許之，核無不合。抗告人執前詞指摘原裁定不當，聲明廢棄，為無理由，應予駁回。

五、據上論結，本件抗告為無理由，爰裁定如主文。　　

中　　華　　民　　國　　110 　年　　10　　月　　6 　　日

                  民事第二十二庭

                      審判長法  官  張靜女

                            法  官  范明達

                            法  官  葉珊谷

正本係照原本作成。

本裁定除以適用法規顯有錯誤為理由外，不得再抗告。如提起再抗告，應於收受送達後10日內委任律師為代理人向本院提出再抗告狀。並繳納再抗告費新臺幣１千元。

中　　華　　民　　國　　110 　年　　10　　月　　6 　　日

                            書記官  陳玉敏





