LTS R

112# B % % 12955L

A2 4 BABFEELRG AP
2RI A R
TS %rm&%xs9¢w>a

F R RIEA H B

oA 4 FBZRRRG RS
F NI A ER< 4R

* 1=

kI A FRATER

» LA A e
FRl128 B FF 522850975 4 =

PAFEAF R e
$ AT
3T 4T o
ER
A B P o
TR A L
=
- S FRAABBREEFERRFT AP 2]
#o A RI2E8 1Tp L 518
&%ﬂﬁi(iiw%%¥3&3ﬂ?>
= \akzyf BN A E I N VA Tl e R
’é %iA%%@%fﬁ

23 .y
ﬂg"? ° Fzﬂ}\

R
I

et Ful T M
it%"’ ’

X

s
s T

-

XY
L\'.)
(‘ﬂ}

?

A K
N

o

/

o
'4%,

N T

7
S e

pp)

~N

% (w.

L 3
,'J -_ﬁ
ﬁ»*%\%f$$4%m7

1

|

Sy

N

=i

\\<

m

N

N2 7 —

A

P T

7

’T’ﬁ i\:'\.}‘/‘ '—E, :TJL f:l‘

Zi—l}" 'F!Va'gzlj’

5 2@@5:@ A iiﬁ“,‘éj?'} ’

FAR12#9% 20

LAt 0 A

-+

N

»

}

o oo
putt
g
W
; |

g

oy
(w

B_:y%»ﬁ‘p ﬁ’



i

|V

Iy

EFEREPE A § o R EGE G R R
(BB ERI0TE R S F 586354 < ,a% SB) o x B
W2 T k2 R34EF1IE > F27 F F 28415 7o
J@ééﬁﬁzﬂﬁmwxd%ﬂﬁ%ﬁ&é\@%%mio
PEGFERE R g Y FERARFRFEIRGE
(?'f’},%l;zl’fullZﬁ)ié%?”r—? ¥ 550 7};—,“%—:§I~) ’ 1\%‘
P REFUIAII2ECY 26 7 @ 5Ehd p 202 gy %
B BB EHERER  R2ETY 3P 3 WaEhY P TR
ERRATAKE CERZT O DHFRAEA 2 B2
B~ g reshs oo X HAEGg A2 EP A
PEErdad T Rwam I > By hip2 g o F RAER
WEFPBEFIAFIERL BpE e - HEFA T Y
B2 SRR BP R BRI RPEESF -
Fid A sk AfE112#T70 24p ~82 TP ~ 87 167 #3
LA FENTIZEGY 260 3 S P 22 bk ks
R EEKFFE112887 14p 1112# B ¥ %5 5350
G ERERATE (L AREF45246F )
4L B b B ARD R A 73#\/:1;%- A E L
FEo ERFEG B A TII2E97 6P 3 W@ RER Y P OT
fis ’£V‘?112ﬁ8— 22 e YRR T PIREZFT AR
FRUZ e e o fidE A EILL112#67 260 7 FREAL
Sre oz TRy FPHE BN P B2 e 2 RER
i by R P AE T A AEREAERE READE
B A 0 A2 AT112870 240 4
B FI2E8? 14p PR T EF o PR
PFHEELHE > VEHRER TR PiRiEL R
FLd A X Ak AAFERFEFTRAAITAS T EA A7
LRERZFAmeOZaD 2 ﬁ"‘-éxlﬁ"ﬁ? wAEp S
TR TRADAEAZEZ RIS > SR icPBR B
ﬁ#\‘£$Wﬁ $EE R ERE KGR T R RE
AR Ft A2 P A BEREET ERARR

v

ETIRS

TR

T\
~af

~

-

|



)/\ ‘

BHHER ERA RS TR AR R LT R 2

FA > i A AN ERL TR S 2R P LG
FO LT 22 mihany R fIE MG SEpELg R
P2 NERE A RPHRE A HEB G @

A2 oL gH2Fd EkG2TEern
JLEE > A ERRIE ARG B2 0 A B T

e TRESG RERSvIRE A LB TR E o F
LRARBRAFLIE B AR SRR B
-}

- o

FHEZE F OMEL
S kg’ K %
= F B IB

1 ﬁ\fﬁﬁﬁ)%zzl\f%zt o

# f@’r '1()» ﬂ:?i“
4#°Tﬁﬁ% e

i iLLEFFM&IEA@M% Al N 3
7 1
¢ = A 2 112




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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臺灣高等法院民事裁定
112年度抗字第1295號
抗  告  人  昌慶開發建設股份有限公司


法定代理人  鄒文欽  
抗  告  人  勝隆開發建設股份有限公司


法定代理人  杜修蘭  
抗  告  人  蒲陽建設股份有限公司


法定代理人  鄒文欽  
共      同
代  理  人  廖苡智律師


上列當事人間聲請迴避事件，抗告人對於中華民國112年9月20日臺灣新北地方法院112年度聲字第228號所為裁定提起抗告，本院裁定如下： 
    主  文
抗告駁回。
抗告訴訟費用由抗告人負擔。
    理  由
一、抗告人勝隆開發建設股份有限公司之法定代理人原為薛郁翰，嗣於民國112年8月17日變更為杜修蘭，並經其具狀聲明承受訴訟（見本院卷第35至42頁），並無不合，先予敘明。
二、按法官有民事訴訟法第32條所定以外之情形，足認其執行職務有偏頗之虞者，當事人得聲請法官迴避，同法第33條第1項第2款定有明文。該款所謂足認法官執行職務有偏頗之虞者，係指法官對於訴訟標的有特別利害關係，或與當事人之一造有密切之交誼或嫌怨，或基於其他情形，客觀上足疑其為不公平之審判者而言。若僅憑當事人之主觀臆測，或不滿意法官進行訴訟遲緩、不就當事人聲明之證據為調查，或認法官行使闡明權、指揮訴訟失當，則不得謂其有偏頗之虞（最高法院107年度台抗字第863號裁定意旨參照）。又上開迴避之原因，依同法第34條第1項、第2項及第284條規定，應自為聲請之日起3日內，提出能即時調查之證據釋明之。
三、本件聲請及抗告意旨略以：伊與相對人間請求損害賠償事件（即原法院112年度重勞訴字第5號，下稱系爭事件），承審法官無故拖延交付112年6月26日言詞辯論期日之法庭錄音光碟，影響伊訴訟權益，復於112年7月31日言詞辯論期日質疑伊刻意拆分案件、選擇法官，並對訴訟代理人之解釋嗤之以鼻、當庭喝斥，又對於伊欲傳喚證人之證明力有預斷，未表明審理計畫並苛責訴訟代理人，顯有偏頗之虞。爰依民事訴訟法第33條第1項第2款規定，聲請法官迴避。惟原裁定駁回伊之聲請，為此提起抗告，聲明求為廢棄原裁定等語。　　
四、抗告人主張：先後於112年7月24日、8月7日、8月16日聲請交付系爭事件於112年6月26日言詞辯論期日之法庭錄音光碟部分，業經承審法官於112年8月14日以112年度勞聲字第3號裁定准許，有該裁定影本可稽（見本院卷第45至46頁）。抗告人雖主張：上開錄音光碟涉及證人證述之法庭紀錄是否正確，伊原擬聲請傳喚證人於112年9月6日言詞辯論期日到庭，卻於112年8月22日始收受上開准許裁定，則承審法官顯有拖延之情云云。惟抗告人既認為112年6月26日言詞辯論筆錄紀錄之正確性有待核對，應於該期日後立即向法院聲請交付法庭錄音光碟，且系爭事件尚未經辯論終結，抗告人仍得聲請調查證據，是抗告人於112年7月24日始為聲請，系爭事件承審法官於112年8月14日以上開裁定准許，核無抗告人所謂拖延交付之情，尚難認其執行職務有何偏頗之虞。
五、抗告人又主張：系爭事件承審法官質疑其拆分案件而起訴，意圖選擇法官而妨礙司法公正，且對伊欲傳喚之證人證明力有預斷，質疑訴訟代理人法律素養部分，經查法院如何調查證據、行使闡明權等事項，均屬法律賦與承審法官訴訟指揮之裁量權限。抗告人之上開主張，均屬承審法官審理本案訴訟之曉諭發問、證據調查與否及訴訟指揮權行使是否適當之問題，抗告人並未提出任何能即時調查之證據，釋明承審法官與系爭事件之訴訟標的有特別利害關係，或與相對人有密切之交誼，或與抗告人有何嫌怨，或其他有何在客觀上足疑其為不公平審判之情事，僅以承審法官進行調查證據、訴訟指揮等事項，主觀臆測其執行職務有偏頗之虞，而聲請法官迴避，即屬無據。原法院駁回抗告人之聲請，並無不合。抗告意旨指摘原裁定不當，聲明廢棄，為無理由，應駁回其抗告。
六、據上論結，本件抗告為無理由，爰裁定如主文。　　
中　　華　　民　　國　　112 　年　　11　　月　　30　　日
                  民事第二庭   
                      審判長法  官  陳容正
                            法  官  紀文惠
                            法  官  邱  琦
正本係照原本作成。
本裁定除以適用法規顯有錯誤為理由外，不得再抗告。如提起再抗告，應於收受送達後10日內委任律師為代理人向本院提出再抗告狀。並繳納再抗告費新臺幣１千元。
中　　華　　民　　國　　112 　年　　11　　月　　30　　日


　　　　　　　　　　　　　　書記官  廖月女

臺灣高等法院民事裁定

112年度抗字第1295號

抗  告  人  昌慶開發建設股份有限公司



法定代理人  鄒文欽  

抗  告  人  勝隆開發建設股份有限公司



法定代理人  杜修蘭  

抗  告  人  蒲陽建設股份有限公司



法定代理人  鄒文欽  

共      同

代  理  人  廖苡智律師



上列當事人間聲請迴避事件，抗告人對於中華民國112年9月20日

臺灣新北地方法院112年度聲字第228號所為裁定提起抗告，本院

裁定如下： 

    主  文

抗告駁回。

抗告訴訟費用由抗告人負擔。

    理  由

一、抗告人勝隆開發建設股份有限公司之法定代理人原為薛郁翰

    ，嗣於民國112年8月17日變更為杜修蘭，並經其具狀聲明承

    受訴訟（見本院卷第35至42頁），並無不合，先予敘明。

二、按法官有民事訴訟法第32條所定以外之情形，足認其執行職

    務有偏頗之虞者，當事人得聲請法官迴避，同法第33條第1

    項第2款定有明文。該款所謂足認法官執行職務有偏頗之虞

    者，係指法官對於訴訟標的有特別利害關係，或與當事人之

    一造有密切之交誼或嫌怨，或基於其他情形，客觀上足疑其

    為不公平之審判者而言。若僅憑當事人之主觀臆測，或不滿

    意法官進行訴訟遲緩、不就當事人聲明之證據為調查，或認

    法官行使闡明權、指揮訴訟失當，則不得謂其有偏頗之虞（

    最高法院107年度台抗字第863號裁定意旨參照）。又上開迴

    避之原因，依同法第34條第1項、第2項及第284條規定，應

    自為聲請之日起3日內，提出能即時調查之證據釋明之。

三、本件聲請及抗告意旨略以：伊與相對人間請求損害賠償事件

    （即原法院112年度重勞訴字第5號，下稱系爭事件），承審

    法官無故拖延交付112年6月26日言詞辯論期日之法庭錄音光

    碟，影響伊訴訟權益，復於112年7月31日言詞辯論期日質疑

    伊刻意拆分案件、選擇法官，並對訴訟代理人之解釋嗤之以

    鼻、當庭喝斥，又對於伊欲傳喚證人之證明力有預斷，未表

    明審理計畫並苛責訴訟代理人，顯有偏頗之虞。爰依民事訴

    訟法第33條第1項第2款規定，聲請法官迴避。惟原裁定駁回

    伊之聲請，為此提起抗告，聲明求為廢棄原裁定等語。　　

四、抗告人主張：先後於112年7月24日、8月7日、8月16日聲請

    交付系爭事件於112年6月26日言詞辯論期日之法庭錄音光碟

    部分，業經承審法官於112年8月14日以112年度勞聲字第3號

    裁定准許，有該裁定影本可稽（見本院卷第45至46頁）。抗

    告人雖主張：上開錄音光碟涉及證人證述之法庭紀錄是否正

    確，伊原擬聲請傳喚證人於112年9月6日言詞辯論期日到庭

    ，卻於112年8月22日始收受上開准許裁定，則承審法官顯有

    拖延之情云云。惟抗告人既認為112年6月26日言詞辯論筆錄

    紀錄之正確性有待核對，應於該期日後立即向法院聲請交付

    法庭錄音光碟，且系爭事件尚未經辯論終結，抗告人仍得聲

    請調查證據，是抗告人於112年7月24日始為聲請，系爭事件

    承審法官於112年8月14日以上開裁定准許，核無抗告人所謂

    拖延交付之情，尚難認其執行職務有何偏頗之虞。

五、抗告人又主張：系爭事件承審法官質疑其拆分案件而起訴，

    意圖選擇法官而妨礙司法公正，且對伊欲傳喚之證人證明力

    有預斷，質疑訴訟代理人法律素養部分，經查法院如何調查

    證據、行使闡明權等事項，均屬法律賦與承審法官訴訟指揮

    之裁量權限。抗告人之上開主張，均屬承審法官審理本案訴

    訟之曉諭發問、證據調查與否及訴訟指揮權行使是否適當之

    問題，抗告人並未提出任何能即時調查之證據，釋明承審法

    官與系爭事件之訴訟標的有特別利害關係，或與相對人有密

    切之交誼，或與抗告人有何嫌怨，或其他有何在客觀上足疑

    其為不公平審判之情事，僅以承審法官進行調查證據、訴訟

    指揮等事項，主觀臆測其執行職務有偏頗之虞，而聲請法官

    迴避，即屬無據。原法院駁回抗告人之聲請，並無不合。抗

    告意旨指摘原裁定不當，聲明廢棄，為無理由，應駁回其抗

    告。

六、據上論結，本件抗告為無理由，爰裁定如主文。　　

中　　華　　民　　國　　112 　年　　11　　月　　30　　日

                  民事第二庭   

                      審判長法  官  陳容正

                            法  官  紀文惠

                            法  官  邱  琦

正本係照原本作成。

本裁定除以適用法規顯有錯誤為理由外，不得再抗告。如提起再

抗告，應於收受送達後10日內委任律師為代理人向本院提出再抗

告狀。並繳納再抗告費新臺幣１千元。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　11　　月　　30　　日



　　　　　　　　　　　　　　書記官  廖月女




臺灣高等法院民事裁定

112年度抗字第1295號

抗  告  人  昌慶開發建設股份有限公司



法定代理人  鄒文欽  

抗  告  人  勝隆開發建設股份有限公司



法定代理人  杜修蘭  

抗  告  人  蒲陽建設股份有限公司



法定代理人  鄒文欽  

共      同

代  理  人  廖苡智律師



上列當事人間聲請迴避事件，抗告人對於中華民國112年9月20日臺灣新北地方法院112年度聲字第228號所為裁定提起抗告，本院裁定如下： 

    主  文

抗告駁回。

抗告訴訟費用由抗告人負擔。

    理  由

一、抗告人勝隆開發建設股份有限公司之法定代理人原為薛郁翰，嗣於民國112年8月17日變更為杜修蘭，並經其具狀聲明承受訴訟（見本院卷第35至42頁），並無不合，先予敘明。

二、按法官有民事訴訟法第32條所定以外之情形，足認其執行職務有偏頗之虞者，當事人得聲請法官迴避，同法第33條第1項第2款定有明文。該款所謂足認法官執行職務有偏頗之虞者，係指法官對於訴訟標的有特別利害關係，或與當事人之一造有密切之交誼或嫌怨，或基於其他情形，客觀上足疑其為不公平之審判者而言。若僅憑當事人之主觀臆測，或不滿意法官進行訴訟遲緩、不就當事人聲明之證據為調查，或認法官行使闡明權、指揮訴訟失當，則不得謂其有偏頗之虞（最高法院107年度台抗字第863號裁定意旨參照）。又上開迴避之原因，依同法第34條第1項、第2項及第284條規定，應自為聲請之日起3日內，提出能即時調查之證據釋明之。

三、本件聲請及抗告意旨略以：伊與相對人間請求損害賠償事件（即原法院112年度重勞訴字第5號，下稱系爭事件），承審法官無故拖延交付112年6月26日言詞辯論期日之法庭錄音光碟，影響伊訴訟權益，復於112年7月31日言詞辯論期日質疑伊刻意拆分案件、選擇法官，並對訴訟代理人之解釋嗤之以鼻、當庭喝斥，又對於伊欲傳喚證人之證明力有預斷，未表明審理計畫並苛責訴訟代理人，顯有偏頗之虞。爰依民事訴訟法第33條第1項第2款規定，聲請法官迴避。惟原裁定駁回伊之聲請，為此提起抗告，聲明求為廢棄原裁定等語。　　

四、抗告人主張：先後於112年7月24日、8月7日、8月16日聲請交付系爭事件於112年6月26日言詞辯論期日之法庭錄音光碟部分，業經承審法官於112年8月14日以112年度勞聲字第3號裁定准許，有該裁定影本可稽（見本院卷第45至46頁）。抗告人雖主張：上開錄音光碟涉及證人證述之法庭紀錄是否正確，伊原擬聲請傳喚證人於112年9月6日言詞辯論期日到庭，卻於112年8月22日始收受上開准許裁定，則承審法官顯有拖延之情云云。惟抗告人既認為112年6月26日言詞辯論筆錄紀錄之正確性有待核對，應於該期日後立即向法院聲請交付法庭錄音光碟，且系爭事件尚未經辯論終結，抗告人仍得聲請調查證據，是抗告人於112年7月24日始為聲請，系爭事件承審法官於112年8月14日以上開裁定准許，核無抗告人所謂拖延交付之情，尚難認其執行職務有何偏頗之虞。

五、抗告人又主張：系爭事件承審法官質疑其拆分案件而起訴，意圖選擇法官而妨礙司法公正，且對伊欲傳喚之證人證明力有預斷，質疑訴訟代理人法律素養部分，經查法院如何調查證據、行使闡明權等事項，均屬法律賦與承審法官訴訟指揮之裁量權限。抗告人之上開主張，均屬承審法官審理本案訴訟之曉諭發問、證據調查與否及訴訟指揮權行使是否適當之問題，抗告人並未提出任何能即時調查之證據，釋明承審法官與系爭事件之訴訟標的有特別利害關係，或與相對人有密切之交誼，或與抗告人有何嫌怨，或其他有何在客觀上足疑其為不公平審判之情事，僅以承審法官進行調查證據、訴訟指揮等事項，主觀臆測其執行職務有偏頗之虞，而聲請法官迴避，即屬無據。原法院駁回抗告人之聲請，並無不合。抗告意旨指摘原裁定不當，聲明廢棄，為無理由，應駁回其抗告。

六、據上論結，本件抗告為無理由，爰裁定如主文。　　

中　　華　　民　　國　　112 　年　　11　　月　　30　　日

                  民事第二庭   

                      審判長法  官  陳容正

                            法  官  紀文惠

                            法  官  邱  琦

正本係照原本作成。

本裁定除以適用法規顯有錯誤為理由外，不得再抗告。如提起再抗告，應於收受送達後10日內委任律師為代理人向本院提出再抗告狀。並繳納再抗告費新臺幣１千元。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　11　　月　　30　　日



　　　　　　　　　　　　　　書記官  廖月女



