A E R T
114# B B 43 % 65

o
e
<k
‘H"

4 PRAFAFEEGFANP (R ERETR
?,:_8;’11’;}’)3 o)

# RN P AR
ggp;»]iA Fﬁgsﬁg

dolgd A G A YL B ABAT R i BRI
AEQ0 4P £ 37148 2 #1138 R ] - F $ARS Lkdcdn

P!
[

v AN F AT

B S

By o

BEFHd gt A

ELl d

A ARG ERE R g N L R A BT EAPRERGFF R

= (Ta‘%%éé\m%%mmm ZQBz%rIF E R

TEEA O RERF RRERF AP (THEERF)

fRATER (T F) 1 5%a£’1ﬁ@n%§;%ﬁ’f
*

s Ao B> T ‘ $
0 ~4242E9g (THILFE) AEF '?“7‘—3”"‘

§$£—?é§ﬂ%@ﬁ? PO(THE EAE-2P) §
B EAGFLE TG .—»FH—H B A o B F10
AEAD 0P £ REFRI3ER- F 51415848 2.7 2 “101&1
115 TEI2FF = s 2REMOR A BEEP PR MK T RE
fe100# B @3 5 1218 T Z 2 Mmp el S A ¢

WA o HFHE 230 A 0 o d VERYER EERG
3R ('fﬁ;:’? B4 17) @ii?’é_ﬁ%’%% o ;ﬁ—%é%'laﬁ
Tl 2lpdpe (2 AlR=RE > THAEISHREE

) RAHE gy HL gL 2P AG A RFH R ar
ME 0 A H fé’if'}f FAEE T L e ’}3 A 32

—_

%— 7



3 A
o

i

2 E o PR 2 A R EINA 9, 250
45 OO0F OOK00£0000000 55 (4
¥ 84>7w<‘f%w&w>’w%“f:‘/
M§'E3m’&iux@mﬁM@\ 2 i @
éﬁg.wp&émaﬁm;%ha~%wﬁ“1ﬁ%&m%£n
FEERG A T2 BAME c AP GRHE T2 AR
FEAAZRE B ELEG R EF I RARE
FRER R EEE

o —=\ \m
g&x*i ‘\—-

ﬂ

B
%,
[ 3=
5,

(e
N
>

J¥
H

% s
\“ )Ea%

.
‘?—.;_
e
B

>~
7‘5—'\
oy
dw»
;55:

"

L FRLA P W HILBH R AT 2 F
A;;jp;«? 7:@,.,@%_1 7%_,%31‘ mg?,_A7§;ﬁm,
FHRBG2Z N EAEF 2 EHEST O ARIMBET ;M@@ﬁ
»&ﬁﬁﬂ‘&%ﬁiﬁﬁﬁwkﬁéﬁévfﬁﬁ~ﬁé
LA F"I@ TR T AT g 2 ‘F x> N TFELA
'%@ﬁ%ﬁ+ﬂm4iwﬁ‘ﬁ&éﬁ@%ﬂ§ﬂ%
Faro &2 FIBLAMB A £ @t 2 far; MBI G ¥ 2
.';g i AN EA G Y BLAMBlG 2 BLA
Bl A BZMAR B H MBI Y 2 MG
FIBLA B EA B BB AR A BA R
%091 %178 %24 ~ %821k %178 ~ %951% ~ %96
s B 148 EFER W c FiEAMANRSE 2 A
f%f&‘ MKARARAEE S G SR EET IR
ﬁ%&4§éiﬂé’%ﬁﬁﬁm41ﬁé’éﬁ%
EHIRFARE 23] 0 Aot S EL A P B2 AR i A
’m@7i¢$ﬁﬁﬁ@ “&M@@ﬁ%’@&ﬁé
QT > Z e 2 AL TR L BAARR ¥
EBHMEARAEZ B 20% > D fR SR G A
FlARE wFEFfk B2 avad

ﬂd\
A
T

N’

-

Tﬁr SR v LIS S
1-3\4\_ :@ (“ fl\_\\_ 1\\

N
4

(“' B oEE R W oW
3 LW

N

(&. \\\Xr \—3‘

EW&%%%<

>
»

—

=
o

W
St
e



ok esraiy 2 B (BB i2m09E R SiF
FO96TELS T L) o

R A
q—._
()4 4 %mwéa w02ﬁ12 zgp%maﬁﬁ“““_é%»‘i

%é%%ﬁﬁ%&ﬁﬁ% aA-@ﬁ@%azﬁg@,ép,h

oy <

%

LHBAEFF R ELE- 27 RERALE
LEE A PR 2 F A o M 0104240 30p gt
et 2w £30101& 17 15p T X 12pF 7= > 2RIMKA BT
P Pe k> S hizfxl0bF B &7 %5 %31218?/*3\ TIEE L
Bpiy ped S A gIA 2 %%& ;'%E’& N RERES
103% 2= % 14153 7~ 104# & 9 %3 % 237254 =~ 1
05 A& 7 43 % 121854 2~ # %‘%%ﬁfa'%ﬁ&ﬂ
TE2EPHLLENET AP ER IO R ENER
T ORERFEEF S EIL - 2P L REEEP S L
(L RiEtelld3e Rrks 52828 (THRZMR25E) 515
ZA4IF ~ Aall3E BAFE $115E (T ARIIRS)
FI7T236F ) »#3 EL 27 % { Fed ~FTF ¢ REH
A A Z P Fw TR AR EAINI8EYY 30p SR P F
%3‘09801225700%%&» EET A (L ARIIELE %452 59F »
%81183F ~ iz ¥ %H0~H6F ) - BB 5 E o
mxwﬂ¥4ﬁ¢%$@%A’é%%ﬁ%ﬁﬁ%ABAwﬂ
HREAEAET 56,7007 8~ MR A T 7 SoF T B
FZFAA FRHE T2 A A IR L RiER
FllemE R L2 HIHLE S22 AP w- FRA G 2§
QE S NRERL A FELEZE (LRZFR2EEFTTIL119
%1327 ) - A A ke 23 47 2 Fog o
N HE o BT & o
(Ehfﬂﬁ=—»ﬁﬁm}EQ@F¢M@?*£ﬁﬂ@$ﬁ—%~
Fip AR R L AL RPLGREL o - FRERR
FUAPREO, 2505 > G A 2B B G EN43Y

N

b
i
mj



%% éi%%’%\Eﬂﬁgk4,ﬂé§£4i$W’
éﬁz%iﬁ.%‘¥8M§£¥86" ZHREERAER 2
BLAE 50405 ~ 84152 F 128054 BT 5 P2 o A E4e
AL HBAFTEAZE A A2
A o ws;-;‘; %éﬁﬁ;é%‘c 2T 4 Aé’ﬁﬁi’”aﬁf’i’ TR kS
ARt AR~ LA
§&A£iﬁ&%%JﬁﬂH?;»Tﬂﬁﬂw?%;ﬁﬁ‘
AZERA 2P EARMEBL S EE
TAp KT RP RALAARR D i B
AFEAZFMI CHE A2 F A oom it A A%
2B A A 4484, 738~ (FE 59, 250+435 488=4
44,738) Aot BRHABE * £ &
R A LEEREA EHREL DT
LRI @;t,\ 1 FEL A B4 B A fie A

T&
—~z=
)
o
4
™ B
4l
>~
T,
I
W
=4
¢ h\\

s =FAlE ﬁﬁ%%ﬂii%%’ﬁ A% %9615 ¢
A A iEg 2t (AR

TR T2 MABEIEE A g
fed 5212360 ) » Hpm@ i * 2
R »Hé%éﬁﬁf;iﬁﬁ
2 WEMA  ANRgEAL AR R
i~%%wﬁ’ﬁ&ﬁf* A RS AN B ¥ 2
PAR G A% o R g R @ﬂéﬁ@z§g~%¢ag
]‘ﬁagur,} 7 ﬁ’ﬂf s AP R 31—-11 ey 'F‘ Fx % %PB T e Fr2_ l%*g/{
B N }%'p6700&7°’5 PO3FEA= 2 S B2 ¥
AL~ eap 2 AR A (g VEREY IR

\

FEPEe XH210380,119~ > LR E %37E ) *olm
ToREBH AN HREAMBZ R E 2 ETF L RB
APEEL G2 MHABT Y - RARAEY RATFF2Z 0L~ F
# 4 4 1935

g%g?ﬂ‘ﬁﬁiﬁiﬁﬁiﬁ%’%‘
¥ ( ; g o~



) o & CE AT RGO R AR R 2
MY 2 REENEREA R BB RR SR
: BRTABAZLFEEILE o

B R A B A YL A ARA AT E
}3 ,/"EE—,.‘E} }f:%": B e B E :o%\' {5\' ‘?’:}'m—— Lﬁ‘;ﬁ" ’ _‘E '/"
EF oA L aRFERP LAY 0 KT ER o AR &

= '5;; % o
I FHptwms o AR SRR > TR e v oo
o = EN m 114 = 4 ! 21 P
NEF
FH 2 F ARy
A L
# F BUiRR

T AZRRNTA o

A~ 30 :”LK/TTJ‘ziﬁ? e J’E.M ﬁ?ﬁ—é 2d ¢k 7 2 'FL»L“L °‘£1‘—"iftik#
A TR i i%élOB PEEREE L AIEA e Ak D R IR
Fok e L ERE A FATE 1500 o

d E=Y B 114 &= 4 ! 21 2




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}





.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}


臺灣高等法院民事裁定
114年度破抗字第6號
抗  告  人  凱基資產管理股份有限公司（原名：中華開發資產
            管理股份有限公司）


法定代理人  胡木源  
送達代收人  陳勳蓉  


上列抗告人因聲請宣告謝世芳之遺產破產事件，對於中華民國114年2月14日臺灣新北地方法院113年度破更一字第4號裁定提起抗告，本院裁定如下：
　　主　　　文
抗告駁回。
抗告程序費用由抗告人負擔。
　　理　　　由
一、抗告人聲請及抗告意旨略以：第三人慧達通訊科技股份有限公司（下稱慧達公司）於民國92年12月29日邀同謝世芳為連帶保證人，向慶豐商業銀行股份有限公司（下稱慶豐銀行）借貸新臺幣（下同）1,500萬元，並提供不動產為擔保，其後未如期還款，經執行慧達公司供擔保之不動產後，尚有600萬元本息及違約金（下稱系爭債權）未獲清償。伊前身中華成長一資產管理股份有限公司（下稱中華成長一公司）自慶豐銀行受讓系爭債權，而為謝世芳之債權人。謝世芳於104年4月30日經原法院103年度亡字第141號裁定宣告於101年1月15日下午12時死亡，全體繼承人均聲明拋棄繼承，經原法院105年度司繼字第1218號裁定選任王國棟地政士為遺產管理人。茲因謝世芳之部分遺產，已由兆豐國際商業銀行股份有限公司（下稱兆豐銀行）向臺灣士林地方法院聲請強制執行，於111年7月21日拍定（已分配完畢，下稱系爭執行事件），足見謝世芳有其他債權人，且其遺產有不足清償債務情事，為使謝世芳之債權人獲得公平分配，有宣告謝世芳之遺產破產之必要。又謝世芳之遺產，除股票部分9,250元外，尚有坐落臺北市○○區○○段0○段000○000地號（權利範圍均為1/84）之土地（下合稱系爭土地），市場價值約43萬5,488元，應足以支應破產財團之費用及債務，而有破產實益，依破產法第58條第1項、第59條第1項第3款規定，伊得聲請宣告謝世芳之遺產破產。原裁定認謝世芳之遺產無宣告破產之實益，駁回伊之聲請，實有違誤，爰提起抗告，請求廢棄原裁定等語。
二、按遺產不敷清償被繼承人債務，而繼承人為限定繼承或繼承人全體拋棄繼承時，亦得宣告破產；破產宣告時屬於破產人之一切財產，及將來行使之財產請求權，破產宣告後，破產終結前，破產人所取得之財產，為破產財團；財團費用包括：因破產財團之管理變價及分配所生之費用、因破產債權人共同利益所需審判上之費用、破產管理人之報酬，破產人及其家屬之必要生活費及喪葬費，視為財團費用；財團債務包括：破產管理人關於破產財團所為行為而生之債務、破產管理人為破產財團請求履行雙務契約所生之債務，或因破產宣告後應履行雙務契約而生之債務、為破產財團無因管理所生之債務，及因破產財團不當得利所生之債務；財團費用及財團債務，應先於破產債權，隨時由破產財團清償之；破產宣告後，如破產財團之財產不敷清償財團費用及財團債務時，法院因破產管理人之聲請，應以裁定宣告破產終止，此觀破產法第59條第1項第2款、第82條第1項、第95條、第96條、第97條、第148條規定即明。蓋遺產破產程序乃於遺產不敷清償被繼承人債務時，為使多數債權人獲得平等滿足，並兼顧被繼承人遺產之利益，而就被繼承人之遺產，由法院參與之一般強制執行程序之謂，如構成破產財團之被繼承人遺產，明顯不足清償破產財團費用及財團債務時，依破產法第148條規定，法院於宣告破產後，隨即須宣告破產程序終止，此無異徒增破產程序及費用之浪費，且對被繼承人遺產及其他債權人無益，故若有此情狀，聲請宣告破產即無實益，應以裁定駁回破產宣告之聲請（最高法院99年度台抗字第967號裁定參照）。
三、經查：
　㈠抗告人主張慧達公司於92年12月29日邀同謝世芳為連帶保證人，向慶豐銀行借貸1,500萬元，並提供不動產為擔保，其後未如期還款，經執行慧達公司供擔保之不動產後，尚有系爭債權未獲清償。伊前身中華成長一公司自慶豐銀行受讓系爭債權，而為謝世芳之債權人。謝世芳於104年4月30日經法院裁定宣告於101年1月15日下午12時死亡，全體繼承人均聲明拋棄繼承，經原法院105年度司繼字第1218號裁定選任王國棟地政士為遺產管理人等情，業據提出債權憑證、原法院103年度亡字第141號裁定、104年度司繼字第2372號裁定、105年度司繼字第1218號裁定、本票、慶豐銀行授信總額度約定書及短期授信合約書、抵押權設定契約書、他項權利證明書、慶豐銀行簽發予中華成長一公司之債權讓與證明書為證（見原法院113年度破字第2號卷〈下稱原法院2號卷〉第15至41頁、本院113年度破抗字第11號卷〈下稱本院11號卷〉第17至36頁），並有慧達公司變更登記表、董事會議事錄、抗告人之公司登記資料查詢及經濟部98年9月30日經授商字第09801225700號函在卷可稽（見本院11號卷第45至59頁、第81至83頁、原法院卷第55、56頁），堪信為真。
　㈡又謝世芳生前有諸多債權人，已知金融機構債權人5人，其借貸款項本金至少6,700多萬元，現餘遺產並不敷清償謝世芳之債務，業據謝世芳之遺產管理人王國棟地政士於原法院到庭陳述意見及提出謝世芳之遺產明細、債權人清冊及債權憑證、執行命令、支付命令為證（見原法院2號卷第77至119頁、第132頁）。是抗告人主張謝世芳之遺產有不敷清償謝世芳債務之情事，堪認可採。
　㈢然就謝世芳之遺產是否足敷清償財團費用及財團債務一節，抗告人雖主張：謝世芳之遺產除原裁定認定之台一國際股份有限公司股票9,250元外，尚有系爭土地，市場價值約43萬5,488元，應足以支應財團費用及財團債務云云。惟查按法院為破產宣告時，應選任破產管理人；破產管理人之報酬，由法院定之；又第84條及第86條之規定，於監查人準用之，破產法第64條、第84條及第128條分別定有明文。是本件如宣告謝世芳之遺產破產，必須支付破產管理人及監查人之報酬。而按法院為破產管理人及監查人報酬之核定，須斟酌破產事件之繁簡、破產事件價額、當事人所受利益程度、破產管理人及監查人擔任工作期間之長短及其付出辛勞之程度、同業標準、破產管理人及監查人之地位暨分配財團之多寡等一切情形而就具體個案加以判斷，依目前破產程序實務，破產管理人之報酬至少數萬元至數十萬元。而前述抗告人主張之破產財團總計44萬4,738元（計算式：9,250＋435,488＝444,738），扣減上開財團費用後，應不足40萬元，遑論破產程序中尚有召開債權人會議等支出費用，破產財團除前述費用外，尚需優先支付因破產財團分配所生之費用，及因破產債權人共同利益可能所需審判上之費用，與破產法第96條各款所規定之財團債務等；尤以系爭土地為共有之土地（見本院卷第21至36頁），其管理、使用及變價均屬不易，於變價程序尚需支付已發生或未發生之拍賣費用及承受可能再減拍之價值貶損，是以變價支出前開費用後，破產財團所剩無幾並非不能預期，難認謝世芳之遺產足敷清償破產財團費用及財團債務。況縱其餘額足以支應破產財團之管理、變價及分配所生之費用，相較於謝世芳之債務總額目前已知之債權人至少本金原有6,700萬元，及其自93年起各筆陸續屆期之約定利息、違約金在內之其他債務（僅扣除兆豐銀行於系爭執行事件已受償之153萬0,119元，見原法院卷第37頁）比例而言，顯屬偏低；又以前述破產財團之價值，及事實上支應破產期間應支付之財團費用、破產程序中必須花費之公告、債權人會議等管理、分配之必要費用之結果，各債權人得藉由破產程序而受清償之金額甚微，更遑論債權人兆豐銀行迭對抗告人債權是否罹於時效仍存在，多有異議（見原法院卷第65頁、第71頁），甚至可能需以訴訟釐清，徒增破產程序及相關費用之耗費，復無益於債權人，實不符比例原則，與破產制度之本旨不合，本件無宣告破產之實益及必要。
四、綜上所述，抗告人聲請宣告謝世芳之遺產破產，並無實益，為無理由，應予駁回。原法院裁定駁回抗告人之聲請，並無違誤，抗告意旨指摘原裁定不當，求予廢棄，為無理由，應予駁回。
五、據上論結，本件抗告為無理由，爰裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　4 　　月　　21　　日
　　　　　　　　　民事第十二庭
　　　　　　　　　　　審判長法　官　沈佳宜
　　　　　　　　　　　　　　法　官　陳　瑜
　　　　　　　　　　　　　　法　官　陳筱蓉 
正本係照原本作成。
本裁定除以適用法規顯有錯誤為理由外，不得再抗告。如提起再抗告，應於收受送達後10日內委任律師為代理人向本院提出再抗告狀。並繳納再抗告費新臺幣1500元。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　4 　　月　　21　　日
　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳珮茹

臺灣高等法院民事裁定

114年度破抗字第6號

抗  告  人  凱基資產管理股份有限公司（原名：中華開發資產

            管理股份有限公司）



法定代理人  胡木源  

送達代收人  陳勳蓉  



上列抗告人因聲請宣告謝世芳之遺產破產事件，對於中華民國11

4年2月14日臺灣新北地方法院113年度破更一字第4號裁定提起抗

告，本院裁定如下：

　　主　　　文

抗告駁回。

抗告程序費用由抗告人負擔。

　　理　　　由

一、抗告人聲請及抗告意旨略以：第三人慧達通訊科技股份有限

    公司（下稱慧達公司）於民國92年12月29日邀同謝世芳為連

    帶保證人，向慶豐商業銀行股份有限公司（下稱慶豐銀行）

    借貸新臺幣（下同）1,500萬元，並提供不動產為擔保，其

    後未如期還款，經執行慧達公司供擔保之不動產後，尚有60

    0萬元本息及違約金（下稱系爭債權）未獲清償。伊前身中

    華成長一資產管理股份有限公司（下稱中華成長一公司）自

    慶豐銀行受讓系爭債權，而為謝世芳之債權人。謝世芳於10

    4年4月30日經原法院103年度亡字第141號裁定宣告於101年1

    月15日下午12時死亡，全體繼承人均聲明拋棄繼承，經原法

    院105年度司繼字第1218號裁定選任王國棟地政士為遺產管

    理人。茲因謝世芳之部分遺產，已由兆豐國際商業銀行股份

    有限公司（下稱兆豐銀行）向臺灣士林地方法院聲請強制執

    行，於111年7月21日拍定（已分配完畢，下稱系爭執行事件

    ），足見謝世芳有其他債權人，且其遺產有不足清償債務情

    事，為使謝世芳之債權人獲得公平分配，有宣告謝世芳之遺

    產破產之必要。又謝世芳之遺產，除股票部分9,250元外，

    尚有坐落臺北市○○區○○段0○段000○000地號（權利範圍均為1

    /84）之土地（下合稱系爭土地），市場價值約43萬5,488元

    ，應足以支應破產財團之費用及債務，而有破產實益，依破

    產法第58條第1項、第59條第1項第3款規定，伊得聲請宣告

    謝世芳之遺產破產。原裁定認謝世芳之遺產無宣告破產之實

    益，駁回伊之聲請，實有違誤，爰提起抗告，請求廢棄原裁

    定等語。

二、按遺產不敷清償被繼承人債務，而繼承人為限定繼承或繼承

    人全體拋棄繼承時，亦得宣告破產；破產宣告時屬於破產人

    之一切財產，及將來行使之財產請求權，破產宣告後，破產

    終結前，破產人所取得之財產，為破產財團；財團費用包括

    ：因破產財團之管理變價及分配所生之費用、因破產債權人

    共同利益所需審判上之費用、破產管理人之報酬，破產人及

    其家屬之必要生活費及喪葬費，視為財團費用；財團債務包

    括：破產管理人關於破產財團所為行為而生之債務、破產管

    理人為破產財團請求履行雙務契約所生之債務，或因破產宣

    告後應履行雙務契約而生之債務、為破產財團無因管理所生

    之債務，及因破產財團不當得利所生之債務；財團費用及財

    團債務，應先於破產債權，隨時由破產財團清償之；破產宣

    告後，如破產財團之財產不敷清償財團費用及財團債務時，

    法院因破產管理人之聲請，應以裁定宣告破產終止，此觀破

    產法第59條第1項第2款、第82條第1項、第95條、第96條、

    第97條、第148條規定即明。蓋遺產破產程序乃於遺產不敷

    清償被繼承人債務時，為使多數債權人獲得平等滿足，並兼

    顧被繼承人遺產之利益，而就被繼承人之遺產，由法院參與

    之一般強制執行程序之謂，如構成破產財團之被繼承人遺產

    ，明顯不足清償破產財團費用及財團債務時，依破產法第14

    8條規定，法院於宣告破產後，隨即須宣告破產程序終止，

    此無異徒增破產程序及費用之浪費，且對被繼承人遺產及其

    他債權人無益，故若有此情狀，聲請宣告破產即無實益，應

    以裁定駁回破產宣告之聲請（最高法院99年度台抗字第967

    號裁定參照）。

三、經查：

　㈠抗告人主張慧達公司於92年12月29日邀同謝世芳為連帶保證

    人，向慶豐銀行借貸1,500萬元，並提供不動產為擔保，其

    後未如期還款，經執行慧達公司供擔保之不動產後，尚有系

    爭債權未獲清償。伊前身中華成長一公司自慶豐銀行受讓系

    爭債權，而為謝世芳之債權人。謝世芳於104年4月30日經法

    院裁定宣告於101年1月15日下午12時死亡，全體繼承人均聲

    明拋棄繼承，經原法院105年度司繼字第1218號裁定選任王

    國棟地政士為遺產管理人等情，業據提出債權憑證、原法院

    103年度亡字第141號裁定、104年度司繼字第2372號裁定、1

    05年度司繼字第1218號裁定、本票、慶豐銀行授信總額度約

    定書及短期授信合約書、抵押權設定契約書、他項權利證明

    書、慶豐銀行簽發予中華成長一公司之債權讓與證明書為證

    （見原法院113年度破字第2號卷〈下稱原法院2號卷〉第15至4

    1頁、本院113年度破抗字第11號卷〈下稱本院11號卷〉第17至

    36頁），並有慧達公司變更登記表、董事會議事錄、抗告人

    之公司登記資料查詢及經濟部98年9月30日經授商字第09801

    225700號函在卷可稽（見本院11號卷第45至59頁、第81至83

    頁、原法院卷第55、56頁），堪信為真。

　㈡又謝世芳生前有諸多債權人，已知金融機構債權人5人，其借

    貸款項本金至少6,700多萬元，現餘遺產並不敷清償謝世芳

    之債務，業據謝世芳之遺產管理人王國棟地政士於原法院到

    庭陳述意見及提出謝世芳之遺產明細、債權人清冊及債權憑

    證、執行命令、支付命令為證（見原法院2號卷第77至119頁

    、第132頁）。是抗告人主張謝世芳之遺產有不敷清償謝世

    芳債務之情事，堪認可採。

　㈢然就謝世芳之遺產是否足敷清償財團費用及財團債務一節，

    抗告人雖主張：謝世芳之遺產除原裁定認定之台一國際股份

    有限公司股票9,250元外，尚有系爭土地，市場價值約43萬5

    ,488元，應足以支應財團費用及財團債務云云。惟查按法院

    為破產宣告時，應選任破產管理人；破產管理人之報酬，由

    法院定之；又第84條及第86條之規定，於監查人準用之，破

    產法第64條、第84條及第128條分別定有明文。是本件如宣

    告謝世芳之遺產破產，必須支付破產管理人及監查人之報酬

    。而按法院為破產管理人及監查人報酬之核定，須斟酌破產

    事件之繁簡、破產事件價額、當事人所受利益程度、破產管

    理人及監查人擔任工作期間之長短及其付出辛勞之程度、同

    業標準、破產管理人及監查人之地位暨分配財團之多寡等一

    切情形而就具體個案加以判斷，依目前破產程序實務，破產

    管理人之報酬至少數萬元至數十萬元。而前述抗告人主張之

    破產財團總計44萬4,738元（計算式：9,250＋435,488＝444,7

    38），扣減上開財團費用後，應不足40萬元，遑論破產程序

    中尚有召開債權人會議等支出費用，破產財團除前述費用外

    ，尚需優先支付因破產財團分配所生之費用，及因破產債權

    人共同利益可能所需審判上之費用，與破產法第96條各款所

    規定之財團債務等；尤以系爭土地為共有之土地（見本院卷

    第21至36頁），其管理、使用及變價均屬不易，於變價程序

    尚需支付已發生或未發生之拍賣費用及承受可能再減拍之價

    值貶損，是以變價支出前開費用後，破產財團所剩無幾並非

    不能預期，難認謝世芳之遺產足敷清償破產財團費用及財團

    債務。況縱其餘額足以支應破產財團之管理、變價及分配所

    生之費用，相較於謝世芳之債務總額目前已知之債權人至少

    本金原有6,700萬元，及其自93年起各筆陸續屆期之約定利

    息、違約金在內之其他債務（僅扣除兆豐銀行於系爭執行事

    件已受償之153萬0,119元，見原法院卷第37頁）比例而言，

    顯屬偏低；又以前述破產財團之價值，及事實上支應破產期

    間應支付之財團費用、破產程序中必須花費之公告、債權人

    會議等管理、分配之必要費用之結果，各債權人得藉由破產

    程序而受清償之金額甚微，更遑論債權人兆豐銀行迭對抗告

    人債權是否罹於時效仍存在，多有異議（見原法院卷第65頁

    、第71頁），甚至可能需以訴訟釐清，徒增破產程序及相關

    費用之耗費，復無益於債權人，實不符比例原則，與破產制

    度之本旨不合，本件無宣告破產之實益及必要。

四、綜上所述，抗告人聲請宣告謝世芳之遺產破產，並無實益，

    為無理由，應予駁回。原法院裁定駁回抗告人之聲請，並無

    違誤，抗告意旨指摘原裁定不當，求予廢棄，為無理由，應

    予駁回。

五、據上論結，本件抗告為無理由，爰裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　4 　　月　　21　　日

　　　　　　　　　民事第十二庭

　　　　　　　　　　　審判長法　官　沈佳宜

　　　　　　　　　　　　　　法　官　陳　瑜

　　　　　　　　　　　　　　法　官　陳筱蓉 

正本係照原本作成。

本裁定除以適用法規顯有錯誤為理由外，不得再抗告。如提起再

抗告，應於收受送達後10日內委任律師為代理人向本院提出再抗

告狀。並繳納再抗告費新臺幣1500元。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　4 　　月　　21　　日

　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳珮茹




臺灣高等法院民事裁定

114年度破抗字第6號

抗  告  人  凱基資產管理股份有限公司（原名：中華開發資產

            管理股份有限公司）



法定代理人  胡木源  

送達代收人  陳勳蓉  



上列抗告人因聲請宣告謝世芳之遺產破產事件，對於中華民國114年2月14日臺灣新北地方法院113年度破更一字第4號裁定提起抗告，本院裁定如下：

　　主　　　文

抗告駁回。

抗告程序費用由抗告人負擔。

　　理　　　由

一、抗告人聲請及抗告意旨略以：第三人慧達通訊科技股份有限公司（下稱慧達公司）於民國92年12月29日邀同謝世芳為連帶保證人，向慶豐商業銀行股份有限公司（下稱慶豐銀行）借貸新臺幣（下同）1,500萬元，並提供不動產為擔保，其後未如期還款，經執行慧達公司供擔保之不動產後，尚有600萬元本息及違約金（下稱系爭債權）未獲清償。伊前身中華成長一資產管理股份有限公司（下稱中華成長一公司）自慶豐銀行受讓系爭債權，而為謝世芳之債權人。謝世芳於104年4月30日經原法院103年度亡字第141號裁定宣告於101年1月15日下午12時死亡，全體繼承人均聲明拋棄繼承，經原法院105年度司繼字第1218號裁定選任王國棟地政士為遺產管理人。茲因謝世芳之部分遺產，已由兆豐國際商業銀行股份有限公司（下稱兆豐銀行）向臺灣士林地方法院聲請強制執行，於111年7月21日拍定（已分配完畢，下稱系爭執行事件），足見謝世芳有其他債權人，且其遺產有不足清償債務情事，為使謝世芳之債權人獲得公平分配，有宣告謝世芳之遺產破產之必要。又謝世芳之遺產，除股票部分9,250元外，尚有坐落臺北市○○區○○段0○段000○000地號（權利範圍均為1/84）之土地（下合稱系爭土地），市場價值約43萬5,488元，應足以支應破產財團之費用及債務，而有破產實益，依破產法第58條第1項、第59條第1項第3款規定，伊得聲請宣告謝世芳之遺產破產。原裁定認謝世芳之遺產無宣告破產之實益，駁回伊之聲請，實有違誤，爰提起抗告，請求廢棄原裁定等語。

二、按遺產不敷清償被繼承人債務，而繼承人為限定繼承或繼承人全體拋棄繼承時，亦得宣告破產；破產宣告時屬於破產人之一切財產，及將來行使之財產請求權，破產宣告後，破產終結前，破產人所取得之財產，為破產財團；財團費用包括：因破產財團之管理變價及分配所生之費用、因破產債權人共同利益所需審判上之費用、破產管理人之報酬，破產人及其家屬之必要生活費及喪葬費，視為財團費用；財團債務包括：破產管理人關於破產財團所為行為而生之債務、破產管理人為破產財團請求履行雙務契約所生之債務，或因破產宣告後應履行雙務契約而生之債務、為破產財團無因管理所生之債務，及因破產財團不當得利所生之債務；財團費用及財團債務，應先於破產債權，隨時由破產財團清償之；破產宣告後，如破產財團之財產不敷清償財團費用及財團債務時，法院因破產管理人之聲請，應以裁定宣告破產終止，此觀破產法第59條第1項第2款、第82條第1項、第95條、第96條、第97條、第148條規定即明。蓋遺產破產程序乃於遺產不敷清償被繼承人債務時，為使多數債權人獲得平等滿足，並兼顧被繼承人遺產之利益，而就被繼承人之遺產，由法院參與之一般強制執行程序之謂，如構成破產財團之被繼承人遺產，明顯不足清償破產財團費用及財團債務時，依破產法第148條規定，法院於宣告破產後，隨即須宣告破產程序終止，此無異徒增破產程序及費用之浪費，且對被繼承人遺產及其他債權人無益，故若有此情狀，聲請宣告破產即無實益，應以裁定駁回破產宣告之聲請（最高法院99年度台抗字第967號裁定參照）。

三、經查：

　㈠抗告人主張慧達公司於92年12月29日邀同謝世芳為連帶保證人，向慶豐銀行借貸1,500萬元，並提供不動產為擔保，其後未如期還款，經執行慧達公司供擔保之不動產後，尚有系爭債權未獲清償。伊前身中華成長一公司自慶豐銀行受讓系爭債權，而為謝世芳之債權人。謝世芳於104年4月30日經法院裁定宣告於101年1月15日下午12時死亡，全體繼承人均聲明拋棄繼承，經原法院105年度司繼字第1218號裁定選任王國棟地政士為遺產管理人等情，業據提出債權憑證、原法院103年度亡字第141號裁定、104年度司繼字第2372號裁定、105年度司繼字第1218號裁定、本票、慶豐銀行授信總額度約定書及短期授信合約書、抵押權設定契約書、他項權利證明書、慶豐銀行簽發予中華成長一公司之債權讓與證明書為證（見原法院113年度破字第2號卷〈下稱原法院2號卷〉第15至41頁、本院113年度破抗字第11號卷〈下稱本院11號卷〉第17至36頁），並有慧達公司變更登記表、董事會議事錄、抗告人之公司登記資料查詢及經濟部98年9月30日經授商字第09801225700號函在卷可稽（見本院11號卷第45至59頁、第81至83頁、原法院卷第55、56頁），堪信為真。

　㈡又謝世芳生前有諸多債權人，已知金融機構債權人5人，其借貸款項本金至少6,700多萬元，現餘遺產並不敷清償謝世芳之債務，業據謝世芳之遺產管理人王國棟地政士於原法院到庭陳述意見及提出謝世芳之遺產明細、債權人清冊及債權憑證、執行命令、支付命令為證（見原法院2號卷第77至119頁、第132頁）。是抗告人主張謝世芳之遺產有不敷清償謝世芳債務之情事，堪認可採。

　㈢然就謝世芳之遺產是否足敷清償財團費用及財團債務一節，抗告人雖主張：謝世芳之遺產除原裁定認定之台一國際股份有限公司股票9,250元外，尚有系爭土地，市場價值約43萬5,488元，應足以支應財團費用及財團債務云云。惟查按法院為破產宣告時，應選任破產管理人；破產管理人之報酬，由法院定之；又第84條及第86條之規定，於監查人準用之，破產法第64條、第84條及第128條分別定有明文。是本件如宣告謝世芳之遺產破產，必須支付破產管理人及監查人之報酬。而按法院為破產管理人及監查人報酬之核定，須斟酌破產事件之繁簡、破產事件價額、當事人所受利益程度、破產管理人及監查人擔任工作期間之長短及其付出辛勞之程度、同業標準、破產管理人及監查人之地位暨分配財團之多寡等一切情形而就具體個案加以判斷，依目前破產程序實務，破產管理人之報酬至少數萬元至數十萬元。而前述抗告人主張之破產財團總計44萬4,738元（計算式：9,250＋435,488＝444,738），扣減上開財團費用後，應不足40萬元，遑論破產程序中尚有召開債權人會議等支出費用，破產財團除前述費用外，尚需優先支付因破產財團分配所生之費用，及因破產債權人共同利益可能所需審判上之費用，與破產法第96條各款所規定之財團債務等；尤以系爭土地為共有之土地（見本院卷第21至36頁），其管理、使用及變價均屬不易，於變價程序尚需支付已發生或未發生之拍賣費用及承受可能再減拍之價值貶損，是以變價支出前開費用後，破產財團所剩無幾並非不能預期，難認謝世芳之遺產足敷清償破產財團費用及財團債務。況縱其餘額足以支應破產財團之管理、變價及分配所生之費用，相較於謝世芳之債務總額目前已知之債權人至少本金原有6,700萬元，及其自93年起各筆陸續屆期之約定利息、違約金在內之其他債務（僅扣除兆豐銀行於系爭執行事件已受償之153萬0,119元，見原法院卷第37頁）比例而言，顯屬偏低；又以前述破產財團之價值，及事實上支應破產期間應支付之財團費用、破產程序中必須花費之公告、債權人會議等管理、分配之必要費用之結果，各債權人得藉由破產程序而受清償之金額甚微，更遑論債權人兆豐銀行迭對抗告人債權是否罹於時效仍存在，多有異議（見原法院卷第65頁、第71頁），甚至可能需以訴訟釐清，徒增破產程序及相關費用之耗費，復無益於債權人，實不符比例原則，與破產制度之本旨不合，本件無宣告破產之實益及必要。

四、綜上所述，抗告人聲請宣告謝世芳之遺產破產，並無實益，為無理由，應予駁回。原法院裁定駁回抗告人之聲請，並無違誤，抗告意旨指摘原裁定不當，求予廢棄，為無理由，應予駁回。

五、據上論結，本件抗告為無理由，爰裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　4 　　月　　21　　日

　　　　　　　　　民事第十二庭

　　　　　　　　　　　審判長法　官　沈佳宜

　　　　　　　　　　　　　　法　官　陳　瑜

　　　　　　　　　　　　　　法　官　陳筱蓉 

正本係照原本作成。

本裁定除以適用法規顯有錯誤為理由外，不得再抗告。如提起再抗告，應於收受送達後10日內委任律師為代理人向本院提出再抗告狀。並繳納再抗告費新臺幣1500元。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　4 　　月　　21　　日

　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳珮茹



