FTHFBEZRATR T
115#& & % 33 % 145
il
FW NI A By iR
b B A R AR AR T PR AR E LA 4
FF P (Arllbe ¥ 3 %9950) o Bwnfe s Mgt
LT

ER
;%_‘I% ¥ o
mod

— S FOEA PRI TR > IR g anA RFFWEFIE 2
4

FR2 X FREARFTA L IR A Byre ke o B
NEFAZED O BROIATEA L FEHRUEP > @2
fofe A B2 3d A 2F 0 B BF2 51076 ~ 51095 5 2

B~ B4R P o RT A X NFRE Y 0 kg3

WA DL 2 AT .
:‘%ﬁ§%4;%ﬂé&*#ﬁkﬂﬁﬁ¢¥{; wﬁA@

A E R Ao il ~ 297 B 0 FARE A MR HE ¥ 1 iR%

PERFEFT  HemfpRAE LR Fg Rt B

F
%“ﬁﬁﬁ“S%ﬁ%*oﬁé T R R =
et TREFHE AT DS w A AR B
Ajfk'&\.”;’/}%\ M- %_} ;’-’FJ *&BDLF'/"I' gxpaxpg,ﬁ%\i ;,% , I%‘

=4 22 >
@F@&ezizgéc

= 5E 0 By BERTA G (ot £ il
T 0 E /,%z ES Fm i’égﬁ-@%fﬁ j:?cE% s B4 E RICFFT
8HLst T H A AR 3 B HRAEFR TR (L RZRK

FEF19220F ) > R ER w’ﬁvmw=&%¢u¥va:4£
WREARS o B A e MdkAs P REE f“mﬁ%%
G TELR 0 B Hy o I AR R85
AR A~ FTRFIAS (Theotg R ST E%Tﬁ) » 22
BE T THRAZZ PR B A BRI W R

%— 7



EE X FBMA Y 1 b £k (LARY

PFERART) o RKAFNLET 2% FEALE PR
E114E97 115 % $ 4 ”‘%21140000642%&:"@%?% (LR
ERfF ST aﬁz iRk e e % 630 R Lk S

FTACEL o X mESF AN ERM AL EFEAS €Y
AEAFAER AT % AE B o A (TR 39
97~ ~ W AR208 =~ (El)%'/zl‘mﬁ%’s $13215F ) » 22 &

?4 s HA B Mizmee frppé}‘zgﬁ\ﬁ_;}jia uﬁpq»‘ 5?\4 F
%d’q* 2 rﬂ DLV ?x’*p#&v‘:}uﬂg IR AR S L i

] = )/\

=1 E R s

’3—’ FEEZTF o TR o
m\% Wk AEEFLRE 0 SR v
v = EN & 115 = 6 g 12 2
02 Fe
T L P OMTR
E 7 HIw
iz F M
T RAGRR AT o
* FIA o
v b EN ] 115 =& 6 g 12 p
by < @
i GRE %)
S B i RF % 2] A ZFF
1. AR L AT E 255, 208 ~ 0~| 255,208~
2. %531,%?‘}?3'*7}3“?3‘ 44,178 ~ 0~| 44,178~
3. Fr1F 59, 200~ 56, 000~
4, AEER 0 &1 54, 698 ~ 54, 698 ~
o. FRAGRLIF 161,300~| 161,300~
o. H"HYFILELH 260,692~ | 260, 692~
1. AELET LR A 82,608 ~ 55, 116~ 9,186~
8. AR 360, 720~ | 255,960~| 81,240~

#=%




(8 E8)
&3 1,278,604~ | 843,766~| 389,812~
9 BIRIAZEP 2 2 (B2 RAER i
PLpRRMIEGER |3 2 2Lp R
A

b
i
mj




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣高等法院民事裁定
115年度勞聲字第14號
聲  請  人  白進貴  
訴訟代理人  劉釗偉律師
上列聲請人因與相對人楨祥機械有限公司間給付職業災害補償金等事件（本院115年度勞上字第99號），聲請訴訟救助，本院裁定如下：
　　主　文
聲請駁回。
　　理　由
一、按准予訴訟救助，於上訴亦有效力，民事訴訟法第111條定有明文。又當事人無資力支出訴訟費用而聲請訴訟救助，關於無資力之事由，應提出能即時調查之證據以釋明之，使法院信其聲請之事由為真實，此觀同法第107條、第109條第2項、第284條規定自明。所謂無資力支出訴訟費用，係指窘於生活，且缺乏經濟上之信用者而言。
二、本件聲請人主張其受僱於相對人期間受職業災害，相對人應補償其如附表編號1、2所示費用，另相對人低報其勞工保險投保薪資，其已向相對人終止勞動契約，得請求相對人給付如附表編號7、8所示費用。原法院判命相對人應給付聲請人如附表「原審判准」欄所示，並駁回聲請人其餘請求。聲請人就如該表「二審上訴」欄所示聲明不服，提起上訴，並聲請訴訟救助。
三、經查，聲請人請求職業災害補償部分（即如附表編號1、2所示），前向原法院聲請訴訟救助，經該院以114年度救字第78號裁定准予訴訟救助，有卷附民事裁定可稽（見原法院救字卷第19至20頁），依上開說明，該准予訴訟救助之效力及於上訴審程序，聲請人於向本院提起上訴時，就該部分再聲請訴訟救助，即無必要，應予駁回。至聲請人請求失業給付差額損失、資遣費部分（即如附表編號7、8所示），非屬因職業災害所提起之訴訟，聲請人雖提出財團法人法律扶助基金會受勞動部委託辦理勞工法律扶助專用委任狀（見本院勞上字卷第43頁），然非因其無資力之故，有該基金會桃園分會114年9月11日法扶桃字第1140000642號函附卷可稽（見原法院救字卷第11頁），自無從依法律扶助法第63條規定准為訴訟救助。又依聲請人提出之法律扶助基金會桃園分會申請人資力審查詢問表所載，聲請人每月收入新臺幣（下同）399元、存款20萬元（見原法院救字卷第13至15頁），非全無資力，其未提出任何可即時調查之證據，以釋明有無資力支出訴訟費用之情況，揆諸首揭說明，此部分訴訟救助之聲請，不應准許，亦應駁回。　　
四、據上論結，本件聲請為無理由，爰裁定如主文。　
中　　華　　民　　國　　115 　年　　6 　　月　　12　　日
　　　　　　　　　勞動法庭
　　　　　　　　　　　審判長法　官　邱育佩
　　　　　　　　　　　　　　法　官　趙雪瑛
　　　　　　　　　　　　　　法　官　陳雯珊
正本係照原本作成。
不得抗告。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　6 　　月　　12　　日


　　　　　　　　　　　　　　書記官　于　誠
附表：（新臺幣）
		編號

		項目

		


		原審請求

		原審判准

		二審上訴



		⒈

		原領工資補償

		


		255,208元

		0元

		255,208元



		⒉

		醫療費用補償

		


		44,178元

		0元

		44,178元



		⒊

		積欠工資

		


		59,200元

		56,000元

		




		⒋

		加班費差額

		


		54,698元

		54,698元

		




		⒌

		特休未休工資

		


		161,300元

		161,300元

		




		⒍

		提繳勞退金差額

		


		260,692元

		260,692元

		




		⒎

		失業給付差額損失

		


		82,608元

		55,116元

		9,186元



		⒏

		資遣費

		


		360,720元

		255,960元

		81,240元



		


		合計

		


		1,278,604元

		 843,766元

		389,812元



		⒐

		開立服務證明書及非自願離職證明書

		


		開立服務證明書及非自願離職證明書

		　 准許

		








　　　

臺灣高等法院民事裁定

115年度勞聲字第14號

聲  請  人  白進貴  

訴訟代理人  劉釗偉律師

上列聲請人因與相對人楨祥機械有限公司間給付職業災害補償金

等事件（本院115年度勞上字第99號），聲請訴訟救助，本院裁

定如下：

　　主　文

聲請駁回。

　　理　由

一、按准予訴訟救助，於上訴亦有效力，民事訴訟法第111條定

    有明文。又當事人無資力支出訴訟費用而聲請訴訟救助，關

    於無資力之事由，應提出能即時調查之證據以釋明之，使法

    院信其聲請之事由為真實，此觀同法第107條、第109條第2

    項、第284條規定自明。所謂無資力支出訴訟費用，係指窘

    於生活，且缺乏經濟上之信用者而言。

二、本件聲請人主張其受僱於相對人期間受職業災害，相對人應

    補償其如附表編號1、2所示費用，另相對人低報其勞工保險

    投保薪資，其已向相對人終止勞動契約，得請求相對人給付

    如附表編號7、8所示費用。原法院判命相對人應給付聲請人

    如附表「原審判准」欄所示，並駁回聲請人其餘請求。聲請

    人就如該表「二審上訴」欄所示聲明不服，提起上訴，並聲

    請訴訟救助。

三、經查，聲請人請求職業災害補償部分（即如附表編號1、2所

    示），前向原法院聲請訴訟救助，經該院以114年度救字第7

    8號裁定准予訴訟救助，有卷附民事裁定可稽（見原法院救

    字卷第19至20頁），依上開說明，該准予訴訟救助之效力及

    於上訴審程序，聲請人於向本院提起上訴時，就該部分再聲

    請訴訟救助，即無必要，應予駁回。至聲請人請求失業給付

    差額損失、資遣費部分（即如附表編號7、8所示），非屬因

    職業災害所提起之訴訟，聲請人雖提出財團法人法律扶助基

    金會受勞動部委託辦理勞工法律扶助專用委任狀（見本院勞

    上字卷第43頁），然非因其無資力之故，有該基金會桃園分

    會114年9月11日法扶桃字第1140000642號函附卷可稽（見原

    法院救字卷第11頁），自無從依法律扶助法第63條規定准為

    訴訟救助。又依聲請人提出之法律扶助基金會桃園分會申請

    人資力審查詢問表所載，聲請人每月收入新臺幣（下同）39

    9元、存款20萬元（見原法院救字卷第13至15頁），非全無

    資力，其未提出任何可即時調查之證據，以釋明有無資力支

    出訴訟費用之情況，揆諸首揭說明，此部分訴訟救助之聲請

    ，不應准許，亦應駁回。　　

四、據上論結，本件聲請為無理由，爰裁定如主文。　

中　　華　　民　　國　　115 　年　　6 　　月　　12　　日

　　　　　　　　　勞動法庭

　　　　　　　　　　　審判長法　官　邱育佩

　　　　　　　　　　　　　　法　官　趙雪瑛

　　　　　　　　　　　　　　法　官　陳雯珊

正本係照原本作成。

不得抗告。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　6 　　月　　12　　日



　　　　　　　　　　　　　　書記官　于　誠

附表：（新臺幣）

編號 項目  原審請求 原審判准 二審上訴 ⒈ 原領工資補償  255,208元 0元 255,208元 ⒉ 醫療費用補償  44,178元 0元 44,178元 ⒊ 積欠工資  59,200元 56,000元  ⒋ 加班費差額  54,698元 54,698元  ⒌ 特休未休工資  161,300元 161,300元  ⒍ 提繳勞退金差額  260,692元 260,692元  ⒎ 失業給付差額損失  82,608元 55,116元 9,186元 ⒏ 資遣費  360,720元 255,960元 81,240元  合計  1,278,604元  843,766元 389,812元 ⒐ 開立服務證明書及非自願離職證明書  開立服務證明書及非自願離職證明書 　 准許  

　　　




臺灣高等法院民事裁定
115年度勞聲字第14號
聲  請  人  白進貴  
訴訟代理人  劉釗偉律師
上列聲請人因與相對人楨祥機械有限公司間給付職業災害補償金等事件（本院115年度勞上字第99號），聲請訴訟救助，本院裁定如下：
　　主　文
聲請駁回。
　　理　由
一、按准予訴訟救助，於上訴亦有效力，民事訴訟法第111條定有明文。又當事人無資力支出訴訟費用而聲請訴訟救助，關於無資力之事由，應提出能即時調查之證據以釋明之，使法院信其聲請之事由為真實，此觀同法第107條、第109條第2項、第284條規定自明。所謂無資力支出訴訟費用，係指窘於生活，且缺乏經濟上之信用者而言。
二、本件聲請人主張其受僱於相對人期間受職業災害，相對人應補償其如附表編號1、2所示費用，另相對人低報其勞工保險投保薪資，其已向相對人終止勞動契約，得請求相對人給付如附表編號7、8所示費用。原法院判命相對人應給付聲請人如附表「原審判准」欄所示，並駁回聲請人其餘請求。聲請人就如該表「二審上訴」欄所示聲明不服，提起上訴，並聲請訴訟救助。
三、經查，聲請人請求職業災害補償部分（即如附表編號1、2所示），前向原法院聲請訴訟救助，經該院以114年度救字第78號裁定准予訴訟救助，有卷附民事裁定可稽（見原法院救字卷第19至20頁），依上開說明，該准予訴訟救助之效力及於上訴審程序，聲請人於向本院提起上訴時，就該部分再聲請訴訟救助，即無必要，應予駁回。至聲請人請求失業給付差額損失、資遣費部分（即如附表編號7、8所示），非屬因職業災害所提起之訴訟，聲請人雖提出財團法人法律扶助基金會受勞動部委託辦理勞工法律扶助專用委任狀（見本院勞上字卷第43頁），然非因其無資力之故，有該基金會桃園分會114年9月11日法扶桃字第1140000642號函附卷可稽（見原法院救字卷第11頁），自無從依法律扶助法第63條規定准為訴訟救助。又依聲請人提出之法律扶助基金會桃園分會申請人資力審查詢問表所載，聲請人每月收入新臺幣（下同）399元、存款20萬元（見原法院救字卷第13至15頁），非全無資力，其未提出任何可即時調查之證據，以釋明有無資力支出訴訟費用之情況，揆諸首揭說明，此部分訴訟救助之聲請，不應准許，亦應駁回。　　
四、據上論結，本件聲請為無理由，爰裁定如主文。　
中　　華　　民　　國　　115 　年　　6 　　月　　12　　日
　　　　　　　　　勞動法庭
　　　　　　　　　　　審判長法　官　邱育佩
　　　　　　　　　　　　　　法　官　趙雪瑛
　　　　　　　　　　　　　　法　官　陳雯珊
正本係照原本作成。
不得抗告。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　6 　　月　　12　　日


　　　　　　　　　　　　　　書記官　于　誠
附表：（新臺幣）
		編號

		項目

		


		原審請求

		原審判准

		二審上訴



		⒈

		原領工資補償

		


		255,208元

		0元

		255,208元



		⒉

		醫療費用補償

		


		44,178元

		0元

		44,178元



		⒊

		積欠工資

		


		59,200元

		56,000元

		




		⒋

		加班費差額

		


		54,698元

		54,698元

		




		⒌

		特休未休工資

		


		161,300元

		161,300元

		




		⒍

		提繳勞退金差額

		


		260,692元

		260,692元

		




		⒎

		失業給付差額損失

		


		82,608元

		55,116元

		9,186元



		⒏

		資遣費

		


		360,720元

		255,960元

		81,240元



		


		合計

		


		1,278,604元

		 843,766元

		389,812元



		⒐

		開立服務證明書及非自願離職證明書

		


		開立服務證明書及非自願離職證明書

		　 准許

		








　　　

臺灣高等法院民事裁定

115年度勞聲字第14號

聲  請  人  白進貴  

訴訟代理人  劉釗偉律師

上列聲請人因與相對人楨祥機械有限公司間給付職業災害補償金等事件（本院115年度勞上字第99號），聲請訴訟救助，本院裁定如下：

　　主　文

聲請駁回。

　　理　由

一、按准予訴訟救助，於上訴亦有效力，民事訴訟法第111條定有明文。又當事人無資力支出訴訟費用而聲請訴訟救助，關於無資力之事由，應提出能即時調查之證據以釋明之，使法院信其聲請之事由為真實，此觀同法第107條、第109條第2項、第284條規定自明。所謂無資力支出訴訟費用，係指窘於生活，且缺乏經濟上之信用者而言。

二、本件聲請人主張其受僱於相對人期間受職業災害，相對人應補償其如附表編號1、2所示費用，另相對人低報其勞工保險投保薪資，其已向相對人終止勞動契約，得請求相對人給付如附表編號7、8所示費用。原法院判命相對人應給付聲請人如附表「原審判准」欄所示，並駁回聲請人其餘請求。聲請人就如該表「二審上訴」欄所示聲明不服，提起上訴，並聲請訴訟救助。

三、經查，聲請人請求職業災害補償部分（即如附表編號1、2所示），前向原法院聲請訴訟救助，經該院以114年度救字第78號裁定准予訴訟救助，有卷附民事裁定可稽（見原法院救字卷第19至20頁），依上開說明，該准予訴訟救助之效力及於上訴審程序，聲請人於向本院提起上訴時，就該部分再聲請訴訟救助，即無必要，應予駁回。至聲請人請求失業給付差額損失、資遣費部分（即如附表編號7、8所示），非屬因職業災害所提起之訴訟，聲請人雖提出財團法人法律扶助基金會受勞動部委託辦理勞工法律扶助專用委任狀（見本院勞上字卷第43頁），然非因其無資力之故，有該基金會桃園分會114年9月11日法扶桃字第1140000642號函附卷可稽（見原法院救字卷第11頁），自無從依法律扶助法第63條規定准為訴訟救助。又依聲請人提出之法律扶助基金會桃園分會申請人資力審查詢問表所載，聲請人每月收入新臺幣（下同）399元、存款20萬元（見原法院救字卷第13至15頁），非全無資力，其未提出任何可即時調查之證據，以釋明有無資力支出訴訟費用之情況，揆諸首揭說明，此部分訴訟救助之聲請，不應准許，亦應駁回。　　

四、據上論結，本件聲請為無理由，爰裁定如主文。　

中　　華　　民　　國　　115 　年　　6 　　月　　12　　日

　　　　　　　　　勞動法庭

　　　　　　　　　　　審判長法　官　邱育佩

　　　　　　　　　　　　　　法　官　趙雪瑛

　　　　　　　　　　　　　　法　官　陳雯珊

正本係照原本作成。

不得抗告。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　6 　　月　　12　　日



　　　　　　　　　　　　　　書記官　于　誠

附表：（新臺幣）

編號 項目  原審請求 原審判准 二審上訴 ⒈ 原領工資補償  255,208元 0元 255,208元 ⒉ 醫療費用補償  44,178元 0元 44,178元 ⒊ 積欠工資  59,200元 56,000元  ⒋ 加班費差額  54,698元 54,698元  ⒌ 特休未休工資  161,300元 161,300元  ⒍ 提繳勞退金差額  260,692元 260,692元  ⒎ 失業給付差額損失  82,608元 55,116元 9,186元 ⒏ 資遣費  360,720元 255,960元 81,240元  合計  1,278,604元  843,766元 389,812元 ⒐ 開立服務證明書及非自願離職證明書  開立服務證明書及非自願離職證明書 　 准許  

　　　



