il%%r—g f‘-f-/z‘ sz\‘i%\‘ T
115# & F3 % 6985
o2 A PP R
;"’F;': v I A -%‘J {[Iit{?iﬁﬂ;
G R S R A

N
“/
\

2RI A
PAFREAREP RRE R A A EARLI5E27 10
dAkg 2 Ill4E B E FF 50850 Azt 0 At

— SRR AP AT ARBIE2Y 20p AL A BT EY 2
LR TOPRAF A T ATE W88% 4,310~ & 4 > ré»}%z;ér%%
"P}' &L EFRiFERM8)E B B F $AT328 128 £ [ ép £
(TR AEAREGL) XEZIHRE “&*“ Ced OQ&:

QOO0 #, e u (TH & h_) B A

HixE820Pp 22 RYPFP v ip A S M2 F 50 F A

BRBYPREP e RZREDNER  FlIE A AN T RPF R

MBZ o AL A HAEL T RERFI BPH A RITED

2 oo dp¥ A4 ET? 25 4500 B R B gV 3K R AT %

Lpp o BYIRA R LG EFep i E MY R Bk

LEp 2l kXL esAF2EEd o F By

PEehild 27 (THTE

A S NUNL NS IR ¥ N G LI

T RARF A Bl p s Ed



[

P B REY  REH L L 1%‘€§*° g A7 RE
PRZR BRRS AP LH Y o

=)
v
ﬁiﬁé@ﬁﬁrwﬁéﬁﬁ‘ﬁﬁg’%ﬁ‘%*:iﬁ
e

éiﬂgé'ﬁ » 4?z%¥¥déﬁai;zéi4 SRR
= ’B; 3 P\ K m—ﬂ’*i l;\ 7@4‘5 ) II\PF'/ZJ‘ %510 %27z > H

uauai&,u%— 1%$ﬂ’%é Y AT 3
] v L i A ’ P = Ve VA 7
oo A F200EF 1P T o AU TR EIR AR A A

]

LAH e A ’H%ﬁ4m@mﬁ 3EDHY I6R #
7 OO®RQOQOE000E5 00055 | 12 ;ug
FOO®EI0O05.21 , ; >+ 86-£87 28p B+ 4t » #FK 4B
el a3 OOFOOR0£005134 , %?884‘;F 127 13p
B b B g AT 20 OO0FOOHEN0E 00522
ﬁJ;x¢M&4ﬂﬁﬂﬁjﬁﬁﬂ’ab%¢ A
OOFOOR000% 00531 ;, > 293#972 9p B I - 3205 &
522p B> T 5243 OOFOOOR0£.0008%, » iz101#
127 6p Bdza > T 82 FR T L4353 O0FO0O0OR0
5131#2.32, > 2 2113#6% 26p :x&k» T 243 OO0%
OO#E0EH0058 22, - 29 83#57 16p 422 86%8"* 28
PHRFFEEALT P s~ 59 3% ;88&127 135
423 91&47 15p # ‘
AF L2 TR EE e A - ﬁégﬁﬁﬁériﬁﬂOO&



Ji

OOO#K 00051 H#, > 2 F = % & ~ MIcdvfiis » v g
S 2“< ( 1L ﬁw 1%89& R RF %4732
4 '"Ll‘i\‘

AE A
%’ﬂﬁﬁéﬁﬁﬁﬁ%(%

—_—

S A AL 1S3 BN AR

¥
%
5
) o ®
Bt BARSTR Y E e o i LA AL L B B4 X R
Fe %%
Lo R L L G SRR

EA RS = AbhE g R d (T fLtar o) 88#
Fodd PEZ@RT > F A2 AME2LE2 X (TH
AERE) AT UOEES pE A o TS P feEAR * o igp
HAv @t TEaFERF L7 (THESRF) &
TAELE S REMFHEF A EGARS ER IE S 4
A A BIRER H P2y WL KA p o kA H R
ARA A RESRER AR GHE Y G i e
B B2t Ea o PRA AR RS PRGN ALy i
MW o mﬁthﬁﬁ%4§%1&%ié’@%%&i
AEZEE A AR L ZEF o fAfRRA AR A RIEE
dH PRy RERP R BEIRFY XL R G
th o pF s RH B ER AERL rE B 2 okt

5
\

\
Ny
yad
RN
A
a\

B2 v IER R D BRELT FMETFTEES 1
FAZ G B B ARTR Y E TR (T AT )
LA ELEIHEP T RHARE I T R DE > L i
A bL 2 FHE A I w A e SR ¥ES Rl



=

I~

‘lN\‘e

’k7¢ of\ﬁigj’%ﬁ&$#7 1?1&775,\%/4%—!_&;'5.‘“%3‘%@&*& 9
MW TN EEIFLT V2R LA EFRIEUIEES A
B Ag B R b S o Se PR AR AR LA TR AR
b U A A 2 BT FIEGABHE G f AR i
FAALFRFE L EEER 2§ w B A FE R

;{{ll A }"i" ES ST A 10 - N1 r'r’#ﬂl‘zmj ,ﬁ S l‘f f:?v Z_ ﬂ‘ 1§

SHEIHBEE LR Y EF SRR BIGERTT o gt
A
i btizidds= BERLET AR A EEY

s &ffg_‘ﬁ"—;ﬁ[fkég S =t éﬁﬁ{%}ﬁ’f#?gﬂ" &%b/z‘ fe 2 riq m A
ﬁ;%ﬁ’ﬁifﬁwﬁﬁ41§%’&§iﬁ%?

g

%
RS ] Ak bty RS RA PR E
E; 2

p= %&%} » TP 2 %

\4\‘1\

Btk AERA LR > SR e v o
£ % B 115 & T y 13 p
REF S e
FLHEFE P 52
ER N 53
2 F viRWE

AR R AT o

= EN 23 115 = I ! 13 2

e
4\,
ai
m
SP
&
Moy




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣高等法院民事裁定
115年度抗字第698號
抗  告  人  柯明墩  
訴訟代理人  黃鈺媖律師
相  對  人  聯邦商業銀行股份有限公司


法定代理人  林鴻聯  
上列當事人間聲明異議事件，抗告人對於中華民國115年2月10日臺灣士林地方法院114年度事聲字第58號裁定提起抗告，本院裁定如下： 
　　主　文
原裁定及原法院司法事務官於民國一百一十四年八月十八日所為八九年度促字第四七三二號裁定均廢棄。
原法院核發民國八十九年二月二十九日八十九年度促字第四七三二號支付命令之確定證明書應予撤銷。
抗告程序費用由相對人負擔。
　　理　由
一、原法院以：相對人於民國89年2月29日以抗告人獨資經營之商號慶育服飾店積欠新臺幣88萬4,310元本息，向原法院聲請支付命令，經原法院以89年度促字第4732號核發支付命令（下稱系爭支付命令）並送達至抗告人設於「台北市○○區○○街○○號二樓」住所地址（下稱系爭地址），命抗告人在送達後20日之不變期間內向相對人給付積欠之債務，否則須於該期間內向原法院提出異議。因抗告人未於上開期間提出異議，系爭支付命令確定，原法院發予相對人確定證明書。相對人於114年7月25日始以其從未居住或設定住所於系爭地址，慶育服飾店之商業登記址位於臺北市中正區，與系爭地址亦不同，系爭支付命令未發生送達效力，爰聲請撤銷系爭支付命令確定證明書。原法院司法事務官（下稱司事官）以系爭支付命令卷宗已逾保存期限而被銷毀，抗告人無法證明法院未為調查即僅依相對人聲請送達地址為送達，故認其聲請為無理由，裁定駁回抗告人之聲請。抗告人不服聲明異議，異議復為原裁定駁回。抗告人不服，提起抗告。
二、按支付命令須經合法送達債務人收受後，債務人未於二十日之不變期間內向發支付命令之法院提出異議者，其支付命令始與確定判決有同一之效力，並發生實質上之確定力及執行力，此觀之民事訴訟法第521條自明。該二十日之不變期間，應自支付命令送達後起算，如未經合法送達，則二十日之不變期間無從起算，支付命令不能確定。倘支付命令未經合法送達，法院誤認未確定之裁判為確定，依聲請付與確定證明書者，不生該裁判已確定之效力。又支付命令於核發後三個月內不能送達於債務人者，依同法第515第2項規定，其命令失其效力（最高法院91年度台簡上字第29號判決意旨參照）。次按送達於應受送達人之住居所、事務所或營業所行之，同法第136條第1項本文定有明文。又依一定事實，足認以久住之意思，住於一定之地域者，即為設定其住所於該地，為民法第20條第1項所明定。是住所之認定須兼及久住之主觀意思，與客觀上居住於該處之事實，缺一即不得視之為住所。本件抗告人陳稱其於83年5月16日將戶籍自「台北市○○區○○路000巷0○0號」遷出，設籍在「台北市○○區○○街00○0號2樓」；於86年8月28日遷出上址，並設籍在「台北市○○區○○路0段00號13樓」；於88年12月13日遷出上址，將戶籍改設在「台北市○○區○○街00巷00號2樓」；又於91年4月15日自上址遷出，設戶籍在「台北市○○區○○路000巷00號3樓」，至93年9月9日遷出。於95年5月2日遷入「台北市○○區○○○路0段000號」，迄101年12月6日遷出該址，並將戶籍設於「台北市○○區○○○路0號13樓之32」，直至113年6月26日改設於「台北市○○區○○街0段00號8 樓之2」。其中83年5月16日起至86年8月28日期間實際居住在「台中太平、台中南區」；88年12月13日起至91年4月15日期間，實際居住在「台北新店」。慶育服飾店之商業登記地址、稅籍登記址均為「臺北市○○區○○○路000號1 樓」，且有戶籍謄本、財政部稅務入口網路資料、公司登記資料可參（見士林地院89年度促字第4732號卷，下稱促字卷第27至33、60頁）。與系爭支付命令所載抗告人住所設於系爭地址均不符，亦有該命令可資對照（見促字卷第66頁）。可見系爭支付命令未曾送達於抗告人之住居所、事務所或營業所。抗告人主張系爭支付命令並未確定，且自原法院核發該支付命令後3 個月內未能送達於抗告人，已失其效力，而得請求撤銷系爭支付命令確定證明書，尚屬有據。
三、相對人固以第三人帕若有限公司（下稱帕若公司）於88年 間向其申貸客票融資，並在抗告人所開立支票2 紙（下稱 系爭支票）背書後轉讓予相對人，作為日後還款之用。惟相對人向付款人即華南商業銀行公館分行（下稱華南銀行）提示系爭支票，竟遭以存款不足、拒絕往來戶等理由退票，抗告人在退票理由單上之地址，即為系爭地址。故系爭地址應為抗告人在華南銀行開立支票存款帳戶申請書上所填載地址，縱非戶籍址，抗告人開立帳戶當時應係以系爭地址為通訊地，足認系爭地址為抗告人當時之住所云云，否認法院並未合法送達系爭支付命令之事實。惟抗告人開立支票退票理由單上所載地址，要僅說明抗告人在華南銀行申設支票存款帳戶時，依其與華南銀行間之存款契約所填寫之地址，就系爭地址即為抗告人之住居所，並未證明。相對人僅以退票理由單上所載系爭地址係抗告人所填寫，即謂該地址係抗告人當時之住居所所在地云云，尚不可採。相對人又以法院文書交付郵務機構之送達實務，若抗告人並未住居在法院寄送系爭支付命令所載之應受送達處所，則郵務機構除依抗告人於前向郵務機構之申請，轉送受送達人指定處所外，理應將該送達文書退回交寄法院，由法院命其另行陳報可資送達予抗告人之住、居所、事務所或營業所再行送達，然其於收受系爭支付命令確定證明書前均未接獲法院通知補正，足見系爭支付命令之寄發並未有遭退回之情形，應已合法送達予抗告人云云。然郵務機構之送達，於受領人非應受送達人本人，郵務機構僅於送達證書上之簽名或蓋章難以辨識，或不能書寫僅按捺指印於其上者，記明受領人姓名即足，即使受領所在地並非應受送達人之住居所，因郵務機構不負查證應受送達人是否確實居住在送達址之責，故無庸退回交寄法院，此參諸郵務機構送達訴訟文書實施辦法第16條規定即明。相對人徒以其未經原法院通知補正，即推論系爭支付命令之送達應為合法送達云云，恝置應受送達人未設定住所於送達址，他人復無故代領，未為郵政機構退回交寄法院之情形而未論，自不可採。
四、綜上所述，司事官駁回抗告人之聲請，原裁定維持該駁回聲請之處分，均有未洽。抗告論旨，指摘原裁定及司事官裁定不當，求予廢棄，非無理由，爰均予廢棄，並改裁如主文第2項所示。
五、據上論結，本件抗告為有理由，爰裁定如主文。　　
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　13　　日
　　　　　　　　　民事第六庭　　
　　　　　　　　　　　審判長法　官　周美雲
　　　　　　　　　　　　　　法　官　汪曉君
　　　　　　　　　　　　　　法　官　古振暉
正本係照原本作成。
不得再抗告。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　13　　日


　　　　　　　　　　　　　　書記官　廖逸柔





臺灣高等法院民事裁定

115年度抗字第698號

抗  告  人  柯明墩  

訴訟代理人  黃鈺媖律師

相  對  人  聯邦商業銀行股份有限公司



法定代理人  林鴻聯  

上列當事人間聲明異議事件，抗告人對於中華民國115年2月10日

臺灣士林地方法院114年度事聲字第58號裁定提起抗告，本院裁

定如下： 

　　主　文

原裁定及原法院司法事務官於民國一百一十四年八月十八日所為

八九年度促字第四七三二號裁定均廢棄。

原法院核發民國八十九年二月二十九日八十九年度促字第四七三

二號支付命令之確定證明書應予撤銷。

抗告程序費用由相對人負擔。

　　理　由

一、原法院以：相對人於民國89年2月29日以抗告人獨資經營之

    商號慶育服飾店積欠新臺幣88萬4,310元本息，向原法院聲

    請支付命令，經原法院以89年度促字第4732號核發支付命令

    （下稱系爭支付命令）並送達至抗告人設於「台北市○○區○○

    街○○號二樓」住所地址（下稱系爭地址），命抗告人在送達

    後20日之不變期間內向相對人給付積欠之債務，否則須於該

    期間內向原法院提出異議。因抗告人未於上開期間提出異議

    ，系爭支付命令確定，原法院發予相對人確定證明書。相對

    人於114年7月25日始以其從未居住或設定住所於系爭地址，

    慶育服飾店之商業登記址位於臺北市中正區，與系爭地址亦

    不同，系爭支付命令未發生送達效力，爰聲請撤銷系爭支付

    命令確定證明書。原法院司法事務官（下稱司事官）以系爭

    支付命令卷宗已逾保存期限而被銷毀，抗告人無法證明法院

    未為調查即僅依相對人聲請送達地址為送達，故認其聲請為

    無理由，裁定駁回抗告人之聲請。抗告人不服聲明異議，異

    議復為原裁定駁回。抗告人不服，提起抗告。

二、按支付命令須經合法送達債務人收受後，債務人未於二十日

    之不變期間內向發支付命令之法院提出異議者，其支付命令

    始與確定判決有同一之效力，並發生實質上之確定力及執行

    力，此觀之民事訴訟法第521條自明。該二十日之不變期間

    ，應自支付命令送達後起算，如未經合法送達，則二十日之

    不變期間無從起算，支付命令不能確定。倘支付命令未經合

    法送達，法院誤認未確定之裁判為確定，依聲請付與確定證

    明書者，不生該裁判已確定之效力。又支付命令於核發後三

    個月內不能送達於債務人者，依同法第515第2項規定，其命

    令失其效力（最高法院91年度台簡上字第29號判決意旨參照

    ）。次按送達於應受送達人之住居所、事務所或營業所行之

    ，同法第136條第1項本文定有明文。又依一定事實，足認以

    久住之意思，住於一定之地域者，即為設定其住所於該地，

    為民法第20條第1項所明定。是住所之認定須兼及久住之主

    觀意思，與客觀上居住於該處之事實，缺一即不得視之為住

    所。本件抗告人陳稱其於83年5月16日將戶籍自「台北市○○

    區○○路000巷0○0號」遷出，設籍在「台北市○○區○○街00○0號

    2樓」；於86年8月28日遷出上址，並設籍在「台北市○○區○○

    路0段00號13樓」；於88年12月13日遷出上址，將戶籍改設

    在「台北市○○區○○街00巷00號2樓」；又於91年4月15日自上

    址遷出，設戶籍在「台北市○○區○○路000巷00號3樓」，至93

    年9月9日遷出。於95年5月2日遷入「台北市○○區○○○路0段00

    0號」，迄101年12月6日遷出該址，並將戶籍設於「台北市○

    ○區○○○路0號13樓之32」，直至113年6月26日改設於「台北

    市○○區○○街0段00號8 樓之2」。其中83年5月16日起至86年8

    月28日期間實際居住在「台中太平、台中南區」；88年12月

    13日起至91年4月15日期間，實際居住在「台北新店」。慶

    育服飾店之商業登記地址、稅籍登記址均為「臺北市○○區○○

    ○路000號1 樓」，且有戶籍謄本、財政部稅務入口網路資料

    、公司登記資料可參（見士林地院89年度促字第4732號卷，

    下稱促字卷第27至33、60頁）。與系爭支付命令所載抗告人

    住所設於系爭地址均不符，亦有該命令可資對照（見促字卷

    第66頁）。可見系爭支付命令未曾送達於抗告人之住居所、

    事務所或營業所。抗告人主張系爭支付命令並未確定，且自

    原法院核發該支付命令後3 個月內未能送達於抗告人，已失

    其效力，而得請求撤銷系爭支付命令確定證明書，尚屬有據

    。

三、相對人固以第三人帕若有限公司（下稱帕若公司）於88年 

    間向其申貸客票融資，並在抗告人所開立支票2 紙（下稱 

    系爭支票）背書後轉讓予相對人，作為日後還款之用。惟相

    對人向付款人即華南商業銀行公館分行（下稱華南銀行）提

    示系爭支票，竟遭以存款不足、拒絕往來戶等理由退票，抗

    告人在退票理由單上之地址，即為系爭地址。故系爭地址應

    為抗告人在華南銀行開立支票存款帳戶申請書上所填載地址

    ，縱非戶籍址，抗告人開立帳戶當時應係以系爭地址為通訊

    地，足認系爭地址為抗告人當時之住所云云，否認法院並未

    合法送達系爭支付命令之事實。惟抗告人開立支票退票理由

    單上所載地址，要僅說明抗告人在華南銀行申設支票存款帳

    戶時，依其與華南銀行間之存款契約所填寫之地址，就系爭

    地址即為抗告人之住居所，並未證明。相對人僅以退票理由

    單上所載系爭地址係抗告人所填寫，即謂該地址係抗告人當

    時之住居所所在地云云，尚不可採。相對人又以法院文書交

    付郵務機構之送達實務，若抗告人並未住居在法院寄送系爭

    支付命令所載之應受送達處所，則郵務機構除依抗告人於前

    向郵務機構之申請，轉送受送達人指定處所外，理應將該送

    達文書退回交寄法院，由法院命其另行陳報可資送達予抗告

    人之住、居所、事務所或營業所再行送達，然其於收受系爭

    支付命令確定證明書前均未接獲法院通知補正，足見系爭支

    付命令之寄發並未有遭退回之情形，應已合法送達予抗告人

    云云。然郵務機構之送達，於受領人非應受送達人本人，郵

    務機構僅於送達證書上之簽名或蓋章難以辨識，或不能書寫

    僅按捺指印於其上者，記明受領人姓名即足，即使受領所在

    地並非應受送達人之住居所，因郵務機構不負查證應受送達

    人是否確實居住在送達址之責，故無庸退回交寄法院，此參

    諸郵務機構送達訴訟文書實施辦法第16條規定即明。相對人

    徒以其未經原法院通知補正，即推論系爭支付命令之送達應

    為合法送達云云，恝置應受送達人未設定住所於送達址，他

    人復無故代領，未為郵政機構退回交寄法院之情形而未論，

    自不可採。

四、綜上所述，司事官駁回抗告人之聲請，原裁定維持該駁回聲

    請之處分，均有未洽。抗告論旨，指摘原裁定及司事官裁定

    不當，求予廢棄，非無理由，爰均予廢棄，並改裁如主文第

    2項所示。

五、據上論結，本件抗告為有理由，爰裁定如主文。　　

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　13　　日

　　　　　　　　　民事第六庭　　

　　　　　　　　　　　審判長法　官　周美雲

　　　　　　　　　　　　　　法　官　汪曉君

　　　　　　　　　　　　　　法　官　古振暉

正本係照原本作成。

不得再抗告。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　13　　日



　　　　　　　　　　　　　　書記官　廖逸柔








臺灣高等法院民事裁定

115年度抗字第698號

抗  告  人  柯明墩  

訴訟代理人  黃鈺媖律師

相  對  人  聯邦商業銀行股份有限公司



法定代理人  林鴻聯  

上列當事人間聲明異議事件，抗告人對於中華民國115年2月10日臺灣士林地方法院114年度事聲字第58號裁定提起抗告，本院裁定如下： 

　　主　文

原裁定及原法院司法事務官於民國一百一十四年八月十八日所為八九年度促字第四七三二號裁定均廢棄。

原法院核發民國八十九年二月二十九日八十九年度促字第四七三二號支付命令之確定證明書應予撤銷。

抗告程序費用由相對人負擔。

　　理　由

一、原法院以：相對人於民國89年2月29日以抗告人獨資經營之商號慶育服飾店積欠新臺幣88萬4,310元本息，向原法院聲請支付命令，經原法院以89年度促字第4732號核發支付命令（下稱系爭支付命令）並送達至抗告人設於「台北市○○區○○街○○號二樓」住所地址（下稱系爭地址），命抗告人在送達後20日之不變期間內向相對人給付積欠之債務，否則須於該期間內向原法院提出異議。因抗告人未於上開期間提出異議，系爭支付命令確定，原法院發予相對人確定證明書。相對人於114年7月25日始以其從未居住或設定住所於系爭地址，慶育服飾店之商業登記址位於臺北市中正區，與系爭地址亦不同，系爭支付命令未發生送達效力，爰聲請撤銷系爭支付命令確定證明書。原法院司法事務官（下稱司事官）以系爭支付命令卷宗已逾保存期限而被銷毀，抗告人無法證明法院未為調查即僅依相對人聲請送達地址為送達，故認其聲請為無理由，裁定駁回抗告人之聲請。抗告人不服聲明異議，異議復為原裁定駁回。抗告人不服，提起抗告。

二、按支付命令須經合法送達債務人收受後，債務人未於二十日之不變期間內向發支付命令之法院提出異議者，其支付命令始與確定判決有同一之效力，並發生實質上之確定力及執行力，此觀之民事訴訟法第521條自明。該二十日之不變期間，應自支付命令送達後起算，如未經合法送達，則二十日之不變期間無從起算，支付命令不能確定。倘支付命令未經合法送達，法院誤認未確定之裁判為確定，依聲請付與確定證明書者，不生該裁判已確定之效力。又支付命令於核發後三個月內不能送達於債務人者，依同法第515第2項規定，其命令失其效力（最高法院91年度台簡上字第29號判決意旨參照）。次按送達於應受送達人之住居所、事務所或營業所行之，同法第136條第1項本文定有明文。又依一定事實，足認以久住之意思，住於一定之地域者，即為設定其住所於該地，為民法第20條第1項所明定。是住所之認定須兼及久住之主觀意思，與客觀上居住於該處之事實，缺一即不得視之為住所。本件抗告人陳稱其於83年5月16日將戶籍自「台北市○○區○○路000巷0○0號」遷出，設籍在「台北市○○區○○街00○0號2樓」；於86年8月28日遷出上址，並設籍在「台北市○○區○○路0段00號13樓」；於88年12月13日遷出上址，將戶籍改設在「台北市○○區○○街00巷00號2樓」；又於91年4月15日自上址遷出，設戶籍在「台北市○○區○○路000巷00號3樓」，至93年9月9日遷出。於95年5月2日遷入「台北市○○區○○○路0段000號」，迄101年12月6日遷出該址，並將戶籍設於「台北市○○區○○○路0號13樓之32」，直至113年6月26日改設於「台北市○○區○○街0段00號8 樓之2」。其中83年5月16日起至86年8月28日期間實際居住在「台中太平、台中南區」；88年12月13日起至91年4月15日期間，實際居住在「台北新店」。慶育服飾店之商業登記地址、稅籍登記址均為「臺北市○○區○○○路000號1 樓」，且有戶籍謄本、財政部稅務入口網路資料、公司登記資料可參（見士林地院89年度促字第4732號卷，下稱促字卷第27至33、60頁）。與系爭支付命令所載抗告人住所設於系爭地址均不符，亦有該命令可資對照（見促字卷第66頁）。可見系爭支付命令未曾送達於抗告人之住居所、事務所或營業所。抗告人主張系爭支付命令並未確定，且自原法院核發該支付命令後3 個月內未能送達於抗告人，已失其效力，而得請求撤銷系爭支付命令確定證明書，尚屬有據。

三、相對人固以第三人帕若有限公司（下稱帕若公司）於88年 間向其申貸客票融資，並在抗告人所開立支票2 紙（下稱 系爭支票）背書後轉讓予相對人，作為日後還款之用。惟相對人向付款人即華南商業銀行公館分行（下稱華南銀行）提示系爭支票，竟遭以存款不足、拒絕往來戶等理由退票，抗告人在退票理由單上之地址，即為系爭地址。故系爭地址應為抗告人在華南銀行開立支票存款帳戶申請書上所填載地址，縱非戶籍址，抗告人開立帳戶當時應係以系爭地址為通訊地，足認系爭地址為抗告人當時之住所云云，否認法院並未合法送達系爭支付命令之事實。惟抗告人開立支票退票理由單上所載地址，要僅說明抗告人在華南銀行申設支票存款帳戶時，依其與華南銀行間之存款契約所填寫之地址，就系爭地址即為抗告人之住居所，並未證明。相對人僅以退票理由單上所載系爭地址係抗告人所填寫，即謂該地址係抗告人當時之住居所所在地云云，尚不可採。相對人又以法院文書交付郵務機構之送達實務，若抗告人並未住居在法院寄送系爭支付命令所載之應受送達處所，則郵務機構除依抗告人於前向郵務機構之申請，轉送受送達人指定處所外，理應將該送達文書退回交寄法院，由法院命其另行陳報可資送達予抗告人之住、居所、事務所或營業所再行送達，然其於收受系爭支付命令確定證明書前均未接獲法院通知補正，足見系爭支付命令之寄發並未有遭退回之情形，應已合法送達予抗告人云云。然郵務機構之送達，於受領人非應受送達人本人，郵務機構僅於送達證書上之簽名或蓋章難以辨識，或不能書寫僅按捺指印於其上者，記明受領人姓名即足，即使受領所在地並非應受送達人之住居所，因郵務機構不負查證應受送達人是否確實居住在送達址之責，故無庸退回交寄法院，此參諸郵務機構送達訴訟文書實施辦法第16條規定即明。相對人徒以其未經原法院通知補正，即推論系爭支付命令之送達應為合法送達云云，恝置應受送達人未設定住所於送達址，他人復無故代領，未為郵政機構退回交寄法院之情形而未論，自不可採。

四、綜上所述，司事官駁回抗告人之聲請，原裁定維持該駁回聲請之處分，均有未洽。抗告論旨，指摘原裁定及司事官裁定不當，求予廢棄，非無理由，爰均予廢棄，並改裁如主文第2項所示。

五、據上論結，本件抗告為有理由，爰裁定如主文。　　

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　13　　日

　　　　　　　　　民事第六庭　　

　　　　　　　　　　　審判長法　官　周美雲

　　　　　　　　　　　　　　法　官　汪曉君

　　　　　　　　　　　　　　法　官　古振暉

正本係照原本作成。

不得再抗告。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　13　　日



　　　　　　　　　　　　　　書記官　廖逸柔







