B EZRAETRN T
115# B % % T515%

o P 5 ) A O N =
o4 4 mEEAmpd LR

A gty

-+ %J#?u';i AFEARH A RARE RS LRI TEP LY
oot A REII5E3Y 0P AT e 2 ERIIDE RANE
B35 7%{%\ T AL 0 A AT

\m} \-\FJ

BN <
#’E 5} W o
4—" 4+ 7. # ‘:} #;‘,_,’:" A ﬁ

@%ﬁfﬁ %%%ﬂ? * #

1gwﬁﬁ%a,@,@wﬁﬁﬁa@ﬁm%%ﬁ’%$°
s L FERHAEFREGTYH LRFFFELIop L wﬂ*"% 7

T2 7 c RIEZERPDZERFTFARIDLELI 2P B W
%ma%ﬁwﬂ%ﬁfﬁ?(Tﬁ@@a)’amia@%
),%z/%,gv\rﬁ,%?fﬂ:iﬁl\‘jﬂ 395 EEEFE o

R B R A AR IR A PR AR 30 S Rl = T
P éfﬁ%%?ﬁ’i,% B AL A R
Harg A = o f B IRE &I F 0 e
%mwﬁnﬁ~%wniﬁwﬁwijW¢oﬁﬁ£@Wé
@ﬁkig%%%~%-%%?ﬁii@ﬁ%%a%%ﬁﬁ
Fofo 2 H 3 72 s wgﬂ R114#6% 18p =F ~ | &

4.

Iy
‘ﬂ;

;o

PO0P 4 rxz %2 #1290F 2.1 ~ 13218 2. [ R 2 P o x
$#4§@ﬁ&f%%%%\%%%%¥ﬁ(i%@)iﬁ
HEFEHE - 2 EELdop AR F2E FEGY 27T

%— 7



(

JIL;‘%F%?*%EA«"‘/@%*””$%TME FIFEF R (TR
TRE]) FOBER2FH T2 oo

W# E0PEN4ELY 210 S Rzl k£ FH 4
HEZET “ﬁz\%rl,%:%ﬁfﬁ? (R AELHRFETEEF3I22
0F ) » X 115#87 3p P AEan f AFfl 4 X iR H 4
AP Fe oA ETERY S ABE LA L ERY
2 f;’i’/z B RER R T RN AT A
jj‘*fl IR A S L PARER S S SUN R =1
I wH 2 m@f’*/ ;f%

«
3 %
iﬁ%l‘%‘ FETE = P T 2 & %12~15~16~21 241»5
%ﬁaﬁ P~ B £ 2 ‘i%ﬁ
”i’ f z\J"}@ BAZR BB B N AR L ek
TE =~ B éﬁi@@ﬁ&%’n%4ﬁéﬁﬁ%%
.Laﬁ’fdwﬂb ]L’W%%Fﬁuj$i§%ﬁ&
PF o ik B 0% e g 0 FIDEH T AEAERE S F]
BRELH100%2 e & o T A B E X R~ AR RS
E2 APMEARTE NEMY Fapy ot b B i IRE L
TH 13~ 14iE T e miEre &
braifie ) 2R~ GEERZIET > - FVEARY
FATLAREE P AR FHA R by
78 ﬁﬁ?b”i%¢ﬁ@@@%$’fw
p3 et TR 2 YR EEPE (LARES
s PERIR AL RH WA SZ B0 B2 SR

~ El %,F\“"‘S ‘\: Y ‘3.’]

_H7.

il
o
1
\_""’ )‘;\
Y
>. N

N
>

[E—

2,

2P A RE WA BT S IR R Y R
e e /2‘122‘5 YR R B F FL A%&,E’i’fﬁ‘ﬁ 5&%‘]# =
7§@’;@§ BIF R n B v A2 Bk 98



Lot L ahfE LA § 0 BP AR

7
}f%:,%;r}"O

Q:\.}éi\.f‘ivkrl'x?o

S g

>
N

(I

=
(I
o

EW-A

FEHEE 7 hech
#F e
2 F ORI E
iAo
WHES  |REA REEL (ERRG LA P 2 fE.

™
_\‘\
o

0000000000 |4 4c |Rapdr |RF * FAFH P EGT Y

=X

©

NGB R AT o
78l o

B EN 3 115 & 8 !

AN

At
A
v

P
i
m




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣高等法院民事裁定
115年度抗字第751號
抗  告  人  匯豐汽車股份有限公司


法定代理人  曾鑫城
代  理  人  連浩瑋
上列抗告人因與相對人徐裕欽間給付票款強制執行聲明異議事件，對於中華民國115年3月30日臺灣宜蘭地方法院115年度執事聲字第7號裁定提起抗告，本院裁定如下： 
　　主　文
抗告駁回。
抗告費用由抗告人負擔。
　　理　由
一、異議及抗告意旨略以：原法院113年度司執字第20909號執行事件（下稱系爭執行事件）以相對人對第三人國泰人壽保險股份有限公司（下稱國泰人壽公司）如附表所示保險契約（下稱系爭保單）具有人壽保險與健康、醫療險性質，不得為強制執行標的為由，駁回伊對系爭保單強制執行之聲請。惟系爭保單屬人壽保險契約，並無不得作為扣押或強制執行標的之情事。原法院司法事務官於民國115年1月2日駁回伊對系爭保單強制執行之聲請（下稱原處分），及原裁定維持原處分而駁回伊之異議，均有違誤等語。
二、按健康保險人於被保險人疾病、分娩及其所致失能或死亡時，負給付保險金額之責；傷害保險人於被保險人遭受意外傷害及其所致失能或死亡時，負給付保險金額之責，保險法第125條第1項、第131條第1項分別定有明文。次按要保人為債務人之健康保險、傷害保險契約之解約金債權，不得作為扣押或強制執行之標的，此觀民國114年6月18日公布、同年月00日生效之保險法第129條之1、第132條之1規定即明。又要保人為債務人之健康保險、傷害保險契約（主契約）之解約金債權，不得作為扣押或強制執行之標的，同年6月27日修正之法院辦理人身保險契約金錢債權強制執行原則（下稱執行原則）第5點第2款亦有明文。
三、經查：
（一）國泰人壽公司業於114年4月21日函復原法院稱系爭保單主約具健康保險或醫療險性質（見系爭執行事件卷第32至33、49頁），並於115年8月3日明確函覆本院稱系爭保單主約內容包含身故或喪葬費用、殘廢、重大疾病、生命末期等給付項目，且無法就其中健康醫療、傷害保險部分拆分佔率，故無法僅就其中人壽保險部分逕行辦理解約等語（見本院卷第39頁）。本院審酌系爭保單之保險契約名稱雖含有「終身壽險」字樣，惟觀諸其契約條款：第4條約定醫院及特定重大疾病之定義，第12、15、16、21、24條就特定重大疾病、殘廢保險金之給付條件、申領方式為約定，附表就殘廢程度與給付比例為約定，於被保險人罹患約定重大疾病或達約定殘廢程度時，保險人均負給付保險金之義務，且依第12條約定，經診斷確定之特定重大疾病時，依約給付50％之保險金，第15條約定殘廢程度為第1級時給付100％之保險金。可知上開重大疾病、殘廢保險金之相關條款於契約整體中占相當比例，堪認系爭保單兼具人壽保險（該契約條款第13、14條所約定祝壽保險金、身故保險金）及健康、傷害保險之性質，二者比重相當，並非僅為人壽保險，且無從將二者割裂而單獨解約，此亦可由契約條款第10條記載身故保險金與殘廢保險金，僅給付其一，該契約效力即終止之約定益臻明確（見本院卷第41至49頁），自難認系爭保單僅屬人壽保險而得依法為強制執行之標的。
（二）準此，系爭保單既非單純之人壽保險，其健康、傷害保險之保障內容比重與人壽保險相當，無從割裂解約，依上二之說明，系爭保單即不得作為強制執行之標的。是以，原法院司法事務官以原處分駁回抗告人就系爭保單強制執行之聲請，及原裁定維持原處分而駁回抗告人之異議，均無不合。抗告意旨指摘原裁定不當，聲明廢棄，為無理由，應予駁回。　
四、爰裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　31　　日
　　　　　　　　　民事第二十二庭
　　　　　　　　　　　審判長法　官　林政佑
　　　　　　　　　　　　　　法　官　楊雅萍
　　　　　　　　　　　　　　法　官　張宇葭


附表：
		保單號碼

		要保人

		被保險人

		保險契約名稱

		預估之解約金



		0000000000

		徐裕欽

		徐裕欽

		國泰人壽鍾情終身壽險契約

		新臺幣19萬5,096元









正本係照原本作成。
不得再抗告。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　31　　日
　　　　　　　　　　　　　　書記官  陳褘翎

臺灣高等法院民事裁定

115年度抗字第751號

抗  告  人  匯豐汽車股份有限公司



法定代理人  曾鑫城

代  理  人  連浩瑋

上列抗告人因與相對人徐裕欽間給付票款強制執行聲明異議事件

，對於中華民國115年3月30日臺灣宜蘭地方法院115年度執事聲

字第7號裁定提起抗告，本院裁定如下： 

　　主　文

抗告駁回。

抗告費用由抗告人負擔。

　　理　由

一、異議及抗告意旨略以：原法院113年度司執字第20909號執行

    事件（下稱系爭執行事件）以相對人對第三人國泰人壽保險

    股份有限公司（下稱國泰人壽公司）如附表所示保險契約（

    下稱系爭保單）具有人壽保險與健康、醫療險性質，不得為

    強制執行標的為由，駁回伊對系爭保單強制執行之聲請。惟

    系爭保單屬人壽保險契約，並無不得作為扣押或強制執行標

    的之情事。原法院司法事務官於民國115年1月2日駁回伊對

    系爭保單強制執行之聲請（下稱原處分），及原裁定維持原

    處分而駁回伊之異議，均有違誤等語。

二、按健康保險人於被保險人疾病、分娩及其所致失能或死亡時

    ，負給付保險金額之責；傷害保險人於被保險人遭受意外傷

    害及其所致失能或死亡時，負給付保險金額之責，保險法第

    125條第1項、第131條第1項分別定有明文。次按要保人為債

    務人之健康保險、傷害保險契約之解約金債權，不得作為扣

    押或強制執行之標的，此觀民國114年6月18日公布、同年月

    00日生效之保險法第129條之1、第132條之1規定即明。又要

    保人為債務人之健康保險、傷害保險契約（主契約）之解約

    金債權，不得作為扣押或強制執行之標的，同年6月27日修

    正之法院辦理人身保險契約金錢債權強制執行原則（下稱執

    行原則）第5點第2款亦有明文。

三、經查：

（一）國泰人壽公司業於114年4月21日函復原法院稱系爭保單主

      約具健康保險或醫療險性質（見系爭執行事件卷第32至33

      、49頁），並於115年8月3日明確函覆本院稱系爭保單主

      約內容包含身故或喪葬費用、殘廢、重大疾病、生命末期

      等給付項目，且無法就其中健康醫療、傷害保險部分拆分

      佔率，故無法僅就其中人壽保險部分逕行辦理解約等語（

      見本院卷第39頁）。本院審酌系爭保單之保險契約名稱雖

      含有「終身壽險」字樣，惟觀諸其契約條款：第4條約定

      醫院及特定重大疾病之定義，第12、15、16、21、24條就

      特定重大疾病、殘廢保險金之給付條件、申領方式為約定

      ，附表就殘廢程度與給付比例為約定，於被保險人罹患約

      定重大疾病或達約定殘廢程度時，保險人均負給付保險金

      之義務，且依第12條約定，經診斷確定之特定重大疾病時

      ，依約給付50％之保險金，第15條約定殘廢程度為第1級時

      給付100％之保險金。可知上開重大疾病、殘廢保險金之相

      關條款於契約整體中占相當比例，堪認系爭保單兼具人壽

      保險（該契約條款第13、14條所約定祝壽保險金、身故保

      險金）及健康、傷害保險之性質，二者比重相當，並非僅

      為人壽保險，且無從將二者割裂而單獨解約，此亦可由契

      約條款第10條記載身故保險金與殘廢保險金，僅給付其一

      ，該契約效力即終止之約定益臻明確（見本院卷第41至49

      頁），自難認系爭保單僅屬人壽保險而得依法為強制執行

      之標的。

（二）準此，系爭保單既非單純之人壽保險，其健康、傷害保險

      之保障內容比重與人壽保險相當，無從割裂解約，依上二

      之說明，系爭保單即不得作為強制執行之標的。是以，原

      法院司法事務官以原處分駁回抗告人就系爭保單強制執行

      之聲請，及原裁定維持原處分而駁回抗告人之異議，均無

      不合。抗告意旨指摘原裁定不當，聲明廢棄，為無理由，

      應予駁回。　

四、爰裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　31　　日

　　　　　　　　　民事第二十二庭

　　　　　　　　　　　審判長法　官　林政佑

　　　　　　　　　　　　　　法　官　楊雅萍

　　　　　　　　　　　　　　法　官　張宇葭



附表：

保單號碼 要保人 被保險人 保險契約名稱 預估之解約金 0000000000 徐裕欽 徐裕欽 國泰人壽鍾情終身壽險契約 新臺幣19萬5,096元 



正本係照原本作成。

不得再抗告。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　31　　日

　　　　　　　　　　　　　　書記官  陳褘翎




臺灣高等法院民事裁定
115年度抗字第751號
抗  告  人  匯豐汽車股份有限公司


法定代理人  曾鑫城
代  理  人  連浩瑋
上列抗告人因與相對人徐裕欽間給付票款強制執行聲明異議事件，對於中華民國115年3月30日臺灣宜蘭地方法院115年度執事聲字第7號裁定提起抗告，本院裁定如下： 
　　主　文
抗告駁回。
抗告費用由抗告人負擔。
　　理　由
一、異議及抗告意旨略以：原法院113年度司執字第20909號執行事件（下稱系爭執行事件）以相對人對第三人國泰人壽保險股份有限公司（下稱國泰人壽公司）如附表所示保險契約（下稱系爭保單）具有人壽保險與健康、醫療險性質，不得為強制執行標的為由，駁回伊對系爭保單強制執行之聲請。惟系爭保單屬人壽保險契約，並無不得作為扣押或強制執行標的之情事。原法院司法事務官於民國115年1月2日駁回伊對系爭保單強制執行之聲請（下稱原處分），及原裁定維持原處分而駁回伊之異議，均有違誤等語。
二、按健康保險人於被保險人疾病、分娩及其所致失能或死亡時，負給付保險金額之責；傷害保險人於被保險人遭受意外傷害及其所致失能或死亡時，負給付保險金額之責，保險法第125條第1項、第131條第1項分別定有明文。次按要保人為債務人之健康保險、傷害保險契約之解約金債權，不得作為扣押或強制執行之標的，此觀民國114年6月18日公布、同年月00日生效之保險法第129條之1、第132條之1規定即明。又要保人為債務人之健康保險、傷害保險契約（主契約）之解約金債權，不得作為扣押或強制執行之標的，同年6月27日修正之法院辦理人身保險契約金錢債權強制執行原則（下稱執行原則）第5點第2款亦有明文。
三、經查：
（一）國泰人壽公司業於114年4月21日函復原法院稱系爭保單主約具健康保險或醫療險性質（見系爭執行事件卷第32至33、49頁），並於115年8月3日明確函覆本院稱系爭保單主約內容包含身故或喪葬費用、殘廢、重大疾病、生命末期等給付項目，且無法就其中健康醫療、傷害保險部分拆分佔率，故無法僅就其中人壽保險部分逕行辦理解約等語（見本院卷第39頁）。本院審酌系爭保單之保險契約名稱雖含有「終身壽險」字樣，惟觀諸其契約條款：第4條約定醫院及特定重大疾病之定義，第12、15、16、21、24條就特定重大疾病、殘廢保險金之給付條件、申領方式為約定，附表就殘廢程度與給付比例為約定，於被保險人罹患約定重大疾病或達約定殘廢程度時，保險人均負給付保險金之義務，且依第12條約定，經診斷確定之特定重大疾病時，依約給付50％之保險金，第15條約定殘廢程度為第1級時給付100％之保險金。可知上開重大疾病、殘廢保險金之相關條款於契約整體中占相當比例，堪認系爭保單兼具人壽保險（該契約條款第13、14條所約定祝壽保險金、身故保險金）及健康、傷害保險之性質，二者比重相當，並非僅為人壽保險，且無從將二者割裂而單獨解約，此亦可由契約條款第10條記載身故保險金與殘廢保險金，僅給付其一，該契約效力即終止之約定益臻明確（見本院卷第41至49頁），自難認系爭保單僅屬人壽保險而得依法為強制執行之標的。
（二）準此，系爭保單既非單純之人壽保險，其健康、傷害保險之保障內容比重與人壽保險相當，無從割裂解約，依上二之說明，系爭保單即不得作為強制執行之標的。是以，原法院司法事務官以原處分駁回抗告人就系爭保單強制執行之聲請，及原裁定維持原處分而駁回抗告人之異議，均無不合。抗告意旨指摘原裁定不當，聲明廢棄，為無理由，應予駁回。　
四、爰裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　31　　日
　　　　　　　　　民事第二十二庭
　　　　　　　　　　　審判長法　官　林政佑
　　　　　　　　　　　　　　法　官　楊雅萍
　　　　　　　　　　　　　　法　官　張宇葭


附表：
		保單號碼

		要保人

		被保險人

		保險契約名稱

		預估之解約金



		0000000000

		徐裕欽

		徐裕欽

		國泰人壽鍾情終身壽險契約

		新臺幣19萬5,096元









正本係照原本作成。
不得再抗告。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　31　　日
　　　　　　　　　　　　　　書記官  陳褘翎

臺灣高等法院民事裁定

115年度抗字第751號

抗  告  人  匯豐汽車股份有限公司



法定代理人  曾鑫城

代  理  人  連浩瑋

上列抗告人因與相對人徐裕欽間給付票款強制執行聲明異議事件，對於中華民國115年3月30日臺灣宜蘭地方法院115年度執事聲字第7號裁定提起抗告，本院裁定如下： 

　　主　文

抗告駁回。

抗告費用由抗告人負擔。

　　理　由

一、異議及抗告意旨略以：原法院113年度司執字第20909號執行事件（下稱系爭執行事件）以相對人對第三人國泰人壽保險股份有限公司（下稱國泰人壽公司）如附表所示保險契約（下稱系爭保單）具有人壽保險與健康、醫療險性質，不得為強制執行標的為由，駁回伊對系爭保單強制執行之聲請。惟系爭保單屬人壽保險契約，並無不得作為扣押或強制執行標的之情事。原法院司法事務官於民國115年1月2日駁回伊對系爭保單強制執行之聲請（下稱原處分），及原裁定維持原處分而駁回伊之異議，均有違誤等語。

二、按健康保險人於被保險人疾病、分娩及其所致失能或死亡時，負給付保險金額之責；傷害保險人於被保險人遭受意外傷害及其所致失能或死亡時，負給付保險金額之責，保險法第125條第1項、第131條第1項分別定有明文。次按要保人為債務人之健康保險、傷害保險契約之解約金債權，不得作為扣押或強制執行之標的，此觀民國114年6月18日公布、同年月00日生效之保險法第129條之1、第132條之1規定即明。又要保人為債務人之健康保險、傷害保險契約（主契約）之解約金債權，不得作為扣押或強制執行之標的，同年6月27日修正之法院辦理人身保險契約金錢債權強制執行原則（下稱執行原則）第5點第2款亦有明文。

三、經查：

（一）國泰人壽公司業於114年4月21日函復原法院稱系爭保單主約具健康保險或醫療險性質（見系爭執行事件卷第32至33、49頁），並於115年8月3日明確函覆本院稱系爭保單主約內容包含身故或喪葬費用、殘廢、重大疾病、生命末期等給付項目，且無法就其中健康醫療、傷害保險部分拆分佔率，故無法僅就其中人壽保險部分逕行辦理解約等語（見本院卷第39頁）。本院審酌系爭保單之保險契約名稱雖含有「終身壽險」字樣，惟觀諸其契約條款：第4條約定醫院及特定重大疾病之定義，第12、15、16、21、24條就特定重大疾病、殘廢保險金之給付條件、申領方式為約定，附表就殘廢程度與給付比例為約定，於被保險人罹患約定重大疾病或達約定殘廢程度時，保險人均負給付保險金之義務，且依第12條約定，經診斷確定之特定重大疾病時，依約給付50％之保險金，第15條約定殘廢程度為第1級時給付100％之保險金。可知上開重大疾病、殘廢保險金之相關條款於契約整體中占相當比例，堪認系爭保單兼具人壽保險（該契約條款第13、14條所約定祝壽保險金、身故保險金）及健康、傷害保險之性質，二者比重相當，並非僅為人壽保險，且無從將二者割裂而單獨解約，此亦可由契約條款第10條記載身故保險金與殘廢保險金，僅給付其一，該契約效力即終止之約定益臻明確（見本院卷第41至49頁），自難認系爭保單僅屬人壽保險而得依法為強制執行之標的。

（二）準此，系爭保單既非單純之人壽保險，其健康、傷害保險之保障內容比重與人壽保險相當，無從割裂解約，依上二之說明，系爭保單即不得作為強制執行之標的。是以，原法院司法事務官以原處分駁回抗告人就系爭保單強制執行之聲請，及原裁定維持原處分而駁回抗告人之異議，均無不合。抗告意旨指摘原裁定不當，聲明廢棄，為無理由，應予駁回。　

四、爰裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　31　　日

　　　　　　　　　民事第二十二庭

　　　　　　　　　　　審判長法　官　林政佑

　　　　　　　　　　　　　　法　官　楊雅萍

　　　　　　　　　　　　　　法　官　張宇葭



附表：

保單號碼 要保人 被保險人 保險契約名稱 預估之解約金 0000000000 徐裕欽 徐裕欽 國泰人壽鍾情終身壽險契約 新臺幣19萬5,096元 



正本係照原本作成。

不得再抗告。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　31　　日

　　　　　　　　　　　　　　書記官  陳褘翎



