112# REF %165

~
$4

. e
=R

e g =]

A

S

A A

eG

4

A

M

\N—

¥k

B

[ ¥4
=
i‘ o

1
b =
Yu &

2
|

+

*~

%
4

Siife

L SN
(Sl S A2 AT R )105# 97 20 A4 i Z thEL

%K

5’9

)

ST

LORFEH S B

=
T

pa
£q
7~

g

Ao %84

pa

7
|

3 o iﬁ%&ﬁ—i—‘ﬁ ’ _J_g-’ii- D::-C



AR 2SR

P E R SEREE SR AR B - e R
FOCHEZHFERIOREZE 110£87 245 24w (110#
B F %3532%. - %0TTTH5. ~ 5779542372 ) » T 54 4
—T’H‘P"'s?ffm(—rfﬁﬂ— ﬁ“*"lxm)% fe » ML A A &);ﬁ@
L 25TlE5 12802 7% e R4 2 2
Bie B EGHROE S FIFLF EF BRI RE -
?ﬂﬁﬂﬂ%ﬁHW?Q%&ﬁuwbm@ﬁV)wﬁﬁﬁﬁA
PR FA PR L HE 202 Fmi 2 AfR(THAEs B A
Fm)llzﬁ B ;fr”" S 1254%% o AL A A 2 PTG o

E ol iéﬁ.ﬂg DA T 1

=

LAGRBRET AT (THEALR RS T )106E F 2
%%rﬁ%%@r”a Mﬂ%“%@ﬁﬁ&ﬁlﬁ (=
FAH T BEH) o E106ET 14p TR F 2P AH A
Biad ki o (THEAGLF) d I FNEEE
é’PﬁﬁﬁdHﬂfﬁf”* EE A TR 2 AT
e 8 o (‘ffwnﬂé‘ﬁﬂﬂélﬂ“#BF&%*MT% € Fan

T2 BT > T 107F 321098
arw%\wa*ﬁﬁﬁﬁd¢ﬁ¢%
o 1w TRG e BEE | o fF
HUTHES  BR RIS YR G
& "5:& AR S AP *ﬂw FORFIUE 0 dpdf
TRBOTITEAT AR FER BRI R AR Y
N ?.?/'%3\&;‘@5&5‘}%)9’» ‘ 5_43%‘" %,F E A
B2 FEAGRRLERESF T o A g R 7 &
FEEF R SARAR AL TEFE AREA RS AT
SRAIAEEEFT BER AP R GESA L THELLAA
34 (T R)B0E AT A b AT A B
NP RN RS A TR R LW E Y e
REFANEYUT F EEFL PP RBME > J R ES A Iy
TARAEE Y BT 0 PP AR AN RS P E R BT

p ¥
3
2

)

F[.g& ’ J‘j 7;\' a)a /é}
ik RS

108 # B 7]

’ )l U
i)%lil;’:’ii";%’?%
z
| d

e/

E:

_'ﬂ?}

;\\



SR Y SRS RN 5 Rl i
@Wi@@ﬁ’mﬁﬁﬁﬁ%&%@yﬁéﬁ

g‘g;‘)%z%@’i f;v\”ﬁ AL
FEE LR
LiEgy, o B
ERR NI 1ot 2 PR
£10% 29p ~ F #%5.4 TTL00000000 , ~ 44 828 ™ 3, 666, 66
T ~ g T183,333~ 5 » 83 £ 483807 ~2 % & T4
@f&?ﬁ’@?ﬁg%ﬁi?f 1ZFwALR RO o A LR
o F B 15' PR E fj s HFHFEA108F 107 29F
' E 4217 vR 5.000-00-000000-0*&
5

rﬁ’%@ﬁﬁﬁﬁ%%iﬁ?

N
\%k%gq,“

o ’%473851% VA Y 2\3 BB T o5 b 7tk
F BT 1082102 30p & # fo w0 LB 4L

<k
=8 4% s 3

T

AEAPR P PBESHRAED0E ~mEE 0 £
FACEEFCEEF XA I FEA &
k2

e 2
(]
4 o

©
AL SO RS EN R & LR Rl

AA R GORF A P (THAEN 2P )EE xR
FEEEPPRGF AP (THRETELP) &7 P
R R AR R A 2 R ARAERGEE Ak
ToARERE (TS ié’ﬁiésia%—) ’ s@i%—‘& AP P T R
dp2 @A FIREHE LB RYE IR AARFER
142 Pl @EERF AR Y ;73— \#’% BT R xR
G ByEE ) FOBERL AT RE E Y 2B YT
TREFPHERERSFFRYFRLG L CRBEERZFD
s 270~ R280ER TR T 2 MBI R (¢
FRLUKY) 2 RARBHRRERRAR, > 50 psma e
FEEERBEPEAR I e 1R TE N R AR
BEIRE PN RIBEC PR T AL R PP R R
PR Pt TR EAEEFLRY o Ay 0P



BERFgFPEr e X LRGP SR EFTIRAPYEY S 2
A EF] 0 BB REEN LA B R L o AR
Ao FFRPEALERAN OF Ar BRY XET E AT
CHRETESLAE  BrPHE LN R R
ﬁ@%@%”%%ﬁﬁﬁﬂ%,°Wﬂmﬁﬁrﬁﬂ?ﬁ
%};—Ji%@f’g,ﬁ—z{ﬂ?i%—%gﬁ% HierdadrEfaa
AR ERE SR $

|

<

RS S LR 7&‘»1‘}4%‘51*4 i

TRA T R RS RR800F A ¥ AP F LB 5
@ﬁ@w’ el SRS RUE N B L S N
X

é

tho4
\

YN~
N
X

PR 109280 4p d FRB R F TP SR

;4%9 SFFFWMEERALT PR A ERE R B A A

o AR A F iR féiﬁjﬁ Eiw it 2mEE K&
fFrEFp e 5208008~ AARAFEN AP ITEH O F
H Aok tovipMand g BEL@ne £

B RAHEBRIE 5L tL ke e R TR A
mEA LT AR EEE@nE | L& f2 47 > AHS
A2 g e e g AN FEIPMET T (AoJLPIR S 4F3R0K
F)WEREF S F R P TP BT R A8
TR E AN PP RT o F FE 0 BREP MRS
AR P R TAaN v RS pl Y -l g 2 A
WATRAHEN AR AT (AL EEERPE | T AT
TG G R 1098800 B AARH P B T R
AR B & a%m%%\w %ﬁi%ﬁLw’%%%‘ﬂ
e s PR AL RGN A S EP T T > £ AN (TR

LR F R ﬁ%ﬁi@%%“oﬂﬁ ERIIE N8
ﬁ}ﬂ'mﬁ_\‘v?*#/ P2 FA IR PR ZEE  d § g
Boor R FPpATAE BHCPES MY R F &40
08~ > X A= o5 RPE>109287 11p ~ 97 4

N

1

N

“Smh

53*9”219 x*z\&}tl‘}ﬁrq A ’F’i—‘ﬁg“é’i%ﬁ""f‘ﬁﬁ%ﬂ
:%E‘? ’ 9\%% BRI S BRPS R 2 #_\’ R B ¥ M

ﬁﬁﬂﬁwéﬁ a3 4008 ~pr A 0 T AL A



Ji

&
%mT,a&@%%% FRR o WRR AT f R R
PRS- 2 EI o AAH PR AR 2P S PR AT
CECEUR L FRU L DRI R EALS ¢ SRAP L LA L 3 2R AR e L
B MOS0 10 ST AR P AR AR .
A A HPuRE L 3858 AT 5 5‘%/* AR R X oA 1

4} fir‘}’)f?'&)\r}350 r’}’;"-n_,’ ;\‘;—’J%g%#,ﬁ{;ﬁ;@.
) iz

AL e o AP EFTL B D £ %
iR E AT R L ERIES TR TP A
%

I
=
o

FRO0F A2 B T P P o A7 Ay 1@&5&&%41\? 2
» ANZUERF A EF A 2 R F e
ﬁﬁ%fﬁﬁﬁo i@ﬁngp@ﬁﬂ:&?%%i’ﬁ#
SPFREARET A TNER PZRAFEFL 0 AR
TRz R W A R o iR AP PR st
FeeE S H A B R SRR FIME S o 2
HNER- BN %*K{é‘zéagﬂh eV ‘#m » N2 Geif an AR a2
Wikegt v 7 NiFE > MER KRG AP % AF
FREMA LG My ErEgai s o 109&887 19p A ik
PAEE AR AA P ER T ARRA A g
FPEAATABULERET > FORBH P ER AT
MHR R BRI REE - o RAR SR 203
T3 TR EARX L2005 0 AFE

iﬁiiiﬁﬁiﬁwﬁ’AiﬁgﬂA'Z%f”{jgﬁv,ﬁ€’gﬁb£;&
2 BoAgmE S S Oah T2 it
2 " m%%’%ﬁﬁmﬁ%’p
AR w R A - B A

=4

&=
~
_-r:‘-;‘\
oy A
=y
408

b
[

N
=Y

<@
1/
2

4

>
N

ol



A Ea IR R U NS S AR SRV
E BRI 25 R R A HTRE R
BARIBF REA DL 5 @y AT
B LG R AT

FAAT]T I+ RBILE P Fo g7
PRV @ﬁ’“\bﬁdé%ﬁiﬁiﬁgﬁﬁ’ﬂsi
A AR 273808 0 HP3HhFgIAAMEFL - 3
4007 s o H Y2008 %1@} 30 = RN ﬁ%ﬁ%
EEEANAL AR £ F G I BH0F & £ DRI
Ao 124008 TR A A j\«"*ls,,‘ﬁ Aol SRV AR o MR A

iE

#

4k

NEFFRBES RF R ok ot o B £7

-‘-
q‘\ 4
[e]

BE & év’ﬂwé‘iﬁ’é?*f“r%*}%iw"iﬁ %jfﬂi A

4008 - TREERE 2N R %E S LA S RSN
IR R P T REKD R T
B EBEN S AL AL DR E T
Bzttt A% SAEERAN 2P WET At 2

E =
i
o &
“fﬂ;ﬁ
‘%ﬁ
SR
Moo
ﬂ“_\\g“t

o ean
Floaa 2F £ N kNI 23 8 X 1R Aihd 2wy
FF oA AAENATREAFE 2R RERE
T AT 0 RS fR 112857 31 p 2 110E B3R
FRAOTANFE LA H g A A LR PR '-:g%*;éfi

WP %o e PRAAY o o FAH 210002478 Lp
EE R R 0e B IR B i A BRAR TR R B ’f‘ w2 ﬁ:’l
10# » #E 2 HE8E (i *KA\'QX) PR AR B

A2t RS o Kt e g A Rl14E5 29p 112& B F 37 F %125
A5 w F3F o N A AR R A R BBl
1552 TR 114E B 5 F F 547488 2483w F 25 » © pp @



-

2

u

i

\ W&

tul.

o -

- M

sk T b
E8

TOSE ek
X i
T
N 0

l_;
EY N
@ph}

BRIk
J*Q’Wﬁdﬁﬁ&
i

i
N W
%

P
gt &3 gk
4

2
W

-~
&

1
~-.
|-

D=

%\
= ﬂb-mﬁ =t
@ow b ok -

|

N
X
X

=5

oo

WO @
o =

#*ﬁ R RE
b~ R (A h
CaEd (v PRERFEE) A
ik (PP RE) S MER
£) ~ RGP (RARRSP
AREFRRDT £ a s F 3 EF3R
feid ) ~ B (B &F025)
CARARARRPELL A 2P
) HrE (Rgiwha L) ~ s (0@ ims
%) ‘ﬁ*iﬂﬁ(“ﬁ'ﬁ‘*) AT (TRA)
(UML) ~HORF (RS A R) F A3
% ;;%@%#ﬁﬁwg%A7r%%@pM\s
NF) PSP EERRE R ARNTHZ
%E‘ b esilir 7\£Lné;1%lz P (FEE R FF
) AT ARRSFTEF TP AL ARG
N U A SRS - S e T ;%-% A
ko FHELIG BRI RERLZEZENLE P a7
FERE R PRI R % & (3 #L3LABTL00000000 ) 824 15K ~ ¥ i
o 1 RAER R F R (F #iiAETL00000000) 22 A1
ANAKALI QAP ETBE 15~ Bt 2P B 87
te = (tR5L 1 000000000000) s4Bp F R ALA S AR A
) I Eﬂ%&ﬁ- 470k 2 (PREL 1 000-00-000000-0) =
FLlivz: B pMBERTFT a2 Tad oy 0
Ao G AR S AT G *ﬁ%%£*‘§$9%%ﬂﬁ
2ok R FEATHFEC P OERFEFLTGES A T
Vgt A RUEE T 2 R
Aoz BRA S Ba FF R H I AR PR KA R ]
x~rﬁ2%g%%\éa%£%ﬁg%ﬁﬁi%

W

v~
I

p

i

&
oo
X
N
=)
e
o
Ao M

4

=}
e
P
[uTh
‘b N

|

~
=

AN

I

=
-
zrﬁ pull'S &y

T 4

N2
|

=
()

I%W%F%{at??«‘?

a4

Wi N

a\q

kA ~E

N

i |
=X
7\
o I
?‘I ,
%1
Ny
=y

~

>

’1\, AN
ik

B

.2
~

e

/\
.|
=

\

<

N

T

—_—

ﬂJI_



R AT B TR ARG R FASRENA Y
B I LINES 32 % 4 ~ F 4t 3 153 e BLINE ~
TR A AN A A MLINES R e s F
AR R~ F BB B B RULINE Y S e 4k~ B ze’ 2P
CFRH PR APl s F R S A LS
BLINEH:Z e 4> 5 B e 5 50 3 W BLINEH 5 &
B~ PR E F R S W M LINEH R e b a4 0 7
wE2p109+92 21p ~ £5.AN0000000 ~ & 2p2008 ~ £ £ &
HEBEIES LA 2PES B 2% AP AL (n‘vﬁ%{ £ 00000
000000000) 34w 2 p F B AL ~ /a4 & 2 AREGTE
TR 2 (R %000—000—0000000—0) A 2 P\ P~ T#
tE = (F&5200000000000000) % % PP 'k ~ F A R EETF
Rl ~ a4 27109292 3p 211 p 2 sn-KtR1 A » ﬂ\‘f‘fffl
T109& 2kl > ~ 109292 21 p REFERGTLA L L T F
BT AETEP-F o 2% ~ &4 225 3£00-0000000%109#
92 21 P B gk~ a4 o @ AEHTFH 3RS (FRE000-0
00-0000000-0) 484t ®m 2 A F ~ @ 3H0& = (FE5E000000000
00000) = % P&k ~ &4 o ”’109ﬂ&9’J 21p 230p 2 i ktk
I ~®ie 22 33BE Pl s 24T PR H7109#8
121p v RF % 720000000005 S0 (F)1 1> ~ Z FRFh T B R
”7(109)( ) T2F 5700005 2 ER_REBREA ~BH D
7109#97 4p ff;‘fm fERaY 3 %wl» ©Z BT R
~#7109# 972 10p ¢ @ T 2"3 =3 % 7000000000 % 3
(F6) ~ i 221097297 30p 2 e ~ 2 4RFR :IJ:}"TIOE)& 10
P8P Rk = F % 200000000055 30 2 TR TR X
FEFRYFRG ) A F109#-102 20P 5@9\%\:@
AR (v % Z00005 e ) ~ EARER T PR 41109
107 27Tp v iz =z ?’A?ZOOOOOOOOO%&:(%@)Z{ ZHREAT R
2 (109) (v ) ¥ =3 %00000-005u2 B % 1=x % L k3
Lz~ o EIOSLEE 122 29p ’3-4(“ A T%ZOOOO%
foe )FETH109E 127 9P 2 HRBAF AR ih = 3 52000000



[SX)

»

00050 2 17 ~ ZHRFh v @M1 10&12 TP v iz F %7
0000000005 L fali> ~ % = @ 110£5% 12p %1 Bat ¥ 3
FrzAa e BHY 3RE 2 HRERC PR A7]10ED Y
19p v 3z 3 % 70000000005 S Ap B T4 ~ F £ 22 348
(aéﬁ¥3%?rwmiiﬁﬁﬁJﬁ&%%P%‘ﬁﬁﬁﬁl
09#6% 3p &4 2 v F %7Z0000000005L 3 ~ 109#6" 16p /=
A 2 v 3 %700000000085L 3 ~ FHREAT AR 47109267 23
po#REz%70000000005 5 93+#mJJ£FTlO9iE7 3L P K
Bk = F %2000000000523 ~ 109#6% 30F Rk id = F % Z0
000000005531 % H @ 4p Bl 95 TALT i1 0 F5 043 it A
T EE PENERET A g ol SE a1 P A o 1 P2l -1 3
AR RBFPH TR M BER TR U E T
iz gz LRIEEP R > AGES A DHEEAE
2 B o
Pk R LSS ke
22 F% B OPRARE § BE T %
fiﬁfﬁaﬁu%lﬁﬁp; ;é“W?ﬁﬁ%ﬁg réﬁﬁ
%?&mﬁ*’uﬁib§%41ﬂ; 2 HRh T2
1R RE :i'f'i
Fx LLJ@J N~ 3
ER %g%i&ﬁag *z Al E e %4+w5=rﬁ
]

\l.ﬂ.'
_"
D
>
ﬁ\
o
)
-n;L 4

(N R 2E R L2
FERRE R 1 E%\Eﬁ»;\ﬁ']v} B
RR G BB R AR KL AR sk
A5 N2 R o ARG ES L A
%%ﬁ$@%ﬁﬁ%£* BT AT RSO E A
EAR ;%%W*’%”w&ﬁﬁw;zilmzéﬁﬁ%
31]1153*—7%&;& P R B e A A B TR b 3R
HhE HZEE °
N NEIE o WA PR -



=)

B2 THoE ) o kR ERI2IEFIE R
B > T - TR S A
T o ARG O A BT 5281 % 198 830~ F 4w
B TR oY AR 2 FEY L2
AL AR féiﬁ%%:%i 22 B v
E w1 s %232 RT #ﬂﬁﬁgﬁfiﬁéé}fgﬁ
E L) ,;—‘51;‘2;_%;;:%7‘7\/‘%;;53; o
AERAER A FPRNGEF RS 7R 0 S E R R
ﬁ; AR AN EFRET S S how it o Pl PG R
BZAPR AR A A S LR RE SR
%ﬁﬁ@ﬁ’ﬁlweﬁféﬁ& * i
,Mﬁ;éﬁ ”f& ;%& A EELEF LR o HiEEa ke

]

jﬁggipoQiiE?WUﬂ$#4%%$@ﬁéﬁ
T B L HE G N 2%k o SRE O]

%56ﬁ; FLURAREZ R g 0 AEIBER AR 7

Ao T ROGBFAENFZFAEFIEETRET > P ET R

o 2o o
Bt OB E AR FA6HE ¥ T L F « 566 %24 - )
/‘i——krl < o
v i EY & 115 =& 5} 3 29 p

10



NP AFEPERAMER o

oA JRA A atiEEs20p poo 1 d) A £

Aadp P PR AP PR (1R i R e A
2EL 2 AN F C RFRFHATR R Ay EFEL
WEF) oﬂiiﬂgié&ﬁ_ﬁ—’ﬁ » AT A R 20D ~
ARED F o P AR FRS FT K ARAEAL AL
d MDA T H oo

v i EN 7] 115 =& 5} 3 27 p

pul

11




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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懲戒法院判決
112年度澄字第16號
移 送  機 關  監察院      
代   表   人  李鴻鈞      
代   理   人  吳德良      
              鄭景仁      
被 付懲戒 人  林哲凌        雲林縣口湖鄉前鄉長










上列被付懲戒人因懲戒案件，經監察院移送審理，本院判決如下：
    主  文
本件免議。    
    理  由
一、按懲戒案件被付懲戒人受褫奪公權之宣告確定，認已無受懲戒處分之必要者，應為免議之判決，公務員懲戒法第56條第2款定有明文。是懲戒法院就受褫奪公權宣告確定之被付懲戒人，自有視其違失情節輕重與否或再為懲戒處分判決有無實益等個案情形，而為有無受懲戒處分必要之判斷餘地。
二、移送機關監察院移送意旨略以：
    被付懲戒人林哲凌因有公務員懲戒法第2條第1款所定事由，
    應受懲戒：
  ㈠被付懲戒人於民國(下同)105年9月20日起擔任雲林縣口湖鄉鄉長，依地方制度法第57條第1項規定，對外代表該鄉並綜理鄉務及監督該公所各項施政措施，係依法令服務於地方自治團體所屬機關而具有法定職務權限之公務員。第84條規定：直轄市長、縣（市）長、鄉（鎮、市）長適用公務員服務法；其行為有違法、廢弛職務或其他失職情事者，準用政務人員之懲戒規定。
  ㈡被付懲戒人因涉貪污治罪條例等罪嫌，經臺灣雲林地方檢察署(下稱雲林地檢署)檢察官於110年8月24日偵結起訴(110年度偵字第3532號、第5777號、第5779號起訴書)，並經臺灣雲林地方法院(下稱雲林地院)審理後，以被付懲戒人違反商業會計法第71條第1款之填製不實罪，處有期徒刑4月，及貪污治罪條例第5條第1項第3款之不違背職務收受賄賂罪，處有期徒刑10年，褫奪公權8年(沒收部分從略)，被付懲戒人不服，提起上訴，經臺灣高等法院臺南分院(下稱臺南高分院)112年度上訴字第1254號審理中。被付懲戒人之所為，違失情節重大，事證明確，茲分述如下：
  1.永鑫能源股份有限公司(下稱永鑫能源公司)於106年間在雲林縣口湖鄉興建「永宙口湖太陽能發電系統設置工程」（下稱永宙口湖案場），並於106年7月14日另設立子公司永宙太陽能電力股份有限公司(下稱永宙公司)，由譚宇軒出任董事長，上開案場由陸雨沛與楊芷宜擔任聯絡人並出席雲林縣口湖鄉公所(下稱口湖鄉公所)召開之相關施工協調會；李維珊擔任與土地開發業者黃逸嫻之聯繫窗口，並自107年至109年間，以永宙公司名義向口湖鄉公所及雲林縣政府申請農業用地作農業設施容許使用後，動工施作「永宙口湖案場」。嗣於108年間因「永宙口湖案場」埋設管線工程施作期間，經當地村長及居民多次向口湖鄉公所及雲林縣政府陳情，指摘該案場施作過程有破壞周邊道路、居民土地、影響養殖漁業等情形，當地居民及漁民呂清皮、呂金龍、呂堯清、王文忠、王文清等人發動抗爭阻擋案場施作，向永鑫能源公司要求鉅額賠償，經永鑫能源公司與當地民眾協調未果，譚宇軒為求工程順利進行，透過黃逸嫻向被付懲戒人表示願意支付新臺幣(下同)350萬元擺平民眾陳抗，惟需取得相關憑證供公司支出帳務沖銷。被付懲戒人、譚宇軒、黃逸嫻及胡家云竟共同基於填製不實會計憑證之犯意聯絡，由被付懲戒人指示黃逸嫻居中協助處理，且明知永鑫能源公司與黃逸嫻實際負責之勤能微電網股份有限公司(下稱勤能公司)間並無工程顧問委任關係，仍推由黃逸嫻欲透過勤能公司來設法替譚宇軒核銷這筆對上開民眾損失的支出款項。譚宇軒以永鑫再生能源開發股份有限公司(下稱永鑫再生能源公司)與黃逸嫻實際負責之勤能公司虛偽簽立委任報酬385萬元之「工程顧問委任合約」，假造成本支出名目，黃逸嫻再指示知情之胡家云於明知勤能公司並無385萬元的銷售品項，仍虛偽開立108年10月29日、字軌號碼「TL00000000」、銷售額「3,666,667元」、稅額「183,333元」，總計金額385萬元之發票即銷售憑證，連同已用印之契約書寄回永鑫能源公司。永鑫能源公司取得上間發票及契約書後，譚宇軒遂於108年10月29日以永鑫再生能源公司國泰世華銀行帳號000-00-000000-0帳戶，匯款385萬元至勤能公司開設於高雄銀行台南分行帳戶。黃逸嫻並於108年10月30日與胡家云前往高雄銀行台南分行自勤能公司上開帳戶提領350萬元現金後，再轉交給呂清皮、呂金龍、呂堯清、王文忠、王文清等人，餘款35萬元則作為支付黃逸嫻開立發票衍生之營業稅及營利事業所得稅等稅捐費用。
  2.海神光能股份有限公司(下稱海神公司)與安太能源股份有限公司及安集科技股份有限公司（下稱安集公司）合作，規劃在口湖鄉申設「漁電共生型」之水產養殖設施結合太陽能光電系統案場（下稱海神口湖案場），遂委託黃逸嫻取得所需土地之使用權。而因案場涉及農地使用及室內養殖設施建築工程，故動工興建前需先依「申請農業用地作農業設施容許使用審查辦法」第28條規定，針對所涉農業用地土地製作「農業用地作農業設施容許使用同意書」，復依建築法第25條、第27條、第28條規定及「雲林縣政府辦理建造執照（包括變更設計）及雜項執照標準作業流程」，向口湖鄉公所申請取得建造執照及核准開工後，始能動工施作室內養殖設施興建工程，並於完工後經口湖鄉公所核定竣工及核發使用執照，方能正式在該建物進行水産養殖及發電使用。海神公司總經理黃冠勛及董事長邱筱珊為使案場工程相關申請程序及施工順利，遂透過黃逸嫻介紹而認識被付懲戒人。被付懲戒人並向黃冠勛等人表達對海神公司在口湖鄉申設漁電共生型太陽能發電案場之支持，藉此彰顯其與黃逸嫻關係匪淺，暗示得透過黃逸嫻取得其暗中協助。嗣因109年間「海神口湖案場」之施作涉及利用土石方等材料進行建築基地填築工項，當地土方業者吳俊德曾向黃冠勛聲稱，被付懲戒人欲對「海神口湖案場」索賄800萬元；黃冠勛向黃逸嫻求證，經黃逸嫻否認，黃冠勛即欲透過黃逸嫻安排與被付懲戒人會面，嗣雙方於109年8月4日由黃逸嫻偕同黃冠勛、邱筱珊及海神公司董事鄭昭源赴口湖鄉公所鄉長室與被付懲戒人會晤，被付懲戒人當場撇清跟吳俊德有任何牽扯，遑論讓吳俊德打著自己名義索賄800萬元，而被付懲戒人明知海神公司對「海神口湖案場」正向口湖鄉公所申請上開各種許可等程序，竟基於對職務上之行為收受賄賂之犯意向黃冠勛、鄭昭源等人表示「我要拿會合理的拿」為要求之表示，被付懲戒人且當面應允會對海神案場相關事宜（如處理陳抗、鋪設水管）都會盡量幫忙，並當面明示日後授權黃逸嫻代表他與黃冠勛等海神公司聯繫等語。黃冠勛、邱筱珊、鄭昭源為避免海神公司在「海神口湖案場」的相關申請上遭到刁難，且囿於先前被付懲戒人當面表示「我要拿會合理的拿」並表示由黃逸嫻出面聯繫，嗣於109年8、9月間在海神公司向口湖鄉公所申請核准建造執照、開工審查等業務之際，黃冠勛、邱筱珊、鄭昭源在先前被付懲戒人已經明示下，共同基於行賄之犯意聯絡，責成黃冠勛與黃逸嫻聯絡。被付懲戒人及黃逸嫻則是基於對職務上之行為收受犯意之聯絡，由黃逸嫻出面，向黃冠勛表示在「海神口湖案場」相關申請案中需要400萬元，並約定分次支付。黃逸嫻遂於109年8月11日、9月4日及9月21日代表被付懲戒人出面，陸續向黃冠勛、邱筱珊索賄，黃冠勛、邱筱珊、鄭昭源乃基於行賄之犯意聯絡，而推由邱筱珊給付黃逸嫻總計400萬元賄款，並轉交被付懲戒人收受，被付懲戒人承前犯意而和其他3人達成期約並收受賄款，而被付懲戒人在先前已經表明「我要拿會合理的拿」情況下，已經向黃冠勛、邱筱珊、鄭昭源表示會盡力協助海神案場的一切事項，海神公司於同年8月21日經口湖鄉公所發函通知後順利獲口湖鄉公所發給海神口湖案場之建造執照；繼於同年9月10日，順利經口湖鄉公所核准同意開工。
三、被付懲戒人固抗辯：385萬是因為我幫鄉親跟廠商爭取補償金，廠商願意支付350萬給鄉親，公司需要發票，這筆款項全部是漁民拿去，我沒有貪污，後來是起訴書發票造假，但我沒有參與。我們是跟土地開發公司找土地所得到傭金，當時檢察官起訴我同意建照權力作為賄款的交換，但事實上是勞務所得的佣金。我承認有拿到黃逸嫻給400萬，我是因為幫忙介紹土地，介紹鄉親取得土地開發成功，成為光電廠的用地，第一次是50萬，第二次是200萬，後續取得次數不記得，最後那50萬我不敢確定日期。我不知道黃逸嫻跟海神公司如何接觸，我認識黃逸嫻，是因為土地仲介，黃逸嫻如何跟公司拿錢我也不知道。黃逸嫻是交給海神公司來做，海神公司當然要付錢給黃逸嫻，那是他們之間的商業行為，我跟黃逸嫻之間是土地仲介所得。這件事情卻跟我們鄉公所建設課的建造執照扯上關係，這件事情沒有到鄉長辦公室，建造執照一直以來都是在建設課就完成決行，我不知道流程，建設課的課長也有出庭作證，鄉長從來沒有去關切此案，我當鄉長期間沒有關切任何建造的案子。109年8月19日我們課長核准建造執照，海神公司居然不知道，是隔幾天才知道，這當中可能是黃逸嫻刻意隱藏事實，為了跟海神公司拿錢，所以其實黃逸嫻跟我接觸是一套，跟海神公司接觸是一套，講的話裡面一定有出入。黃逸嫻要給我支票200萬元，我覺得還要兌現很麻煩，支票我也不知道是誰的，我說要給我現金，我不想收支票。我當鄉長身為公務員私下去做這些事情實在不對，當時土地的利用、國土的規劃，綠能的推動，有很多地主來找我，其實原本跟我無關，是鄉民一直找我，希望幫忙有人可以承租土地，再加上黃逸嫻已經來口湖4、5年，我協助鄉親把土地集中，必須要集中，分散的話無法做光電，而且需要交給1個有執行力的人，黃逸嫻當時是可以把光電做起來，之前有很多前車之鑑都沒有成功，我是被政策、當時的環境、地主推著走，我當時是有想要招商，但是當時沒有這個機制。350萬元要補償給漁民，當時是呂金龍先到，後來是永鑫公司代表譚宇軒才到。呂金龍在檢調單位稱是碰到1男1女將錢交給他們。因為永鑫公司要用發票，所以找黃逸嫻，我只能推測當天譚宇軒要拿這個錢，因為譚宇軒是先將錢匯到勤能公司385萬，其中35萬是補貼發票。至於400萬元的部分，其中200萬元黃逸嫻在臺南安平區民權路要拿給我支票，我不要拿，另外有1個50萬她拿到服務處給我。這400萬部分我從來都沒有在小房間拿過。檢察官起訴我拿建造執照的權力來索賄，如果是這樣的話，他拿到建造執照就已經達到目的，為什麼還有後續的問題。海神公司的人作證，取得建造執照沒有什麼，資料齊全就能過關，他們最重要的是鄉公所核准回填土方。海神公司覺得黃逸嫻叫他們花400萬，鄉公所應該要全部沒有問題，海神公司認定我們拿錢不辦事。黃逸嫻當然不會從自己口袋拿錢出來，黃逸嫻才會跟海神公司說要拿錢給我，我認為我拿的錢是黃逸嫻應該給我的仲介費，怎麼會答應海神公司回填不良的土方，因為海神公司拿挖出來的土方去賣錢，又以不良的土方回填
    等語。惟查，被付懲戒人上開違失行為，經雲林地檢署檢察官提起公訴後，嗣經雲林地院於112年5月31日以110年度訴字第446號刑事判決，判處被付懲戒人共同犯商業會計法填製不實罪，處有期徒刑4月，如易科罰金以1000元折算1日，及共同犯貪污治罪條例不違背職務收受賄賂罪，處有期徒刑10年，褫奪公權8年(沒收部分從略)，被付懲戒人不服，提起上訴後，經臺南高分院114年5月29日112年度上訴字第1254號駁回上訴，被付懲戒人不服，再提起上訴，經最高法院115年5月7日114年度台上字第4748號判決駁回上訴，已確定在案，有上開刑事判決在卷可稽。
四、本院依職權調取刑案全卷電子卷證審閱結果，核上揭刑事判決已綜合刑案卷內1.「永宙口湖案場」部分，經被付懲戒人及證人即同案被告黃逸嫻、胡家云、譚宇軒供述在卷，且經證人呂金龍、呂清皮、呂清堯、車敏昌、張瑜庭（永鑫再生能源公司法務）、孫連成（口湖公司建設課長）、蔡春常（口湖公司機要秘書）、莊攸同（口湖公司秘書）、陳俊隆（永鑫能源公司前財務長）、陸雨沛（永鑫能源公司前工程處副處長）、李維珊（永鑫能源公司臺南分公司前業務部經理）、洪淑麗（呂金龍配偶）、呂心汝（呂金龍之女）、張建偉（永鑫能源公司、永鑫再生能源公司股東兼永宙公司董事）、楊芷宜（永鑫能源公司協理）、林訓成（口湖鄉民代表）、林旭材（土地仲介）、許永育（口湖鄉民）、呂永添（口湖鄉民代表）、林永村（被付懲戒人父親）等人證述在卷，復有黃逸嫻擔任實際負責人之上禾能源有限公司（下稱上禾公司）、勤能公司登記資料各1份、胡家云基本資料及大額通貨交易紀錄各1份、永鑫能源公司（董事長湯孟翰）、永鑫再生能源公司會計資料明細表1份、永宙公司發文口湖公所辦理「農業用地作農業設施容許使用申請書」往來公文清單各1份、勤能工程顧問委任合約1份、勤能公司工程顧問服務費發票（字軌號碼TL00000000）影本1紙、勤能公司工程顧問服務費發票（字軌號碼TL00000000）影本1紙、永鑫再生能源公司會計傳票各1份、勤能公司高雄銀行帳戶（帳號：000000000000）存摺內頁影本1紙、永鑫再生能源公司國泰世華銀行帳戶（帳號：000-00-000000-0）存摺各1份及其他相關證據可資佐證；2.「海神口湖案場」部分，有被付懲戒人於偵查、雲林地院及於臺南高分院審理時之供述，及證人即時任口湖公所建設課長孫連成、海神公司申請建照代理人陳凱琳證述可佐，復有地面型及涉及建築工程之屋頂型太陽能案場業者於雲林縣口湖鄉申設流程圖1紙、口湖公所農業課、建設課及民政課業務執掌表各1份、申請農業用地作農業設施容許使用審查辦法部分條文、邱筱珊手機通訊軟體LINE對話紀錄、黃逸嫻手機通訊軟體LINE、黃逸嫻與邱筱珊、被付懲戒人間通訊軟體LINE對話紀錄、黃逸嫻與邱筱珊、黃冠勛間通訊軟體LINE對話紀錄、海神公司大額通貨交易明細1份、黃逸嫻與被付懲戒人間手機通訊軟體LINE對話紀錄，黃逸嫻與黃冠勛手機通訊軟體LINE對話紀錄、邱筱珊與黃逸嫻手機通訊軟體LINE對話紀錄、海神公司發票日109年9月21日、票號AN0000000、面額200萬元支票票根照片1張、上禾公司臺南第三信用東門分社（帳號：00000000000000）存摺封面及內頁影本1份、海神公司永豐銀行活存帳戶（帳號000-000-0000000-0）存摺封面及內頁、甲存帳戶(帳號00000000000000)交易明細表、上禾及恆新公司內帳1份、海神公司109年9月3日至11日之流水帳1紙、永豐銀行109年總帳1份、109年9月21日永豐商業銀行北臺南分行監視器錄影檔擷取畫面2張、海神公司市話00-0000000於109年9月21日通聯紀錄、海神公司永豐銀行活存帳戶（帳號000-000-0000000-0）存摺封面及內頁、甲存帳戶(帳號00000000000000)交易明細表、海神公司109年9月21日至30日之流水帳1份、勤能公司存摺交易明細1份、雲林縣口湖鄉公所109年8月21日口鄉字第Z000000000號函(稿)1份、雲林縣口湖鄉公所(109)(口)鄉營建字第Z0000號建造執照影本1份、海神公司109年9月4日建築工程開工申請書暨附件、雲林縣口湖鄉公所109年9月10日口湖公所口鄉建字第Z000000000號函(稿)、勤能公司109年9月30日之內帳、雲林縣政府109年10月8日府農漁二字第Z000000000號函及「農業用地作農業設施容許使用同意書」、海神公司109年10月20日變更起造人申報書(口湖公所第Z0000號收文)、雲林縣口湖鄉公所109年10月27日口鄉建字第Z000000000號函(稿)及雲林縣口湖鄉公所（109）（口）鄉營建字第00000-00號建照第1次變更設計各1份、安集公司109年12月29日申請書(口湖公所第Z0000號收文)暨所附109年12月9日雲林縣政府府農漁二字第Z000000000號函各1份、雲林縣口湖鄉公所110年1月7日口鄉建字第Z000000000號函稿1份、安集公司110年5月12日竣工展延申請書及建築工程竣工展期申報書、雲林縣口湖鄉公所110年5月19日口鄉建字第Z000000000號函相關資料、上禾公司存摺(台南市第三信用合作社東門分社)封面影本1張、海神公司109年6月3日海神雲口字第Z000000000號函、109年6月16日海神雲口字第Z000000000號函、雲林縣口湖鄉公所109年6月23日口鄉農字第Z000000000號函、雲林縣政府109年7月31日府農漁二字第Z000000000號函、109年6月30日府農漁二字第Z000000000號函及其他相關證據資料可佐，據以論處被付懲戒人前揭罪刑之判決，所為論斷與經驗法則及論理法則無違。本件依移送機關所提供之相關證據資料，以及上述確定刑事判決之認定記載，足認事證明確，被付懲戒人前開違失事實，堪以認定。
五、核被付懲戒人所為，除犯刑事法律外，另違反修正公布施行後之公務員服務法第6條所定公務員應清廉，不得有損害公務員名譽及政府信譽行為；同法第7條前段規定：「公務員不得假借權力，以圖本身或他人之利益。」雲林縣政府及所屬機關學校員工廉政倫理規範第3點：「員工應依法公正執行職務，以公共利益為依歸，不得假借職務上之權力、方法、機會圖本人或第三人不正之利益。」第4點前段：「員工不得要求、期約或收受與其職務有利害關係者餽贈財物。」規定之旨，屬公務員懲戒法第2條第1款之違失行為。其所為敗壞官箴，損傷國民對於公務員執行職務公正性、廉潔性之信賴，影響公務人員廉潔，嚴重損害政府信譽，為維護公務紀律，自有予以懲戒之必要。本院審酌被付懲戒人為
    地方自治團體行政機關首長，嚴重損害國民對公務員執行職務之信賴及公正性、廉潔性，暨公務員懲戒法第10條各款所列事項等一切情狀，認以判處被付懲戒人撤職，並停止任用5年為適當。
六、本件為懲戒處分判決已無實益：
  ㈠公務員懲戒法第9條第1項所定各懲戒處分，以第1款「免除職務」之法律效果最重，依公務員懲戒法第11條規定「免除職務，免其現職，並不得再任用為公務員。」其法律效果相當於公務人員任用法第28條第1項第4款、第4項前段，即曾服公務有貪污行為，經有罪判決確定者，不得任用為公務員，任用後應予免職之規定。
  ㈡公務員懲戒法中法律效果次重之懲戒處分為該法第9條第1項第2款之「撤職」，依同法第12條第1項規定：「撤職，撤其現職，並於一定期間停止任用；其期間為一年以上，五年以下」，相較於公務人員任用法第28條第1項第8款、第4項前段，即褫奪公權尚未復權者，不得任用為公務員，任用後應予免職之規定，除後者褫奪公權之期間較長外（依刑法第37條第1項、第2項之規定，其期間最長者為褫奪公權終身或十年以下），二者之法律效果亦屬相當。
  ㈢本件被付懲戒人因服公務有貪污行為，經刑事法院判處有期徒刑，褫奪公權八年確定，已如前述。則依上述公務人員任用法之相關規定，被付懲戒人除應予免職外，於褫奪公權尚未復權期間，仍不得任用為公務人員，任用後應予免職，縱爾後褫奪公權復權，亦不得再任用為公務員，其法律效果已涵攝本件被付懲戒人本應受「撤職，並停止任用5年」之懲戒處分在內。是本案再對被付懲戒人為懲戒處分已無實益，應認並無再對其為懲戒處分之必要。參照首揭公務員懲戒法第56條第2款規定之意旨，本件應對被付懲戒人為免議之判決，並依公務員懲戒法第46條第1項但書規定，不經言詞辯論為之。
據上論結，依公務員懲戒法第46條第1項但書、第56條第2款，判決如主文。        
中    華    民    國    115   年    5     月    25    日
            懲戒法院懲戒法庭第一審第一庭
                            審判長法  官  黃梅月
                                  法  官  許金釵
                                  法  官  黃國忠
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決，應於送達後20日內，以判決違背法令為理由，向本院提出上訴狀並表明上訴理由（上訴理由應記載原判決所違背之法令及其具體內容、依訴訟資料可認為原判決有違背法令之具體事實）。其未表明上訴理由者，應於提出上訴後20日內向本院補提理由書，如逾期未提出上訴理由書者，本院毋庸再命補正，由本院逕以裁定駁回上訴。
中    華    民    國    115   年    5     月    27    日
                                  書記官  張詠婷
 









懲戒法院判決

112年度澄字第16號

移 送  機 關  監察院      

代   表   人  李鴻鈞      

代   理   人  吳德良      

              鄭景仁      

被 付懲戒 人  林哲凌        雲林縣口湖鄉前鄉長











上列被付懲戒人因懲戒案件，經監察院移送審理，本院判決如下

：

    主  文

本件免議。    

    理  由

一、按懲戒案件被付懲戒人受褫奪公權之宣告確定，認已無受懲

    戒處分之必要者，應為免議之判決，公務員懲戒法第56條第

    2款定有明文。是懲戒法院就受褫奪公權宣告確定之被付懲

    戒人，自有視其違失情節輕重與否或再為懲戒處分判決有無

    實益等個案情形，而為有無受懲戒處分必要之判斷餘地。

二、移送機關監察院移送意旨略以：

    被付懲戒人林哲凌因有公務員懲戒法第2條第1款所定事由，

    應受懲戒：

  ㈠被付懲戒人於民國(下同)105年9月20日起擔任雲林縣口湖鄉

    鄉長，依地方制度法第57條第1項規定，對外代表該鄉並綜

    理鄉務及監督該公所各項施政措施，係依法令服務於地方自

    治團體所屬機關而具有法定職務權限之公務員。第84條規定

    ：直轄市長、縣（市）長、鄉（鎮、市）長適用公務員服務

    法；其行為有違法、廢弛職務或其他失職情事者，準用政務

    人員之懲戒規定。

  ㈡被付懲戒人因涉貪污治罪條例等罪嫌，經臺灣雲林地方檢察

    署(下稱雲林地檢署)檢察官於110年8月24日偵結起訴(110年

    度偵字第3532號、第5777號、第5779號起訴書)，並經臺灣

    雲林地方法院(下稱雲林地院)審理後，以被付懲戒人違反商

    業會計法第71條第1款之填製不實罪，處有期徒刑4月，及貪

    污治罪條例第5條第1項第3款之不違背職務收受賄賂罪，處

    有期徒刑10年，褫奪公權8年(沒收部分從略)，被付懲戒人

    不服，提起上訴，經臺灣高等法院臺南分院(下稱臺南高分

    院)112年度上訴字第1254號審理中。被付懲戒人之所為，違

    失情節重大，事證明確，茲分述如下：

  1.永鑫能源股份有限公司(下稱永鑫能源公司)於106年間在雲

    林縣口湖鄉興建「永宙口湖太陽能發電系統設置工程」（下

    稱永宙口湖案場），並於106年7月14日另設立子公司永宙太

    陽能電力股份有限公司(下稱永宙公司)，由譚宇軒出任董事

    長，上開案場由陸雨沛與楊芷宜擔任聯絡人並出席雲林縣口

    湖鄉公所(下稱口湖鄉公所)召開之相關施工協調會；李維珊

    擔任與土地開發業者黃逸嫻之聯繫窗口，並自107年至109年

    間，以永宙公司名義向口湖鄉公所及雲林縣政府申請農業用

    地作農業設施容許使用後，動工施作「永宙口湖案場」。嗣

    於108年間因「永宙口湖案場」埋設管線工程施作期間，經

    當地村長及居民多次向口湖鄉公所及雲林縣政府陳情，指摘

    該案場施作過程有破壞周邊道路、居民土地、影響養殖漁業

    等情形，當地居民及漁民呂清皮、呂金龍、呂堯清、王文忠

    、王文清等人發動抗爭阻擋案場施作，向永鑫能源公司要求

    鉅額賠償，經永鑫能源公司與當地民眾協調未果，譚宇軒為

    求工程順利進行，透過黃逸嫻向被付懲戒人表示願意支付新

    臺幣(下同)350萬元擺平民眾陳抗，惟需取得相關憑證供公

    司支出帳務沖銷。被付懲戒人、譚宇軒、黃逸嫻及胡家云竟

    共同基於填製不實會計憑證之犯意聯絡，由被付懲戒人指示

    黃逸嫻居中協助處理，且明知永鑫能源公司與黃逸嫻實際負

    責之勤能微電網股份有限公司(下稱勤能公司)間並無工程顧

    問委任關係，仍推由黃逸嫻欲透過勤能公司來設法替譚宇軒

    核銷這筆對上開民眾損失的支出款項。譚宇軒以永鑫再生能

    源開發股份有限公司(下稱永鑫再生能源公司)與黃逸嫻實際

    負責之勤能公司虛偽簽立委任報酬385萬元之「工程顧問委

    任合約」，假造成本支出名目，黃逸嫻再指示知情之胡家云

    於明知勤能公司並無385萬元的銷售品項，仍虛偽開立108年

    10月29日、字軌號碼「TL00000000」、銷售額「3,666,667

    元」、稅額「183,333元」，總計金額385萬元之發票即銷售

    憑證，連同已用印之契約書寄回永鑫能源公司。永鑫能源公

    司取得上間發票及契約書後，譚宇軒遂於108年10月29日以

    永鑫再生能源公司國泰世華銀行帳號000-00-000000-0帳戶

    ，匯款385萬元至勤能公司開設於高雄銀行台南分行帳戶。

    黃逸嫻並於108年10月30日與胡家云前往高雄銀行台南分行

    自勤能公司上開帳戶提領350萬元現金後，再轉交給呂清皮

    、呂金龍、呂堯清、王文忠、王文清等人，餘款35萬元則作

    為支付黃逸嫻開立發票衍生之營業稅及營利事業所得稅等稅

    捐費用。

  2.海神光能股份有限公司(下稱海神公司)與安太能源股份有限

    公司及安集科技股份有限公司（下稱安集公司）合作，規劃

    在口湖鄉申設「漁電共生型」之水產養殖設施結合太陽能光

    電系統案場（下稱海神口湖案場），遂委託黃逸嫻取得所需

    土地之使用權。而因案場涉及農地使用及室內養殖設施建築

    工程，故動工興建前需先依「申請農業用地作農業設施容許

    使用審查辦法」第28條規定，針對所涉農業用地土地製作「

    農業用地作農業設施容許使用同意書」，復依建築法第25條

    、第27條、第28條規定及「雲林縣政府辦理建造執照（包括

    變更設計）及雜項執照標準作業流程」，向口湖鄉公所申請

    取得建造執照及核准開工後，始能動工施作室內養殖設施興

    建工程，並於完工後經口湖鄉公所核定竣工及核發使用執照

    ，方能正式在該建物進行水産養殖及發電使用。海神公司總

    經理黃冠勛及董事長邱筱珊為使案場工程相關申請程序及施

    工順利，遂透過黃逸嫻介紹而認識被付懲戒人。被付懲戒人

    並向黃冠勛等人表達對海神公司在口湖鄉申設漁電共生型太

    陽能發電案場之支持，藉此彰顯其與黃逸嫻關係匪淺，暗示

    得透過黃逸嫻取得其暗中協助。嗣因109年間「海神口湖案

    場」之施作涉及利用土石方等材料進行建築基地填築工項，

    當地土方業者吳俊德曾向黃冠勛聲稱，被付懲戒人欲對「海

    神口湖案場」索賄800萬元；黃冠勛向黃逸嫻求證，經黃逸

    嫻否認，黃冠勛即欲透過黃逸嫻安排與被付懲戒人會面，嗣

    雙方於109年8月4日由黃逸嫻偕同黃冠勛、邱筱珊及海神公

    司董事鄭昭源赴口湖鄉公所鄉長室與被付懲戒人會晤，被付

    懲戒人當場撇清跟吳俊德有任何牽扯，遑論讓吳俊德打著自

    己名義索賄800萬元，而被付懲戒人明知海神公司對「海神

    口湖案場」正向口湖鄉公所申請上開各種許可等程序，竟基

    於對職務上之行為收受賄賂之犯意向黃冠勛、鄭昭源等人表

    示「我要拿會合理的拿」為要求之表示，被付懲戒人且當面

    應允會對海神案場相關事宜（如處理陳抗、鋪設水管）都會

    盡量幫忙，並當面明示日後授權黃逸嫻代表他與黃冠勛等海

    神公司聯繫等語。黃冠勛、邱筱珊、鄭昭源為避免海神公司

    在「海神口湖案場」的相關申請上遭到刁難，且囿於先前被

    付懲戒人當面表示「我要拿會合理的拿」並表示由黃逸嫻出

    面聯繫，嗣於109年8、9月間在海神公司向口湖鄉公所申請

    核准建造執照、開工審查等業務之際，黃冠勛、邱筱珊、鄭

    昭源在先前被付懲戒人已經明示下，共同基於行賄之犯意聯

    絡，責成黃冠勛與黃逸嫻聯絡。被付懲戒人及黃逸嫻則是基

    於對職務上之行為收受犯意之聯絡，由黃逸嫻出面，向黃冠

    勛表示在「海神口湖案場」相關申請案中需要400萬元，並

    約定分次支付。黃逸嫻遂於109年8月11日、9月4日及9月21

    日代表被付懲戒人出面，陸續向黃冠勛、邱筱珊索賄，黃冠

    勛、邱筱珊、鄭昭源乃基於行賄之犯意聯絡，而推由邱筱珊

    給付黃逸嫻總計400萬元賄款，並轉交被付懲戒人收受，被

    付懲戒人承前犯意而和其他3人達成期約並收受賄款，而被

    付懲戒人在先前已經表明「我要拿會合理的拿」情況下，已

    經向黃冠勛、邱筱珊、鄭昭源表示會盡力協助海神案場的一

    切事項，海神公司於同年8月21日經口湖鄉公所發函通知後

    順利獲口湖鄉公所發給海神口湖案場之建造執照；繼於同年

    9月10日，順利經口湖鄉公所核准同意開工。

三、被付懲戒人固抗辯：385萬是因為我幫鄉親跟廠商爭取補償

    金，廠商願意支付350萬給鄉親，公司需要發票，這筆款項

    全部是漁民拿去，我沒有貪污，後來是起訴書發票造假，但

    我沒有參與。我們是跟土地開發公司找土地所得到傭金，當

    時檢察官起訴我同意建照權力作為賄款的交換，但事實上是

    勞務所得的佣金。我承認有拿到黃逸嫻給400萬，我是因為

    幫忙介紹土地，介紹鄉親取得土地開發成功，成為光電廠的

    用地，第一次是50萬，第二次是200萬，後續取得次數不記

    得，最後那50萬我不敢確定日期。我不知道黃逸嫻跟海神公

    司如何接觸，我認識黃逸嫻，是因為土地仲介，黃逸嫻如何

    跟公司拿錢我也不知道。黃逸嫻是交給海神公司來做，海神

    公司當然要付錢給黃逸嫻，那是他們之間的商業行為，我跟

    黃逸嫻之間是土地仲介所得。這件事情卻跟我們鄉公所建設

    課的建造執照扯上關係，這件事情沒有到鄉長辦公室，建造

    執照一直以來都是在建設課就完成決行，我不知道流程，建

    設課的課長也有出庭作證，鄉長從來沒有去關切此案，我當

    鄉長期間沒有關切任何建造的案子。109年8月19日我們課長

    核准建造執照，海神公司居然不知道，是隔幾天才知道，這

    當中可能是黃逸嫻刻意隱藏事實，為了跟海神公司拿錢，所

    以其實黃逸嫻跟我接觸是一套，跟海神公司接觸是一套，講

    的話裡面一定有出入。黃逸嫻要給我支票200萬元，我覺得

    還要兌現很麻煩，支票我也不知道是誰的，我說要給我現金

    ，我不想收支票。我當鄉長身為公務員私下去做這些事情實

    在不對，當時土地的利用、國土的規劃，綠能的推動，有很

    多地主來找我，其實原本跟我無關，是鄉民一直找我，希望

    幫忙有人可以承租土地，再加上黃逸嫻已經來口湖4、5年，

    我協助鄉親把土地集中，必須要集中，分散的話無法做光電

    ，而且需要交給1個有執行力的人，黃逸嫻當時是可以把光

    電做起來，之前有很多前車之鑑都沒有成功，我是被政策、

    當時的環境、地主推著走，我當時是有想要招商，但是當時

    沒有這個機制。350萬元要補償給漁民，當時是呂金龍先到

    ，後來是永鑫公司代表譚宇軒才到。呂金龍在檢調單位稱是

    碰到1男1女將錢交給他們。因為永鑫公司要用發票，所以找

    黃逸嫻，我只能推測當天譚宇軒要拿這個錢，因為譚宇軒是

    先將錢匯到勤能公司385萬，其中35萬是補貼發票。至於400

    萬元的部分，其中200萬元黃逸嫻在臺南安平區民權路要拿

    給我支票，我不要拿，另外有1個50萬她拿到服務處給我。

    這400萬部分我從來都沒有在小房間拿過。檢察官起訴我拿

    建造執照的權力來索賄，如果是這樣的話，他拿到建造執照

    就已經達到目的，為什麼還有後續的問題。海神公司的人作

    證，取得建造執照沒有什麼，資料齊全就能過關，他們最重

    要的是鄉公所核准回填土方。海神公司覺得黃逸嫻叫他們花

    400萬，鄉公所應該要全部沒有問題，海神公司認定我們拿

    錢不辦事。黃逸嫻當然不會從自己口袋拿錢出來，黃逸嫻才

    會跟海神公司說要拿錢給我，我認為我拿的錢是黃逸嫻應該

    給我的仲介費，怎麼會答應海神公司回填不良的土方，因為

    海神公司拿挖出來的土方去賣錢，又以不良的土方回填

    等語。惟查，被付懲戒人上開違失行為，經雲林地檢署檢察

    官提起公訴後，嗣經雲林地院於112年5月31日以110年度訴

    字第446號刑事判決，判處被付懲戒人共同犯商業會計法填

    製不實罪，處有期徒刑4月，如易科罰金以1000元折算1日，

    及共同犯貪污治罪條例不違背職務收受賄賂罪，處有期徒刑

    10年，褫奪公權8年(沒收部分從略)，被付懲戒人不服，提

    起上訴後，經臺南高分院114年5月29日112年度上訴字第125

    4號駁回上訴，被付懲戒人不服，再提起上訴，經最高法院1

    15年5月7日114年度台上字第4748號判決駁回上訴，已確定

    在案，有上開刑事判決在卷可稽。

四、本院依職權調取刑案全卷電子卷證審閱結果，核上揭刑事判

    決已綜合刑案卷內1.「永宙口湖案場」部分，經被付懲戒人

    及證人即同案被告黃逸嫻、胡家云、譚宇軒供述在卷，且經

    證人呂金龍、呂清皮、呂清堯、車敏昌、張瑜庭（永鑫再生

    能源公司法務）、孫連成（口湖公司建設課長）、蔡春常（

    口湖公司機要秘書）、莊攸同（口湖公司秘書）、陳俊隆（

    永鑫能源公司前財務長）、陸雨沛（永鑫能源公司前工程處

    副處長）、李維珊（永鑫能源公司臺南分公司前業務部經理

    ）、洪淑麗（呂金龍配偶）、呂心汝（呂金龍之女）、張建

    偉（永鑫能源公司、永鑫再生能源公司股東兼永宙公司董事

    ）、楊芷宜（永鑫能源公司協理）、林訓成（口湖鄉民代表

    ）、林旭材（土地仲介）、許永育（口湖鄉民）、呂永添（

    口湖鄉民代表）、林永村（被付懲戒人父親）等人證述在卷

    ，復有黃逸嫻擔任實際負責人之上禾能源有限公司（下稱上

    禾公司）、勤能公司登記資料各1份、胡家云基本資料及大額

    通貨交易紀錄各1份、永鑫能源公司（董事長湯孟翰）、永鑫

    再生能源公司會計資料明細表1份、永宙公司發文口湖公所辦

    理「農業用地作農業設施容許使用申請書」往來公文清單各1

    份、勤能工程顧問委任合約1份、勤能公司工程顧問服務費

    發票（字軌號碼TL00000000）影本1紙、勤能公司工程顧問

    服務費發票（字軌號碼TL00000000）影本1紙、永鑫再生能

    源公司會計傳票各1份、勤能公司高雄銀行帳戶（帳號：0000

    00000000）存摺內頁影本1紙、永鑫再生能源公司國泰世華

    銀行帳戶（帳號：000-00-000000-0）存摺各1份及其他相關

    證據可資佐證；2.「海神口湖案場」部分，有被付懲戒人於

    偵查、雲林地院及於臺南高分院審理時之供述，及證人即時

    任口湖公所建設課長孫連成、海神公司申請建照代理人陳凱

    琳證述可佐，復有地面型及涉及建築工程之屋頂型太陽能案

    場業者於雲林縣口湖鄉申設流程圖1紙、口湖公所農業課、建

    設課及民政課業務執掌表各1份、申請農業用地作農業設施

    容許使用審查辦法部分條文、邱筱珊手機通訊軟體LINE對話

    紀錄、黃逸嫻手機通訊軟體LINE、黃逸嫻與邱筱珊、被付懲戒

    人間通訊軟體LINE對話紀錄、黃逸嫻與邱筱珊、黃冠勛間通

    訊軟體LINE對話紀錄、海神公司大額通貨交易明細1份、黃逸嫻

    與被付懲戒人間手機通訊軟體LINE對話紀錄，黃逸嫻與黃冠

    勛手機通訊軟體LINE對話紀錄、邱筱珊與黃逸嫻手機通訊軟

    體LINE對話紀錄、海神公司發票日109年9月21日、票號AN0000

    000、面額200萬元支票票根照片1張、上禾公司臺南第三信

    用東門分社（帳號：00000000000000）存摺封面及內頁影本

    1份、海神公司永豐銀行活存帳戶（帳號000-000-0000000-0）

    存摺封面及內頁、甲存帳戶(帳號00000000000000)交易明細

    表、上禾及恆新公司內帳1份、海神公司109年9月3日至11日

    之流水帳1紙、永豐銀行109年總帳1份、109年9月21日永豐商業

    銀行北臺南分行監視器錄影檔擷取畫面2張、海神公司市話00-000

    0000於109年9月21日通聯紀錄、海神公司永豐銀行活存帳戶（帳

    號000-000-0000000-0）存摺封面及內頁、甲存帳戶(帳號00

    000000000000)交易明細表、海神公司109年9月21日至30日之流

    水帳1份、勤能公司存摺交易明細1份、雲林縣口湖鄉公所109

    年8月21日口鄉字第Z000000000號函(稿)1份、雲林縣口湖鄉

    公所(109)(口)鄉營建字第Z0000號建造執照影本1份、海神公

    司109年9月4日建築工程開工申請書暨附件、雲林縣口湖鄉公

    所109年9月10日口湖公所口鄉建字第Z000000000號函(稿)、

    勤能公司109年9月30日之內帳、雲林縣政府109年10月8日府農

    漁二字第Z000000000號函及「農業用地作農業設施容許使用

    同意書」、海神公司109年10月20日變更起造人申報書(口湖公

    所第Z0000號收文)、雲林縣口湖鄉公所109年10月27日口鄉建

    字第Z000000000號函(稿)及雲林縣口湖鄉公所（109）（口

    ）鄉營建字第00000-00號建照第1次變更設計各1份、安集公

    司109年12月29日申請書(口湖公所第Z0000號收文)暨所附109

    年12月9日雲林縣政府府農漁二字第Z000000000號函各1份、雲

    林縣口湖鄉公所110年1月7日口鄉建字第Z000000000號函稿1

    份、安集公司110年5月12日竣工展延申請書及建築工程竣工

    展期申報書、雲林縣口湖鄉公所110年5月19日口鄉建字第Z00

    0000000號函相關資料、上禾公司存摺(台南市第三信用合作

    社東門分社)封面影本1張、海神公司109年6月3日海神雲口

    字第Z000000000號函、109年6月16日海神雲口字第Z0000000

    00號函、雲林縣口湖鄉公所109年6月23日口鄉農字第Z00000

    0000號函、雲林縣政府109年7月31日府農漁二字第Z0000000

    00號函、109年6月30日府農漁二字第Z000000000號函及其他

    相關證據資料可佐，據以論處被付懲戒人前揭罪刑之判決，

    所為論斷與經驗法則及論理法則無違。本件依移送機關所提

    供之相關證據資料，以及上述確定刑事判決之認定記載，足

    認事證明確，被付懲戒人前開違失事實，堪以認定。

五、核被付懲戒人所為，除犯刑事法律外，另違反修正公布施行

    後之公務員服務法第6條所定公務員應清廉，不得有損害公

    務員名譽及政府信譽行為；同法第7條前段規定：「公務員

    不得假借權力，以圖本身或他人之利益。」雲林縣政府及所

    屬機關學校員工廉政倫理規範第3點：「員工應依法公正執

    行職務，以公共利益為依歸，不得假借職務上之權力、方法

    、機會圖本人或第三人不正之利益。」第4點前段：「員工

    不得要求、期約或收受與其職務有利害關係者餽贈財物。」

    規定之旨，屬公務員懲戒法第2條第1款之違失行為。其所為

    敗壞官箴，損傷國民對於公務員執行職務公正性、廉潔性之

    信賴，影響公務人員廉潔，嚴重損害政府信譽，為維護公務

    紀律，自有予以懲戒之必要。本院審酌被付懲戒人為

    地方自治團體行政機關首長，嚴重損害國民對公務員執行職

    務之信賴及公正性、廉潔性，暨公務員懲戒法第10條各款所

    列事項等一切情狀，認以判處被付懲戒人撤職，並停止任用

    5年為適當。

六、本件為懲戒處分判決已無實益：

  ㈠公務員懲戒法第9條第1項所定各懲戒處分，以第1款「免除職

    務」之法律效果最重，依公務員懲戒法第11條規定「免除職

    務，免其現職，並不得再任用為公務員。」其法律效果相當

    於公務人員任用法第28條第1項第4款、第4項前段，即曾服

    公務有貪污行為，經有罪判決確定者，不得任用為公務員，

    任用後應予免職之規定。

  ㈡公務員懲戒法中法律效果次重之懲戒處分為該法第9條第1項

    第2款之「撤職」，依同法第12條第1項規定：「撤職，撤其

    現職，並於一定期間停止任用；其期間為一年以上，五年以

    下」，相較於公務人員任用法第28條第1項第8款、第4項前

    段，即褫奪公權尚未復權者，不得任用為公務員，任用後應

    予免職之規定，除後者褫奪公權之期間較長外（依刑法第37

    條第1項、第2項之規定，其期間最長者為褫奪公權終身或十

    年以下），二者之法律效果亦屬相當。

  ㈢本件被付懲戒人因服公務有貪污行為，經刑事法院判處有期

    徒刑，褫奪公權八年確定，已如前述。則依上述公務人員任

    用法之相關規定，被付懲戒人除應予免職外，於褫奪公權尚

    未復權期間，仍不得任用為公務人員，任用後應予免職，縱

    爾後褫奪公權復權，亦不得再任用為公務員，其法律效果已

    涵攝本件被付懲戒人本應受「撤職，並停止任用5年」之懲

    戒處分在內。是本案再對被付懲戒人為懲戒處分已無實益，

    應認並無再對其為懲戒處分之必要。參照首揭公務員懲戒法

    第56條第2款規定之意旨，本件應對被付懲戒人為免議之判

    決，並依公務員懲戒法第46條第1項但書規定，不經言詞辯

    論為之。

據上論結，依公務員懲戒法第46條第1項但書、第56條第2款，判

決如主文。        

中    華    民    國    115   年    5     月    25    日

            懲戒法院懲戒法庭第一審第一庭

                            審判長法  官  黃梅月

                                  法  官  許金釵

                                  法  官  黃國忠

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於送達後20日內，以判決違背法令為理由，向

本院提出上訴狀並表明上訴理由（上訴理由應記載原判決所違背

之法令及其具體內容、依訴訟資料可認為原判決有違背法令之具

體事實）。其未表明上訴理由者，應於提出上訴後20日內向本院

補提理由書，如逾期未提出上訴理由書者，本院毋庸再命補正，

由本院逕以裁定駁回上訴。

中    華    民    國    115   年    5     月    27    日

                                  書記官  張詠婷
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上列被付懲戒人因懲戒案件，經監察院移送審理，本院判決如下：

    主  文

本件免議。    

    理  由

一、按懲戒案件被付懲戒人受褫奪公權之宣告確定，認已無受懲戒處分之必要者，應為免議之判決，公務員懲戒法第56條第2款定有明文。是懲戒法院就受褫奪公權宣告確定之被付懲戒人，自有視其違失情節輕重與否或再為懲戒處分判決有無實益等個案情形，而為有無受懲戒處分必要之判斷餘地。

二、移送機關監察院移送意旨略以：

    被付懲戒人林哲凌因有公務員懲戒法第2條第1款所定事由，

    應受懲戒：

  ㈠被付懲戒人於民國(下同)105年9月20日起擔任雲林縣口湖鄉鄉長，依地方制度法第57條第1項規定，對外代表該鄉並綜理鄉務及監督該公所各項施政措施，係依法令服務於地方自治團體所屬機關而具有法定職務權限之公務員。第84條規定：直轄市長、縣（市）長、鄉（鎮、市）長適用公務員服務法；其行為有違法、廢弛職務或其他失職情事者，準用政務人員之懲戒規定。

  ㈡被付懲戒人因涉貪污治罪條例等罪嫌，經臺灣雲林地方檢察署(下稱雲林地檢署)檢察官於110年8月24日偵結起訴(110年度偵字第3532號、第5777號、第5779號起訴書)，並經臺灣雲林地方法院(下稱雲林地院)審理後，以被付懲戒人違反商業會計法第71條第1款之填製不實罪，處有期徒刑4月，及貪污治罪條例第5條第1項第3款之不違背職務收受賄賂罪，處有期徒刑10年，褫奪公權8年(沒收部分從略)，被付懲戒人不服，提起上訴，經臺灣高等法院臺南分院(下稱臺南高分院)112年度上訴字第1254號審理中。被付懲戒人之所為，違失情節重大，事證明確，茲分述如下：

  1.永鑫能源股份有限公司(下稱永鑫能源公司)於106年間在雲林縣口湖鄉興建「永宙口湖太陽能發電系統設置工程」（下稱永宙口湖案場），並於106年7月14日另設立子公司永宙太陽能電力股份有限公司(下稱永宙公司)，由譚宇軒出任董事長，上開案場由陸雨沛與楊芷宜擔任聯絡人並出席雲林縣口湖鄉公所(下稱口湖鄉公所)召開之相關施工協調會；李維珊擔任與土地開發業者黃逸嫻之聯繫窗口，並自107年至109年間，以永宙公司名義向口湖鄉公所及雲林縣政府申請農業用地作農業設施容許使用後，動工施作「永宙口湖案場」。嗣於108年間因「永宙口湖案場」埋設管線工程施作期間，經當地村長及居民多次向口湖鄉公所及雲林縣政府陳情，指摘該案場施作過程有破壞周邊道路、居民土地、影響養殖漁業等情形，當地居民及漁民呂清皮、呂金龍、呂堯清、王文忠、王文清等人發動抗爭阻擋案場施作，向永鑫能源公司要求鉅額賠償，經永鑫能源公司與當地民眾協調未果，譚宇軒為求工程順利進行，透過黃逸嫻向被付懲戒人表示願意支付新臺幣(下同)350萬元擺平民眾陳抗，惟需取得相關憑證供公司支出帳務沖銷。被付懲戒人、譚宇軒、黃逸嫻及胡家云竟共同基於填製不實會計憑證之犯意聯絡，由被付懲戒人指示黃逸嫻居中協助處理，且明知永鑫能源公司與黃逸嫻實際負責之勤能微電網股份有限公司(下稱勤能公司)間並無工程顧問委任關係，仍推由黃逸嫻欲透過勤能公司來設法替譚宇軒核銷這筆對上開民眾損失的支出款項。譚宇軒以永鑫再生能源開發股份有限公司(下稱永鑫再生能源公司)與黃逸嫻實際負責之勤能公司虛偽簽立委任報酬385萬元之「工程顧問委任合約」，假造成本支出名目，黃逸嫻再指示知情之胡家云於明知勤能公司並無385萬元的銷售品項，仍虛偽開立108年10月29日、字軌號碼「TL00000000」、銷售額「3,666,667元」、稅額「183,333元」，總計金額385萬元之發票即銷售憑證，連同已用印之契約書寄回永鑫能源公司。永鑫能源公司取得上間發票及契約書後，譚宇軒遂於108年10月29日以永鑫再生能源公司國泰世華銀行帳號000-00-000000-0帳戶，匯款385萬元至勤能公司開設於高雄銀行台南分行帳戶。黃逸嫻並於108年10月30日與胡家云前往高雄銀行台南分行自勤能公司上開帳戶提領350萬元現金後，再轉交給呂清皮、呂金龍、呂堯清、王文忠、王文清等人，餘款35萬元則作為支付黃逸嫻開立發票衍生之營業稅及營利事業所得稅等稅捐費用。

  2.海神光能股份有限公司(下稱海神公司)與安太能源股份有限公司及安集科技股份有限公司（下稱安集公司）合作，規劃在口湖鄉申設「漁電共生型」之水產養殖設施結合太陽能光電系統案場（下稱海神口湖案場），遂委託黃逸嫻取得所需土地之使用權。而因案場涉及農地使用及室內養殖設施建築工程，故動工興建前需先依「申請農業用地作農業設施容許使用審查辦法」第28條規定，針對所涉農業用地土地製作「農業用地作農業設施容許使用同意書」，復依建築法第25條、第27條、第28條規定及「雲林縣政府辦理建造執照（包括變更設計）及雜項執照標準作業流程」，向口湖鄉公所申請取得建造執照及核准開工後，始能動工施作室內養殖設施興建工程，並於完工後經口湖鄉公所核定竣工及核發使用執照，方能正式在該建物進行水産養殖及發電使用。海神公司總經理黃冠勛及董事長邱筱珊為使案場工程相關申請程序及施工順利，遂透過黃逸嫻介紹而認識被付懲戒人。被付懲戒人並向黃冠勛等人表達對海神公司在口湖鄉申設漁電共生型太陽能發電案場之支持，藉此彰顯其與黃逸嫻關係匪淺，暗示得透過黃逸嫻取得其暗中協助。嗣因109年間「海神口湖案場」之施作涉及利用土石方等材料進行建築基地填築工項，當地土方業者吳俊德曾向黃冠勛聲稱，被付懲戒人欲對「海神口湖案場」索賄800萬元；黃冠勛向黃逸嫻求證，經黃逸嫻否認，黃冠勛即欲透過黃逸嫻安排與被付懲戒人會面，嗣雙方於109年8月4日由黃逸嫻偕同黃冠勛、邱筱珊及海神公司董事鄭昭源赴口湖鄉公所鄉長室與被付懲戒人會晤，被付懲戒人當場撇清跟吳俊德有任何牽扯，遑論讓吳俊德打著自己名義索賄800萬元，而被付懲戒人明知海神公司對「海神口湖案場」正向口湖鄉公所申請上開各種許可等程序，竟基於對職務上之行為收受賄賂之犯意向黃冠勛、鄭昭源等人表示「我要拿會合理的拿」為要求之表示，被付懲戒人且當面應允會對海神案場相關事宜（如處理陳抗、鋪設水管）都會盡量幫忙，並當面明示日後授權黃逸嫻代表他與黃冠勛等海神公司聯繫等語。黃冠勛、邱筱珊、鄭昭源為避免海神公司在「海神口湖案場」的相關申請上遭到刁難，且囿於先前被付懲戒人當面表示「我要拿會合理的拿」並表示由黃逸嫻出面聯繫，嗣於109年8、9月間在海神公司向口湖鄉公所申請核准建造執照、開工審查等業務之際，黃冠勛、邱筱珊、鄭昭源在先前被付懲戒人已經明示下，共同基於行賄之犯意聯絡，責成黃冠勛與黃逸嫻聯絡。被付懲戒人及黃逸嫻則是基於對職務上之行為收受犯意之聯絡，由黃逸嫻出面，向黃冠勛表示在「海神口湖案場」相關申請案中需要400萬元，並約定分次支付。黃逸嫻遂於109年8月11日、9月4日及9月21日代表被付懲戒人出面，陸續向黃冠勛、邱筱珊索賄，黃冠勛、邱筱珊、鄭昭源乃基於行賄之犯意聯絡，而推由邱筱珊給付黃逸嫻總計400萬元賄款，並轉交被付懲戒人收受，被付懲戒人承前犯意而和其他3人達成期約並收受賄款，而被付懲戒人在先前已經表明「我要拿會合理的拿」情況下，已經向黃冠勛、邱筱珊、鄭昭源表示會盡力協助海神案場的一切事項，海神公司於同年8月21日經口湖鄉公所發函通知後順利獲口湖鄉公所發給海神口湖案場之建造執照；繼於同年9月10日，順利經口湖鄉公所核准同意開工。

三、被付懲戒人固抗辯：385萬是因為我幫鄉親跟廠商爭取補償金，廠商願意支付350萬給鄉親，公司需要發票，這筆款項全部是漁民拿去，我沒有貪污，後來是起訴書發票造假，但我沒有參與。我們是跟土地開發公司找土地所得到傭金，當時檢察官起訴我同意建照權力作為賄款的交換，但事實上是勞務所得的佣金。我承認有拿到黃逸嫻給400萬，我是因為幫忙介紹土地，介紹鄉親取得土地開發成功，成為光電廠的用地，第一次是50萬，第二次是200萬，後續取得次數不記得，最後那50萬我不敢確定日期。我不知道黃逸嫻跟海神公司如何接觸，我認識黃逸嫻，是因為土地仲介，黃逸嫻如何跟公司拿錢我也不知道。黃逸嫻是交給海神公司來做，海神公司當然要付錢給黃逸嫻，那是他們之間的商業行為，我跟黃逸嫻之間是土地仲介所得。這件事情卻跟我們鄉公所建設課的建造執照扯上關係，這件事情沒有到鄉長辦公室，建造執照一直以來都是在建設課就完成決行，我不知道流程，建設課的課長也有出庭作證，鄉長從來沒有去關切此案，我當鄉長期間沒有關切任何建造的案子。109年8月19日我們課長核准建造執照，海神公司居然不知道，是隔幾天才知道，這當中可能是黃逸嫻刻意隱藏事實，為了跟海神公司拿錢，所以其實黃逸嫻跟我接觸是一套，跟海神公司接觸是一套，講的話裡面一定有出入。黃逸嫻要給我支票200萬元，我覺得還要兌現很麻煩，支票我也不知道是誰的，我說要給我現金，我不想收支票。我當鄉長身為公務員私下去做這些事情實在不對，當時土地的利用、國土的規劃，綠能的推動，有很多地主來找我，其實原本跟我無關，是鄉民一直找我，希望幫忙有人可以承租土地，再加上黃逸嫻已經來口湖4、5年，我協助鄉親把土地集中，必須要集中，分散的話無法做光電，而且需要交給1個有執行力的人，黃逸嫻當時是可以把光電做起來，之前有很多前車之鑑都沒有成功，我是被政策、當時的環境、地主推著走，我當時是有想要招商，但是當時沒有這個機制。350萬元要補償給漁民，當時是呂金龍先到，後來是永鑫公司代表譚宇軒才到。呂金龍在檢調單位稱是碰到1男1女將錢交給他們。因為永鑫公司要用發票，所以找黃逸嫻，我只能推測當天譚宇軒要拿這個錢，因為譚宇軒是先將錢匯到勤能公司385萬，其中35萬是補貼發票。至於400萬元的部分，其中200萬元黃逸嫻在臺南安平區民權路要拿給我支票，我不要拿，另外有1個50萬她拿到服務處給我。這400萬部分我從來都沒有在小房間拿過。檢察官起訴我拿建造執照的權力來索賄，如果是這樣的話，他拿到建造執照就已經達到目的，為什麼還有後續的問題。海神公司的人作證，取得建造執照沒有什麼，資料齊全就能過關，他們最重要的是鄉公所核准回填土方。海神公司覺得黃逸嫻叫他們花400萬，鄉公所應該要全部沒有問題，海神公司認定我們拿錢不辦事。黃逸嫻當然不會從自己口袋拿錢出來，黃逸嫻才會跟海神公司說要拿錢給我，我認為我拿的錢是黃逸嫻應該給我的仲介費，怎麼會答應海神公司回填不良的土方，因為海神公司拿挖出來的土方去賣錢，又以不良的土方回填

    等語。惟查，被付懲戒人上開違失行為，經雲林地檢署檢察官提起公訴後，嗣經雲林地院於112年5月31日以110年度訴字第446號刑事判決，判處被付懲戒人共同犯商業會計法填製不實罪，處有期徒刑4月，如易科罰金以1000元折算1日，及共同犯貪污治罪條例不違背職務收受賄賂罪，處有期徒刑10年，褫奪公權8年(沒收部分從略)，被付懲戒人不服，提起上訴後，經臺南高分院114年5月29日112年度上訴字第1254號駁回上訴，被付懲戒人不服，再提起上訴，經最高法院115年5月7日114年度台上字第4748號判決駁回上訴，已確定在案，有上開刑事判決在卷可稽。

四、本院依職權調取刑案全卷電子卷證審閱結果，核上揭刑事判決已綜合刑案卷內1.「永宙口湖案場」部分，經被付懲戒人及證人即同案被告黃逸嫻、胡家云、譚宇軒供述在卷，且經證人呂金龍、呂清皮、呂清堯、車敏昌、張瑜庭（永鑫再生能源公司法務）、孫連成（口湖公司建設課長）、蔡春常（口湖公司機要秘書）、莊攸同（口湖公司秘書）、陳俊隆（永鑫能源公司前財務長）、陸雨沛（永鑫能源公司前工程處副處長）、李維珊（永鑫能源公司臺南分公司前業務部經理）、洪淑麗（呂金龍配偶）、呂心汝（呂金龍之女）、張建偉（永鑫能源公司、永鑫再生能源公司股東兼永宙公司董事）、楊芷宜（永鑫能源公司協理）、林訓成（口湖鄉民代表）、林旭材（土地仲介）、許永育（口湖鄉民）、呂永添（口湖鄉民代表）、林永村（被付懲戒人父親）等人證述在卷，復有黃逸嫻擔任實際負責人之上禾能源有限公司（下稱上禾公司）、勤能公司登記資料各1份、胡家云基本資料及大額通貨交易紀錄各1份、永鑫能源公司（董事長湯孟翰）、永鑫再生能源公司會計資料明細表1份、永宙公司發文口湖公所辦理「農業用地作農業設施容許使用申請書」往來公文清單各1份、勤能工程顧問委任合約1份、勤能公司工程顧問服務費發票（字軌號碼TL00000000）影本1紙、勤能公司工程顧問服務費發票（字軌號碼TL00000000）影本1紙、永鑫再生能源公司會計傳票各1份、勤能公司高雄銀行帳戶（帳號：000000000000）存摺內頁影本1紙、永鑫再生能源公司國泰世華銀行帳戶（帳號：000-00-000000-0）存摺各1份及其他相關證據可資佐證；2.「海神口湖案場」部分，有被付懲戒人於偵查、雲林地院及於臺南高分院審理時之供述，及證人即時任口湖公所建設課長孫連成、海神公司申請建照代理人陳凱琳證述可佐，復有地面型及涉及建築工程之屋頂型太陽能案場業者於雲林縣口湖鄉申設流程圖1紙、口湖公所農業課、建設課及民政課業務執掌表各1份、申請農業用地作農業設施容許使用審查辦法部分條文、邱筱珊手機通訊軟體LINE對話紀錄、黃逸嫻手機通訊軟體LINE、黃逸嫻與邱筱珊、被付懲戒人間通訊軟體LINE對話紀錄、黃逸嫻與邱筱珊、黃冠勛間通訊軟體LINE對話紀錄、海神公司大額通貨交易明細1份、黃逸嫻與被付懲戒人間手機通訊軟體LINE對話紀錄，黃逸嫻與黃冠勛手機通訊軟體LINE對話紀錄、邱筱珊與黃逸嫻手機通訊軟體LINE對話紀錄、海神公司發票日109年9月21日、票號AN0000000、面額200萬元支票票根照片1張、上禾公司臺南第三信用東門分社（帳號：00000000000000）存摺封面及內頁影本1份、海神公司永豐銀行活存帳戶（帳號000-000-0000000-0）存摺封面及內頁、甲存帳戶(帳號00000000000000)交易明細表、上禾及恆新公司內帳1份、海神公司109年9月3日至11日之流水帳1紙、永豐銀行109年總帳1份、109年9月21日永豐商業銀行北臺南分行監視器錄影檔擷取畫面2張、海神公司市話00-0000000於109年9月21日通聯紀錄、海神公司永豐銀行活存帳戶（帳號000-000-0000000-0）存摺封面及內頁、甲存帳戶(帳號00000000000000)交易明細表、海神公司109年9月21日至30日之流水帳1份、勤能公司存摺交易明細1份、雲林縣口湖鄉公所109年8月21日口鄉字第Z000000000號函(稿)1份、雲林縣口湖鄉公所(109)(口)鄉營建字第Z0000號建造執照影本1份、海神公司109年9月4日建築工程開工申請書暨附件、雲林縣口湖鄉公所109年9月10日口湖公所口鄉建字第Z000000000號函(稿)、勤能公司109年9月30日之內帳、雲林縣政府109年10月8日府農漁二字第Z000000000號函及「農業用地作農業設施容許使用同意書」、海神公司109年10月20日變更起造人申報書(口湖公所第Z0000號收文)、雲林縣口湖鄉公所109年10月27日口鄉建字第Z000000000號函(稿)及雲林縣口湖鄉公所（109）（口）鄉營建字第00000-00號建照第1次變更設計各1份、安集公司109年12月29日申請書(口湖公所第Z0000號收文)暨所附109年12月9日雲林縣政府府農漁二字第Z000000000號函各1份、雲林縣口湖鄉公所110年1月7日口鄉建字第Z000000000號函稿1份、安集公司110年5月12日竣工展延申請書及建築工程竣工展期申報書、雲林縣口湖鄉公所110年5月19日口鄉建字第Z000000000號函相關資料、上禾公司存摺(台南市第三信用合作社東門分社)封面影本1張、海神公司109年6月3日海神雲口字第Z000000000號函、109年6月16日海神雲口字第Z000000000號函、雲林縣口湖鄉公所109年6月23日口鄉農字第Z000000000號函、雲林縣政府109年7月31日府農漁二字第Z000000000號函、109年6月30日府農漁二字第Z000000000號函及其他相關證據資料可佐，據以論處被付懲戒人前揭罪刑之判決，所為論斷與經驗法則及論理法則無違。本件依移送機關所提供之相關證據資料，以及上述確定刑事判決之認定記載，足認事證明確，被付懲戒人前開違失事實，堪以認定。

五、核被付懲戒人所為，除犯刑事法律外，另違反修正公布施行後之公務員服務法第6條所定公務員應清廉，不得有損害公務員名譽及政府信譽行為；同法第7條前段規定：「公務員不得假借權力，以圖本身或他人之利益。」雲林縣政府及所屬機關學校員工廉政倫理規範第3點：「員工應依法公正執行職務，以公共利益為依歸，不得假借職務上之權力、方法、機會圖本人或第三人不正之利益。」第4點前段：「員工不得要求、期約或收受與其職務有利害關係者餽贈財物。」規定之旨，屬公務員懲戒法第2條第1款之違失行為。其所為敗壞官箴，損傷國民對於公務員執行職務公正性、廉潔性之信賴，影響公務人員廉潔，嚴重損害政府信譽，為維護公務紀律，自有予以懲戒之必要。本院審酌被付懲戒人為

    地方自治團體行政機關首長，嚴重損害國民對公務員執行職務之信賴及公正性、廉潔性，暨公務員懲戒法第10條各款所列事項等一切情狀，認以判處被付懲戒人撤職，並停止任用5年為適當。

六、本件為懲戒處分判決已無實益：

  ㈠公務員懲戒法第9條第1項所定各懲戒處分，以第1款「免除職務」之法律效果最重，依公務員懲戒法第11條規定「免除職務，免其現職，並不得再任用為公務員。」其法律效果相當於公務人員任用法第28條第1項第4款、第4項前段，即曾服公務有貪污行為，經有罪判決確定者，不得任用為公務員，任用後應予免職之規定。

  ㈡公務員懲戒法中法律效果次重之懲戒處分為該法第9條第1項第2款之「撤職」，依同法第12條第1項規定：「撤職，撤其現職，並於一定期間停止任用；其期間為一年以上，五年以下」，相較於公務人員任用法第28條第1項第8款、第4項前段，即褫奪公權尚未復權者，不得任用為公務員，任用後應予免職之規定，除後者褫奪公權之期間較長外（依刑法第37條第1項、第2項之規定，其期間最長者為褫奪公權終身或十年以下），二者之法律效果亦屬相當。

  ㈢本件被付懲戒人因服公務有貪污行為，經刑事法院判處有期徒刑，褫奪公權八年確定，已如前述。則依上述公務人員任用法之相關規定，被付懲戒人除應予免職外，於褫奪公權尚未復權期間，仍不得任用為公務人員，任用後應予免職，縱爾後褫奪公權復權，亦不得再任用為公務員，其法律效果已涵攝本件被付懲戒人本應受「撤職，並停止任用5年」之懲戒處分在內。是本案再對被付懲戒人為懲戒處分已無實益，應認並無再對其為懲戒處分之必要。參照首揭公務員懲戒法第56條第2款規定之意旨，本件應對被付懲戒人為免議之判決，並依公務員懲戒法第46條第1項但書規定，不經言詞辯論為之。

據上論結，依公務員懲戒法第46條第1項但書、第56條第2款，判決如主文。        

中    華    民    國    115   年    5     月    25    日

            懲戒法院懲戒法庭第一審第一庭

                            審判長法  官  黃梅月

                                  法  官  許金釵

                                  法  官  黃國忠

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於送達後20日內，以判決違背法令為理由，向本院提出上訴狀並表明上訴理由（上訴理由應記載原判決所違背之法令及其具體內容、依訴訟資料可認為原判決有違背法令之具體事實）。其未表明上訴理由者，應於提出上訴後20日內向本院補提理由書，如逾期未提出上訴理由書者，本院毋庸再命補正，由本院逕以裁定駁回上訴。

中    華    民    國    115   年    5     月    27    日

                                  書記官  張詠婷

 











