b TR Y 2 e
113# & 2 F % 25885

R 4 FaR
AR 2 RTAH B F E R

AR A ek

AR AT AT R RA A RS ¢ B F113480
15p &7 4 .3 % 48-CZ00000005 3 ik » #As 7 sevrss > A 12
AT

>
P

;‘p;
3
A=)
H
-
B
_ﬂv
<N
E
DO
o
=)
\‘r H\
(“
3
ok
(:4}
P
(=
Q\r\;_
tu._.
%t
T+
(“
‘\&“;_
\ W&
L
WS

ETRER G o AEHRAF AT E S A F i
ERFHREETEFP/fE MaiRAE LT FRFAZLLE 0 F
LIRS o= R BN
R LT
- ~EFEE
Ja 25 R @3113:& 62 17F 8&*49&\?# R B g 55000
000054 ¥ 1 58 (TAEH£ B 4R) o T ib e ity 3
OO‘SVOO&»OO%M A mE("‘ F kL rett) 0 FF AT
iﬁﬁnﬁ%%ﬁ ZEARFE R SN AT FRERE R L
B (T HEFEERE ?’i"%}‘i‘l’&é’“HBEG 2455_ i%fT
AP B L F 5200000005 B FE F Fr il FE 2
wH(THEFACE )RR - 7R '*HR%?’N& '&+

1

N

&



wEE w';i%iﬁm”z@g&ﬁﬁgg@aﬁw
(TALE R IEG]) FODIER I ¥ IR A > 113#8% 15p
%%%%%@ ¥ 48-CZ00000005 4% -2 (T fl s ) > $
(T R)B00R 0 R A KR A A 2T

gres °

~ R agk

(H)ied g iadp i Beg TR R KRG o T 2L B4R G
2 BE NG ERP A FERT o BAERA o0 BRER
FPais X2f o UEERIE e 0 T AEF 3 L TEE 2R
BE e o mREATERREEAFFI R gETREFAL
r’@%gﬁ;iﬁﬁﬂiﬁi—%ﬁﬁﬁﬁaﬁmw(T

kA B iRt kLR Bk
LA RRMF TR % L TR
A0 LT e AL REIE L © 830 8 iR

o]
(MF5EFIES 13 TA2ERL > fRpFiRd 5 7 7F32
0 300702 600 T 4R L - s ’L‘M%%L"i‘ "% ~ If]
T ~R@PF e ~ AT~ 7AFARE S P g R iR
il
(2)% 31 %340~ $104% 0 T AEH*F > TLRAT 12~ A (7
FooAp s BRI AT AR 2 R EFTA AL



B GER BAFIMHE AGFRTE oS fRFiRE e
REF ~TANE b BRIERF AR A48 F
FrWER2 R

2R F ARSI ESIA S i T2 fpmizd
%’@@Tﬂ%iﬁ—‘%ﬂ‘%ﬁ~@%~%ﬁi%*‘
@%iiﬁ\&ﬁﬁ\ﬁAgié\yﬁéiﬁ * {5 fepE
Bd o

SwaEd
4ok F WQﬁwﬁf ’a%ﬂi<i%P HAap L ST
LI S LA ﬁ%@ﬁr\rﬁ (A% %57TF ) ~ R~ (Ma
EFTFE) ~BRALAINTHE (FE581F) 7224
HA(ARE F83F )L 57 H o Bz -

ER24 ThtFEEMed | 2GR

lLEZEE G2 3 FEFRYI%E (AE 5587 ) » 7o i ¥
BiRRIT el i DA 2 R Y AR R R A BB TIR R
FAfTge & by %%ﬁ“?*%ﬁﬁ%f‘ 27107107 23 p RTa
13 510720748935 1> &5 vl (AF¥ %T3F ) >
AR IHFRFEFRYEENHZEERY (AREFTIIT2
F) 0 B A& Az g Ad Bz X e
LA PP AR B AR - R
AR R BB TR Ul BB A2 X R HET R TR IR
F‘ﬁmagyﬂﬁ’ﬁﬁﬁi%ﬁﬁ%i@ﬁ&ymﬁﬁ
BB p G iEA o HMILRA R E LEH OO F W ¥ 1A
.1§%U?ﬁm§“’ﬁnaﬁﬁﬁp¢xﬁ,Emn?éw

T 4600~ - & ﬁﬁw«w ]

PRl T 2R fkﬁjzé?%ip\

? 2 1% s

A

|~

(w

N
N

53\_,‘}
\;g
e
[S—"
5

gﬁoia%,a %@mﬁ_;mm

.¢ﬁﬁﬁiﬁéj’éwﬁ@—éﬂ%i‘ﬁﬁ



2B EE B PmAAE A m AR GRS RE IR
oo FEpIn A 2 £ Rt P % 1208 $ 542 &

2%
}f?(@'if;g’*":‘fziﬂﬁ°
Wsw 2 i s R E R T B R RO R A
SR > BI B o
T~ ANEX LA H e Py S H e ST HB R IES 2T Al
Fris > 2 &8 ’JL% AR mE- - R E > X AR
(A R » E A Az oo

-~ A AGRRATR O

AT PR AL BT EZE20p N 0 MR EFEL R
d oo hRB S FRFRER D ORI AP 1 HEd (R
Sl SRR I A o et

Fizb 2 ZMEF)  HAAP IR Ko R
1$20p pAF I L5 Aot A 2] LT%\%gggﬁﬁﬁ
LA ’ﬁ%’v“%ﬂ«ié B20p pATHR Y I 2 (BB

::‘_F”%%'\z\BHP’% d 2 A ai20p poAF L riRd *}%”
ZEF oo
P = EN & 114 = 2 g 26 2
tet ErE




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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臺北高等行政法院判決
地方行政訴訟庭第三庭
113年度交字第2588號
原      告  尹守信    
被      告  新北市政府交通事件裁決處
                    
代  表  人  李忠台  
                     
                    
訴訟代理人  黃曉妍律師
上列當事人間因交通裁決事件，原告不服被告中華民國113年8月15日新北裁催字第48-CZ0000000號裁決，提起行政訴訟，本院判決如下：
    主  文
原告之訴駁回。
訴訟費用新臺幣300元由原告負擔。
    事實及理由
壹、程序部分：
　　按行政訴訟法第237條之7規定，交通裁決事件之裁判，得不經言詞辯論為之。本件屬交通裁決事件，依兩造所述各節及卷內資料其事證已臻明確，本院認無經言詞辯論之必要，爰不經言詞辯論而為判決。
貳、實體部分：
一、事實概要:
　　原告於民國113年6月17日8時49分許，駕駛車牌號碼000-0000號營業小客車（下稱系爭車輛），臨時停放在新北市○○區○○路00號前人行道(下稱系爭處所)，因有「在人行道臨時停車」之違規行為，經民眾向新北市政府警察局海山分局(下稱舉發機關)檢舉，舉發機關於113年6月24日填製新北市警交大字第CZ0000000號舉發違反道路交通管理事件通知單(下稱舉發通知單)舉發。嗣原告不服舉發提出申訴，經被告審認原告違規事實明確，乃依道路交通管理處罰條例（下稱道交條例）第55條第1項第1款規定，於113年8月15日開立新北裁催字第48-CZ0000000號裁決書(下稱原處分)，裁處原告罰鍰新臺幣(下同)600元。原告不服，提起本件行政訴訟。　
二、原告主張：
　㈠停車地點係柏油路面平坦銜接之水泥路面，並非隆起於路面之紅磚道或有任何明顯之人行道標示，應屬路肩。而舉證照片前後約2秒，僅攝得停車畫面，並未攝得有上下客貨及駛離畫面，況原告所停放位置不影響車流，當時亦無行人通行，應符合道路交通管理事件統一裁罰基準及處理細則（下稱處理細則）第12條第5款所規定勸導不舉發之要件等語。
　㈡並聲明：原處分撤銷。
三、被告則以：
　㈠檢視採證影像內容，原告將系爭車輛停放於系爭路段，該處屬人行道，為道路交通安全規則第111條規定之禁止臨時停車處所，惟因無法確認停止時間是否已滿3分鐘，故從寬認定原告處得立即行駛之狀態，符合道交條例第3條第10款「臨時停車」要件，且依新北市板橋區公所107年10月23日函所示，該址為混擬土人行道。是原告違規事實明確，原處分應屬合法等語。
　㈡並聲明：原告之訴駁回。
四、本院之判斷：
　㈠應適用之法令：
　1.道交條例
　⑴第55條第1項第1款：「汽車駕駛人，臨時停車有下列情形之一者，處300元以上600元以下罰鍰：一、在橋樑、隧道、圓環、障礙物對面、人行道、行人穿越道、快車道臨時停車。」
　⑵第3條第3款、第10款：「本條例用詞，定義如下：三、人行道：指為專供行人通行之騎樓、走廊，及劃設供行人行走之地面道路，與人行天橋及人行地下道。十、臨時停車：指車輛因上、下人、客，裝卸物品，其停止時間未滿三分鐘，保持立即行駛之狀態。」
　2.道路交通安全規則第111條第1項第1款：「汽車臨時停車時，應依下列規定：一、橋樑、隧道、圓環、障礙物對面、鐵路平交道、人行道、行人穿越道、快車道等處，不得臨時停車。」
　㈡前提事實：
　　如事實概要欄所載之事實，除後述之爭點外，其餘為兩造所不爭執，並有舉發通知單（本院卷第57頁）、原處分（本院卷第75頁）、駕駛人基本資料（本院卷第81頁）、汽車車籍查詢(本院卷第83頁)各1份在卷可憑，堪以認定。
　㈢原告有「在人行道臨時停車」之違規情形：
　1.觀諸卷附之連續舉發照片3張（本院卷第58頁），可知系爭車輛停放在車道紅線外之道路上；復佐以該處道路屬於混凝土人行道乙節，此有新北市板橋區公所107年10月23日新北板工字第1072074893號函1份在卷可憑（本院卷第73頁），又自上開連續舉發照片及卷附之現場照片（本院卷第71至72頁），足見系爭處所往左延伸即與鋪設有灰色地磚之大樓前人行道相連接，且明顯與鋪設柏油之車道相區隔，一般用路人自能透過該處道路動線之安排，判斷系爭處所屬於劃設供行人行走之道路無訛，原告能注意卻疏未注意而在該處臨時停車，自有過失，堪認原告確有道交條例第55條第1項第1款之違規行為無訛，其主張該處為路肩，難認可採。
　2.從而，被告依法裁處罰鍰600元，符合道交條例第55條第1項第1款規定及違反道路交通管理事件統一裁罰基準表之內容，並無違誤。至原告雖主張應依處理細則第12條第5款勸導代替舉發云云。然參諸上開連續舉發照片（本院卷第58頁），系爭車輛僅停放在該處，並未顯示有在上、下客貨之情形。且原告以幾乎佔滿人行道之方式停放系爭車輛，使行經該處之行人必須繞越至車道上，或係逐一自剩餘之人行道空隙中通過，顯已妨礙行人通行，而本件亦係經民眾提出檢舉之案件，故難認本件合於處理細則第12條第5款之要件，原告主張，於法無據。
　㈣綜上所述，原處分認事用法並無違誤，原告訴請撤銷原處分為無理由，應予駁回。
五、本件判決基礎已臻明確，兩造其餘之攻擊防禦方法經本院斟酌後，核與判決不生影響，無一一論述之必要，又本件訴訟得不經言詞辯論為之，併予敘明。
六、本件第一審裁判費為300元，應由原告負擔，爰確定第一審訴訟費用額如主文第2項所示。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　26　　日
　　　　　　　　　　　　　　　法　官　楊甯伃
一、上為正本係照原本作成。
二、如不服本判決，應於送達後20日內，以原判決違背法令為理由，向本院地方行政訴訟庭提出上訴狀並表明上訴理由（原判決所違背之法令及其具體內容，以及依訴訟資料合於該違背法令之具體事實），其未表明上訴理由者，應於提出上訴後20日內補提理由書；如於本判決宣示或公告後送達前提起上訴者，應於判決送達後20日內補提上訴理由書（均須按他造人數附繕本）。
三、上訴未表明上訴理由且未於前述20日內補提上訴理由書者，逕以裁定駁回。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　26　　日
          　　　　　　      　書記官  呂宣慈

臺北高等行政法院判決

地方行政訴訟庭第三庭

113年度交字第2588號

原      告  尹守信    

被      告  新北市政府交通事件裁決處

                    

代  表  人  李忠台  

                     

                    

訴訟代理人  黃曉妍律師

上列當事人間因交通裁決事件，原告不服被告中華民國113年8月

15日新北裁催字第48-CZ0000000號裁決，提起行政訴訟，本院判

決如下：

    主  文

原告之訴駁回。

訴訟費用新臺幣300元由原告負擔。

    事實及理由

壹、程序部分：

　　按行政訴訟法第237條之7規定，交通裁決事件之裁判，得不

    經言詞辯論為之。本件屬交通裁決事件，依兩造所述各節及

    卷內資料其事證已臻明確，本院認無經言詞辯論之必要，爰

    不經言詞辯論而為判決。

貳、實體部分：

一、事實概要:

　　原告於民國113年6月17日8時49分許，駕駛車牌號碼000-000

    0號營業小客車（下稱系爭車輛），臨時停放在新北市○○區○

    ○路00號前人行道(下稱系爭處所)，因有「在人行道臨時停

    車」之違規行為，經民眾向新北市政府警察局海山分局(下

    稱舉發機關)檢舉，舉發機關於113年6月24日填製新北市警

    交大字第CZ0000000號舉發違反道路交通管理事件通知單(下

    稱舉發通知單)舉發。嗣原告不服舉發提出申訴，經被告審

    認原告違規事實明確，乃依道路交通管理處罰條例（下稱道

    交條例）第55條第1項第1款規定，於113年8月15日開立新北

    裁催字第48-CZ0000000號裁決書(下稱原處分)，裁處原告罰

    鍰新臺幣(下同)600元。原告不服，提起本件行政訴訟。　

二、原告主張：

　㈠停車地點係柏油路面平坦銜接之水泥路面，並非隆起於路面

    之紅磚道或有任何明顯之人行道標示，應屬路肩。而舉證照

    片前後約2秒，僅攝得停車畫面，並未攝得有上下客貨及駛

    離畫面，況原告所停放位置不影響車流，當時亦無行人通行

    ，應符合道路交通管理事件統一裁罰基準及處理細則（下稱

    處理細則）第12條第5款所規定勸導不舉發之要件等語。

　㈡並聲明：原處分撤銷。

三、被告則以：

　㈠檢視採證影像內容，原告將系爭車輛停放於系爭路段，該處

    屬人行道，為道路交通安全規則第111條規定之禁止臨時停

    車處所，惟因無法確認停止時間是否已滿3分鐘，故從寬認

    定原告處得立即行駛之狀態，符合道交條例第3條第10款「

    臨時停車」要件，且依新北市板橋區公所107年10月23日函

    所示，該址為混擬土人行道。是原告違規事實明確，原處分

    應屬合法等語。

　㈡並聲明：原告之訴駁回。

四、本院之判斷：

　㈠應適用之法令：

　1.道交條例

　⑴第55條第1項第1款：「汽車駕駛人，臨時停車有下列情形之

    一者，處300元以上600元以下罰鍰：一、在橋樑、隧道、圓

    環、障礙物對面、人行道、行人穿越道、快車道臨時停車。

    」

　⑵第3條第3款、第10款：「本條例用詞，定義如下：三、人行

    道：指為專供行人通行之騎樓、走廊，及劃設供行人行走之

    地面道路，與人行天橋及人行地下道。十、臨時停車：指車

    輛因上、下人、客，裝卸物品，其停止時間未滿三分鐘，保

    持立即行駛之狀態。」

　2.道路交通安全規則第111條第1項第1款：「汽車臨時停車時

    ，應依下列規定：一、橋樑、隧道、圓環、障礙物對面、鐵

    路平交道、人行道、行人穿越道、快車道等處，不得臨時停

    車。」

　㈡前提事實：

　　如事實概要欄所載之事實，除後述之爭點外，其餘為兩造所

    不爭執，並有舉發通知單（本院卷第57頁）、原處分（本院

    卷第75頁）、駕駛人基本資料（本院卷第81頁）、汽車車籍

    查詢(本院卷第83頁)各1份在卷可憑，堪以認定。

　㈢原告有「在人行道臨時停車」之違規情形：

　1.觀諸卷附之連續舉發照片3張（本院卷第58頁），可知系爭

    車輛停放在車道紅線外之道路上；復佐以該處道路屬於混凝

    土人行道乙節，此有新北市板橋區公所107年10月23日新北

    板工字第1072074893號函1份在卷可憑（本院卷第73頁），

    又自上開連續舉發照片及卷附之現場照片（本院卷第71至72

    頁），足見系爭處所往左延伸即與鋪設有灰色地磚之大樓前

    人行道相連接，且明顯與鋪設柏油之車道相區隔，一般用路

    人自能透過該處道路動線之安排，判斷系爭處所屬於劃設供

    行人行走之道路無訛，原告能注意卻疏未注意而在該處臨時

    停車，自有過失，堪認原告確有道交條例第55條第1項第1款

    之違規行為無訛，其主張該處為路肩，難認可採。

　2.從而，被告依法裁處罰鍰600元，符合道交條例第55條第1項

    第1款規定及違反道路交通管理事件統一裁罰基準表之內容

    ，並無違誤。至原告雖主張應依處理細則第12條第5款勸導

    代替舉發云云。然參諸上開連續舉發照片（本院卷第58頁）

    ，系爭車輛僅停放在該處，並未顯示有在上、下客貨之情形

    。且原告以幾乎佔滿人行道之方式停放系爭車輛，使行經該

    處之行人必須繞越至車道上，或係逐一自剩餘之人行道空隙

    中通過，顯已妨礙行人通行，而本件亦係經民眾提出檢舉之

    案件，故難認本件合於處理細則第12條第5款之要件，原告

    主張，於法無據。

　㈣綜上所述，原處分認事用法並無違誤，原告訴請撤銷原處分

    為無理由，應予駁回。

五、本件判決基礎已臻明確，兩造其餘之攻擊防禦方法經本院斟

    酌後，核與判決不生影響，無一一論述之必要，又本件訴訟

    得不經言詞辯論為之，併予敘明。

六、本件第一審裁判費為300元，應由原告負擔，爰確定第一審

    訴訟費用額如主文第2項所示。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　26　　日

　　　　　　　　　　　　　　　法　官　楊甯伃

一、上為正本係照原本作成。

二、如不服本判決，應於送達後20日內，以原判決違背法令為理

    由，向本院地方行政訴訟庭提出上訴狀並表明上訴理由（原

    判決所違背之法令及其具體內容，以及依訴訟資料合於該違

    背法令之具體事實），其未表明上訴理由者，應於提出上訴

    後20日內補提理由書；如於本判決宣示或公告後送達前提起

    上訴者，應於判決送達後20日內補提上訴理由書（均須按他

    造人數附繕本）。

三、上訴未表明上訴理由且未於前述20日內補提上訴理由書者，

    逕以裁定駁回。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　26　　日

          　　　　　　      　書記官  呂宣慈
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訴訟代理人  黃曉妍律師

上列當事人間因交通裁決事件，原告不服被告中華民國113年8月15日新北裁催字第48-CZ0000000號裁決，提起行政訴訟，本院判決如下：

    主  文

原告之訴駁回。

訴訟費用新臺幣300元由原告負擔。

    事實及理由

壹、程序部分：

　　按行政訴訟法第237條之7規定，交通裁決事件之裁判，得不經言詞辯論為之。本件屬交通裁決事件，依兩造所述各節及卷內資料其事證已臻明確，本院認無經言詞辯論之必要，爰不經言詞辯論而為判決。

貳、實體部分：

一、事實概要:

　　原告於民國113年6月17日8時49分許，駕駛車牌號碼000-0000號營業小客車（下稱系爭車輛），臨時停放在新北市○○區○○路00號前人行道(下稱系爭處所)，因有「在人行道臨時停車」之違規行為，經民眾向新北市政府警察局海山分局(下稱舉發機關)檢舉，舉發機關於113年6月24日填製新北市警交大字第CZ0000000號舉發違反道路交通管理事件通知單(下稱舉發通知單)舉發。嗣原告不服舉發提出申訴，經被告審認原告違規事實明確，乃依道路交通管理處罰條例（下稱道交條例）第55條第1項第1款規定，於113年8月15日開立新北裁催字第48-CZ0000000號裁決書(下稱原處分)，裁處原告罰鍰新臺幣(下同)600元。原告不服，提起本件行政訴訟。　

二、原告主張：

　㈠停車地點係柏油路面平坦銜接之水泥路面，並非隆起於路面之紅磚道或有任何明顯之人行道標示，應屬路肩。而舉證照片前後約2秒，僅攝得停車畫面，並未攝得有上下客貨及駛離畫面，況原告所停放位置不影響車流，當時亦無行人通行，應符合道路交通管理事件統一裁罰基準及處理細則（下稱處理細則）第12條第5款所規定勸導不舉發之要件等語。

　㈡並聲明：原處分撤銷。

三、被告則以：

　㈠檢視採證影像內容，原告將系爭車輛停放於系爭路段，該處屬人行道，為道路交通安全規則第111條規定之禁止臨時停車處所，惟因無法確認停止時間是否已滿3分鐘，故從寬認定原告處得立即行駛之狀態，符合道交條例第3條第10款「臨時停車」要件，且依新北市板橋區公所107年10月23日函所示，該址為混擬土人行道。是原告違規事實明確，原處分應屬合法等語。

　㈡並聲明：原告之訴駁回。

四、本院之判斷：

　㈠應適用之法令：

　1.道交條例

　⑴第55條第1項第1款：「汽車駕駛人，臨時停車有下列情形之一者，處300元以上600元以下罰鍰：一、在橋樑、隧道、圓環、障礙物對面、人行道、行人穿越道、快車道臨時停車。」

　⑵第3條第3款、第10款：「本條例用詞，定義如下：三、人行道：指為專供行人通行之騎樓、走廊，及劃設供行人行走之地面道路，與人行天橋及人行地下道。十、臨時停車：指車輛因上、下人、客，裝卸物品，其停止時間未滿三分鐘，保持立即行駛之狀態。」

　2.道路交通安全規則第111條第1項第1款：「汽車臨時停車時，應依下列規定：一、橋樑、隧道、圓環、障礙物對面、鐵路平交道、人行道、行人穿越道、快車道等處，不得臨時停車。」

　㈡前提事實：

　　如事實概要欄所載之事實，除後述之爭點外，其餘為兩造所不爭執，並有舉發通知單（本院卷第57頁）、原處分（本院卷第75頁）、駕駛人基本資料（本院卷第81頁）、汽車車籍查詢(本院卷第83頁)各1份在卷可憑，堪以認定。

　㈢原告有「在人行道臨時停車」之違規情形：

　1.觀諸卷附之連續舉發照片3張（本院卷第58頁），可知系爭車輛停放在車道紅線外之道路上；復佐以該處道路屬於混凝土人行道乙節，此有新北市板橋區公所107年10月23日新北板工字第1072074893號函1份在卷可憑（本院卷第73頁），又自上開連續舉發照片及卷附之現場照片（本院卷第71至72頁），足見系爭處所往左延伸即與鋪設有灰色地磚之大樓前人行道相連接，且明顯與鋪設柏油之車道相區隔，一般用路人自能透過該處道路動線之安排，判斷系爭處所屬於劃設供行人行走之道路無訛，原告能注意卻疏未注意而在該處臨時停車，自有過失，堪認原告確有道交條例第55條第1項第1款之違規行為無訛，其主張該處為路肩，難認可採。

　2.從而，被告依法裁處罰鍰600元，符合道交條例第55條第1項第1款規定及違反道路交通管理事件統一裁罰基準表之內容，並無違誤。至原告雖主張應依處理細則第12條第5款勸導代替舉發云云。然參諸上開連續舉發照片（本院卷第58頁），系爭車輛僅停放在該處，並未顯示有在上、下客貨之情形。且原告以幾乎佔滿人行道之方式停放系爭車輛，使行經該處之行人必須繞越至車道上，或係逐一自剩餘之人行道空隙中通過，顯已妨礙行人通行，而本件亦係經民眾提出檢舉之案件，故難認本件合於處理細則第12條第5款之要件，原告主張，於法無據。

　㈣綜上所述，原處分認事用法並無違誤，原告訴請撤銷原處分為無理由，應予駁回。

五、本件判決基礎已臻明確，兩造其餘之攻擊防禦方法經本院斟酌後，核與判決不生影響，無一一論述之必要，又本件訴訟得不經言詞辯論為之，併予敘明。

六、本件第一審裁判費為300元，應由原告負擔，爰確定第一審訴訟費用額如主文第2項所示。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　26　　日

　　　　　　　　　　　　　　　法　官　楊甯伃

一、上為正本係照原本作成。

二、如不服本判決，應於送達後20日內，以原判決違背法令為理由，向本院地方行政訴訟庭提出上訴狀並表明上訴理由（原判決所違背之法令及其具體內容，以及依訴訟資料合於該違背法令之具體事實），其未表明上訴理由者，應於提出上訴後20日內補提理由書；如於本判決宣示或公告後送達前提起上訴者，應於判決送達後20日內補提上訴理由書（均須按他造人數附繕本）。

三、上訴未表明上訴理由且未於前述20日內補提上訴理由書者，逕以裁定駁回。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　26　　日

          　　　　　　      　書記官  呂宣慈



