BT S - i
115% & < F % 1255%L

R P SRR Rk

AV A 5k 7 2R
PRI A F R AR
PR EAFREAPAFE > LA IRARL ARIIOEZY 23p F
LA F 3 % 58-DG0000000 K £ i » e As 7 3w o A Pk ikde
<

B
R22FB¥ o
wmp v ATE 3005 d REf I
m
AR
AE R PRER RS ES (TR EN) B
8 ik #¢ ”Lréfftifzﬁﬁ'fr’ B R RE % 23TiE2 1% 198 % 1
3 bﬁ,@tz%é’%\;‘#i o P kA g mEs SN T GLEE
SR AT § R FFFRE F2TIEZTRT . B LT R

WHA5000-000055 8 * 274} B F (T AL B
EkﬂlMﬁ12”3088%4&9*’ 5 3D

FREREREE0E R BT (TAALET ) oA
-

FARE F FAEFZE BEGEAFERAZIINCFA
T T 2T A TARE 0 ARRIET AL THE
TR EAFTAREF FA TP AR EF AL FUELE
% =
X & =

1§< Fa (TR LY
B (TR F )
f .%?' *>115#17% 15

5D o FET RAAERL MM
¥t ——lEBEkT’iE?FéB_;‘I"-?ﬁ'%

o
¥
EERHEREY > 1I6#17 16 B



s A a ke
LR R S R

WAL o R A REE > TI15E]1 Y 30p F pit - 1153
P23 RE 2 AF o A TTIDEZ T 23R R %\"“j—?-
% 98- DGOOOOOOO%fi%\ A-d o R E B F 4408 % 258 0 5 24
ERIFEERT PR EFNEITLEH (T F) 6,00~ %
R 2EY (THRRS) R PpEER R
B IR R s 0 11047 170 Az & 2 7 fegren o

[e]

W

]
L

rh AR A
5 AR | & 7

*l'

b

—\
4=

?
ﬂﬂ r‘

5
T FARD G ABE R A3
f#?‘ AL EARF G

(D)5 #mp R A Hed o
R S 151 IR
Hp REFS e BB A S RRRY T REE
- ‘

B h A BERIFTE AR N EATARE G FAEFRE &
BT A PR AEIS R T 0 AR T A L TR
W NE A TARE A AL ERE L
PRRERTEHRERY VAL AL RS ERIEE F12 X
TR R AFTITEAGAE S 0 BEAERSILF AT
ARE > 2 FEFAFIAATARYE S A3 AR £ E
4 o

S ERP D Aed v B AT o

(SR 2 E 4 &
1Lit2 754 AR > B (74T AR BT R

AR IR BRI T o BT B 7 A L (B 0 AT F
FO2E I T R PR AL F 2R (TH

Bl) %1031 %27 2 PP < o

TR ERA SRR D FITE A GARE S fié;‘é?f#{%&
FARZ A RET 0 F A AT AREE > A AT BE A LB
%”QLZ%Q”“*GOWV“*TBﬁ% &§U%M% 475 %2
‘ E\ 1‘



3%@”1* *‘]MV'J%HI ER2MERF LG ERE S B TR
BITITITATARGEAR ) NIERFA FE G e 2 1B IR
({32 ) 2 T2 s e B rFAFTARERS (D)2 2
BT TARGR NPT FES e B D
(932 ) 2 Bmihe 20 (FAFTARFEARSY R
}3 i‘giﬂﬁ:A ﬁiﬁﬁzfﬁ} Zgﬁiﬂﬁ:m " f gﬁ’ﬂ » (HiEA Y
TEF o (LEN110#£3730p % p:?%a1090037825%i&
BidaFR) » 2 g M (3 bﬁf‘a‘é) B TR E
o (BB ) A0HBE - R2EL g 0 550 8
B ipzm 2. THRHEMGFIAED] | AN FRrp ARk
B~ TERP > BIE:BFBHUP-FERFTL2Z AL
T MR 2 kg o MM AR T A T ARE M2 B3R 0 ik
R SR ER LR R AR (T SRR ) %1850k
FlERTTERAY S AR FFHR RE. TR G40
» B 54032804 > L - BlEARZ FIRE R T -
RonMflFAFTAE, > 24 ?%Féi;“ﬂlﬁf*‘wwuwﬁﬁ
F IR R4 BREF RAM TR EL A
Flodp T EFTR (BRARDH2EL 0 £B) > X iFL RS
H =Moo Res s R8s Bkt 2 - R (HRSURPT S 23
4% 0 $B) > pETEEFBM - 348 - A3
é.ﬁ;z& REF 2 %7 o
’é«g@m6@&@5@@]“‘44"%%?2@ Y o | #6, 0
B il % 23y 0 ) B H 926% % 438 47
ﬁ%ﬁ?a*‘ ] BILE - %‘é‘]é}ﬁﬁ @ ‘]
FOUEATIHIEF F R FIE 2 SR AR L (TR
AEZ)ITG P~ o BRHAREL > 2 3 FBM AR 24
FIp > &k FRAHP Ea‘ﬁﬁé  ETRT R “ﬁzls—?-‘ A iE
Fp AL RRE T E RS

(=)

*‘\

> 4



1.%1r’«‘i"="2#95$%§?b’%7‘1:7‘ EAR- I 4 \*Efﬁgpﬁ# %
ToRRAEER KL DIgm NFITF FAMFNE AT ARY
ﬁ’+fmA@%$%&3sz,%g B8 gL~ 2
Wi EFATARY > ARBEFALGFTELE /2y
?ﬁﬁéﬁA?ﬁ%’%%%§64iﬁﬁ@Jiﬁié%
Ta 0 2 AR SR AR AR ZEE > THRE -
x %ﬁi%ﬁgﬂ&i JRITE AR (T AR
RGO AT FTARIEIREFER > 2%y T 7 74T
PPy R A fER A ERFT L 2 o AR (1) ik % 24P
FOIEFIRF20A T FERFIEZ AR P MR
7 IThgPF RS 2 BH > X 2P F103F F1E R T
AR FTARTE FHIERZ A FAE D o S RFER
?ir’ﬁg‘.ﬁ:} T ﬁ;%}{;&;?#]\' BT A ‘/\Z}”;},ﬁi‘g’p&,
3HELEC B RBERIRA T T AR BRLRERF

FAXE R @y R 1
Gt % Hp%@%@ﬁa%ﬁﬁ4xfﬁ3é@&
@ﬁ%ﬁ%%@ﬁ#ﬁ%%ﬂ’ KR SRl

Q§$F4?£’ﬁ%i%ﬁ&ﬁ’*
WG FA G BRI E A L TEE - (I)p

RE CVIREER (LI HELILR D > F
AED 3R EAFTARE G EAFAIFAFTARE S
G H W MBI e R R (T
oo RE A FIEREF LRI ERET > Wi
ﬁﬁ’%%%ﬁﬁ4iﬁﬁﬁ(iﬁ%%%M?)"&@

W

.
A

FEF A XERFTL 0 E ﬁ“ﬂb/-—,&’fﬂf}* L84 - (4)
Baﬁﬁﬁﬁ E I S Kfﬁﬁfiﬁﬁﬁiﬁ
aﬁﬁi’é ﬁ?ﬁﬁﬁ% Bz =6 ﬁﬂ AR
b (A EBIRABRT ) 0 RS FIR A K 1273 B



[RX]

I

|

o
TR

~ o

-
—
o

v

ARG A AT AR SR o 2 f L B gREiT A
BAIBLRET A T ARE W 0 W R =
?iﬁ*%ﬁ’$%£ﬁiﬁﬁ’1@%$ﬁ(
E) c(B)igA o RAFT LIRS Ak

|

&
Ew_—'\\

5o
|

ETINS

o

\\;

\r‘-'

gl

%

RS
I}

| -
T,
—I

&
N
Al
-

X
o
&
:—i\!’g
i
=
X
=~
=

\$$€‘$2M;$N?‘§
x

W 7 R s oW
F oz
e S
(rei %p\-
- -\‘?t‘i«\s }/ N
°
\\:‘ (\g\_‘
= <-
q-‘\- _‘_3\4\_ \+H\
\1
74-
g
&
el
&
3‘/
7,&1’* \\
TEN
\
|

it
I'\"'
‘hﬁ

<k

paf
%édﬂwwﬁN‘

Mo

-

N

o

|>‘__ .g_fﬁ:\

T
s

=
n
H

=
L owdr R
o
A
ha »
E %m\ ) > o)
10!
Pl
(“
=
™
ST
ST
[0

—_\N\
!
X

#=

I
—
-~

)‘_
-\-\
> N
S
|
s
T, P
BN
il
ry

LN
‘EH o
¢

Y

e
\-P{-_\t_ ETTRS
(\.'3

F Al NGBRRBATES o

de R PRA B Bt 200 P R MG E L AT

d oo Ak > FrrR N PRk T AP rRd (R
ﬂ%%ﬁ%ig4£ﬂ£@W$’u£%€$ﬁﬂ€*ﬁi
FEL2ZEZHMEF) B ALP FRILd o kA bR
@%BW%&@@%;kﬁiﬂLLT%\%@ﬁgﬁﬁg
PR o R EE20p P AR Y RIS T (S5 R

B4R A ) o
IR AAP PRI ¥ A w0 p PR R F
ZUFR T H W o

T A B 115 & 9 v 1 P
del omid




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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臺北高等行政法院判決
地方行政訴訟庭第一庭
115年度交字第1255號
原      告  蘇秋城  
被      告  桃園市政府交通事件裁決處
代  表  人  張丞邦    
訴訟代理人  劉惠利律師
上列當事人間交通裁決事件，原告不服被告民國115年3月23日桃交裁罰字第58-DG0000000號裁決，提起行政訴訟，本院判決如下：
　　主　文
原告之訴駁回。
訴訟費用新臺幣300元由原告負擔。
　　理　由
壹、程序事項
　　本件係原告不服道路交通管理處罰條例（下稱處罰條例）第8條裁決所提撤銷訴訟，屬行政訴訟法第237條之1第1項第1款所稱交通裁決事件，且依兩造陳述及卷內資料，足認事證已臻明確，爰依行政訴訟法第237條之7規定，不經言詞辯論逕為判決。　　
貳、實體事項
一、爭訟概要：
　　原告駕駛車牌號碼000-0000號自用公務小客車（下稱系爭車輛），於民國114年12月30日8時43分許，行駛至桃園市八德區建國路與該路50巷交岔路口（下稱系爭路口）時，於行人穿越道有行人通行之際，在與該行人間距離未達3公尺情形下，即進入及通過行人穿越道，未暫停讓行人先行通過，有「行近行人穿越道有行人穿越時，不暫停讓行人先行通過」之違規行為（下稱系爭違規行為）。桃園市政府警察局八德分局（下稱舉發機關）員警在對向車道目睹並採證系爭違規行為後，於115年1月15日逕行製單舉發，於115年1月15日移送被告。原告不服舉發，於115年1月30日為陳述、於115年3月23日請求開立裁決書，被告於115年3月23日以桃交裁罰字第58-DG0000000號裁決書，依處罰條例第44條第2項、第24條第1項等規定，裁處原告罰鍰新臺幣（下同）6,000元、參加道路交通安全講習（下稱原處分），於同日送達與原告。原告不服原處分，於115年4月17日提起本件行政訴訟。
二、原告主張略以：
　㈠原告駕駛系爭車輛行經系爭路口時，行人僅站立在路緣，未有穿越車道意圖及舉動，不該當「有行人穿越時」要件，不構成系爭違規行為。
　㈡爰聲明：原處分撤銷。
三、被告抗辯略以：
　㈠自員警行車紀錄器錄影暨所擷取連續採證照片，可知原告駕駛系爭車輛行經系爭路口，於行人穿越道有行人通行時，在與行人間距離未達3公尺情形下，未暫停讓行人先行通過，即進入及通過行人穿越道，構成系爭違規行為。
　㈡自前開錄影暨採證照片，可見系爭車輛行經無號誌管制之系爭路口，尚未行近行人穿越道前，應可見聞前方設有行人穿越道，及有行人行至行人穿越道，無不能注意情狀，具有過失。
　㈢爰聲明：如主文第1項所示。
四、本院之判斷：
　㈠應適用之法令及法理：
　⒈汽車行近行人穿越道，遇有行人穿越時，無論有無交通指揮人員指揮或號誌指示，均應暫停讓行人先行通過，處罰條例第92條第1項所授權訂定之道路交通安全規則（下稱安全規則）第103條第2項定有明文。
　⒉汽車駕駛人，駕駛汽車行近行人穿越道或其他依法可供行人穿越之交岔路口，有行人穿越時，不暫停讓行人先行通過者，處1,200元以上6,000元以下罰鍰，處罰條例第44條第2項定有明文。汽車駕駛人或汽車所有人違反本條例規定者，除依規定處罰外，並得令其或其他相關之人接受道路交通安全講習，處罰條例第24條第1項定有明文。
　⒊關於處罰條例第44條第2項違規行為之取締標準，係「㈠汽車行近行人穿越道線，以距離行人行進方向不足1個車道寬（約3公尺）及汽車前懸已進入行人穿越道線上；㈡機車及慢車行近行人穿越道線，以距離行人行進方向不足1個車道寬（約3公尺）及車輛前輪已進入行人穿越道線上；㈢路口有交通指揮人員指揮時，不聽指揮而強行通過者，得逕予認定舉發。」（交通部110年3月30日交路字第1090037825號函釋意旨參照），乃主管機關交通部（裁罰機關）及內政部警政署（舉發機關）本於其職權、依法律意旨，為統一取締標準，所訂定之「執行性行政規則」，本於行政自我拘束原則、平等原則，應作為舉發機關取締違規行為之基準，亦得作為本院裁判之依據。關於枕木紋行人穿越道線之劃設，依道路交通標誌標線號誌設置規則（下稱標線規則）第185條第1項規定「其線型為枕木紋白色實線，線段...寬度為40公分，間隔為40至80公分，...同一組標線之間隔長度需一致，以利行人穿越」，乃主管機關交通部依處罰條例第4條第3項授權制定，俾提供用路人關於道路路況之警告、禁制、指示等資訊（標線規則第2條意旨參照），並作為劃設單位關於標誌、標線、號誌設計之統一標準（標線規則第234條意旨參照），自得作為舉發機關、裁決機關、本院作為認定違規事實之參考。
　⒋若係駕駛汽車違反處罰條例第44條第2項規定者，處罰鍰6,000元、應接受道路交通安全講習，處罰條例第92條第4項所授權訂定之違反道路交通管理事件統一裁罰基準及處理細則第2條所附違反道路交通管理事件統一裁罰基準表(下稱裁罰基準表)定有明文。前開裁罰基準表，乃主管機關在母法範圍內，為統一行使裁罰裁量權，所訂定之裁量基準，本於行政自我拘束原則及平等原則，得作為被告裁罰之依據。
　㈡經查：
　⒈如爭訟概要欄所示之事實，有卷內相關證據可證，應堪認定。則原告駕駛系爭車輛，於行近有行人通行的行人穿越道時，在與行人間距離未達3公尺下，即駕駛系爭車輛進入及通過行人穿越道，未暫停讓行人先行通過，確有「行近行人穿越道有行人穿越時，不暫停讓行人先行通過」之系爭違規行為，及應注意、能注意而未注意之過失，亦堪認定。
　⒉至原告固主張其駕駛系爭車輛行經系爭路口時，行人僅站立在路緣，未有穿越車道意圖及舉動，不該當「有行人穿越時」要件，不構成系爭違規行為云云。然而，⑴依安全規則第93條第1項第2款規定，行經無號誌之交岔路口，本應減速慢行，作隨時停車之準備，依安全規則第103條第1項規定，汽車行近未設行車管制號誌之行人穿越道前，亦應減速慢行，可知車輛行近無號誌管制之交岔路口及行人穿越道時，不論是否已遇有突發狀況或行人穿越，均應先減速慢行，俾利注意路口及行人穿越道上狀況，及時作出應變，而非行至路口或行人穿越道時，遇有突發狀況或行人穿越時，方才開始減速應變。⑵自舉發機關員警職務報告、其從行車紀錄器錄影所擷取連續採證照片中，可知系爭路口所劃之行人穿越道，為無號誌管制之行人穿越道（見本院卷第43、49頁），是系爭車輛行近時，依安全規則第103條第1項規定，不論是否已遇有行人穿越，均應先減速慢行，並同條第2項規定，於遇有行人穿越時，應即暫停讓行人先行通過。⑶自前開採證照片，可知原告駕駛系爭車輛行經系爭路口前，當能清楚見聞前方設有行人穿越道、有行人行走至行人穿越道上，無遭其他物體遮擋情形，卻仍持續行駛而將前懸壓上行人穿越道，在與行人間距離顯不足1個車道寬情形下，通過行人穿越道，未暫停讓行人先行通過（見本院卷第49頁），足認原告確有系爭違規行為，且無不能注意之情狀，具有過失。⑷自前開連續採證照片，可知行人已從人行道行至車道路緣行人穿越道上，已呈現穿越車道意圖及舉動，雖因車道車流未止（系爭車輛未停下），致止步第1根枕木紋處，惟不影響「行人穿越道有行人穿越」的既成事實，且系爭車輛行近未設行車管制號誌的行人穿越道前，倘有先減速慢行，注意路口及行人穿越道上狀況，當能及時見聞暨作出應變舉動（見本院卷第49頁）。⑸從而，原告據前詞主張其不構成系爭違規行為云云，核非可採。
五、綜上所述，被告依處罰條例第44條第2項、第24條第1項、裁罰基準表等規定，以原處分處原告罰鍰6,000元、應參加道路交通安全講習，核無違誤。原告請求撤銷原處分，為無理由，應予駁回。
六、本件事證已臻明確，兩造其餘攻擊防禦方法及舉證，經審酌
　　後認與判決結果不生影響，爰不一一論述。　　　　
七、本件第一審訴訟費用裁判費300元，爰確定第一審訴訟費用額為300元，應由敗訴之原告負擔。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　9 　　月　　1 　　日
　　　　　　　　　　　　　　　法　官　葉峻石
一、上為正本係照原本作成。
二、如不服本判決，應於送達後20日內，以原判決違背法令為理由，向本院地方行政訴訟庭提出上訴狀並表明上訴理由（原判決所違背之法令及其具體內容，以及依訴訟資料合於該違背法令之具體事實），其未表明上訴理由者，應於提出上訴後20日內補提理由書；如於本判決宣示或公告後送達前提起上訴者，應於判決送達後20日內補提上訴理由書（均須按他造人數附繕本）。
三、上訴未表明上訴理由且未於前述20日內補提上訴理由書者，
　　逕以裁定駁回。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　9 　　月　　1 　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　彭宏達

臺北高等行政法院判決

地方行政訴訟庭第一庭

115年度交字第1255號

原      告  蘇秋城  

被      告  桃園市政府交通事件裁決處

代  表  人  張丞邦    

訴訟代理人  劉惠利律師

上列當事人間交通裁決事件，原告不服被告民國115年3月23日桃

交裁罰字第58-DG0000000號裁決，提起行政訴訟，本院判決如下

：

　　主　文

原告之訴駁回。

訴訟費用新臺幣300元由原告負擔。

　　理　由

壹、程序事項

　　本件係原告不服道路交通管理處罰條例（下稱處罰條例）第

    8條裁決所提撤銷訴訟，屬行政訴訟法第237條之1第1項第1

    款所稱交通裁決事件，且依兩造陳述及卷內資料，足認事證

    已臻明確，爰依行政訴訟法第237條之7規定，不經言詞辯論

    逕為判決。　　

貳、實體事項

一、爭訟概要：

　　原告駕駛車牌號碼000-0000號自用公務小客車（下稱系爭車

    輛），於民國114年12月30日8時43分許，行駛至桃園市八德

    區建國路與該路50巷交岔路口（下稱系爭路口）時，於行人

    穿越道有行人通行之際，在與該行人間距離未達3公尺情形

    下，即進入及通過行人穿越道，未暫停讓行人先行通過，有

    「行近行人穿越道有行人穿越時，不暫停讓行人先行通過」

    之違規行為（下稱系爭違規行為）。桃園市政府警察局八德

    分局（下稱舉發機關）員警在對向車道目睹並採證系爭違規

    行為後，於115年1月15日逕行製單舉發，於115年1月15日移

    送被告。原告不服舉發，於115年1月30日為陳述、於115年3

    月23日請求開立裁決書，被告於115年3月23日以桃交裁罰字

    第58-DG0000000號裁決書，依處罰條例第44條第2項、第24

    條第1項等規定，裁處原告罰鍰新臺幣（下同）6,000元、參

    加道路交通安全講習（下稱原處分），於同日送達與原告。

    原告不服原處分，於115年4月17日提起本件行政訴訟。

二、原告主張略以：

　㈠原告駕駛系爭車輛行經系爭路口時，行人僅站立在路緣，未

    有穿越車道意圖及舉動，不該當「有行人穿越時」要件，不

    構成系爭違規行為。

　㈡爰聲明：原處分撤銷。

三、被告抗辯略以：

　㈠自員警行車紀錄器錄影暨所擷取連續採證照片，可知原告駕

    駛系爭車輛行經系爭路口，於行人穿越道有行人通行時，在

    與行人間距離未達3公尺情形下，未暫停讓行人先行通過，

    即進入及通過行人穿越道，構成系爭違規行為。

　㈡自前開錄影暨採證照片，可見系爭車輛行經無號誌管制之系

    爭路口，尚未行近行人穿越道前，應可見聞前方設有行人穿

    越道，及有行人行至行人穿越道，無不能注意情狀，具有過

    失。

　㈢爰聲明：如主文第1項所示。

四、本院之判斷：

　㈠應適用之法令及法理：

　⒈汽車行近行人穿越道，遇有行人穿越時，無論有無交通指揮

    人員指揮或號誌指示，均應暫停讓行人先行通過，處罰條例

    第92條第1項所授權訂定之道路交通安全規則（下稱安全規

    則）第103條第2項定有明文。

　⒉汽車駕駛人，駕駛汽車行近行人穿越道或其他依法可供行人

    穿越之交岔路口，有行人穿越時，不暫停讓行人先行通過者

    ，處1,200元以上6,000元以下罰鍰，處罰條例第44條第2項

    定有明文。汽車駕駛人或汽車所有人違反本條例規定者，除

    依規定處罰外，並得令其或其他相關之人接受道路交通安全

    講習，處罰條例第24條第1項定有明文。

　⒊關於處罰條例第44條第2項違規行為之取締標準，係「㈠汽車

    行近行人穿越道線，以距離行人行進方向不足1個車道寬（

    約3公尺）及汽車前懸已進入行人穿越道線上；㈡機車及慢車

    行近行人穿越道線，以距離行人行進方向不足1個車道寬（

    約3公尺）及車輛前輪已進入行人穿越道線上；㈢路口有交通

    指揮人員指揮時，不聽指揮而強行通過者，得逕予認定舉發

    。」（交通部110年3月30日交路字第1090037825號函釋意旨

    參照），乃主管機關交通部（裁罰機關）及內政部警政署（

    舉發機關）本於其職權、依法律意旨，為統一取締標準，所

    訂定之「執行性行政規則」，本於行政自我拘束原則、平等

    原則，應作為舉發機關取締違規行為之基準，亦得作為本院

    裁判之依據。關於枕木紋行人穿越道線之劃設，依道路交通

    標誌標線號誌設置規則（下稱標線規則）第185條第1項規定

    「其線型為枕木紋白色實線，線段...寬度為40公分，間隔

    為40至80公分，...同一組標線之間隔長度需一致，以利行

    人穿越」，乃主管機關交通部依處罰條例第4條第3項授權制

    定，俾提供用路人關於道路路況之警告、禁制、指示等資訊

    （標線規則第2條意旨參照），並作為劃設單位關於標誌、

    標線、號誌設計之統一標準（標線規則第234條意旨參照）

    ，自得作為舉發機關、裁決機關、本院作為認定違規事實之

    參考。

　⒋若係駕駛汽車違反處罰條例第44條第2項規定者，處罰鍰6,00

    0元、應接受道路交通安全講習，處罰條例第92條第4項所授

    權訂定之違反道路交通管理事件統一裁罰基準及處理細則第

    2條所附違反道路交通管理事件統一裁罰基準表(下稱裁罰基

    準表)定有明文。前開裁罰基準表，乃主管機關在母法範圍

    內，為統一行使裁罰裁量權，所訂定之裁量基準，本於行政

    自我拘束原則及平等原則，得作為被告裁罰之依據。

　㈡經查：

　⒈如爭訟概要欄所示之事實，有卷內相關證據可證，應堪認定

    。則原告駕駛系爭車輛，於行近有行人通行的行人穿越道時

    ，在與行人間距離未達3公尺下，即駕駛系爭車輛進入及通

    過行人穿越道，未暫停讓行人先行通過，確有「行近行人穿

    越道有行人穿越時，不暫停讓行人先行通過」之系爭違規行

    為，及應注意、能注意而未注意之過失，亦堪認定。

　⒉至原告固主張其駕駛系爭車輛行經系爭路口時，行人僅站立

    在路緣，未有穿越車道意圖及舉動，不該當「有行人穿越時

    」要件，不構成系爭違規行為云云。然而，⑴依安全規則第9

    3條第1項第2款規定，行經無號誌之交岔路口，本應減速慢

    行，作隨時停車之準備，依安全規則第103條第1項規定，汽

    車行近未設行車管制號誌之行人穿越道前，亦應減速慢行，

    可知車輛行近無號誌管制之交岔路口及行人穿越道時，不論

    是否已遇有突發狀況或行人穿越，均應先減速慢行，俾利注

    意路口及行人穿越道上狀況，及時作出應變，而非行至路口

    或行人穿越道時，遇有突發狀況或行人穿越時，方才開始減

    速應變。⑵自舉發機關員警職務報告、其從行車紀錄器錄影

    所擷取連續採證照片中，可知系爭路口所劃之行人穿越道，

    為無號誌管制之行人穿越道（見本院卷第43、49頁），是系

    爭車輛行近時，依安全規則第103條第1項規定，不論是否已

    遇有行人穿越，均應先減速慢行，並同條第2項規定，於遇

    有行人穿越時，應即暫停讓行人先行通過。⑶自前開採證照

    片，可知原告駕駛系爭車輛行經系爭路口前，當能清楚見聞

    前方設有行人穿越道、有行人行走至行人穿越道上，無遭其

    他物體遮擋情形，卻仍持續行駛而將前懸壓上行人穿越道，

    在與行人間距離顯不足1個車道寬情形下，通過行人穿越道

    ，未暫停讓行人先行通過（見本院卷第49頁），足認原告確

    有系爭違規行為，且無不能注意之情狀，具有過失。⑷自前

    開連續採證照片，可知行人已從人行道行至車道路緣行人穿

    越道上，已呈現穿越車道意圖及舉動，雖因車道車流未止（

    系爭車輛未停下），致止步第1根枕木紋處，惟不影響「行

    人穿越道有行人穿越」的既成事實，且系爭車輛行近未設行

    車管制號誌的行人穿越道前，倘有先減速慢行，注意路口及

    行人穿越道上狀況，當能及時見聞暨作出應變舉動（見本院

    卷第49頁）。⑸從而，原告據前詞主張其不構成系爭違規行

    為云云，核非可採。

五、綜上所述，被告依處罰條例第44條第2項、第24條第1項、裁

    罰基準表等規定，以原處分處原告罰鍰6,000元、應參加道

    路交通安全講習，核無違誤。原告請求撤銷原處分，為無理

    由，應予駁回。

六、本件事證已臻明確，兩造其餘攻擊防禦方法及舉證，經審酌

　　後認與判決結果不生影響，爰不一一論述。　　　　

七、本件第一審訴訟費用裁判費300元，爰確定第一審訴訟費用

    額為300元，應由敗訴之原告負擔。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　9 　　月　　1 　　日

　　　　　　　　　　　　　　　法　官　葉峻石

一、上為正本係照原本作成。

二、如不服本判決，應於送達後20日內，以原判決違背法令為理

    由，向本院地方行政訴訟庭提出上訴狀並表明上訴理由（原

    判決所違背之法令及其具體內容，以及依訴訟資料合於該違

    背法令之具體事實），其未表明上訴理由者，應於提出上訴

    後20日內補提理由書；如於本判決宣示或公告後送達前提起

    上訴者，應於判決送達後20日內補提上訴理由書（均須按他

    造人數附繕本）。

三、上訴未表明上訴理由且未於前述20日內補提上訴理由書者，

　　逕以裁定駁回。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　9 　　月　　1 　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　彭宏達




臺北高等行政法院判決

地方行政訴訟庭第一庭

115年度交字第1255號

原      告  蘇秋城  

被      告  桃園市政府交通事件裁決處

代  表  人  張丞邦    

訴訟代理人  劉惠利律師

上列當事人間交通裁決事件，原告不服被告民國115年3月23日桃交裁罰字第58-DG0000000號裁決，提起行政訴訟，本院判決如下：

　　主　文

原告之訴駁回。

訴訟費用新臺幣300元由原告負擔。

　　理　由

壹、程序事項

　　本件係原告不服道路交通管理處罰條例（下稱處罰條例）第8條裁決所提撤銷訴訟，屬行政訴訟法第237條之1第1項第1款所稱交通裁決事件，且依兩造陳述及卷內資料，足認事證已臻明確，爰依行政訴訟法第237條之7規定，不經言詞辯論逕為判決。　　

貳、實體事項

一、爭訟概要：

　　原告駕駛車牌號碼000-0000號自用公務小客車（下稱系爭車輛），於民國114年12月30日8時43分許，行駛至桃園市八德區建國路與該路50巷交岔路口（下稱系爭路口）時，於行人穿越道有行人通行之際，在與該行人間距離未達3公尺情形下，即進入及通過行人穿越道，未暫停讓行人先行通過，有「行近行人穿越道有行人穿越時，不暫停讓行人先行通過」之違規行為（下稱系爭違規行為）。桃園市政府警察局八德分局（下稱舉發機關）員警在對向車道目睹並採證系爭違規行為後，於115年1月15日逕行製單舉發，於115年1月15日移送被告。原告不服舉發，於115年1月30日為陳述、於115年3月23日請求開立裁決書，被告於115年3月23日以桃交裁罰字第58-DG0000000號裁決書，依處罰條例第44條第2項、第24條第1項等規定，裁處原告罰鍰新臺幣（下同）6,000元、參加道路交通安全講習（下稱原處分），於同日送達與原告。原告不服原處分，於115年4月17日提起本件行政訴訟。

二、原告主張略以：

　㈠原告駕駛系爭車輛行經系爭路口時，行人僅站立在路緣，未有穿越車道意圖及舉動，不該當「有行人穿越時」要件，不構成系爭違規行為。

　㈡爰聲明：原處分撤銷。

三、被告抗辯略以：

　㈠自員警行車紀錄器錄影暨所擷取連續採證照片，可知原告駕駛系爭車輛行經系爭路口，於行人穿越道有行人通行時，在與行人間距離未達3公尺情形下，未暫停讓行人先行通過，即進入及通過行人穿越道，構成系爭違規行為。

　㈡自前開錄影暨採證照片，可見系爭車輛行經無號誌管制之系爭路口，尚未行近行人穿越道前，應可見聞前方設有行人穿越道，及有行人行至行人穿越道，無不能注意情狀，具有過失。

　㈢爰聲明：如主文第1項所示。

四、本院之判斷：

　㈠應適用之法令及法理：

　⒈汽車行近行人穿越道，遇有行人穿越時，無論有無交通指揮人員指揮或號誌指示，均應暫停讓行人先行通過，處罰條例第92條第1項所授權訂定之道路交通安全規則（下稱安全規則）第103條第2項定有明文。

　⒉汽車駕駛人，駕駛汽車行近行人穿越道或其他依法可供行人穿越之交岔路口，有行人穿越時，不暫停讓行人先行通過者，處1,200元以上6,000元以下罰鍰，處罰條例第44條第2項定有明文。汽車駕駛人或汽車所有人違反本條例規定者，除依規定處罰外，並得令其或其他相關之人接受道路交通安全講習，處罰條例第24條第1項定有明文。

　⒊關於處罰條例第44條第2項違規行為之取締標準，係「㈠汽車行近行人穿越道線，以距離行人行進方向不足1個車道寬（約3公尺）及汽車前懸已進入行人穿越道線上；㈡機車及慢車行近行人穿越道線，以距離行人行進方向不足1個車道寬（約3公尺）及車輛前輪已進入行人穿越道線上；㈢路口有交通指揮人員指揮時，不聽指揮而強行通過者，得逕予認定舉發。」（交通部110年3月30日交路字第1090037825號函釋意旨參照），乃主管機關交通部（裁罰機關）及內政部警政署（舉發機關）本於其職權、依法律意旨，為統一取締標準，所訂定之「執行性行政規則」，本於行政自我拘束原則、平等原則，應作為舉發機關取締違規行為之基準，亦得作為本院裁判之依據。關於枕木紋行人穿越道線之劃設，依道路交通標誌標線號誌設置規則（下稱標線規則）第185條第1項規定「其線型為枕木紋白色實線，線段...寬度為40公分，間隔為40至80公分，...同一組標線之間隔長度需一致，以利行人穿越」，乃主管機關交通部依處罰條例第4條第3項授權制定，俾提供用路人關於道路路況之警告、禁制、指示等資訊（標線規則第2條意旨參照），並作為劃設單位關於標誌、標線、號誌設計之統一標準（標線規則第234條意旨參照），自得作為舉發機關、裁決機關、本院作為認定違規事實之參考。

　⒋若係駕駛汽車違反處罰條例第44條第2項規定者，處罰鍰6,000元、應接受道路交通安全講習，處罰條例第92條第4項所授權訂定之違反道路交通管理事件統一裁罰基準及處理細則第2條所附違反道路交通管理事件統一裁罰基準表(下稱裁罰基準表)定有明文。前開裁罰基準表，乃主管機關在母法範圍內，為統一行使裁罰裁量權，所訂定之裁量基準，本於行政自我拘束原則及平等原則，得作為被告裁罰之依據。

　㈡經查：

　⒈如爭訟概要欄所示之事實，有卷內相關證據可證，應堪認定。則原告駕駛系爭車輛，於行近有行人通行的行人穿越道時，在與行人間距離未達3公尺下，即駕駛系爭車輛進入及通過行人穿越道，未暫停讓行人先行通過，確有「行近行人穿越道有行人穿越時，不暫停讓行人先行通過」之系爭違規行為，及應注意、能注意而未注意之過失，亦堪認定。

　⒉至原告固主張其駕駛系爭車輛行經系爭路口時，行人僅站立在路緣，未有穿越車道意圖及舉動，不該當「有行人穿越時」要件，不構成系爭違規行為云云。然而，⑴依安全規則第93條第1項第2款規定，行經無號誌之交岔路口，本應減速慢行，作隨時停車之準備，依安全規則第103條第1項規定，汽車行近未設行車管制號誌之行人穿越道前，亦應減速慢行，可知車輛行近無號誌管制之交岔路口及行人穿越道時，不論是否已遇有突發狀況或行人穿越，均應先減速慢行，俾利注意路口及行人穿越道上狀況，及時作出應變，而非行至路口或行人穿越道時，遇有突發狀況或行人穿越時，方才開始減速應變。⑵自舉發機關員警職務報告、其從行車紀錄器錄影所擷取連續採證照片中，可知系爭路口所劃之行人穿越道，為無號誌管制之行人穿越道（見本院卷第43、49頁），是系爭車輛行近時，依安全規則第103條第1項規定，不論是否已遇有行人穿越，均應先減速慢行，並同條第2項規定，於遇有行人穿越時，應即暫停讓行人先行通過。⑶自前開採證照片，可知原告駕駛系爭車輛行經系爭路口前，當能清楚見聞前方設有行人穿越道、有行人行走至行人穿越道上，無遭其他物體遮擋情形，卻仍持續行駛而將前懸壓上行人穿越道，在與行人間距離顯不足1個車道寬情形下，通過行人穿越道，未暫停讓行人先行通過（見本院卷第49頁），足認原告確有系爭違規行為，且無不能注意之情狀，具有過失。⑷自前開連續採證照片，可知行人已從人行道行至車道路緣行人穿越道上，已呈現穿越車道意圖及舉動，雖因車道車流未止（系爭車輛未停下），致止步第1根枕木紋處，惟不影響「行人穿越道有行人穿越」的既成事實，且系爭車輛行近未設行車管制號誌的行人穿越道前，倘有先減速慢行，注意路口及行人穿越道上狀況，當能及時見聞暨作出應變舉動（見本院卷第49頁）。⑸從而，原告據前詞主張其不構成系爭違規行為云云，核非可採。

五、綜上所述，被告依處罰條例第44條第2項、第24條第1項、裁罰基準表等規定，以原處分處原告罰鍰6,000元、應參加道路交通安全講習，核無違誤。原告請求撤銷原處分，為無理由，應予駁回。

六、本件事證已臻明確，兩造其餘攻擊防禦方法及舉證，經審酌

　　後認與判決結果不生影響，爰不一一論述。　　　　

七、本件第一審訴訟費用裁判費300元，爰確定第一審訴訟費用額為300元，應由敗訴之原告負擔。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　9 　　月　　1 　　日

　　　　　　　　　　　　　　　法　官　葉峻石

一、上為正本係照原本作成。

二、如不服本判決，應於送達後20日內，以原判決違背法令為理由，向本院地方行政訴訟庭提出上訴狀並表明上訴理由（原判決所違背之法令及其具體內容，以及依訴訟資料合於該違背法令之具體事實），其未表明上訴理由者，應於提出上訴後20日內補提理由書；如於本判決宣示或公告後送達前提起上訴者，應於判決送達後20日內補提上訴理由書（均須按他造人數附繕本）。

三、上訴未表明上訴理由且未於前述20日內補提上訴理由書者，

　　逕以裁定駁回。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　9 　　月　　1 　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　彭宏達



