b FFGRR Y - e
115# & % F % 698%L

R 2 AR
3 3 O RUEMARLHEM,T HEIRAT

P g RARFIREFALER > R 2 R4 2 P EARIIHE2?
23p A7 2 A3 % 25-RA000000055 3 & - Fede (752373 > A x
H] 4o T
Bl 2
- “R2EZFEHW® o
S FE R R ATER300~d REfHE
Tz
- ~fRBEER
AEGF R L DR T L E R
T B]) %8 vﬁfgi\i% EORES & f;i’%;tg&g: :
%5 i ik & *SFE_PJ[*"-‘“rﬁ? AEE e BP R
R F23TIEZTRET D FETRFHFAD G
Z s i?’ﬁf&
BA A R114#127 22p 15pF294 2% > B % 8 5450000~
005Lp * 28 (T4 ?siﬁiﬁa)  FEART ATLT BRI
HAh (AR 2w ) BE (THILRE) B 55
TAAERAGFIGR i&ﬁ%a\ﬁéfﬁﬁzo\?up\
LERFEE O EART ERHFZ A b (THEEFEM) F
ﬁfﬁ‘w? BEREF > m115#174p K& 5 %RA0000000
BB GE FOAE B \iza’?l‘ﬂil——xﬁfrﬁ (Tyf]a_ﬁ?’?xﬁfrﬁ> 3

1

—ﬂ:\'
:§>
3N
3
‘l‘
‘&_.



TEE O T HERL BIT o RS TZ:}?@PJ 5] % 400% o 14
115# 2% 23p A% & A# F % 25-RA000000053 &3 (™ #
R ) o B A R EFMER (TR) 11,6007 > B2 A
PR e A 7 FTirss o
=z~ R4 A5kE B
(- ) R B R38R E3EK B 2RA % 18iF % 298 R 2> 1%
B RRPE1.222. 1% ’ﬂ‘ligE)Z/?'Jiﬁ‘ il <T
FALPFHEIE) KE R ALELIOR - REGP
Wﬂﬁé’ﬁWWﬂWW%&ﬁw_%Ij » P iRE m%
BRA 2T RTARSGRE TR LG ORI i

FFGEP AR R B > FEL A TR F Ao
() sEppixt (Laikik ,’vkﬁ%{é_?f} LR 2R 15
Z_BFEML AT 0 TR E B H N T i?Ji‘i«’

a&%

B AT Y BRI 0 BE BT AT A
Eprm P BEASSNLERE ’,%sﬁ?:»’“a; SRS RENE
B R o

(Z) BEBpoERL s BFdwE « RAS » ¢ BIET0P -
WArfe Bt R LS8 R 2 h{rya@ﬁ”g\b HRE @R
F AR MR 4o '1£§P,u,,< %R CEARL WH*«#*]‘;@
BliE REE B BT RAL G RRZFRE

(w ) %P Rk Fesl o

T~ AR E R R

(=) BT FHPEF b FEEH0 22 i &
g@%@;%zq,a ﬂﬂBéi’iﬁi

S

4

._\

1 EFEMF Y ke LER MRS
(=) BP R 2378w o
I~ M2 H|ET
(- ) Mg * 2R

f

5
iﬂmz?@i%$° TEPRREEAIEE 2L

- T



(

|

(m
—\

FeT E R R TiE2 2% 198 % T4 0 TR

e
s

ETS
=

(i
w

\

-
'~

B
?“m_
o

L

=W
PR . )Y

=
)r\:Tz‘s\ _Fn&, b o
Dl T

B W=k~

fagd
o
A

¥
Ei

b (‘H}
N
=
(w
N
(‘H
W
|k
\E\;
IR

WO e (v

T
(Q
\t +
1}?1
P
%’Q\
s“:“
=
]
G
A
)
=
A
2
2
e
i

AZ_ =

AW 4k BEom
’ [i

e

=)

N
-
o
[l
P
-
4
a0
[ut®
Y
(=i

T\

A
SO RS

[
R

AL

—F
c

E:
£ =8 4 e A

B e

a
=

P

o Y BE
-
—ly

X W
TE
4

A

- B

w\. o
i

7
WO ok -

i

=

b
Hom

[
17,

y

e

{

A S R A

E\‘*“- ’ ’;_\'& \% —4\\\
B

4
|~ v
=

fe &

b

),
@\
i
<%
r
o

P

s

o SR I
i
>

4 g-; W

I =k |

|~
e

LI I R e
{
¥

= o Tl
[e]

gﬁg\»@mm
b2
e

PR
28

. e
ud

\4

N

=

7

S

e

VR

W g
&
B
¢

~

A

LB A R LRI Y 186 ¥ 29 B B

;‘\\
s
3@3\
<k
(=
T
R
W
T

G WA AR 0 AR RRE S SRR
BB RAMERE R A M FRrRT
Ra o B3 PREARLLRT o T SRR 72
=g E : Mo ERE R
B FEBREAKE o S AAMELAL R
2
[E

¥
(A X1T~43~03F ) » B AERE kP54



2\

A4 E PR T A
() AEPLEBRSG Y

A BRI ﬁ%i%ﬁ‘@@rz%%Jﬁﬁ

BEFEE o AP R R AW T G i AP

FEL1502 % 5 FORFBRY CPEFF RIS A

FE (A E1T~43-53F ) > R A EFPURF
B E 0 ¢ B AR IERFTIEZ 2% 39 AR

ZR B - B RET1002 7 23002 7 w3k B RaE B
1% ’

pa}
P~

4

5
¥
|
A4
(o]

oA RERAFHIES IR AE LB IRIEEF
22 o BRI BEAE > DA EREKEZ B R AT R
R > RFFRRETLKE ¥ 3N (I8
HRFEFREIFRAMERTT B TEFRKEEZ -
R R iﬁﬁi%’%gﬁrwwﬁﬁaﬁ,f@
R R R TR E s LR D MRs B
HiFd a2 maeER Lh2 0 L8R5 KE B
RiER > T LT DML B GEFEE LD 0 A%

Fe 14

£

s

J

FRE S ALK EHGEeG -B¥FpBpeEE 1 hED
ERERRBENNZE G EFETRA= 2 0 BETHK
(1) EF fd) ik &

R
*
2T piTe R PA; TR A
%@1%&%’??éﬁﬁiﬂﬁ’ﬁ:%81@§
BT EHFI0EAY G o A KL =
% T114#127 22p , » BH P RIE T11H=
 T115&17 200 [, #2 R 0 F HRER

- ZEFPIEELLE7E (Ae¥33> %p),)aﬁ
BREFLENIRRT > pPHEE I RELERARE iR

Fypud  RETHEFRE= = 0 PIEEIRT o
(=) &Frordd > Rifmy AEERFTEZ > KL bR
Jadr R e T 0 PR EE T R R R s 0 R £
Td > BRI HT o

Aoy ANEHA A A PR A EAES ZE R TR K
ARERES > PEIARE T AP - R H

J,i’,

3



AN

X

AEE - FAHFA300% 0 Y R FE FELS - F
WP AL 2

FL 0 RABRRATS o

Yo JRAZ) A Bt EE 20PN o R EFELS AR
d oo Kok > Frgrnad kT AP P”%Tj‘lid @
HlAiriE 2 2 b 2 B EPF 0 R ];'&)\wig«v?gzi
FEL2 EMMET) » HXEAP FirEd F’ B/ ek J -t
@%Bﬁwiiﬂé%;aﬁfﬁJL*‘éukéﬁgéﬁﬁﬁg
FIRE O B ER20p P ARG rmd 2 (R4
3 A #He @ﬁ) o

FARAAP P RED P AR E20p pAT R IR %iﬁ ,




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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臺北高等行政法院判決
地方行政訴訟庭第一庭
115年度交字第698號
原      告  游秉賢  


                     
被      告  交通部公路局臺北市區監理所


代  表  人  戴邦芳  




上列當事人間因交通裁決事件，原告不服被告中華民國115年2月23日北市監基裁字第25-RA0000000號裁決，提起行政訴訟，本院判決如下：
　　主　　　文
一、原告之訴駁回。
二、訴訟費用新臺幣300元由原告負擔。
　　事實及理由
一、程序事項：
　　本件係因原告不服被告所為道路交通管理處罰條例（下稱處罰條例）第8條之裁決，所提起交通裁決事件之行政訴訟，依兩造陳述及卷證資料所示，本件事證已臻明確，爰依行政訴訟法第237條之7規定，不經言詞辯論而為判決。
二、事實概要：
　　原告於民國114年12月22日15時29分許，駕駛車牌號碼0000-00號自用小客車（下稱系爭車輛），行經基隆市新台五路五堵橋（基隆往汐止方向）路段（下稱系爭路段）時，因有「汽車駕駛人行車速度，超過規定之最高時速20公里以內」之違規行為，經基隆市警察局第三分局（下稱舉發機關）員警確認上開違規事實，以115年1月4日基警交字第RA0000000號舉發違反道路交通管理事件通知單（下稱舉發通知單）逕行舉發，並移送被告處理。嗣經被告依處罰條例第40條，以115年2月23日北市監基裁字第25-RA0000000號裁決書（下稱原處分），裁處原告罰鍰新臺幣（下同）1,600元，原告不服，提起行政訴訟。
三、原告主張及聲明：
（一）依道路交通標誌標線號誌設置規則第18條第2項規定，標誌高度原則為1.2至2.1公尺，本件警52測速取締標誌（下稱系爭取締標誌）設置高度超過4公尺，且原告當時行駛內側車道，視野被車體擋風玻璃上緣遮蔽，該標誌已脫離駕駛人之正常水平視線範圍，客觀上不具有效視認性，依行政法明確性原則，預告效力即不存在。
（二）系爭路段雖設有系爭取締標誌，然員警在緊鄰此標誌後方之短距離處所，即設置移動式雷達測速儀，依常理一般駕駛人通過上開標誌後，信賴警示標誌預告功能已耗盡，員警卻以上開方式為空間配置，顯為突襲式執法，有違誠信原則。
（三）採證日與原告收受舉發通知單、原處分，已相隔近30日，通知程序延遲致系爭車輛行車紀錄器影像已遭覆蓋，而無法查閱關鍵影像，以確認系爭取締標誌視認性或核對雷達測速儀設置位置，侵害原告受憲法保障之訴訟權。
（四）聲明：原處分撤銷。
四、被告答辯及聲明：
（一）原告於前揭時、地行經限速50公里之系爭路段，經雷達測速時速為63公里，已超速13公里，違規事實明確。且系爭路段所設置系爭取締標誌與本件執行測速取締位置，符合道路交通標誌標線號誌設置規則第55條之2第2項規定100至300公尺間之距離。另雷達測速儀經經濟部標準局委託工業技術研究院檢定合格。被告依法裁處，並無違誤。
（二）聲明：原告之訴駁回。　
五、本院之判斷：
（一）本件應適用法規：
　 1、處罰條例第7條之2第1項第7款：「汽車駕駛人之行為有下列情形之一，當場不能或不宜攔截製單舉發者，得逕行舉發：七、經以科學儀器取得證據資料證明其行為違規。」
　 2、處罰條例第7條之2第2項第9款：「前項第七款之科學儀器屬應經定期檢定合格之法定度量衡器，其取得違規證據資料之地點或路段，應定期於網站公布。但汽車駕駛人之行為屬下列情形之一者，不在此限：九、行車速度超過規定之最高速限或低於規定之最低速限。」
　 3、處罰條例第7條之2第3項：「對於前項第九款之取締執法路段，在一般道路應於一百公尺至三百公尺前，在高速公路、快速公路應於三百公尺至一千公尺前，設置測速取締標誌。」　　　　
（二）前揭事實概要欄所載本件違規等事實，除原告所爭執系爭取締標誌設置合法性、員警執行以雷達測速儀取締位置緊鄰上開標誌等後述爭點外，其餘包括系爭車輛確有前揭超速違規等事實，為兩造所不爭執，並有舉發通知單與送達證書、違規歷史查詢資料報表、申訴書、測速取締標誌位置圖、雷達測速儀檢定合格證書、採證照片與現場照片、原處分與送達證書（本院卷33、35、37-59頁）等件在卷可稽，此部分事實，堪認屬實。　　　
（三）系爭取締標誌符合規定：
　　　依道路交通標誌標線號誌設置規則第18條第2項前段規定：「豎立式標誌設置之高度，以標誌牌下緣距離路面邊緣或邊溝之頂點1公尺20公分至2公尺10公分為原則，其牌面不得妨礙行人交通」，本條項係就豎立式標誌設置高度、位置等所為原則性規定，交通主管機關自得依此規定意旨，在不妨礙行人交通之情況下，依據實際路況、行車流量、行車速度及交通安全等情況，而為裁量設置標誌之高度。審酌系爭取締標誌設置位置，並未遭樹葉或其他物品遮蔽等情，有原告與舉發機關所提供現場照片在卷為憑（本院卷17、43、53頁），堪認本件所設置系爭取締標誌，足使駕駛人清楚辨識。至原告主張系爭取締標誌過高云云，惟依上開所述，立式標誌設置之高度，本可依上開原則性規定，依實際路況等情為設置，尚不得以系爭取締標誌實際高度與上開原則性規定不符，即率認設置違法。況原告駕駛系爭車輛上路，本當遵守相關車速規範，且應隨時注意道路上所設置標誌，更應注意車體設施不得擋住其行車應注意之視線範圍，是原告以系爭取締標誌設置高度過高，且其視野受車體擋風玻璃上緣遮蔽等為由，主張系爭取締標誌欠缺明確性，即無可採。
（四）本件測速取締位置符合規定：　
　　　系爭取締標誌係設置於前揭往汐止方向過「五堵橋」起始點不遠位置，而取締位置則在通過「五堵橋」的位置，相距為150公尺，有現場照片、測速取締位標誌位置圖等在卷可考（本院卷17、43、53頁），足認本件舉發機關執行取締執行，已符合處罰條例第7條之2第3項所規定取締執法路段，在一般道路應於100公尺至300公尺前設置測速取締標誌，是本件員警執行取締、舉發自屬合法，至原告主張員警係突襲式執法，有違誠信原則云云，則無可採。
（五）違反處罰條例之行為，自行為成立之日起；行為有連續或繼續之狀態者，自行為終了之日起，逾二個月不得舉發，處罰條例第90條本文定有明文。本件系爭車輛違規行為日係「114年12月22日」，舉發日則為「115年1月4日」，並於「115年1月20日」送達原告，有採證照片、舉發通知單、送達證明等件在卷可查（本院卷33、35頁），足認本件舉發合於上開規定，自屬合法。至原告主張本件通知程序有延遲，致侵害其訴訟權云云，則難認可採。 　　
（六）綜上所述，原告確有本件違規行為，被告依前揭規定，裁處如原處分所示，核無違誤。原告請求撤銷原處分，為無理由，應予駁回。
六、本件判決基礎已臻明確，兩造其餘攻擊方法及訴訟資料，經本院斟酌後，核與判決結果不生影響，爰不逐一論述，併此敘明。
七、本件第一審裁判費為300元，應由原告負擔，爰確定第一審訴訟費用額如主文第2項所示。
八、結論：原告之訴無理由。　　　　　　　
中　　華　　民　　國　　115 　年　　9 　　月　　17 　日
　　　　　　　　　　　　　　　法　官　林其玄
一、上為正本係照原本作成。
二、如不服本判決，應於送達後20日內，以原判決違背法令為理由，向本院地方行政訴訟庭提出上訴狀並表明上訴理由（原判決所違背之法令及其具體內容，以及依訴訟資料合於該違背法令之具體事實），其未表明上訴理由者，應於提出上訴後20日內補提理由書；如於本判決宣示或公告後送達前提起上訴者，應於判決送達後20日內補提上訴理由書（均須按他造人數附繕本）。
三、上訴未表明上訴理由且未於前述20日內補提上訴理由書者，逕以裁定駁回。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　9 　　月　　17　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　盧姿妤


　　　


　
　　
　　
　　



臺北高等行政法院判決

地方行政訴訟庭第一庭

115年度交字第698號

原      告  游秉賢  



                     

被      告  交通部公路局臺北市區監理所



代  表  人  戴邦芳  





上列當事人間因交通裁決事件，原告不服被告中華民國115年2月

23日北市監基裁字第25-RA0000000號裁決，提起行政訴訟，本院

判決如下：

　　主　　　文

一、原告之訴駁回。

二、訴訟費用新臺幣300元由原告負擔。

　　事實及理由

一、程序事項：

　　本件係因原告不服被告所為道路交通管理處罰條例（下稱處

    罰條例）第8條之裁決，所提起交通裁決事件之行政訴訟，

    依兩造陳述及卷證資料所示，本件事證已臻明確，爰依行政

    訴訟法第237條之7規定，不經言詞辯論而為判決。

二、事實概要：

　　原告於民國114年12月22日15時29分許，駕駛車牌號碼0000-

    00號自用小客車（下稱系爭車輛），行經基隆市新台五路五

    堵橋（基隆往汐止方向）路段（下稱系爭路段）時，因有「

    汽車駕駛人行車速度，超過規定之最高時速20公里以內」之

    違規行為，經基隆市警察局第三分局（下稱舉發機關）員警

    確認上開違規事實，以115年1月4日基警交字第RA0000000號

    舉發違反道路交通管理事件通知單（下稱舉發通知單）逕行

    舉發，並移送被告處理。嗣經被告依處罰條例第40條，以11

    5年2月23日北市監基裁字第25-RA0000000號裁決書（下稱原

    處分），裁處原告罰鍰新臺幣（下同）1,600元，原告不服

    ，提起行政訴訟。

三、原告主張及聲明：

（一）依道路交通標誌標線號誌設置規則第18條第2項規定，標

      誌高度原則為1.2至2.1公尺，本件警52測速取締標誌（下

      稱系爭取締標誌）設置高度超過4公尺，且原告當時行駛

      內側車道，視野被車體擋風玻璃上緣遮蔽，該標誌已脫離

      駕駛人之正常水平視線範圍，客觀上不具有效視認性，依

      行政法明確性原則，預告效力即不存在。

（二）系爭路段雖設有系爭取締標誌，然員警在緊鄰此標誌後方

      之短距離處所，即設置移動式雷達測速儀，依常理一般駕

      駛人通過上開標誌後，信賴警示標誌預告功能已耗盡，員

      警卻以上開方式為空間配置，顯為突襲式執法，有違誠信

      原則。

（三）採證日與原告收受舉發通知單、原處分，已相隔近30日，

      通知程序延遲致系爭車輛行車紀錄器影像已遭覆蓋，而無

      法查閱關鍵影像，以確認系爭取締標誌視認性或核對雷達

      測速儀設置位置，侵害原告受憲法保障之訴訟權。

（四）聲明：原處分撤銷。

四、被告答辯及聲明：

（一）原告於前揭時、地行經限速50公里之系爭路段，經雷達測

      速時速為63公里，已超速13公里，違規事實明確。且系爭

      路段所設置系爭取締標誌與本件執行測速取締位置，符合

      道路交通標誌標線號誌設置規則第55條之2第2項規定100

      至300公尺間之距離。另雷達測速儀經經濟部標準局委託

      工業技術研究院檢定合格。被告依法裁處，並無違誤。

（二）聲明：原告之訴駁回。　

五、本院之判斷：

（一）本件應適用法規：

　 1、處罰條例第7條之2第1項第7款：「汽車駕駛人之行為有下

      列情形之一，當場不能或不宜攔截製單舉發者，得逕行舉

      發：七、經以科學儀器取得證據資料證明其行為違規。」

　 2、處罰條例第7條之2第2項第9款：「前項第七款之科學儀器

      屬應經定期檢定合格之法定度量衡器，其取得違規證據資

      料之地點或路段，應定期於網站公布。但汽車駕駛人之行

      為屬下列情形之一者，不在此限：九、行車速度超過規定

      之最高速限或低於規定之最低速限。」

　 3、處罰條例第7條之2第3項：「對於前項第九款之取締執法

      路段，在一般道路應於一百公尺至三百公尺前，在高速公

      路、快速公路應於三百公尺至一千公尺前，設置測速取締

      標誌。」　　　　

（二）前揭事實概要欄所載本件違規等事實，除原告所爭執系爭

      取締標誌設置合法性、員警執行以雷達測速儀取締位置緊

      鄰上開標誌等後述爭點外，其餘包括系爭車輛確有前揭超

      速違規等事實，為兩造所不爭執，並有舉發通知單與送達

      證書、違規歷史查詢資料報表、申訴書、測速取締標誌位

      置圖、雷達測速儀檢定合格證書、採證照片與現場照片、

      原處分與送達證書（本院卷33、35、37-59頁）等件在卷

      可稽，此部分事實，堪認屬實。　　　

（三）系爭取締標誌符合規定：

　　　依道路交通標誌標線號誌設置規則第18條第2項前段規定：「豎立式標誌設置之高度，以標誌牌下緣距離路面邊緣或邊溝之頂點1公尺20公分至2公尺10公分為原則，其牌面不得妨礙行人交通」，本條項係就豎立式標誌設置高度、位置等所為原則性規定，交通主管機關自得依此規定意旨，在不妨礙行人交通之情況下，依據實際路況、行車流量、行車速度及交通安全等情況，而為裁量設置標誌之高度。審酌系爭取締標誌設置位置，並未遭樹葉或其他物品遮蔽等情，有原告與舉發機關所提供現場照片在卷為憑（本院卷17、43、53頁），堪認本件所設置系爭取締標誌，足使駕駛人清楚辨識。至原告主張系爭取締標誌過高云云，惟依上開所述，立式標誌設置之高度，本可依上開原則性規定，依實際路況等情為設置，尚不得以系爭取締標誌實際高度與上開原則性規定不符，即率認設置違法。況原告駕駛系爭車輛上路，本當遵守相關車速規範，且應隨時注意道路上所設置標誌，更應注意車體設施不得擋住其行車應注意之視線範圍，是原告以系爭取締標誌設置高度過高，且其視野受車體擋風玻璃上緣遮蔽等為由，主張系爭取締標誌欠缺明確性，即無可採。

（四）本件測速取締位置符合規定：　

　　　系爭取締標誌係設置於前揭往汐止方向過「五堵橋」起始

      點不遠位置，而取締位置則在通過「五堵橋」的位置，相

      距為150公尺，有現場照片、測速取締位標誌位置圖等在

      卷可考（本院卷17、43、53頁），足認本件舉發機關執行

      取締執行，已符合處罰條例第7條之2第3項所規定取締執

      法路段，在一般道路應於100公尺至300公尺前設置測速取

      締標誌，是本件員警執行取締、舉發自屬合法，至原告主

      張員警係突襲式執法，有違誠信原則云云，則無可採。

（五）違反處罰條例之行為，自行為成立之日起；行為有連續或

      繼續之狀態者，自行為終了之日起，逾二個月不得舉發，

      處罰條例第90條本文定有明文。本件系爭車輛違規行為日

      係「114年12月22日」，舉發日則為「115年1月4日」，並

      於「115年1月20日」送達原告，有採證照片、舉發通知單

      、送達證明等件在卷可查（本院卷33、35頁），足認本件

      舉發合於上開規定，自屬合法。至原告主張本件通知程序

      有延遲，致侵害其訴訟權云云，則難認可採。 　　

（六）綜上所述，原告確有本件違規行為，被告依前揭規定，裁

      處如原處分所示，核無違誤。原告請求撤銷原處分，為無

      理由，應予駁回。

六、本件判決基礎已臻明確，兩造其餘攻擊方法及訴訟資料，經

    本院斟酌後，核與判決結果不生影響，爰不逐一論述，併此

    敘明。

七、本件第一審裁判費為300元，應由原告負擔，爰確定第一審

    訴訟費用額如主文第2項所示。

八、結論：原告之訴無理由。　　　　　　　

中　　華　　民　　國　　115 　年　　9 　　月　　17 　日

　　　　　　　　　　　　　　　法　官　林其玄

一、上為正本係照原本作成。

二、如不服本判決，應於送達後20日內，以原判決違背法令為理

    由，向本院地方行政訴訟庭提出上訴狀並表明上訴理由（原

    判決所違背之法令及其具體內容，以及依訴訟資料合於該違

    背法令之具體事實），其未表明上訴理由者，應於提出上訴

    後20日內補提理由書；如於本判決宣示或公告後送達前提起

    上訴者，應於判決送達後20日內補提上訴理由書（均須按他

    造人數附繕本）。

三、上訴未表明上訴理由且未於前述20日內補提上訴理由書者，

    逕以裁定駁回。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　9 　　月　　17　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　盧姿妤



　　　



　

　　

　　

　　






臺北高等行政法院判決

地方行政訴訟庭第一庭

115年度交字第698號

原      告  游秉賢  



                     

被      告  交通部公路局臺北市區監理所



代  表  人  戴邦芳  





上列當事人間因交通裁決事件，原告不服被告中華民國115年2月23日北市監基裁字第25-RA0000000號裁決，提起行政訴訟，本院判決如下：

　　主　　　文

一、原告之訴駁回。

二、訴訟費用新臺幣300元由原告負擔。

　　事實及理由

一、程序事項：

　　本件係因原告不服被告所為道路交通管理處罰條例（下稱處罰條例）第8條之裁決，所提起交通裁決事件之行政訴訟，依兩造陳述及卷證資料所示，本件事證已臻明確，爰依行政訴訟法第237條之7規定，不經言詞辯論而為判決。

二、事實概要：

　　原告於民國114年12月22日15時29分許，駕駛車牌號碼0000-00號自用小客車（下稱系爭車輛），行經基隆市新台五路五堵橋（基隆往汐止方向）路段（下稱系爭路段）時，因有「汽車駕駛人行車速度，超過規定之最高時速20公里以內」之違規行為，經基隆市警察局第三分局（下稱舉發機關）員警確認上開違規事實，以115年1月4日基警交字第RA0000000號舉發違反道路交通管理事件通知單（下稱舉發通知單）逕行舉發，並移送被告處理。嗣經被告依處罰條例第40條，以115年2月23日北市監基裁字第25-RA0000000號裁決書（下稱原處分），裁處原告罰鍰新臺幣（下同）1,600元，原告不服，提起行政訴訟。

三、原告主張及聲明：

（一）依道路交通標誌標線號誌設置規則第18條第2項規定，標誌高度原則為1.2至2.1公尺，本件警52測速取締標誌（下稱系爭取締標誌）設置高度超過4公尺，且原告當時行駛內側車道，視野被車體擋風玻璃上緣遮蔽，該標誌已脫離駕駛人之正常水平視線範圍，客觀上不具有效視認性，依行政法明確性原則，預告效力即不存在。

（二）系爭路段雖設有系爭取締標誌，然員警在緊鄰此標誌後方之短距離處所，即設置移動式雷達測速儀，依常理一般駕駛人通過上開標誌後，信賴警示標誌預告功能已耗盡，員警卻以上開方式為空間配置，顯為突襲式執法，有違誠信原則。

（三）採證日與原告收受舉發通知單、原處分，已相隔近30日，通知程序延遲致系爭車輛行車紀錄器影像已遭覆蓋，而無法查閱關鍵影像，以確認系爭取締標誌視認性或核對雷達測速儀設置位置，侵害原告受憲法保障之訴訟權。

（四）聲明：原處分撤銷。

四、被告答辯及聲明：

（一）原告於前揭時、地行經限速50公里之系爭路段，經雷達測速時速為63公里，已超速13公里，違規事實明確。且系爭路段所設置系爭取締標誌與本件執行測速取締位置，符合道路交通標誌標線號誌設置規則第55條之2第2項規定100至300公尺間之距離。另雷達測速儀經經濟部標準局委託工業技術研究院檢定合格。被告依法裁處，並無違誤。

（二）聲明：原告之訴駁回。　

五、本院之判斷：

（一）本件應適用法規：

　 1、處罰條例第7條之2第1項第7款：「汽車駕駛人之行為有下列情形之一，當場不能或不宜攔截製單舉發者，得逕行舉發：七、經以科學儀器取得證據資料證明其行為違規。」

　 2、處罰條例第7條之2第2項第9款：「前項第七款之科學儀器屬應經定期檢定合格之法定度量衡器，其取得違規證據資料之地點或路段，應定期於網站公布。但汽車駕駛人之行為屬下列情形之一者，不在此限：九、行車速度超過規定之最高速限或低於規定之最低速限。」

　 3、處罰條例第7條之2第3項：「對於前項第九款之取締執法路段，在一般道路應於一百公尺至三百公尺前，在高速公路、快速公路應於三百公尺至一千公尺前，設置測速取締標誌。」　　　　

（二）前揭事實概要欄所載本件違規等事實，除原告所爭執系爭取締標誌設置合法性、員警執行以雷達測速儀取締位置緊鄰上開標誌等後述爭點外，其餘包括系爭車輛確有前揭超速違規等事實，為兩造所不爭執，並有舉發通知單與送達證書、違規歷史查詢資料報表、申訴書、測速取締標誌位置圖、雷達測速儀檢定合格證書、採證照片與現場照片、原處分與送達證書（本院卷33、35、37-59頁）等件在卷可稽，此部分事實，堪認屬實。　　　

（三）系爭取締標誌符合規定：

　　　依道路交通標誌標線號誌設置規則第18條第2項前段規定：「豎立式標誌設置之高度，以標誌牌下緣距離路面邊緣或邊溝之頂點1公尺20公分至2公尺10公分為原則，其牌面不得妨礙行人交通」，本條項係就豎立式標誌設置高度、位置等所為原則性規定，交通主管機關自得依此規定意旨，在不妨礙行人交通之情況下，依據實際路況、行車流量、行車速度及交通安全等情況，而為裁量設置標誌之高度。審酌系爭取締標誌設置位置，並未遭樹葉或其他物品遮蔽等情，有原告與舉發機關所提供現場照片在卷為憑（本院卷17、43、53頁），堪認本件所設置系爭取締標誌，足使駕駛人清楚辨識。至原告主張系爭取締標誌過高云云，惟依上開所述，立式標誌設置之高度，本可依上開原則性規定，依實際路況等情為設置，尚不得以系爭取締標誌實際高度與上開原則性規定不符，即率認設置違法。況原告駕駛系爭車輛上路，本當遵守相關車速規範，且應隨時注意道路上所設置標誌，更應注意車體設施不得擋住其行車應注意之視線範圍，是原告以系爭取締標誌設置高度過高，且其視野受車體擋風玻璃上緣遮蔽等為由，主張系爭取締標誌欠缺明確性，即無可採。

（四）本件測速取締位置符合規定：　

　　　系爭取締標誌係設置於前揭往汐止方向過「五堵橋」起始點不遠位置，而取締位置則在通過「五堵橋」的位置，相距為150公尺，有現場照片、測速取締位標誌位置圖等在卷可考（本院卷17、43、53頁），足認本件舉發機關執行取締執行，已符合處罰條例第7條之2第3項所規定取締執法路段，在一般道路應於100公尺至300公尺前設置測速取締標誌，是本件員警執行取締、舉發自屬合法，至原告主張員警係突襲式執法，有違誠信原則云云，則無可採。

（五）違反處罰條例之行為，自行為成立之日起；行為有連續或繼續之狀態者，自行為終了之日起，逾二個月不得舉發，處罰條例第90條本文定有明文。本件系爭車輛違規行為日係「114年12月22日」，舉發日則為「115年1月4日」，並於「115年1月20日」送達原告，有採證照片、舉發通知單、送達證明等件在卷可查（本院卷33、35頁），足認本件舉發合於上開規定，自屬合法。至原告主張本件通知程序有延遲，致侵害其訴訟權云云，則難認可採。 　　

（六）綜上所述，原告確有本件違規行為，被告依前揭規定，裁處如原處分所示，核無違誤。原告請求撤銷原處分，為無理由，應予駁回。

六、本件判決基礎已臻明確，兩造其餘攻擊方法及訴訟資料，經本院斟酌後，核與判決結果不生影響，爰不逐一論述，併此敘明。

七、本件第一審裁判費為300元，應由原告負擔，爰確定第一審訴訟費用額如主文第2項所示。

八、結論：原告之訴無理由。　　　　　　　

中　　華　　民　　國　　115 　年　　9 　　月　　17 　日

　　　　　　　　　　　　　　　法　官　林其玄

一、上為正本係照原本作成。

二、如不服本判決，應於送達後20日內，以原判決違背法令為理由，向本院地方行政訴訟庭提出上訴狀並表明上訴理由（原判決所違背之法令及其具體內容，以及依訴訟資料合於該違背法令之具體事實），其未表明上訴理由者，應於提出上訴後20日內補提理由書；如於本判決宣示或公告後送達前提起上訴者，應於判決送達後20日內補提上訴理由書（均須按他造人數附繕本）。

三、上訴未表明上訴理由且未於前述20日內補提上訴理由書者，逕以裁定駁回。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　9 　　月　　17　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　盧姿妤



　　　



　

　　

　　

　　





