
臺北高等行政法院裁定

地方行政訴訟庭第三庭

115年度地停字第139號

聲  請  人  吳小鳳 

0000000000000000

相  對  人  桃園市政府交通事件裁決處

                      

代  表  人  張丞邦   

上列聲請人因與相對人桃園市政府交通事件裁決處間聲請停止執

行事件，聲請假處分，本院裁定如下：

　　主　文

一、聲請駁回。

二、聲請費用新臺幣300元由聲請人負擔。

　　理　由

一、按行政訴訟法第116條第1、2項規定：「（第1項）原處分或

決定之執行，除法律另有規定外，不因提起行政訴訟而停

止。（第2項）行政訴訟繫屬中，行政法院認為原處分或決

定之執行，將發生難於回復之損害，且有急迫情事者，得依

職權或依聲請裁定停止執行。但於公益有重大影響，或原告

之訴在法律上顯無理由者，不得為之。」，該規定依同法第

237條之9、第236條規定，於交通裁決事件適用之。是裁定

停止執行，須以原處分或決定之執行將發生難於回復之損

害，且有急迫情事，始得為之。所謂「難於回復之損害」，

係指其損害不能回復原狀，或不能以金錢賠償，或在一般社

會通念上，如為執行可認達到回復困難之程度而言，至當事

人主觀上難於回復之損害當非屬該條所指之難於回復之損

害。

二、本件聲請意旨略以：聲請人駕駛車牌號碼000-0000號自用小

客車（下稱系爭汽車），經相對人認有「行車速度超過規定

之最高時速40公里（處車主）」之違規，以桃交裁罰字第

58-EG0274121號違反道路交通管理事件裁決書（下稱原處分
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一）裁處吊扣汽車牌照（下稱牌照）6個月，以及桃交裁罰

字第58-EG0274121號違反道路交通管理事件裁決書（下稱原

處分二）裁處罰鍰新台幣1萬2千元，並應參加道路交通安全

講習（下合稱原處分），原處分之執行將導致聲請人日常通

勤及家庭生活陷入癱瘓，造成難以回復的重大損害，因原處

分合法性顯有疑慮，爰聲請法院准予在行政訴訟確定前停止

原處分之執行。

三、經查：

　㈠原處分裁處聲請人吊扣牌照6個月，聲請人就原處分提起行

政訴訟，有原處分在卷可按，並經本院調閱115年度交字第

2685號案（下稱系爭本案，本案卷第15-16頁）卷核閱無

誤。

　㈡按道路交通管理處罰條例（下稱道交條例）第65條第1項第2

款規定：「汽車所有人、駕駛人違反本條例，經主管機關裁

決書送達後逾三十日之不變期間未向管轄之高等行政法院地

方行政訴訟庭提起撤銷訴訟，或其訴訟經法院裁判確定，而

不繳納罰鍰或不繳送汽車牌照、駕駛執照者，依下列規定處

理之：...二、經處分吊扣汽車牌照或駕駛執照者，按其吊

扣期間加倍處分；仍不依限期繳送汽車牌照或駕駛執照者，

吊銷其汽車牌照或駕駛執照。」。且按違反道路交通管理事

件統一裁罰基準及處理細則（下稱道交處理細則）第66條第

1項第2款、第2項規定：「（第1項）提起行政訴訟事件除法

院已為停止執行之裁定外，原裁決依下列規定處理之：...

二、原裁決吊扣汽車牌照、駕駛執照或執業登記證者，仍依

規定執行；如執行吊扣期間已屆滿而法院尚未裁判確定者，

應即發還該汽車牌照、駕駛執照或執業登記證。...。（第2

項）前項各款，應俟法院裁判確定後，依其裁判處理。」；

第67條第1項第2款規定：「違反道路交通管理事件，受處分

人於法定救濟期間經過後或訴訟經法院駁回確定後，而不繳

納罰鍰或不繳送汽車牌照、駕駛執照或執業登記證者，依下

列規定處理：...二、經處分吊扣汽車牌照、駕駛執照者，
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按其吊扣期間加倍處分，受處分人仍不於十五日限期內繳送

汽車牌照或駕駛執照者，吊銷其汽車牌照或駕駛執照。」。

可見汽車所有人違反道交條例，經吊扣牌照，而提起訴訟

者，除受處分人已繳送牌照仍依規定執行外（道交處理細則

第66條第1項第2款參照），應俟法院裁判確定後，依其裁判

處理。倘經法院駁回確定後，仍不繳送牌照，始得按其吊扣

期間加倍處分、吊銷。是倘聲請人尚未繳送牌照，主管機關

應會俟法院裁判確定後，始依裁判處理，並無裁定停止執行

之必要。

　㈢且聲請人就原處分吊扣駕駛執照之執行，將對其造成何等難

以回復之損害，暨本件有何急迫之情事，均未提出相關證據

以供審認，僅以將造成家庭生活陷入困境等語，並未盡釋明

責任，揆諸上揭說明，聲請人提出本件聲請已有未合，況聲

請人於吊扣汽車牌照期間因無法駕駛車輛所受之損害，以其

損害之性質及態樣，依一般社會通念判斷，並非不能以金錢

賠償，亦未達到如予執行可認損害回復困難之程度，自非屬

難於回復之損害。從而，聲請人聲請停止執行原處分一吊扣

駕駛執照6個月部分，以及原處分二有關罰鍰與參加道路交

通安全講習部分，核與上開停止執行要件不符，聲請為無理

由，應予駁回。

四、依行政訴訟法第104條、民事訴訟法第95條第1項、第78條，

裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　24　　日

　　　　　　　　　　　　　　　法　官　張瑜鳳

上為正本係照原本作成。

如不服本裁定，應於送達後10日內，向本院地方行政訴訟庭提出

抗告狀並敘明理由（須按他造人數附繕本）

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　24　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　簡若芸
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}
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* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
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}
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  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
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臺北高等行政法院裁定
地方行政訴訟庭第三庭
115年度地停字第139號
聲  請  人  吳小鳳  


相  對  人  桃園市政府交通事件裁決處
                      
代  表  人  張丞邦    
上列聲請人因與相對人桃園市政府交通事件裁決處間聲請停止執行事件，聲請假處分，本院裁定如下：
　　主　文
一、聲請駁回。
二、聲請費用新臺幣300元由聲請人負擔。
　　理　由
一、按行政訴訟法第116條第1、2項規定：「（第1項）原處分或決定之執行，除法律另有規定外，不因提起行政訴訟而停止。（第2項）行政訴訟繫屬中，行政法院認為原處分或決定之執行，將發生難於回復之損害，且有急迫情事者，得依職權或依聲請裁定停止執行。但於公益有重大影響，或原告之訴在法律上顯無理由者，不得為之。」，該規定依同法第237條之9、第236條規定，於交通裁決事件適用之。是裁定停止執行，須以原處分或決定之執行將發生難於回復之損害，且有急迫情事，始得為之。所謂「難於回復之損害」，係指其損害不能回復原狀，或不能以金錢賠償，或在一般社會通念上，如為執行可認達到回復困難之程度而言，至當事人主觀上難於回復之損害當非屬該條所指之難於回復之損害。
二、本件聲請意旨略以：聲請人駕駛車牌號碼000-0000號自用小客車（下稱系爭汽車），經相對人認有「行車速度超過規定之最高時速40公里（處車主）」之違規，以桃交裁罰字第58-EG0274121號違反道路交通管理事件裁決書（下稱原處分一）裁處吊扣汽車牌照（下稱牌照）6個月，以及桃交裁罰字第58-EG0274121號違反道路交通管理事件裁決書（下稱原處分二）裁處罰鍰新台幣1萬2千元，並應參加道路交通安全講習（下合稱原處分），原處分之執行將導致聲請人日常通勤及家庭生活陷入癱瘓，造成難以回復的重大損害，因原處分合法性顯有疑慮，爰聲請法院准予在行政訴訟確定前停止原處分之執行。
三、經查：
　㈠原處分裁處聲請人吊扣牌照6個月，聲請人就原處分提起行政訴訟，有原處分在卷可按，並經本院調閱115年度交字第2685號案（下稱系爭本案，本案卷第15-16頁）卷核閱無誤。
　㈡按道路交通管理處罰條例（下稱道交條例）第65條第1項第2款規定：「汽車所有人、駕駛人違反本條例，經主管機關裁決書送達後逾三十日之不變期間未向管轄之高等行政法院地方行政訴訟庭提起撤銷訴訟，或其訴訟經法院裁判確定，而不繳納罰鍰或不繳送汽車牌照、駕駛執照者，依下列規定處理之：...二、經處分吊扣汽車牌照或駕駛執照者，按其吊扣期間加倍處分；仍不依限期繳送汽車牌照或駕駛執照者，吊銷其汽車牌照或駕駛執照。」。且按違反道路交通管理事件統一裁罰基準及處理細則（下稱道交處理細則）第66條第1項第2款、第2項規定：「（第1項）提起行政訴訟事件除法院已為停止執行之裁定外，原裁決依下列規定處理之：...二、原裁決吊扣汽車牌照、駕駛執照或執業登記證者，仍依規定執行；如執行吊扣期間已屆滿而法院尚未裁判確定者，應即發還該汽車牌照、駕駛執照或執業登記證。...。（第2項）前項各款，應俟法院裁判確定後，依其裁判處理。」；第67條第1項第2款規定：「違反道路交通管理事件，受處分人於法定救濟期間經過後或訴訟經法院駁回確定後，而不繳納罰鍰或不繳送汽車牌照、駕駛執照或執業登記證者，依下列規定處理：...二、經處分吊扣汽車牌照、駕駛執照者，按其吊扣期間加倍處分，受處分人仍不於十五日限期內繳送汽車牌照或駕駛執照者，吊銷其汽車牌照或駕駛執照。」。可見汽車所有人違反道交條例，經吊扣牌照，而提起訴訟者，除受處分人已繳送牌照仍依規定執行外（道交處理細則第66條第1項第2款參照），應俟法院裁判確定後，依其裁判處理。倘經法院駁回確定後，仍不繳送牌照，始得按其吊扣期間加倍處分、吊銷。是倘聲請人尚未繳送牌照，主管機關應會俟法院裁判確定後，始依裁判處理，並無裁定停止執行之必要。
　㈢且聲請人就原處分吊扣駕駛執照之執行，將對其造成何等難以回復之損害，暨本件有何急迫之情事，均未提出相關證據以供審認，僅以將造成家庭生活陷入困境等語，並未盡釋明責任，揆諸上揭說明，聲請人提出本件聲請已有未合，況聲請人於吊扣汽車牌照期間因無法駕駛車輛所受之損害，以其損害之性質及態樣，依一般社會通念判斷，並非不能以金錢賠償，亦未達到如予執行可認損害回復困難之程度，自非屬難於回復之損害。從而，聲請人聲請停止執行原處分一吊扣駕駛執照6個月部分，以及原處分二有關罰鍰與參加道路交通安全講習部分，核與上開停止執行要件不符，聲請為無理由，應予駁回。
四、依行政訴訟法第104條、民事訴訟法第95條第1項、第78條，裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　24　　日
　　　　　　　　　　　　　　　法　官　張瑜鳳
上為正本係照原本作成。
如不服本裁定，應於送達後10日內，向本院地方行政訴訟庭提出抗告狀並敘明理由（須按他造人數附繕本）
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　24　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　簡若芸

臺北高等行政法院裁定

地方行政訴訟庭第三庭

115年度地停字第139號

聲  請  人  吳小鳳  



相  對  人  桃園市政府交通事件裁決處

                      

代  表  人  張丞邦    

上列聲請人因與相對人桃園市政府交通事件裁決處間聲請停止執

行事件，聲請假處分，本院裁定如下：

　　主　文

一、聲請駁回。

二、聲請費用新臺幣300元由聲請人負擔。

　　理　由

一、按行政訴訟法第116條第1、2項規定：「（第1項）原處分或

    決定之執行，除法律另有規定外，不因提起行政訴訟而停止

    。（第2項）行政訴訟繫屬中，行政法院認為原處分或決定

    之執行，將發生難於回復之損害，且有急迫情事者，得依職

    權或依聲請裁定停止執行。但於公益有重大影響，或原告之

    訴在法律上顯無理由者，不得為之。」，該規定依同法第23

    7條之9、第236條規定，於交通裁決事件適用之。是裁定停

    止執行，須以原處分或決定之執行將發生難於回復之損害，

    且有急迫情事，始得為之。所謂「難於回復之損害」，係指

    其損害不能回復原狀，或不能以金錢賠償，或在一般社會通

    念上，如為執行可認達到回復困難之程度而言，至當事人主

    觀上難於回復之損害當非屬該條所指之難於回復之損害。

二、本件聲請意旨略以：聲請人駕駛車牌號碼000-0000號自用小

    客車（下稱系爭汽車），經相對人認有「行車速度超過規定

    之最高時速40公里（處車主）」之違規，以桃交裁罰字第58

    -EG0274121號違反道路交通管理事件裁決書（下稱原處分一

    ）裁處吊扣汽車牌照（下稱牌照）6個月，以及桃交裁罰字

    第58-EG0274121號違反道路交通管理事件裁決書（下稱原處

    分二）裁處罰鍰新台幣1萬2千元，並應參加道路交通安全講

    習（下合稱原處分），原處分之執行將導致聲請人日常通勤

    及家庭生活陷入癱瘓，造成難以回復的重大損害，因原處分

    合法性顯有疑慮，爰聲請法院准予在行政訴訟確定前停止原

    處分之執行。

三、經查：

　㈠原處分裁處聲請人吊扣牌照6個月，聲請人就原處分提起行政

    訴訟，有原處分在卷可按，並經本院調閱115年度交字第268

    5號案（下稱系爭本案，本案卷第15-16頁）卷核閱無誤。

　㈡按道路交通管理處罰條例（下稱道交條例）第65條第1項第2

    款規定：「汽車所有人、駕駛人違反本條例，經主管機關裁

    決書送達後逾三十日之不變期間未向管轄之高等行政法院地

    方行政訴訟庭提起撤銷訴訟，或其訴訟經法院裁判確定，而

    不繳納罰鍰或不繳送汽車牌照、駕駛執照者，依下列規定處

    理之：...二、經處分吊扣汽車牌照或駕駛執照者，按其吊

    扣期間加倍處分；仍不依限期繳送汽車牌照或駕駛執照者，

    吊銷其汽車牌照或駕駛執照。」。且按違反道路交通管理事

    件統一裁罰基準及處理細則（下稱道交處理細則）第66條第

    1項第2款、第2項規定：「（第1項）提起行政訴訟事件除法

    院已為停止執行之裁定外，原裁決依下列規定處理之：...

    二、原裁決吊扣汽車牌照、駕駛執照或執業登記證者，仍依

    規定執行；如執行吊扣期間已屆滿而法院尚未裁判確定者，

    應即發還該汽車牌照、駕駛執照或執業登記證。...。（第2

    項）前項各款，應俟法院裁判確定後，依其裁判處理。」；

    第67條第1項第2款規定：「違反道路交通管理事件，受處分

    人於法定救濟期間經過後或訴訟經法院駁回確定後，而不繳

    納罰鍰或不繳送汽車牌照、駕駛執照或執業登記證者，依下

    列規定處理：...二、經處分吊扣汽車牌照、駕駛執照者，

    按其吊扣期間加倍處分，受處分人仍不於十五日限期內繳送

    汽車牌照或駕駛執照者，吊銷其汽車牌照或駕駛執照。」。

    可見汽車所有人違反道交條例，經吊扣牌照，而提起訴訟者

    ，除受處分人已繳送牌照仍依規定執行外（道交處理細則第

    66條第1項第2款參照），應俟法院裁判確定後，依其裁判處

    理。倘經法院駁回確定後，仍不繳送牌照，始得按其吊扣期

    間加倍處分、吊銷。是倘聲請人尚未繳送牌照，主管機關應

    會俟法院裁判確定後，始依裁判處理，並無裁定停止執行之

    必要。

　㈢且聲請人就原處分吊扣駕駛執照之執行，將對其造成何等難

    以回復之損害，暨本件有何急迫之情事，均未提出相關證據

    以供審認，僅以將造成家庭生活陷入困境等語，並未盡釋明

    責任，揆諸上揭說明，聲請人提出本件聲請已有未合，況聲

    請人於吊扣汽車牌照期間因無法駕駛車輛所受之損害，以其

    損害之性質及態樣，依一般社會通念判斷，並非不能以金錢

    賠償，亦未達到如予執行可認損害回復困難之程度，自非屬

    難於回復之損害。從而，聲請人聲請停止執行原處分一吊扣

    駕駛執照6個月部分，以及原處分二有關罰鍰與參加道路交

    通安全講習部分，核與上開停止執行要件不符，聲請為無理

    由，應予駁回。

四、依行政訴訟法第104條、民事訴訟法第95條第1項、第78條，

    裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　24　　日

　　　　　　　　　　　　　　　法　官　張瑜鳳

上為正本係照原本作成。

如不服本裁定，應於送達後10日內，向本院地方行政訴訟庭提出

抗告狀並敘明理由（須按他造人數附繕本）

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　24　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　簡若芸




臺北高等行政法院裁定

地方行政訴訟庭第三庭

115年度地停字第139號

聲  請  人  吳小鳳  



相  對  人  桃園市政府交通事件裁決處

                      

代  表  人  張丞邦    

上列聲請人因與相對人桃園市政府交通事件裁決處間聲請停止執行事件，聲請假處分，本院裁定如下：

　　主　文

一、聲請駁回。

二、聲請費用新臺幣300元由聲請人負擔。

　　理　由

一、按行政訴訟法第116條第1、2項規定：「（第1項）原處分或決定之執行，除法律另有規定外，不因提起行政訴訟而停止。（第2項）行政訴訟繫屬中，行政法院認為原處分或決定之執行，將發生難於回復之損害，且有急迫情事者，得依職權或依聲請裁定停止執行。但於公益有重大影響，或原告之訴在法律上顯無理由者，不得為之。」，該規定依同法第237條之9、第236條規定，於交通裁決事件適用之。是裁定停止執行，須以原處分或決定之執行將發生難於回復之損害，且有急迫情事，始得為之。所謂「難於回復之損害」，係指其損害不能回復原狀，或不能以金錢賠償，或在一般社會通念上，如為執行可認達到回復困難之程度而言，至當事人主觀上難於回復之損害當非屬該條所指之難於回復之損害。

二、本件聲請意旨略以：聲請人駕駛車牌號碼000-0000號自用小客車（下稱系爭汽車），經相對人認有「行車速度超過規定之最高時速40公里（處車主）」之違規，以桃交裁罰字第58-EG0274121號違反道路交通管理事件裁決書（下稱原處分一）裁處吊扣汽車牌照（下稱牌照）6個月，以及桃交裁罰字第58-EG0274121號違反道路交通管理事件裁決書（下稱原處分二）裁處罰鍰新台幣1萬2千元，並應參加道路交通安全講習（下合稱原處分），原處分之執行將導致聲請人日常通勤及家庭生活陷入癱瘓，造成難以回復的重大損害，因原處分合法性顯有疑慮，爰聲請法院准予在行政訴訟確定前停止原處分之執行。

三、經查：

　㈠原處分裁處聲請人吊扣牌照6個月，聲請人就原處分提起行政訴訟，有原處分在卷可按，並經本院調閱115年度交字第2685號案（下稱系爭本案，本案卷第15-16頁）卷核閱無誤。

　㈡按道路交通管理處罰條例（下稱道交條例）第65條第1項第2款規定：「汽車所有人、駕駛人違反本條例，經主管機關裁決書送達後逾三十日之不變期間未向管轄之高等行政法院地方行政訴訟庭提起撤銷訴訟，或其訴訟經法院裁判確定，而不繳納罰鍰或不繳送汽車牌照、駕駛執照者，依下列規定處理之：...二、經處分吊扣汽車牌照或駕駛執照者，按其吊扣期間加倍處分；仍不依限期繳送汽車牌照或駕駛執照者，吊銷其汽車牌照或駕駛執照。」。且按違反道路交通管理事件統一裁罰基準及處理細則（下稱道交處理細則）第66條第1項第2款、第2項規定：「（第1項）提起行政訴訟事件除法院已為停止執行之裁定外，原裁決依下列規定處理之：...二、原裁決吊扣汽車牌照、駕駛執照或執業登記證者，仍依規定執行；如執行吊扣期間已屆滿而法院尚未裁判確定者，應即發還該汽車牌照、駕駛執照或執業登記證。...。（第2項）前項各款，應俟法院裁判確定後，依其裁判處理。」；第67條第1項第2款規定：「違反道路交通管理事件，受處分人於法定救濟期間經過後或訴訟經法院駁回確定後，而不繳納罰鍰或不繳送汽車牌照、駕駛執照或執業登記證者，依下列規定處理：...二、經處分吊扣汽車牌照、駕駛執照者，按其吊扣期間加倍處分，受處分人仍不於十五日限期內繳送汽車牌照或駕駛執照者，吊銷其汽車牌照或駕駛執照。」。可見汽車所有人違反道交條例，經吊扣牌照，而提起訴訟者，除受處分人已繳送牌照仍依規定執行外（道交處理細則第66條第1項第2款參照），應俟法院裁判確定後，依其裁判處理。倘經法院駁回確定後，仍不繳送牌照，始得按其吊扣期間加倍處分、吊銷。是倘聲請人尚未繳送牌照，主管機關應會俟法院裁判確定後，始依裁判處理，並無裁定停止執行之必要。

　㈢且聲請人就原處分吊扣駕駛執照之執行，將對其造成何等難以回復之損害，暨本件有何急迫之情事，均未提出相關證據以供審認，僅以將造成家庭生活陷入困境等語，並未盡釋明責任，揆諸上揭說明，聲請人提出本件聲請已有未合，況聲請人於吊扣汽車牌照期間因無法駕駛車輛所受之損害，以其損害之性質及態樣，依一般社會通念判斷，並非不能以金錢賠償，亦未達到如予執行可認損害回復困難之程度，自非屬難於回復之損害。從而，聲請人聲請停止執行原處分一吊扣駕駛執照6個月部分，以及原處分二有關罰鍰與參加道路交通安全講習部分，核與上開停止執行要件不符，聲請為無理由，應予駁回。

四、依行政訴訟法第104條、民事訴訟法第95條第1項、第78條，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　24　　日

　　　　　　　　　　　　　　　法　官　張瑜鳳

上為正本係照原本作成。

如不服本裁定，應於送達後10日內，向本院地方行政訴訟庭提出抗告狀並敘明理由（須按他造人數附繕本）

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　24　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　簡若芸



