
臺灣臺東地方法院民事簡易判決

110年度原簡字第4號

原      告  李莉雯 

訴訟代理人  蕭芳芳律師（法律扶助律師）

被      告  黃拓華 

訴訟代理人  吳順龍律師

上列當事人間因被告業務過失重傷害案件（本院刑事庭108年度

原交簡字第6號），經原告提起附帶民事訴訟請求損害賠償，由

本院刑事庭移送審理（108年度重附民字第1號），本院於民國11

0年5月5日言詞辯論終結，判決如下：

    主      文

被告應給付原告新臺幣參佰壹拾貳萬柒仟玖佰柒拾參元，及自民

國一○八年五月三日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之

利息。

原告其餘之訴駁回。

訴訟費用由被告負擔二分之一，餘由原告負擔。

本判決第一項於原告以新臺幣壹佰零肆萬元供擔保後，得假執

行；但被告如以新臺幣參佰壹拾貳萬柒仟玖佰柒拾參元為原告預

供擔保，得免為假執行。

原告其餘假執行之聲請駁回。

    事實及理由

壹、程序部分

    本件逕依簡易訴訟程序為判決之說明：民事訴訟法第427條

    第2項於民國110年1月20日經總統令公布修正第11款，新增

    本於道路交通事故有所請求而涉訟之事件，不問其標的金額

    或價額一律適用簡易程序，並自公布之日起算至第3日起發

    生效力即自110年1月22日起施行。上開修正條文施行後，於

    修正前已繫屬之事件，其法院管轄權及審理程序，未經終局

    裁判者，適用修正後之規定，曾經終局裁判者，則適用修正

    前之規定，民事訴訟法施行法亦增訂第4條之1之規定。從而

    ，本件原告係因道路交通事故，依侵權行為之法律關係提起
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    本訴訟，核屬本於道路交通事故之請求，依訴訟標的金額原

    應適用通常程序處理，然依修正後之民事訴訟法第427條第2

    項第11款規定，即應依簡易訴訟程序辦理，本案於民事訴訟

    法第427條第2項修正前即已繫屬本院，經本院於110年5月5

    日言詞辯論終結，於修正後尚未經終局裁判，依修正之民事

    訴訟法施行法第4條之1第1款規定，即應改行簡易程序，逕

    依簡易訴訟程序為裁判，先予敘明。

貳、實體部分

一、原告主張：

（一）被告以務農為業，駕駛農用拼裝車為其附隨業務，為從事

駕駛業務之人。其於107年6月28日10時30分許，駕駛無車

牌號碼之農用拼裝車，行經臺東縣○○里○○路00號前路

口時，本應注意汽車行駛至交岔路口，未設標誌、標線或

號誌劃分幹、支線道者，左方車應暫停讓右方車先行，而

依當時天候晴、日間自然光線、柏油路面乾燥無缺陷、視

距良好等一切情狀，並無不能注意之情事，竟疏未暫停讓

右方車先行，適原告騎乘車牌號碼000-000號普通重型機

車沿臺東縣關山鎮新福里無名巷由東往西方向行駛至該

處，兩車發生碰撞，原告因而人車倒地，受有頭部外傷併

硬腦膜下出血、顱骨骨折、嚴重腦水腫、水腦症、雙側高

眼壓併突出性結膜炎、左眼眶骨骨折併眼球後出血及細菌

感染、左側顏面骨及骨盆骨粉碎性骨折、呼吸衰竭、左側

頸動脈海綿竇屢管、左小腿3度燙傷等重大難治之傷害，

被告經臺灣臺東地方檢察署檢察官以107年度偵字第2696

號提起公訴，經本院以108年度原交簡字第6號判處有期徒

刑6月確定。

（二）被告因上開過失行為，致原告受有如下損害：

  １、醫療費新臺幣（下同）581,117元：原告受傷所支付之醫

藥費，有醫療單據（見本院108年度原訴字第23號卷，下

稱院卷㈠，第38至91頁）為證。

　２、醫材生活必用品費90,405元：原告受傷所支付之醫材生活
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必要費用，有相關單據（見院卷㈠第92至116頁）為證。

　３、增加生活上之需要共120,670元，包括：

　　⑴住院期間及複診交通費35,150元：臺鐵車票小計1,989元

是由原告大女兒需返校來回池上及花蓮照顧原告，當時大

女兒在臺東就讀國立臺東高商；加油發票小計30,714元則

是原告之夫古明勝自原告池上住家開車至花蓮慈濟醫院照

顧原告之加油費用，均係因被告過失造成原告受傷住院，

原告才須增加上開支出。

　　⑵住院期間及複診停車費6,680元：原告之夫為工作及照顧

原告，須開車往返池上、花蓮慈濟醫院，故於慈濟醫院之

停車費支出是因本件車禍之故，所提發票證明均是慈濟醫

院對面之停車場（成佳財企業有限公司）。

　　⑶輔助設備費64,500元：有單據（見院卷㈠第148至154頁）

為證。

　　⑷住院期間及複診住宿費14,340元：包括原告住宿費，以及

原告住院期間，原告之丈加子女共4人之住宿費。慈濟醫

院規定夜間病房只能留一名照顧者，原告之夫及小孩於放

假或原告開刀時，都會到醫院陪伴鼓勵原告，故需住宿安

置費用。

　４、住院暨居家看護費（自107年6月28日起至108年2月28日

止）共492,000元：

　　⑴住院3次期間之看護費：第1次住院107年6月28日起至107

年9月21日止、第2次住院107年11月4日起至107年11月8日

止、第3次住院107年12月2日起至107年12月27日止。均是

由原告家屬及子女共3人合力照顧，每天看護費以2,000元

計算。

　　⑵居家看護費：自107年9月23日起至107年12月1日止、自10

7年12月28日起至108年2月28日止，由原告次女高中休學

照顧白天，再由原告之夫照顧晚上，每天看護費以2,000

元計算。

　　⑶上開⑴、⑵合計請求246天看護費，合計492,000元 (見本
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院110年度原簡字第4號卷，下稱院卷㈡，第85頁）。　

　５、外籍看護仲介費用18,000元：有單據為證（見院卷㈠第19

7頁）。

　６、喪失或減少勞動能力損害及增加生活上費用共5,917,290

元（見院卷㈡第311頁）：

　　⑴工作損失330,000元：請求自107年6月28日起至108年5月3

1日止共11個月因車禍導致受傷期間臥床無法工作之損

失，每月以110年度最低基本工資24,000元計算（見院卷

㈡第292至293頁）。

　　⑵不能工作（勞動力減損）之損害4,041,576元：原告經鑑

定受傷後勞動力減損77%，請求自108年6月1日起至原告滿

65歲，每月薪資以110年度最低基本工資24,000元計算

（見院卷㈡第293頁、第311頁）。

　　⑶自108年3月1日起算3年之外籍看護及家屬看護費共864,00

0元：上開住院及居家看護結束後（107年6月27日起至108

年2月28日止），自108年3月1日開始起算3年聘請外籍看

護及由原告之夫擔任看護之費用，前者以每月2,4000元計

算，後者則以當時基本工資每月23,100元計算（見院卷㈡

第293至294頁）。

　　⑷復健、針灸之計程車費用216,000元：計程車來回1趟池上

及關山慈濟醫院為500元(單程250元），請求3年、每月12

趟之計程車費用。

　　⑸尿布、濕紙巾、衛生紙手套、口罩等費用180,000元：購

買上開照料原告必要用品每月約5,000元，請求3年費用。

　　⑹復健科看診費用69,120元：每次復健科看診480元，每月4

次，請求3年費用。

　　⑺中醫針灸看診費用52,344元：每次針灸看診727元，每月2

次，請求3年費用。

　７、精神撫慰金100萬元：原告因本件車禍造成重傷，並受有

驚嚇、恐懼，住院期間大小手術共開13次手術，植入人造

頭蓋骨、引流管、鋼釘、鋼片鋼絲及燙傷植皮疤痕。住院
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期間因頭痛，骨盆疼痛及鼻胃管灌進食不舒服，又因氣切

無法開口說話，連翻身都需要家人幫忙翻，住院期間鼻胃

管灌食難受已自行拔掉5次，因而綁手限制行動，白板

寫"一直想放棄"，家屬極為不忍。雖已出院在家照護但因

頭部傷已無法完全復原，經常性頭痛及癲癇無法控制，記

憶衰退。眼睛因傷到第3對及第6對神經、有視覺障礙。因

長期臥床，無法運動自由走動，導致腸胃不順，需每天吃

瀉藥及塞軟便劑才能排便。原告高職畢業，受傷前從事會

計及家管，遭被告嗆聲表示「看是你緊張、還是我緊

張」，被告又找議員民代威脅及想誘騙原告，事後都沒電

話問候關心原告，調解也無誠意談，小動作不斷，讓家屬

我們感到無力又氣憤。原告須終日仰賴他人照料，食衣住

行均無法自理，身體及精神所受痛苦不可言喻。

（三）上述損害合計請求600萬元，爰依民法第184條第1項前

段、第193條第1項、第195條第1項等侵權行為法律關係提

起本件損害賠償訴訟，並聲明：㈠被告應給付原告600萬

元及自附帶民事起訴狀繕本送達翌日起至清償日止按年息

5%計算之利息。㈡請准供擔保宣告假執行。

二、被告則以：

（一）對於被告有業務過失重傷害原告之事實並不爭執，惟系爭

車禍事故之路口因未有幹、支線道之分，依據花東區車輛

行車事故鑑定會之分析意見，被告為肇事主因，原告為肇

事次因。又原告未戴安全帽，因此原告與有過失，依被告

過失情節應僅負6成責任。

（二）就被告提出請求之細項答辯如下：

　１、醫療費581,117元部分：被告不爭執。

　２、醫材生活必用品費90,405元部分：原告提出之單據合計僅

89,510元，其中除48,816元被告不爭執外，其餘看不出品

項或與傷勢無關，故爭執詳如院卷㈡第174至177頁所示。

　３、增加生活上之需要120,670元部分：

　　⑴住院期間及複診交通費35,150元部分：臺鐵車票1,989元
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非原告所搭乘，全部爭執；加油發票30,714元，其中能確

認與原告就醫日期有關者僅10,155元不爭執，其餘發票日

期或於原告住院期間、或與復健日期不符，且並非原告之

支出而爭執詳如院卷㈡第178至179頁所示。

　　⑵住院期間及複診停車費6,680元部分：其中僅1,370元與原

告有關而不爭執外，其餘單據日期或於原告住院期間、或

與復健日期不符，且並非原告之支出而爭執詳如院卷㈡第

180至182頁所示。

　　⑶輔助設備費64,500元部分：被告不爭執。

　　⑷住院期間及複診住宿費14,340元：除107年11月14日、109

年1月3日之住宿費小計3,000元不爭執外，其餘單據均為

原告家屬之住宿支出，亦非原告因本件傷勢之必要生活費

用，故爭執詳如院卷㈡第182頁所示。

　４、住院暨居家看護費（自107年6月28日起至108年2月28日

止）共492,000元部分：

　　⑴原告住院看護費用：僅爭執加護病房期間之看護費，原告

於加護病房期應不需專人看護，應予剔除，其餘住院期間

看護費不爭執。

　　⑵居家看護費用：此部分請求期間應以2個月始為合理，因

僅有107年11月8日之診斷證明書明確表示「宜休養2個月

及需要專人照護」等語，其餘診斷證明書均未明確表示需

專人照顧。

　　⑶上開⑴、⑵看護費用不應以每日2,000元計算，2,000元之

照護是24小時，自己家屬照顧應以基本工資每月23,100元

計算（見院卷㈡第295頁）。

　５、外籍看護仲介費用18,000元部分：被告不爭執。

　６、喪失或減少勞動能力損害及增加生活上費用共5,917,290

部分：

　　⑴工作損失330,000元部分：對原告請求自107年6月28日起

至108年5月31日止共11個月、每月以24,000元計算乙節，

被告不爭執（見院卷㈡第293頁）。
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　　⑵不能工作（勞動力減損）之損害4,041,576元部分：同意

原告請求自108年6月1日起至原告滿65歲期間，每月薪資

以24,000元計算之損失。然原告雖經鑑定受傷後勞動力減

損77%，惟鑑定報告係108年度，迄今已110年度，減損程

度可能有變更，請求重新鑑定（見院卷㈡第293頁）。

　　⑶自108年3月1日起算3年之外籍看護及家屬看護費共864,00

0元部分：不同意原告請求3年，依慈濟醫院精神科108年1

1月19日鑑定報告載明：「個案於車禍後，受限於肢體障

礙，難以維持其過去基本自我照顧與職業功能，雖持續復

健中，但目前尚須專人協助。」等語，並未明確講述原告

日常生活須專人照顧。原告最後1次聘請之外籍看護工作

至109年3月11日，可見之後即無看護必要，故僅同意109

年3月11日前之看護費用請求。在上開期間有提出支出證

明之外籍看護費用部分不爭執，外籍看護中斷期間由原告

之夫擔任看護應以「半日看護」即足，半日看護費宜以當

時每月基本工資23,100元的一半計算（見院卷㈡第294至2

95頁）。

　　⑷復健、針灸之計程車費用216,000元部分：均爭執，關於

原告復健、針灸之頻率為何，原告並未提出單據以實其

說，也無從知悉每趟車資多少。又院卷㈡第142頁之中醫

診斷證明書係載明：「建議繼續前來中醫治療」等語，然

並未由原告歷次治療之醫師出具診斷證明書表示原告確實

有接受中醫針灸治療之必要性。

　　⑸尿布、濕紙巾、衛生紙手套、口罩等費用180,000元部

分：被告不爭執。

　　⑹復健科看診費用69,120元部分：被告爭執，依原告提出之

單據，復健科應繳金額大部分為0元，少數應繳金額為20

元至180元不等，與原告所述每次看診480元之金額不符，

且關於每月須復健4次、請求3年之必要性，應由醫院出具

診斷證明書為憑。

　　⑺中醫針灸看診費用52,344元部分：被告爭執，未由原告歷
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次治療之醫師出具診斷證明書表示原告確實有接受中醫針

灸治療之必要性，且其主張原告中醫針灸之頻率及須3年

期間，亦未提出證明。

　７、精神撫慰金100萬元部分：爭執，被告對於發生系爭車禍

事故深感遺憾，惟當日發生系爭車禍事故之原因除被告之

過失外，原告當時騎車車速十分快速，行經交岔路口未減

速並注意左右來車，且事故發生當時，被告亦未見原告戴

安全帽，因此，原告對於本件車禍事故之發生及導致原告

受有嚴重傷害亦有過失。車禍發生後，被告多次關心、慰

問、探視原告，並於107年7月18日立即籌款20萬元予原告

家屬，惟因原告之夫對被告及被告家屬有著深深的誤會，

每每被告欲關心原告時，均受到原告之夫嚴厲指責。雙方

談調解時，被告亦表示願向親友先籌款50萬元給付予原

告，剩餘部分則尊重民事判決，惟原告之夫卻堅持要被告

賠償600萬元並應於1週内先給付現金100萬元，被告僅國

小畢業，以務農為生，實已竭盡所能地欲彌補原告之損

害。並聲明：㈠駁回原告之訴。㈡如受不利判決，願供擔

保請求免為假執行。

三、兩造不爭執事項：

（一）不爭執本院108年度原交簡字第6號判決所載關於系爭車禍

之發生過程及被告過失致原告重傷害及傷勢（即頭部外傷

併硬腦膜下出血、顱骨骨折、嚴重腦水腫、水腦症、雙側

高眼壓併突出性結膜炎、左眼眶骨骨折併眼球後出血及細

菌感染、左側顏面骨及骨盆骨粉碎性骨折、呼吸衰竭、左

側頸動脈海綿竇屢管、左小腿3度燙傷等重大難治之傷

害，且經接受萬國視力評估，矯正視力為右眼0.2，左眼

0.2；左眼動眼機能不良，包括第6對腦視神經麻痺所造成

左眼外擴不能，導致雙眼複視，以及視神經萎縮造成之視

力不良，而有嚴重減損二目視能之重傷情況）之事實。

（二）系爭車禍被告左方車未暫停讓右方車先行，為肇事主因；

原告疏未注意車前狀況、未減速慢行，為肇事次因。
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（三）被告已支付原告醫療費用200,000元；原告另於108年8月1

6日受領汽車交通事故特別補償基金傷害及殘廢補償金77

6,560元（見院卷㈠第250頁）、於109年7月2日申領犯罪

被害補償金178,440元（見院卷㈡第262頁）。

四、本院之判斷：

（一）原告主張被告有業務過失致其重傷害之事實，業經檢察官

以業務過失傷害罪對被告提起公訴，經本院以108年度原

交簡字第6號判處被告處有期徒刑6月，如易科罰金，以1,

000元折算1日。檢察官提起上訴，再經本院以108年度原

交簡上字第7號駁回上訴確定，經本院職權調取該刑事案

卷核閱無誤，被告亦不爭執其有業務過失致原告受有上開

判決認定之重傷害（見不爭執事項㈠），自堪信為真實。

（二）系爭車禍發生於000年0月00日，原告：①同日被送往關山

慈濟醫院急診，同日即轉診至花蓮慈濟醫院，當日即行

「部分顱骨切除清除血腫與腦内壓監測器植入手術」並轉

加護病房，同日因延遲性腦內出血再度行「開顱手術」，

107年7月4日行「腦室外引流管置放手術」，107年7月11

日行「經皮氣管切開造口手術」，107年7月17日行「可調

式腦室腹腔引流管置放手術」，107年7月19日轉普通病

房，107年8月2日行「開放性復位合併内固定」，107年8

月13日行「左側引流管結紮手術」，107年8月14日行「右

側顱骨成形術」，107年8月22日行「左側頸動脈海綿竇廔

管栓塞及支架置放手術」並轉加護病房，107年8月23日轉

普通病房，107年8月28日行「移除左側引流管結紮手

術」，於107年9月21日出院（下稱第1次住院）。②原告

復因外傷性左側頸動脈海綿竇廔管栓塞及支架置放術後、

頭部外傷併硬腦膜下出血、水腦症術後等病名，於107年1

1月4日由花蓮慈濟醫院門診住院，經檢查治療，於107年1

1月8日出院（下稱第2次住院）。③原告復因創傷性左側

頸動脈海綿竇廔管栓塞後、右足背皮膚壞死等病名，於10

7年12月2日由花蓮慈濟醫院門診住院，於107年12月3日行
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「腦部血管攝影栓塞術」後進加護病房，於107年12月4日

轉普通病房，於107年12月7日行「右足背清創手術」，於

107年12月20日行「右足背植皮手術」，於107年12月27日

出院（下稱第3次住院）。④原告於108年5月8日因左側眼

第六對腦神經（外展)麻痺、左側眼閉闔不全、視覺障

礙、左側動眼神經麻痺等原因，至花蓮慈濟醫院門診，醫

囑記載右眼及左眼矯正視力均為0.2等情，有花蓮慈濟醫

院、關山慈濟醫院診斷證明書（見院卷㈠第31至36頁）可

證。⑤原告於107年7月11日經衛生福利部中央健康保險署

核定重大傷病證明，診斷病名為「重大創傷且其嚴重程度

到達創傷嚴重程度分數十六分以上者」，證明有效起迄日

107年7月9日至108年7月8日，有全民健康保險重大傷病核

定審查通知書（見院卷㈡第19頁）可查。⑥原告於108年2

月14日經鑑定為中度障礙等級（障礙類別第7類）而領有

有效期限至109年3月31日之中華民國身心障礙證明；於10

9年1月22日重新鑑定仍為中度障礙等級（障礙類別第7

類）而領有有效期限至114年1月31日之中華民國身心障礙

證明等情，有上開身心障礙證明（見院卷㈡第110至111

頁）在卷可查。以上事實，均堪認定。

（三）按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責

任；汽車、機車或其他非依軌道行駛之動力車輛，在使用

中加損害於他人者，駕駛人應賠償因此所生之損害，民法

第184條第1項前段、第191條之2前段亦分別定有明文，則

依前揭規定，原告主張被告有駕車過失，其因此受有上開

重傷害，被告應負過失侵權行為之損害賠償責任，自屬有

據。次按不法侵害他人之身體或健康者，對於被害人因此

喪失或減少勞動能力或增加生活上之需要時，應負損害賠

償責任；不法侵害他人之身體、健康、名譽、自由、信

用、隱私、貞操，或不法侵害其他人格法益而情節重大

者，被害人雖非財產上之損害，亦得請求賠償相當之金

額，民法第193條第1項、第195條第1項前段亦分別定有明
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文。茲就原告請求之項目及金額，分別論述如下：

　１、醫療費581,117元均准許：

　　　原告業提出如附表編號1所示單據為證，被告亦不爭執，

應予准許。

　２、醫材生活必用品費74,783元准許：

　　　原告提出之相關單據如附表編號2所示，合計為89,905

元。被告雖爭執部分單據看不出品項或品項難認與傷勢相

關，然本院審酌其中除發票編號：①FP00000000號（九乘

九文具，見院卷㈠第94頁）品項歌林充電器159元、迴紋

緞帶28元、乾隆天蘭竹36元部分，未能看出與原告傷勢或

住院所需之關連性，原告復未提出相關說明、②GM000000

00號（禾安行，見院卷㈠第97頁）未載明品項480元、③

好傢在有限公司台東分公司開立之GM00000000號（107年1

0月8日，床包組×2，1,300元，見院卷㈠第114頁）、GM00

000000號及GM00000000號及GM00000000號（均107年10月2

日，雪尼爾毯×2及好傢在購物袋及枕頭等物，1,584元及2

元及2,589元，見院卷㈠第114頁）、JJ00000000號（107

年11月16日，雪尼爾毯等物，2,084元，見院卷㈠第115

頁）、LD00000000號（108年1月24日，長枕心等物，842

元，見院卷㈠第115頁）部分，均非於原告3次住院期間，

且與各次住院期間相隔相當時日所購買，尚難認係因住院

而增加之必要支出，原告復未能提出說明其與原告傷勢之

關連性、④GM00000000號（107年9月21日）未記載商家及

品項之198元(見院卷㈠第114頁）、JJ00000000號（107年

11月25日，正聖百貨五金行）品項五金398元、JJ0000000

0號（107年11月23日，安東塑膠股份有限公司）品項防滑

墊3尺2,822元、JJ00000000號（107年11月23日，東皇昌

五金工具有限公司）品項五金500元、JJ00000000號（107

年11月6日，真滿意五金行）未載明品項之2,100元（以上

均見院卷㈠第115頁）部分，未能看出與原告傷勢或住院

所需之關連性，原告復未提出相關說明，因認上述①至④
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所示之單據金額合計15,122元被告抗辯有理由，從而尚難

准許外，其餘被告爭執之單據，或因購買日期在原告住院

期間、開立商店係醫療用品店或藥局（包括杏一-花蓮慈

濟、美德耐醫藥用品店-花蓮慈濟等等），由醫療用品店

或藥局開立之發票雖以商品代號記載而未能看出品項名

稱，然足以證明所購買之物應係醫療相關用品且於原告住

院期間購買，金額與醫療相關用品亦非有顯不相當之情

形，或係住院期間購買之藥品、清潔護膚用品或日用品、

營養品等，審酌原告傷勢甚重，第1次住院期間長達約3個

月，原告主張上開單據所購買之物品係因其傷勢及住院必

須而購買乙節尚非不可採信，且實際確有支出，此部分應

認原告提出之單據已盡舉證責任而得准許。從而剔除前述

①至④所示小計15,122元後，原告請求74,783元（計算

式：89,905－15,122＝74,783）洵屬有據，逾此範圍尚難

准許。

　３、增加生活上之需要82,748元准許，包括：

　　⑴住院期間及複診交通費13,778元准許：

　　　①原告提出院卷㈠第117至118頁所示臺鐵車票等小計1,98

9元主張是原告大女兒來回池上及花蓮照顧原告之交通

費用，被告爭執，本院審酌此部分係原告之女所搭乘，

而其照顧原告之住院看護費又已另外為請求而應認住院

看護費已包括看護者之交通必要支出在內較為合理，故

此部分請求尚難准許。

　　　②原告提出如附表編號3所示油資發票合計30,714元，主

張是原告之夫池上住家開車至花蓮慈濟醫院照顧原告之

油資費用，被告則爭執於原告住院期間(非首末日部分)

及非回診期日開立之加油發票不應計入。本院審酌原告

住院期間不包括首末日部分之油資費用（即107年6月30

日至同年9月16日、107年11月5日、107年12月5日至同

年12月23日開立之發票小計16,788元）係原告之夫之支

出，既係其至醫院照顧原告之交通支出，而因住院看護
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費用已另為請求而應認包括看護者之交通支出在為宜業

如前述，是此部分被告抗辯有理而尚難准許。至於其餘

被告爭執之油資發票，本院審酌依原告提出之如附表1

所示醫療單據，可知原告非住院期間持續有至花蓮、關

山慈濟等醫院回診之情形，因原告傷勢嚴重，由原告之

夫開車載送並輔助其回診確屬必要，上開油資發票日期

與回診日期雖非同一日，然均在各次回診日前後，與一

般加油常情未悖，且實際亦確有該項支出及交通必要，

金額復無顯不合理之情形，堪予准許。綜上，如附表編

號3之油資發票扣除上述不予准許部分後為13,926元

（計算式：30,714－16,788＝13,926），應予准許。

    ⑵住院期間及複診停車費1,470元准許：

　　　原告提出如附表編號4所示停車費收據合計6,680元，主張

是原告之夫為照顧原告而開車至慈濟醫院之停車費用並為

請求，被告則爭執於原告住院期間之停車費（見院卷㈡第

180至181頁），本院審酌非屬住院首末日之原告住院期間

之停車費（即107年6月30日至同年9月16日、107年12月4

日至同年12月23日停車之單據小計5,210元）難認係為接

送原告所支出，此部分既係原告之夫為至醫院照顧原告之

交通工具支出，而因住院看護費用已另為請求而應認包括

看護者之交通支出在內業如前述，是此部分被告抗辯有理

而尚難准許。至於其他部分包括原告住院始末日及回診日

之停車費單據，小計1,470元則核屬必要，應予准許。

    ⑶輔助設備費64,500元准許：被告不爭執，應予准許。

    ⑷住院期間及複診住宿費3,000元准許：原告提出如附表編

號5所示單據為證，就107年11月14日、109年1月3日之住

宿費小計3,000元被告不爭執，應予准許。至於其餘單據

則為原告家屬住宿支出，難認該部分支出與原告傷勢有關

或屬必要之支出，尚難准許。

　４、住院暨居家看護費（自107年6月28日起至108年2月28日

止）381,500元准許：
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　　⑴按親屬代為照顧被害人之起居，固係基於親情，但親屬看

      護所付出之勞力並非不能評價為金錢，雖因二者身分關係

      而免除被害人之支付義務，惟此種基於身分關係之恩惠，

      自不能加惠於加害人。故由親屬看護時雖無現實看護費之

      支付，仍應認被害人受有相當於看護費之損害（最高法院

      94年度台上字第1543號判決參照）。

　　⑵原告3次住院看護費用部分：①被告僅爭執加護病房期間

之看護費，本院審酌加護病房是醫院為需要高度密集醫療

照料的重病傷患所特設的病房，為避免來自外界的干擾及

感染，加護病房採用密閉式設計，對訪客入內及會面時間

皆有嚴格限制，原告未舉證其在加護病房有另外聘請看護

之支出或由家屬擔任看護之情形存在，從而原告此部分抗

辯尚非無據，加護病房之日數應予剔除。②原告第1次住

院期間自107年6月28日起至107年9月21日止共86日，依花

蓮慈濟醫院107年9月21日診斷證明書（見院卷㈠第33頁）

記載，可知原告於加護病房之期間為107年6月28日至同年

7月18日，以及107年8月22日，小計22日。第2次住院期間

自107年11月4日起至107年11月8日止共5日。第3次住院期

間自107年12月2日起至107年12月27日止共26日，依花蓮

慈濟醫院107年12月26日診斷證明書（見院卷㈠第35

頁），可知原告於107年12月3日入住加護病房1日。綜

上，原告3次住院日數合計117日（計算式：86＋5＋26＝1

17），剔除於加護病房之日數23日(計算式：22＋1＝23）

後餘94日，從而原告請求94日住院看護費用，洵屬有據。

　　⑶居家看護費部分：原告請求住院及居家看護日數合計246

日，而住院日數小計117日如前所述，其餘則係居家看護

日數之請求即129日(計算式：246－117＝129），亦即約4

個月左右。被告雖抗辯應以2個月為合理，然本院審酌原

告傷勢嚴重，第1次住院期間即接受包括開顱手術等多項

重大手術，出院時依花蓮慈濟醫院107年9月21日診斷證明

書記載：「宜在家休養至少再2個月」(見院卷㈠第33
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頁），出院後未久，即又於同年11月4日第2次住院，第2

次出院時依花蓮慈濟醫院107年11月8日診斷證明書（見院

卷㈠第33、34頁）記載：「於107年11月8日出院，宜休養

2個月及需要專人照顧」等語，復又於107年12月2日第3次

住院，第3次住院期間長達26天並接受右足背清創、植皮

手術，依上開診斷證明書及其傷病程度，堪認原告於各次

出院後仍有專人照顧之必要，從而原告請求3次出院後合

計需129日（約4個月）之居家看護，尚屬合理，堪予准

許。

　　⑷承上，原告得請求之住院暨居家看護日數合計223日(計算

式：94＋129＝223）。原告請求每日看護費以2,000元計

算，被告則抗辯家屬照顧應以基本工資每月23,100元計

算。本院審酌原告傷勢嚴重、接連住院3次，顯見於108年

2月28日前之病況極不穩定、須看護強度甚高、看護者所

提供之精神體力成本非低，住院期間之看護密度相對較高

及須支出交通費及時間成本等，費用成本自較居家看護時

為高，並參酌一般市場看護行情及國民生活經濟發展情

形，因認住院期間由原告家屬看護之費用以原告請求之每

日2,000元計算尚屬適當，而居家期間由家屬看護之費用

則以每日1,500元計算為合理。從而原告請求381,500元

【計算式：（94×2,000）＋（129×1,500）＝381,500）】

應予准許，逾此部分之請求應予駁回。

　５、外籍看護仲介費用18,000元准許：被告不爭執。

　６、喪失或減少勞動能力損害及增加生活上費用4,180,385元

准許，包括如下：

　　⑴工作損失264,000元准許：兩造均同意自107年6月28日起

至108年5月31日止共11個月、每月以24,000元計算不能工

作之損失（見院卷㈡第293頁），則以此計算為264,000元

（計算式：24000×11＝264,000），此範圍內應予准許。

　　⑵不能工作（勞動力減損）之損害3,159,466元准許：

　　　①按勞動能力減損之計算，應以被害人勞動能力喪失程
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度、勞動年數、預期可得的薪資，依霍夫曼式算法為命

一次給付，以為算定。又按民法第193條第1項命加害人

一次支付賠償總額，以填補被害人所受喪失或減少勞動

能力之損害，應先認定被害人因喪失或減少勞動能力而

不能陸續取得之金額，按其日後本可陸續取得之時期，

各照霍夫曼式計算法，扣除依法定利率計算之中間利

息，再以各時期之總數為加害人一次所應支付之賠償總

額，始為允當，此有最高法院22年上字第353號裁判可

資參照。

　　　②依原告提出之花蓮慈濟醫院復健科108年12月27日工作

能力鑑定報告結果，綜合原告行走困難，須長時間使用

助行器、左大腿及小腿皆有萎縮情形、左髖關節外展力

量受限、左髖關節屈曲活動度受限、認知缺損、視覺功

能缺損等情形，認原告缺損77%，工作能力為原工作能

力之23%，此有上開鑑定報告（見院卷㈡第61至68頁）

在卷可稽。上開鑑定結果既係本於職能治療師之專業知

識所作成，自屬客觀可採，堪認原告因被告之過失行

為，致勞動能力減損之程度為77%。被告雖抗辯上開鑑

定後迄今110年度，原告勞動力減損程度可能有變更，

請求重新鑑定等語，惟上開鑑定報告係108年12月27日

作成，迄今未滿1年半，原告於上開鑑定時領有中度障

礙等級之身心障礙證明，鑑定後之109年1月22日又重新

鑑定仍為中度障礙等級，領有有效期限至114年1月31日

之中華民國身心障礙證明等情，業如前述，足見其身體

障礙情形並無明顯變化，其左右視力於鑑定時甚至優於

嗣後108年5月8日門診（見院卷㈠第36頁診斷證明書）

時，參以病況時好時壞均有可能，卷內並無證據顯示原

告之病況好、壞已達足以影響其勞動能力之情形，且被

告於109年11月4日之答辯狀亦曾表示不爭執上開鑑定報

告鑑定勞動力減損77%（見院卷㈡第170頁 )，從而原告

主張以上開鑑定結果即勞動力損減77%為依據，洵屬可
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採，被告請求重新鑑定核無必要，附此敘明。

　　　③就原告請求自108年6月1日（即上開工作損失11月屆滿

翌日）起至原告滿65歲期間之勞動力減損之損失，每月

以24,000元計算乙節，兩造均不爭執（見院卷㈡第293

頁）。原告雖請求勞動力減損損害4,041,576元，然查

原告係64年2月24日生，自108年6月1日起算至原告滿65

歲（即129年2月24日）之勞動能力減損77%之賠償，依

霍夫曼式計算法扣除中間利息（首期給付不扣除中間利

息）核計其金額為3,159,466元【計算方式為：18,480×

170.0000000+(18,480×0.00000000)×(171.00000000-00

0.0000000)=3,159,465.000000000。其中170.0000000

為月別單利(5/12)%第248月霍夫曼累計係數，171.0000

0000為月別單利(5/12)%第249月霍夫曼累計係數，0.00

000000為未滿一月部分折算月數之比例(23/29=0.00000

000)。採四捨五入，元以下進位】。是原告請求勞動能

力減損賠償於3,159,466元範圍內准許，逾此範圍則屬

無據。

    ⑶自108年3月1日起算3年之外籍看護暨家屬看護費564,231

元准許：

　　  ①原告主張於上開住院及居家看護（107年6月27日起至10

8年2月28日止）結束後，自108年3月1日起開始起算3年

有聘請外籍看護及由原告之夫擔任家屬看護之必要，被

告則僅同意109年3月11日前（即原告最後1次聘請之外

籍看護工作屆止日）之看護費用請求。本院審酌原告提

出1紙由醫師於108年出具之病症暨失能診斷證明書（見

院卷㈡第112頁），表示是申請外籍看護前由醫師出具

之巴氏量表（見院卷㈡第296頁）等語，經查其上確有

載明「被看護者年齡未滿80歲有全日照護需要」等語，

且該診斷證明書第1行亦印有「雇主申請聘僱家庭外籍

看護工用」之文字，堪認係供申請外籍看護工之用，參

以原告之夫確已順利申請外籍看護，並經勞動部核准申
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請外籍看護之期間為108年3月1日起至111年3月1日止，

亦即3年期間，此從原告提出之勞動部108年3月18日函

文（見院卷㈡第125頁）可觀之甚明，佐以原告於109年

重新鑑定仍領有中度身心障礙證明，以及上開勞動力減

損鑑定報告內容顯示原告之行動、視力缺損情形，原告

主張其自109年3月1日起尚須人看護3年，尚未逾常情，

並非無據。

　　　②依原告提出之原證24（見院卷㈡第125至138頁）所示與

聘僱外籍看護之相關文件內容，可知原告之夫先後聘請

3位外籍看護，工作期間並不連貫，第1位期間自108年4

月起至同年7月止共3個月，單據記載之相關給付費用小

計57,396元（計算式：19,510＋18,943＋18,943＝57,3

96，見院卷㈡第132頁）、第2位期間自108年8月23日起

至同年10月8日止共1個月又16日，相關給付費用小計3

1,191元（計算式：19,510＋服務費1800＋9,881＝31,1

91，見院卷㈡第133至134頁）、第3位期間自109年2月8

月至同年3月11日共1個月又4日，相關給付費用小計20,

644元（計算式：13,273＋7,371＝20,644，見院卷㈡第

135至136頁）。綜上單據之外籍看護支出合計109,231

元（計算式：57,396＋31,191＋元20,644＝109,23

1），此部分費用被告不爭執，應予准許。而上開外籍

看護期間合計5個月又20日，其餘未聘外籍看護期間，

原告主張由其夫擔任看護，此部分看護費用如何計算兩

造有所爭執，本院審酌依原告提出之相關診斷證明書及

回診復健單據，可知原告自第3次住院後，並無再次住

院或急診就醫情形，主要僅定期復健治療(見院卷㈡第2

55至256頁），堪認身體狀況已趨穩定，須看護強度相

對於108年2月28日前而言已低，並參酌上開外籍看護費

用之薪資情形，認由原告之夫看護以每月15,000元計算

為合理，則此部分看護期間30個月又10日，小計455,00

0元【計算式：15000×（30＋10/30）＝455,000】。
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　　　③綜上，原告請求564,231元（計算式：外籍看護費109,2

31＋455,000＝564,231）應予准許，逾此部分之請求應

予駁回。

　　⑷復健、針灸之計程車費用12,500元准許：

　　　①原告主張因系爭傷勢有搭計程車來回池上住家及關山慈

濟醫院復健及中醫針灸之必要，被告雖爭執其必要性，

然依原告提出之107年10月29日關山慈濟醫院復健科診

斷證明書記載「建議病患接受復健治療」等語（見院卷

㈠第34頁）、108年8月15日關山慈濟醫院中醫科診斷證

明書記載「病人狀況持續改善中，建議繼續前來中醫治

療」等語（見院卷㈡第142頁），且病名均與系爭車禍

所致傷勢相關，且依原告提出之如附表編號1所示醫療

單據可知原告於第1次住院期間即有多次在醫院內接受

中醫科診治之情形，堪認已由醫師認定其有復健及中醫

治療之必要，又因原告傷勢嚴重行動不便，是其主張有

搭計程車至關山慈濟醫院復健及針灸之必要，並非無

據。至其主張自池上住家至關山慈濟醫院來回1趟計程

車資500元乙節，被告有所爭執，原告雖未能提出任何

單據證明計程車費用每趟500元，然本院審酌其池上住

處與關山慈濟醫院之距離及目前臺東縣內計程車收費行

情，其主張以每趟次500元計算計程車資，尚屬合理範

圍內，得予准許。

　　　②然原告主張復健、中醫針灸每月合計12趟、請求3年之

計程車費用部分，本院審酌原告就復健、中醫針灸須長

達3年乙節，並未提出任何醫師出具之證明為證，且被

告爭執，是此部分尚難准許，僅能依原告目前已提出之

醫療單據及診斷證明書顯示之實際復健、針灸次數，予

以認定計算交通費。是就復健部分，依原告提出之108

年9月3日關山慈濟醫院復健科診斷證明書記載之復健日

期計算次數共19次（見院卷㈡第141頁）；就中醫科針

灸部分，依原告提出之108年8月15日中醫科診斷證明書
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可知原告自108年5月16日開始至中醫科治療，其上雖未

記載次數，然依附表編號1原告提出之醫療單據中，屬1

08年5月16日後之中醫科單據日期有108年5月16日、6月

10日、6月17日、6月24日共4次，加計原告另提出109年

9月30日、10月7日中醫科之醫療費用收據（見院卷㈡第

143頁），小計共6次中醫科回診。從而本件依原告舉證

可認定之復健、中醫針灸次數合計25次（計算式：19＋

6＝25），每趟次以500元計算計程車資合計12,500元

（計算式：25×500＝12,500元），是原告在此範圍內之

請求有據，逾此範圍則屬無據。　　　　

　　⑸尿布、濕紙巾、衛生紙手套、口罩等費用180,000元准

許：被告不爭執，應予准許。

　　⑹復健科看診費用部分：原告雖主張每次復健科看診費用48

0元，每月4次、請求3年費用69,120元，然本院審酌原告

就須復健長達3年乙節，並未提出醫師出具之相關證明為

證，且被告爭執，是尚難准許，僅能就原告已提出之資料

認定其復健科看診次數為19次業如前述。而就上開19次復

健科看診費實際支出為何，原告僅有提出如附表編號1之

單據，然附表編號1所示之費用業經本院以醫療費項目准

許其請求詳如前述，是無從再重複請求，此外原告即未再

提出其他單據證明除附表編號1外，實際尚有復健科看診

費支出，從而原告此部分之請求尚難准許。

　　⑺中醫針灸看診費用188元准許：原告雖主張每次中醫針灸

看診費用727元，每月2次，請求3年費用52,344，然本院

審酌原告就須中醫針灸長達3年乙節，並未提出醫師出具

之相關證明為證，且被告爭執，是尚難准許，僅能就原告

已提出之資料認定其中醫針灸看診次數為6次業如前述。

而就上開6次復健科之看診費之實際支出，108年5月16

日、6月10日、6月17日、6月24日等4次費用業經原告以附

表編號1提出請求，並經本院以醫療費項目准許其請求詳

如前述，是無從再重複請求，而剩餘2次依109年9月30
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日、10月7日中醫科之醫療費用收據顯示共188元（見院卷

㈡第143頁）未曾請求，此部分堪予准許。

　　⑻綜上，上開⑴至⑸、⑺合計為4,180,385元，從而原告請

求喪失或減少勞動能力損害及增加生活上費用於4,180,38

5元准許，逾此範圍應予駁回。　

　７、精神撫慰金800,000元准許：　　

　  ⑴按慰藉金之賠償須以人格權遭遇侵害，使精神上受有痛苦

      為必要，其核給之標準固與財產上損害之計算不同，然非

      不可斟酌雙方身分資力與加害程度，及其他各種情形核定

      相當之數額；又非財產上損害之慰撫金數額，究竟若干為

      適當，應斟酌兩造身分、地位及經濟狀況，俾為審判之依

      據（最高法院51年度台上字第223號、86年度台上字第511

      號判決參照）。亦即非財產上損害賠償，應以實際加害之

      情形、加害之程度、被害人所受精神上痛苦之程度、賠償

      義務人之身分、地位、經濟能力綜合判斷之。

    ⑵查本件原告因本次事故受有頭部外傷併硬腦膜下出血、顱

骨骨折、嚴重腦水腫、水腦症、雙側高眼壓併突出性結膜

炎、左眼眶骨骨折併眼球後出血及細菌感染、左側顏面骨

及骨盆骨粉碎性骨折、呼吸衰竭、左側頸動脈海綿竇屢

管、左小腿3度燙傷等重大難治之傷害，且經接受萬國視

力評估，矯正視力為右眼0.2，左眼0.2；左眼動眼機能不

良，包括第6對腦視神經麻痺所造成左眼外擴不能，導致

雙眼複視，以及視神經萎縮造成之視力不良，而有嚴重減

損二目視能之重傷情況，自受有身體及精神上之重大痛

苦，是原告請求非財產損害，自屬有據。本院參酌兩造陳

述之學經歷、收入狀況及經濟條件（見院卷㈡第298

頁），並依職權調閱兩造稅務電子閘門資料查詢表之財產

狀況，復審酌原告因此受有重傷害並成為中度身心障礙人

士、減損勞動能力至77%，且歷經3次住院、加護病房急

救，3次住院期間合計長達117日（其中加護病房23日），

並先後接受「部分顱骨切除清除血腫與腦内壓監測器植入
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手術」、「腦室外引流管置放手術」、「經皮氣管切開造

口手術」、「可調式腦室腹腔引流管置放手術」、「開放

性復位合併内固定」、「左側引流管結紮手術」、「右側

顱骨成形術」、「左側頸動脈海綿竇廔管栓塞及支架置放

手術」、「移除左側引流管結紮手術」、「腦部血管攝影

栓塞術」、「右足背清創手術」、「右足背植皮手術」等

高達十餘次之手術，其身體及精神所受痛苦實屬重大，並

審酌本件被告係過失而非故意侵權行為，以及被告駕駛無

車牌號碼之農用拼裝車，疏未注意行駛至未設標誌、標線

或號誌劃分幹、支線道之交岔路口，左方車應暫停讓右方

車先行之過失情節等一切情狀，認原告得請求之精神慰撫

金以80萬元為適當，逾此範圍之請求，尚難准許。

　８、綜上，原告因被告過失行為所受之損害為6,118,533元

【計算式：醫療費581,117元＋醫材生活必用品費74,783

元＋增加生活上之需要82,748元＋住院暨居家看護費381,

500元（自107年6月28日起至108年2月28日止）＋外籍看

護仲介費用18,000元＋喪失或減少勞動能力損害及增加生

活上費用4,180,385元＋慰撫金800,000元＝6,118,533

元）。

（四）按損害之發生或擴大，被害人與有過失者，法院得減輕賠

      償金額，或免除之，民法第217條第1項定有明文。此項規

      定之目的在謀求加害人與被害人間之公平，倘受害人於事

      故之發生亦有過失時，由加害人負全部賠償責任，為免失

      諸過苛，是以賦與法院不待當事人之主張，減輕其賠償責

      任或免除之職權。換言之，基於過失相抵之責任減輕或免

      除，非僅為抗辯之一種，亦可使請求權全部或一部為之消

      滅，故裁判上得以職權斟酌之（最高法院85年台上字第17

      56號判決意旨參照）。查系爭車禍被告左方車未暫停讓右

方車先行，為肇事主因；原告疏未注意車前狀況、未減速

慢行，為肇事次因乙節，此為兩造所不爭執（見不爭執事

項㈡），是被告就系爭事故之發生雖具有過失，然原告就
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系爭車禍之發生亦有過失，交通部公路總局臺北區監理所

花東區車輛行車事故鑑定會意見亦同此認定，此有交通部

公路總局臺北區監理所108年1月19日函文（見院卷㈠第24

0至241頁）可稽，本院審酌兩造之上開過失情節，認本件

應由原告負30%、被告負70%之過失責任，始為公允。從而

被告應負擔之賠償金額應為4,282,973元（計算式：6,11

8,533×70%＝4,282,973）。至於被告抗辯原告騎機車未戴

安全帽致損害擴大乙節，從員警到場處理製作之相關道路

交通事故現場圖、調查表等件，並無原告未戴安全帽之相

關記載，亦無原告被開立未戴安全帽之違規舉發單，被告

亦未能提出相關證據以實其說，是被告此部分所辯，尚難

憑信，附此敘明。

(五)再按保險人依強制汽車責任保險法規定所為之保險給付，視

為被保險人損害賠償金額之一部分；被保險人受賠償請求

時，得扣除之，強制汽車責任保險法第32條定有明文。又按

國家於支付犯罪被害補償金後，於補償金額範圍內，對犯罪

行為人或依法應負賠償責任之人有求償權，犯罪被害人保護

法第12條第1項定有明文。又國家於支付犯罪被害補償金

後，於補償金額範圍內，對犯罪行為人或依法應負賠償責任

之人有求償權，該項求償權之本質，應係源於犯罪被害人補

償金受領人之前述民事損害賠償請求權，國家給付補償金

後，原歸屬於該受領人之請求權即因法律規定直接移轉予國

家，發生債權法定移轉之效力。查被告已支付原告醫療費用

200,000元，原告另於108年8月16日受領汽車交通事故特別

補償基金傷害及殘廢補償金776,560元（見院卷㈠第250

頁）、於109年7月2日申領犯罪被害補償金178,440元（見院

卷㈡第262頁），此為兩造所不爭執。基於上述說明，本判

決判命被告賠償之金額，即應扣除上開各項金額，是原告得

請求賠償之金額應為3,127,973元（計算式：4,282,973－20

0,000－776,560－178,440＝3,127,973），逾此範圍之請

求，應予駁回。
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五、末按給付無確定期限者，債務人於債權人得請求給付時，經

    其催告而未為給付，自受催告時起，負遲延責任。其經債權

    人起訴而送達訴狀，或依督促程序送達支付命令，或為其他

    相類之行為者，與催告有同一之效力。又遲延之債務，以支

    付金錢為標的者，債權人得請求依法定利率計算之遲延利

息；而應付利息之債務，其利率未經約定，亦無法律可據

者，週年利率為5%，民法第229條第2項、第233條第1項前

段、第203條分別定有明文。本件原告請求被告損害賠償，

未定給付期限、以支付金錢為標的，又未約定利息，則被告

自受催告時起，負遲延責任，是原告就上述得請求之金額，

併請求自起訴狀繕本送達被告之翌日即108年5月3日（見本

院108年度交重附民字第1號卷第6頁）起至清償日止，按年

息5%計算之利息，亦屬有據。

六、綜上所述，原告依侵權行為損害賠償之法律關係，請求被告

    給付3,127,973元，及自108年5月3日起至清償日止，按週年

利率5%計算之法定遲延利息，為有理由，應予准許；逾此範

圍之請求，為無理由，應予駁回。

七、兩造均陳明願供擔保聲請假執行及免為假執行，就原告勝訴

    部分，核無不合，爰分別酌定相當擔保金額准許之。至原告

    敗訴部分，其假執行之聲請，亦失所附麗，應併予駁回。

八、本件事證已臻明確，兩造其餘攻擊防禦方法及所提證據，核

    與判決結果無影響，爰不一一論述，附此敘明。

九、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第79條。　　

據上論結，本件原告之訴為一部有理由，一部無理由，依民事訴

訟法第390條第2項、第392條第2項，判決如主文。　　　　　

中　　華　　民　　國　　110 　年　　6 　　月　　15　　日

                      臺東簡易庭  法  官  王麗芳

以上正本係照原本作成。

如對本判決上訴須於判決送達後20日內向本院提出上訴狀。如委

任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。

中　　華　　民　　國　　110 　年　　6 　　月　　15　　日
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                                  書記官  張耕華

附表

編

號

 項目 頁碼

(院卷

㈠)

  明細

　（民國）

 金額（新

臺幣)

 1  醫療費 38 107.6.28-107.8.20花蓮慈濟醫院(神經外科-治療費用) 130,000

38 107.6.28花蓮慈濟醫院(急診外科) 704

39 107.6.28花蓮慈濟醫院(神經外科-住院費用) 80,000

39 107.6.28花蓮慈濟醫院(神經外科-住院費用) 50,000

41 107.6.29花蓮慈濟醫院(中醫科) 50

42 107.7.2花蓮慈濟醫院(中醫科) 50

42 107.7.4花蓮慈濟醫院(中醫科) 50

43 107.7.6花蓮慈濟醫院(中醫科) 50

43 107.7.11花蓮慈濟醫院(中醫科) 50

44 107.7.13花蓮慈濟醫院(中醫科) 50

44 107.7.16花蓮慈濟醫院(中醫科) 50

45 107.7.18花蓮慈濟醫院(中醫科) 50

45 107.7.20花蓮慈濟醫院(中醫科) 50

46 107.7.23花蓮慈濟醫院(中醫科) 50

46 107.7.25花蓮慈濟醫院(中醫科) 50

47 107.7.27花蓮慈濟醫院(中醫科) 50

47 107.7.30花蓮慈濟醫院(中醫科) 50

48 107.8.1花蓮慈濟醫院(中醫科) 50

48 107.8.3花蓮慈濟醫院(中醫科) 50

49 107.8.6花蓮慈濟醫院(中醫科) 50

49 107.8.8花蓮慈濟醫院(中醫科) 50

50 107.8.10花蓮慈濟醫院(中醫科) 50

50 107.8.13花蓮慈濟醫院(中醫科) 50

51 107.8.15花蓮慈濟醫院(中醫科) 50

51 107.8.17花蓮慈濟醫院(中醫科) 50

52 107.8.20花蓮慈濟醫院(中醫科) 50

40 107.8.21-107.9.21花蓮慈濟醫院(神經外科-治療費用

)

53,045

52 107.8.27花蓮慈濟醫院(中醫科) 50

53 107.8.31花蓮慈濟醫院(中醫科) 50

53 107.9.3花蓮慈濟醫院(中醫科) 50

54 107.9.4花蓮慈濟醫院(中醫科) 50

54 107.9.7花蓮慈濟醫院(中醫科) 50
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55 107.9.10花蓮慈濟醫院(中醫科) 50

55 107.9.11花蓮慈濟醫院(中醫科) 50

56 107.9.14花蓮慈濟醫院(中醫科) 50

40 107.9.15花蓮慈濟醫院(神經外科-治療費用) 200,000

56 107.9.17花蓮慈濟醫院(中醫科) 50

57 107.9.18花蓮慈濟醫院(中醫科) 50

58 107.9.21台東馬偕醫院(一外科) 520

41 107.9.21花蓮慈濟醫院(神經外科-治療費用) 35,561

59 107.9.27台東基督教醫院(復健醫學科) 180

60 107.10.2關山慈濟醫院(骨科) 170

60 107.10.11花蓮慈濟醫院(放射線科) 45

61 107.10.11花蓮慈濟醫院(神經外科) 225

62 107.10.15關山慈濟醫院(復健科) 50

62 107.10.22關山慈濟醫院(一般內科) 135

63 107.10.29關山慈濟醫院(復健科) 130

63 107.10.29關山慈濟醫院(復健科) 20

64 107.10.30關山慈濟醫院(腸胃內科) 0

64 107.11.4-107.11.8花蓮慈濟醫院(神經外科) 2,464

65 107.11.14花蓮慈濟醫院(眼科) 45

65 107.11.15花蓮慈濟醫院(神經外科) 225

66 107.11.15花蓮慈濟醫院(婦產科) 45

66 107.11.19關山慈濟醫院(復健科) 0

67 107.11.19關山慈濟醫院(復健科) 0

67 107.11.22關山慈濟醫院(居家照護科) 16

68 107.11.22花蓮慈濟醫院(放射線科) 0

69 107.12.2-107.12.27花蓮慈濟醫院(神經外科) 23,193

69 107.12.27花蓮慈濟醫院(神經外科) 18

70 107.12.31關山慈濟醫院(居家照護科) 209

71 108.1.3花蓮慈濟醫院(神經外科) 45

72 108.1.4花蓮慈濟醫院(整形暨重建外科) 45

73 108.1.8關山慈濟醫院(復健科) 0

73 108.1.10關山慈濟醫院(居家照護科) 84

74 108.1.14花蓮慈濟醫院(整形暨重建外科) 45

75 108.1.21花蓮慈濟醫院(整形暨重建外科) 163

75 108.1.21花蓮慈濟醫院(神經外科) 450

76 108.1.21花蓮慈濟醫院(神經外科) 0

76 108.1.28關山慈濟醫院(腎臟內科) 190

77 108.1.28關山慈濟醫院(腎臟內科) 50
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78 108.1.30花蓮慈濟醫院(整形暨重建外科) 45

79 108.2.11關山慈濟醫院(復健科) 130

87 108.2.11關山慈濟醫院(復健科) 0

79 108.2.15關山慈濟醫院(居家照護科) 221

80 108.2.20花蓮慈濟醫院(眼科) 45

80 108.2.20花蓮慈濟醫院(神經外科) 0

81 108.2.20花蓮慈濟醫院(整形暨重建外科) 0

82 108.2.25花蓮慈濟醫院(神經外科) 45

82 108.3.4關山慈濟醫院(腎臟內科) 620

83 108.3.18關山慈濟醫院(復健科) 130

83 108.3.18關山慈濟醫院(復健科) 0

84 108.3.18關山慈濟醫院(居家照護科) 144

84 108.3.21花蓮慈濟醫院(神經外科) 837

85 108.3.21花蓮慈濟醫院(神經外科) 90

85 108.4.2關山慈濟醫院(腸胃內科) 0

86 108.4.22關山慈濟醫院(腸胃內科) 0

86 108.5.8花蓮慈濟醫院(眼科) 171

87 108.5.16關山慈濟醫院(中醫科) 50

88 108.6.10關山慈濟醫院(復健科) 0

88 108.6.10關山慈濟醫院(復健科) 0

89 108.6.10關山慈濟醫院(復健科) 0

89 108.6.10關山慈濟醫院(中醫科) 0

90 108.6.13花蓮慈濟醫院(神經外科) 153

90 108.6.17關山慈濟醫院(中醫科) 50

91 108.6.24關山慈濟醫院(中醫科) 0

 2 醫材及生

活必用品

費用

92 107.6.28藥品(無明細) 200

92 107.7.4 紙尿布、牙膏等生活用品 626

92 107.7.5(無明細) 500

92 107.7.6潤膚乳 268

92 107.7.8沐浴乳 159

93 107.7.17(無明細) 120

93 107.7.19(無明細) 250

93 107.7.19紙尿褲 398

93 107.7.20量杯 78

93 107.7.21漱口水等 685

93 107.7.22美德耐(無明細) 500

94 107.8.2護枕、歌林充電器、緞帶、乾隆天蘭竹

（發票號碼：FP00000000）

502
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94 107.8.2美德耐(無明細) 648

94 107.8.4白板擦、白板筆、打孔鉗、高點白板 296

94 107.8.5柔濕巾 258

94 107.8.11水果刀、凡士林 115

95 107.8.15紙尿布、柔濕巾 756

95 107.8.22衛生紙(無明細) 159

95 107.8.23紙尿布、濕巾、寵愛香氛(198元)、衣架 1,749

95 107.8.24手套(無明細) 250

95 107.8.25氣切魔術帶(無明細) 100

96 107.9.2尿布(無明細) 537

96 107.8.6紙尿布 279

96 107.9.9(無明細) 99

96 107.9.15(無明細) 350

96 107.9.16(無明細) 480

97 107.9.20紙膠、口罩 122

97 107.9.22醫藥用品 867

97 107.9.22(無明細，發票號碼：GM00000000) 480

97 107.9.22電子血壓器 2,880

98 107.9.25頸枕 600

98 107.9.25醫藥用品 673

98 107.9.30紙尿布 297

98 107.10.2醫藥品 2,490

99 107.10.2衛生紙 374

99 107.10.3(無明細) 349

99 107.10.11燙傷藥 400

100 107.10.12燙傷藥、蛋白營養素(795元) 1,545

101 107.10.12藥品 180

101 107.10.12滅菌醫藥品 360

101 107.10.17生理食鹽水 700

101 107.10.18(無明細) 650

101 107.10.18(替換尿片) 80

101 107.10.21彈性繃帶 267

102 107.10.29(無明細) 675

102 107.10.31醫藥品、尿布、三多奶蛋白(營養用品1566元) 2,498

102 107.11.14毛巾、可彎吸管、凡士林 381

102 107.11.14遮眼罩(無明細) 100

102 107.11.15濕紙巾 464

103 107.11.16替換尿片 780
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103 107.11.16輪椅餐桌、桂格完膳 1,650

103 107.11.19看護墊 327

104 107.11.23棉棒 300

104 107.11.23燙傷藥 400

104 107.11.23生理食鹽水 360

104 107.11.26電熱毯 1,692

104 107.11.30紙尿布、棉棒 437

105 107.12.2濕巾等醫用品 372

106 107.12.4衛生紙 159

106 107.12.6紙尿布 279

106 107.12.7柔濕巾 395

106 107.12.9紙尿布 245

106 107.12.9紙尿布、紗布 259

107 107.12.15(無明細) 330

107 107.12.16(無明細) 470

107 107.12.18(無明細) 408

107 107.12.22紙尿布 279

107 107.12.26紙尿布 169

108 107.12.27藥品 250

108 107.12.27濕巾 594

108 108.1.3中空坐墊 585

108 108.1.7濕紙巾、紙尿布、看護墊、紙膠 1,196

109 108.1.14碘酒、B群(600元) 1,480

109 108.1.24紙尿、手套、濕巾等醫藥用品 4,686

109 108.1.28床旁桌 2,200

109 108.2.13紙尿布 1,320

110 108.2.13碘液 200

110 108.3.5尿布、濕巾 3,162

110 108.3.13尿布、濕巾、棉棒、維維樂加倍優元氣(屬於營養

用品1350元)

3,072

110 108.3.13乳酸菌 522

110 108.3.29口罩、紙尿布 1,800

111 108.4.10濕巾 928

111 108.4.10紙尿、可彎吸管、紙膠、嬰兒乳液(225元) 2,272

111 108.4.10碘液(無明細) 195

111 108.4.24紙尿布、濕巾 4,136

111 108.4.24濕巾 1,150

112 108.5.20尿布、沐浴乳、凡士林 2,595
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112 108.6.5(無明細) 162

112 108.6.10尿布、濕巾 3,524

113 107.7.1牙膏(其餘模糊) 832

113 107.7.6毛巾底蓮 79

113 107.7.19旋轉杯、餐匙 45

113 107.7.28三色點心椅 158

113 107.8.4衛生紙 99

113 107.8.11多功能頭巾 69

114 107.9.10沐浴乳洗手乳等 320

114 107.9.21(無明細，發票號碼：GM00000000) 198

114 107.10.2枕頭、寢具等(發票號碼：GM00000000) 2,589

114 107.10.2購物袋(發票號碼：GM00000000) 2

114 107.10.2雪尼爾毯(發票號碼：GM00000000) 1,584

114 107.10.8床包組(發票號碼：GM00000000) 1,300

115 107.11.6(無明細：發票號碼：JJ00000000) 2,100

115 107.11.16毯子、枕頭等物(發票號碼：JJ00000000) 2,084

115 107.11.23(無明細，發票號碼：JJ00000000) 500

115 107.11.23防滑墊(發票號碼：JJ00000000) 2,822

115 107.11.25五金(發票號碼：JJ00000000) 398

115 108.1.24長枕心等(發票號碼：LD00000000) 842

116 108.4.24多功能L枕 750

3 油錢 119 107.6.30 729

119 107.7.8 702

119 107.7.16 797

119 107.7.22 678

120 107.8.5 658

120 107.8.9 839

120 107.8.12 678

120 107.8.14 772

120 107.8.17 680

121 107.8.20 757

121 107.8.25 675

121 107.8.29 726

121 107.8.30 710

122 107.8.31 808

122 107.9.9 828

122 107.9.14 765

122 107.9.16 696
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122 107.9.27 776

123 107.10.2 828

123 107.10.11 846

123 107.10.18 794

123 107.11.4 829

123 107.11.5 697

124 107.11.8 845

124 107.11.13 773

124 107.11.15 792

124 107.11.22 745

125 107.11.29 776

125 107.12.2 708

125 107.12.5 694

125 107.12.9 700

126 107.12.18 747

126 107.12.20 680

126 107.12.23 772

126 108.1.2 664

126 108.1.3 725

127 108.1.14 710

127 108.1.21 800

127 108.1.30 703

127 108.6.6 862

128 108.6.13 750

4 停車費 137 107.6.28 100

137 107.6.30 90

137 107.6.30 50

137 107.6.30 50

137 107.7.1 40

138 107.7.1 30

138 107.7.2 50

138 107.7.2 30

138 107.7.2 60

138 107.7.3 60

138 107.7.3 40

139 107.7.3 40

139 107.7.3 100

139 107.7.4 50
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139 107.7.4 70

139 107.7.5 50

139 107.7.7 70

140 107.7.7 70

140 107.7.8 100

140 107.7.11 100

140 107.7.12 100

140 107.7.13 40

140 107.7.13 100

141 107.7.14 1,200

141 107.8.17 1,200

141 107.9.14 40

141 107.9.16 200

141 107.9.21 100

141 107.9.21 30

142 107.10.11 110

142 107.11.4 80

142 107.11.8 90

142 107.11.8 30

142 107.11.14 40

142 107.11.15 40

143 107.11.22 30

143 107.11.29 20

143 107.12.02 120

143 107.12.04 120

143 107.12.05 120

143 107.12.05 320

144 107.12.8 120

144 107.12.14 120

144 107.12.15 120

144 107.12.16 120

144 107.12.22 20

144 107.12.23 120

145 107.12.27 100

145 108.1.3 30

145 108.1.3 30

145 108.1.4 120

145 108.1.14 20
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145 108.1.21 10

146 108.1.21 50

146 108.1.30 40

146 108.2.20 40

146 108.2.20 20

146 108.2.25 70

146 108.3.21 30

147 108.5.8 70

147 108.6.6 20

147 108.6.13 30

5 住宿費用 194 107.11.14 1,500

194 107.12.2 4,960

194 107.12.4 2,480

195 107.12.8 900

195 107.12.14 1,500

195 107.12.15 1,500

196 109.1.3 1,500
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.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
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  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
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}

.he-h1 {
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  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
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  cursor: pointer;
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  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
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    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}
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    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
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}

/*overWrite user agent styleSheet*/
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    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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臺灣臺東地方法院民事簡易判決
110年度原簡字第4號
原      告  李莉雯  
訴訟代理人  蕭芳芳律師（法律扶助律師）
被      告  黃拓華  
訴訟代理人  吳順龍律師
上列當事人間因被告業務過失重傷害案件（本院刑事庭108年度原交簡字第6號），經原告提起附帶民事訴訟請求損害賠償，由本院刑事庭移送審理（108年度重附民字第1號），本院於民國110年5月5日言詞辯論終結，判決如下：
    主      文
被告應給付原告新臺幣參佰壹拾貳萬柒仟玖佰柒拾參元，及自民國一○八年五月三日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。
原告其餘之訴駁回。
訴訟費用由被告負擔二分之一，餘由原告負擔。
本判決第一項於原告以新臺幣壹佰零肆萬元供擔保後，得假執行；但被告如以新臺幣參佰壹拾貳萬柒仟玖佰柒拾參元為原告預供擔保，得免為假執行。
原告其餘假執行之聲請駁回。
    事實及理由
壹、程序部分
    本件逕依簡易訴訟程序為判決之說明：民事訴訟法第427條
    第2項於民國110年1月20日經總統令公布修正第11款，新增
    本於道路交通事故有所請求而涉訟之事件，不問其標的金額
    或價額一律適用簡易程序，並自公布之日起算至第3日起發
    生效力即自110年1月22日起施行。上開修正條文施行後，於
    修正前已繫屬之事件，其法院管轄權及審理程序，未經終局
    裁判者，適用修正後之規定，曾經終局裁判者，則適用修正
    前之規定，民事訴訟法施行法亦增訂第4條之1之規定。從而
    ，本件原告係因道路交通事故，依侵權行為之法律關係提起
    本訴訟，核屬本於道路交通事故之請求，依訴訟標的金額原
    應適用通常程序處理，然依修正後之民事訴訟法第427條第2
    項第11款規定，即應依簡易訴訟程序辦理，本案於民事訴訟
    法第427條第2項修正前即已繫屬本院，經本院於110年5月5
    日言詞辯論終結，於修正後尚未經終局裁判，依修正之民事
    訴訟法施行法第4條之1第1款規定，即應改行簡易程序，逕
    依簡易訴訟程序為裁判，先予敘明。
貳、實體部分
一、原告主張：
（一）被告以務農為業，駕駛農用拼裝車為其附隨業務，為從事駕駛業務之人。其於107年6月28日10時30分許，駕駛無車牌號碼之農用拼裝車，行經臺東縣○○里○○路00號前路口時，本應注意汽車行駛至交岔路口，未設標誌、標線或號誌劃分幹、支線道者，左方車應暫停讓右方車先行，而依當時天候晴、日間自然光線、柏油路面乾燥無缺陷、視距良好等一切情狀，並無不能注意之情事，竟疏未暫停讓右方車先行，適原告騎乘車牌號碼000-000號普通重型機車沿臺東縣關山鎮新福里無名巷由東往西方向行駛至該處，兩車發生碰撞，原告因而人車倒地，受有頭部外傷併硬腦膜下出血、顱骨骨折、嚴重腦水腫、水腦症、雙側高眼壓併突出性結膜炎、左眼眶骨骨折併眼球後出血及細菌感染、左側顏面骨及骨盆骨粉碎性骨折、呼吸衰竭、左側頸動脈海綿竇屢管、左小腿3度燙傷等重大難治之傷害，被告經臺灣臺東地方檢察署檢察官以107年度偵字第2696號提起公訴，經本院以108年度原交簡字第6號判處有期徒刑6月確定。
（二）被告因上開過失行為，致原告受有如下損害：
  １、醫療費新臺幣（下同）581,117元：原告受傷所支付之醫藥費，有醫療單據（見本院108年度原訴字第23號卷，下稱院卷㈠，第38至91頁）為證。
　２、醫材生活必用品費90,405元：原告受傷所支付之醫材生活必要費用，有相關單據（見院卷㈠第92至116頁）為證。
　３、增加生活上之需要共120,670元，包括：
　　⑴住院期間及複診交通費35,150元：臺鐵車票小計1,989元是由原告大女兒需返校來回池上及花蓮照顧原告，當時大女兒在臺東就讀國立臺東高商；加油發票小計30,714元則是原告之夫古明勝自原告池上住家開車至花蓮慈濟醫院照顧原告之加油費用，均係因被告過失造成原告受傷住院，原告才須增加上開支出。
　　⑵住院期間及複診停車費6,680元：原告之夫為工作及照顧原告，須開車往返池上、花蓮慈濟醫院，故於慈濟醫院之停車費支出是因本件車禍之故，所提發票證明均是慈濟醫院對面之停車場（成佳財企業有限公司）。
　　⑶輔助設備費64,500元：有單據（見院卷㈠第148至154頁）為證。
　　⑷住院期間及複診住宿費14,340元：包括原告住宿費，以及原告住院期間，原告之丈加子女共4人之住宿費。慈濟醫院規定夜間病房只能留一名照顧者，原告之夫及小孩於放假或原告開刀時，都會到醫院陪伴鼓勵原告，故需住宿安置費用。
　４、住院暨居家看護費（自107年6月28日起至108年2月28日止）共492,000元：
　　⑴住院3次期間之看護費：第1次住院107年6月28日起至107年9月21日止、第2次住院107年11月4日起至107年11月8日止、第3次住院107年12月2日起至107年12月27日止。均是由原告家屬及子女共3人合力照顧，每天看護費以2,000元計算。
　　⑵居家看護費：自107年9月23日起至107年12月1日止、自107年12月28日起至108年2月28日止，由原告次女高中休學照顧白天，再由原告之夫照顧晚上，每天看護費以2,000元計算。
　　⑶上開⑴、⑵合計請求246天看護費，合計492,000元 (見本院110年度原簡字第4號卷，下稱院卷㈡，第85頁）。　
　５、外籍看護仲介費用18,000元：有單據為證（見院卷㈠第197頁）。
　６、喪失或減少勞動能力損害及增加生活上費用共5,917,290元（見院卷㈡第311頁）：
　　⑴工作損失330,000元：請求自107年6月28日起至108年5月31日止共11個月因車禍導致受傷期間臥床無法工作之損失，每月以110年度最低基本工資24,000元計算（見院卷㈡第292至293頁）。
　　⑵不能工作（勞動力減損）之損害4,041,576元：原告經鑑定受傷後勞動力減損77%，請求自108年6月1日起至原告滿65歲，每月薪資以110年度最低基本工資24,000元計算（見院卷㈡第293頁、第311頁）。
　　⑶自108年3月1日起算3年之外籍看護及家屬看護費共864,000元：上開住院及居家看護結束後（107年6月27日起至108年2月28日止），自108年3月1日開始起算3年聘請外籍看護及由原告之夫擔任看護之費用，前者以每月2,4000元計算，後者則以當時基本工資每月23,100元計算（見院卷㈡第293至294頁）。
　　⑷復健、針灸之計程車費用216,000元：計程車來回1趟池上及關山慈濟醫院為500元(單程250元），請求3年、每月12趟之計程車費用。
　　⑸尿布、濕紙巾、衛生紙手套、口罩等費用180,000元：購買上開照料原告必要用品每月約5,000元，請求3年費用。
　　⑹復健科看診費用69,120元：每次復健科看診480元，每月4次，請求3年費用。
　　⑺中醫針灸看診費用52,344元：每次針灸看診727元，每月2次，請求3年費用。
　７、精神撫慰金100萬元：原告因本件車禍造成重傷，並受有驚嚇、恐懼，住院期間大小手術共開13次手術，植入人造頭蓋骨、引流管、鋼釘、鋼片鋼絲及燙傷植皮疤痕。住院期間因頭痛，骨盆疼痛及鼻胃管灌進食不舒服，又因氣切無法開口說話，連翻身都需要家人幫忙翻，住院期間鼻胃管灌食難受已自行拔掉5次，因而綁手限制行動，白板寫"一直想放棄"，家屬極為不忍。雖已出院在家照護但因頭部傷已無法完全復原，經常性頭痛及癲癇無法控制，記憶衰退。眼睛因傷到第3對及第6對神經、有視覺障礙。因長期臥床，無法運動自由走動，導致腸胃不順，需每天吃瀉藥及塞軟便劑才能排便。原告高職畢業，受傷前從事會計及家管，遭被告嗆聲表示「看是你緊張、還是我緊張」，被告又找議員民代威脅及想誘騙原告，事後都沒電話問候關心原告，調解也無誠意談，小動作不斷，讓家屬我們感到無力又氣憤。原告須終日仰賴他人照料，食衣住行均無法自理，身體及精神所受痛苦不可言喻。
（三）上述損害合計請求600萬元，爰依民法第184條第1項前段、第193條第1項、第195條第1項等侵權行為法律關係提起本件損害賠償訴訟，並聲明：㈠被告應給付原告600萬元及自附帶民事起訴狀繕本送達翌日起至清償日止按年息5%計算之利息。㈡請准供擔保宣告假執行。
二、被告則以：
（一）對於被告有業務過失重傷害原告之事實並不爭執，惟系爭車禍事故之路口因未有幹、支線道之分，依據花東區車輛行車事故鑑定會之分析意見，被告為肇事主因，原告為肇事次因。又原告未戴安全帽，因此原告與有過失，依被告過失情節應僅負6成責任。
（二）就被告提出請求之細項答辯如下：
　１、醫療費581,117元部分：被告不爭執。
　２、醫材生活必用品費90,405元部分：原告提出之單據合計僅89,510元，其中除48,816元被告不爭執外，其餘看不出品項或與傷勢無關，故爭執詳如院卷㈡第174至177頁所示。
　３、增加生活上之需要120,670元部分：
　　⑴住院期間及複診交通費35,150元部分：臺鐵車票1,989元非原告所搭乘，全部爭執；加油發票30,714元，其中能確認與原告就醫日期有關者僅10,155元不爭執，其餘發票日期或於原告住院期間、或與復健日期不符，且並非原告之支出而爭執詳如院卷㈡第178至179頁所示。
　　⑵住院期間及複診停車費6,680元部分：其中僅1,370元與原告有關而不爭執外，其餘單據日期或於原告住院期間、或與復健日期不符，且並非原告之支出而爭執詳如院卷㈡第180至182頁所示。
　　⑶輔助設備費64,500元部分：被告不爭執。
　　⑷住院期間及複診住宿費14,340元：除107年11月14日、109年1月3日之住宿費小計3,000元不爭執外，其餘單據均為原告家屬之住宿支出，亦非原告因本件傷勢之必要生活費用，故爭執詳如院卷㈡第182頁所示。
　４、住院暨居家看護費（自107年6月28日起至108年2月28日止）共492,000元部分：
　　⑴原告住院看護費用：僅爭執加護病房期間之看護費，原告於加護病房期應不需專人看護，應予剔除，其餘住院期間看護費不爭執。
　　⑵居家看護費用：此部分請求期間應以2個月始為合理，因僅有107年11月8日之診斷證明書明確表示「宜休養2個月及需要專人照護」等語，其餘診斷證明書均未明確表示需專人照顧。
　　⑶上開⑴、⑵看護費用不應以每日2,000元計算，2,000元之照護是24小時，自己家屬照顧應以基本工資每月23,100元計算（見院卷㈡第295頁）。
　５、外籍看護仲介費用18,000元部分：被告不爭執。
　６、喪失或減少勞動能力損害及增加生活上費用共5,917,290部分：
　　⑴工作損失330,000元部分：對原告請求自107年6月28日起至108年5月31日止共11個月、每月以24,000元計算乙節，被告不爭執（見院卷㈡第293頁）。
　　⑵不能工作（勞動力減損）之損害4,041,576元部分：同意原告請求自108年6月1日起至原告滿65歲期間，每月薪資以24,000元計算之損失。然原告雖經鑑定受傷後勞動力減損77%，惟鑑定報告係108年度，迄今已110年度，減損程度可能有變更，請求重新鑑定（見院卷㈡第293頁）。
　　⑶自108年3月1日起算3年之外籍看護及家屬看護費共864,000元部分：不同意原告請求3年，依慈濟醫院精神科108年11月19日鑑定報告載明：「個案於車禍後，受限於肢體障礙，難以維持其過去基本自我照顧與職業功能，雖持續復健中，但目前尚須專人協助。」等語，並未明確講述原告日常生活須專人照顧。原告最後1次聘請之外籍看護工作至109年3月11日，可見之後即無看護必要，故僅同意109年3月11日前之看護費用請求。在上開期間有提出支出證明之外籍看護費用部分不爭執，外籍看護中斷期間由原告之夫擔任看護應以「半日看護」即足，半日看護費宜以當時每月基本工資23,100元的一半計算（見院卷㈡第294至295頁）。
　　⑷復健、針灸之計程車費用216,000元部分：均爭執，關於原告復健、針灸之頻率為何，原告並未提出單據以實其說，也無從知悉每趟車資多少。又院卷㈡第142頁之中醫診斷證明書係載明：「建議繼續前來中醫治療」等語，然並未由原告歷次治療之醫師出具診斷證明書表示原告確實有接受中醫針灸治療之必要性。
　　⑸尿布、濕紙巾、衛生紙手套、口罩等費用180,000元部分：被告不爭執。
　　⑹復健科看診費用69,120元部分：被告爭執，依原告提出之單據，復健科應繳金額大部分為0元，少數應繳金額為20元至180元不等，與原告所述每次看診480元之金額不符，且關於每月須復健4次、請求3年之必要性，應由醫院出具診斷證明書為憑。
　　⑺中醫針灸看診費用52,344元部分：被告爭執，未由原告歷次治療之醫師出具診斷證明書表示原告確實有接受中醫針灸治療之必要性，且其主張原告中醫針灸之頻率及須3年期間，亦未提出證明。
　７、精神撫慰金100萬元部分：爭執，被告對於發生系爭車禍事故深感遺憾，惟當日發生系爭車禍事故之原因除被告之過失外，原告當時騎車車速十分快速，行經交岔路口未減速並注意左右來車，且事故發生當時，被告亦未見原告戴安全帽，因此，原告對於本件車禍事故之發生及導致原告受有嚴重傷害亦有過失。車禍發生後，被告多次關心、慰問、探視原告，並於107年7月18日立即籌款20萬元予原告家屬，惟因原告之夫對被告及被告家屬有著深深的誤會，每每被告欲關心原告時，均受到原告之夫嚴厲指責。雙方談調解時，被告亦表示願向親友先籌款50萬元給付予原告，剩餘部分則尊重民事判決，惟原告之夫卻堅持要被告賠償600萬元並應於1週内先給付現金100萬元，被告僅國小畢業，以務農為生，實已竭盡所能地欲彌補原告之損害。並聲明：㈠駁回原告之訴。㈡如受不利判決，願供擔保請求免為假執行。
三、兩造不爭執事項：
（一）不爭執本院108年度原交簡字第6號判決所載關於系爭車禍之發生過程及被告過失致原告重傷害及傷勢（即頭部外傷併硬腦膜下出血、顱骨骨折、嚴重腦水腫、水腦症、雙側高眼壓併突出性結膜炎、左眼眶骨骨折併眼球後出血及細菌感染、左側顏面骨及骨盆骨粉碎性骨折、呼吸衰竭、左側頸動脈海綿竇屢管、左小腿3度燙傷等重大難治之傷害，且經接受萬國視力評估，矯正視力為右眼0.2，左眼0.2；左眼動眼機能不良，包括第6對腦視神經麻痺所造成左眼外擴不能，導致雙眼複視，以及視神經萎縮造成之視力不良，而有嚴重減損二目視能之重傷情況）之事實。
（二）系爭車禍被告左方車未暫停讓右方車先行，為肇事主因；原告疏未注意車前狀況、未減速慢行，為肇事次因。
（三）被告已支付原告醫療費用200,000元；原告另於108年8月16日受領汽車交通事故特別補償基金傷害及殘廢補償金776,560元（見院卷㈠第250頁）、於109年7月2日申領犯罪被害補償金178,440元（見院卷㈡第262頁）。
四、本院之判斷：
（一）原告主張被告有業務過失致其重傷害之事實，業經檢察官以業務過失傷害罪對被告提起公訴，經本院以108年度原交簡字第6號判處被告處有期徒刑6月，如易科罰金，以1,000元折算1日。檢察官提起上訴，再經本院以108年度原交簡上字第7號駁回上訴確定，經本院職權調取該刑事案卷核閱無誤，被告亦不爭執其有業務過失致原告受有上開判決認定之重傷害（見不爭執事項㈠），自堪信為真實。
（二）系爭車禍發生於000年0月00日，原告：①同日被送往關山慈濟醫院急診，同日即轉診至花蓮慈濟醫院，當日即行「部分顱骨切除清除血腫與腦内壓監測器植入手術」並轉加護病房，同日因延遲性腦內出血再度行「開顱手術」，107年7月4日行「腦室外引流管置放手術」，107年7月11日行「經皮氣管切開造口手術」，107年7月17日行「可調式腦室腹腔引流管置放手術」，107年7月19日轉普通病房，107年8月2日行「開放性復位合併内固定」，107年8月13日行「左側引流管結紮手術」，107年8月14日行「右側顱骨成形術」，107年8月22日行「左側頸動脈海綿竇廔管栓塞及支架置放手術」並轉加護病房，107年8月23日轉普通病房，107年8月28日行「移除左側引流管結紮手術」，於107年9月21日出院（下稱第1次住院）。②原告復因外傷性左側頸動脈海綿竇廔管栓塞及支架置放術後、頭部外傷併硬腦膜下出血、水腦症術後等病名，於107年11月4日由花蓮慈濟醫院門診住院，經檢查治療，於107年11月8日出院（下稱第2次住院）。③原告復因創傷性左側頸動脈海綿竇廔管栓塞後、右足背皮膚壞死等病名，於107年12月2日由花蓮慈濟醫院門診住院，於107年12月3日行「腦部血管攝影栓塞術」後進加護病房，於107年12月4日轉普通病房，於107年12月7日行「右足背清創手術」，於107年12月20日行「右足背植皮手術」，於107年12月27日出院（下稱第3次住院）。④原告於108年5月8日因左側眼第六對腦神經（外展)麻痺、左側眼閉闔不全、視覺障礙、左側動眼神經麻痺等原因，至花蓮慈濟醫院門診，醫囑記載右眼及左眼矯正視力均為0.2等情，有花蓮慈濟醫院、關山慈濟醫院診斷證明書（見院卷㈠第31至36頁）可證。⑤原告於107年7月11日經衛生福利部中央健康保險署核定重大傷病證明，診斷病名為「重大創傷且其嚴重程度到達創傷嚴重程度分數十六分以上者」，證明有效起迄日107年7月9日至108年7月8日，有全民健康保險重大傷病核定審查通知書（見院卷㈡第19頁）可查。⑥原告於108年2月14日經鑑定為中度障礙等級（障礙類別第7類）而領有有效期限至109年3月31日之中華民國身心障礙證明；於109年1月22日重新鑑定仍為中度障礙等級（障礙類別第7類）而領有有效期限至114年1月31日之中華民國身心障礙證明等情，有上開身心障礙證明（見院卷㈡第110至111頁）在卷可查。以上事實，均堪認定。
（三）按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任；汽車、機車或其他非依軌道行駛之動力車輛，在使用中加損害於他人者，駕駛人應賠償因此所生之損害，民法第184條第1項前段、第191條之2前段亦分別定有明文，則依前揭規定，原告主張被告有駕車過失，其因此受有上開重傷害，被告應負過失侵權行為之損害賠償責任，自屬有據。次按不法侵害他人之身體或健康者，對於被害人因此喪失或減少勞動能力或增加生活上之需要時，應負損害賠償責任；不法侵害他人之身體、健康、名譽、自由、信用、隱私、貞操，或不法侵害其他人格法益而情節重大者，被害人雖非財產上之損害，亦得請求賠償相當之金額，民法第193條第1項、第195條第1項前段亦分別定有明文。茲就原告請求之項目及金額，分別論述如下：
　１、醫療費581,117元均准許：
　　　原告業提出如附表編號1所示單據為證，被告亦不爭執，應予准許。
　２、醫材生活必用品費74,783元准許：
　　　原告提出之相關單據如附表編號2所示，合計為89,905元。被告雖爭執部分單據看不出品項或品項難認與傷勢相關，然本院審酌其中除發票編號：①FP00000000號（九乘九文具，見院卷㈠第94頁）品項歌林充電器159元、迴紋緞帶28元、乾隆天蘭竹36元部分，未能看出與原告傷勢或住院所需之關連性，原告復未提出相關說明、②GM00000000號（禾安行，見院卷㈠第97頁）未載明品項480元、③好傢在有限公司台東分公司開立之GM00000000號（107年10月8日，床包組×2，1,300元，見院卷㈠第114頁）、GM00000000號及GM00000000號及GM00000000號（均107年10月2日，雪尼爾毯×2及好傢在購物袋及枕頭等物，1,584元及2元及2,589元，見院卷㈠第114頁）、JJ00000000號（107年11月16日，雪尼爾毯等物，2,084元，見院卷㈠第115頁）、LD00000000號（108年1月24日，長枕心等物，842元，見院卷㈠第115頁）部分，均非於原告3次住院期間，且與各次住院期間相隔相當時日所購買，尚難認係因住院而增加之必要支出，原告復未能提出說明其與原告傷勢之關連性、④GM00000000號（107年9月21日）未記載商家及品項之198元(見院卷㈠第114頁）、JJ00000000號（107年11月25日，正聖百貨五金行）品項五金398元、JJ00000000號（107年11月23日，安東塑膠股份有限公司）品項防滑墊3尺2,822元、JJ00000000號（107年11月23日，東皇昌五金工具有限公司）品項五金500元、JJ00000000號（107年11月6日，真滿意五金行）未載明品項之2,100元（以上均見院卷㈠第115頁）部分，未能看出與原告傷勢或住院所需之關連性，原告復未提出相關說明，因認上述①至④所示之單據金額合計15,122元被告抗辯有理由，從而尚難准許外，其餘被告爭執之單據，或因購買日期在原告住院期間、開立商店係醫療用品店或藥局（包括杏一-花蓮慈濟、美德耐醫藥用品店-花蓮慈濟等等），由醫療用品店或藥局開立之發票雖以商品代號記載而未能看出品項名稱，然足以證明所購買之物應係醫療相關用品且於原告住院期間購買，金額與醫療相關用品亦非有顯不相當之情形，或係住院期間購買之藥品、清潔護膚用品或日用品、營養品等，審酌原告傷勢甚重，第1次住院期間長達約3個月，原告主張上開單據所購買之物品係因其傷勢及住院必須而購買乙節尚非不可採信，且實際確有支出，此部分應認原告提出之單據已盡舉證責任而得准許。從而剔除前述①至④所示小計15,122元後，原告請求74,783元（計算式：89,905－15,122＝74,783）洵屬有據，逾此範圍尚難准許。
　３、增加生活上之需要82,748元准許，包括：
　　⑴住院期間及複診交通費13,778元准許：
　　　①原告提出院卷㈠第117至118頁所示臺鐵車票等小計1,989元主張是原告大女兒來回池上及花蓮照顧原告之交通費用，被告爭執，本院審酌此部分係原告之女所搭乘，而其照顧原告之住院看護費又已另外為請求而應認住院看護費已包括看護者之交通必要支出在內較為合理，故此部分請求尚難准許。
　　　②原告提出如附表編號3所示油資發票合計30,714元，主張是原告之夫池上住家開車至花蓮慈濟醫院照顧原告之油資費用，被告則爭執於原告住院期間(非首末日部分)及非回診期日開立之加油發票不應計入。本院審酌原告住院期間不包括首末日部分之油資費用（即107年6月30日至同年9月16日、107年11月5日、107年12月5日至同年12月23日開立之發票小計16,788元）係原告之夫之支出，既係其至醫院照顧原告之交通支出，而因住院看護費用已另為請求而應認包括看護者之交通支出在為宜業如前述，是此部分被告抗辯有理而尚難准許。至於其餘被告爭執之油資發票，本院審酌依原告提出之如附表1所示醫療單據，可知原告非住院期間持續有至花蓮、關山慈濟等醫院回診之情形，因原告傷勢嚴重，由原告之夫開車載送並輔助其回診確屬必要，上開油資發票日期與回診日期雖非同一日，然均在各次回診日前後，與一般加油常情未悖，且實際亦確有該項支出及交通必要，金額復無顯不合理之情形，堪予准許。綜上，如附表編號3之油資發票扣除上述不予准許部分後為13,926元（計算式：30,714－16,788＝13,926），應予准許。
    ⑵住院期間及複診停車費1,470元准許：
　　　原告提出如附表編號4所示停車費收據合計6,680元，主張是原告之夫為照顧原告而開車至慈濟醫院之停車費用並為請求，被告則爭執於原告住院期間之停車費（見院卷㈡第180至181頁），本院審酌非屬住院首末日之原告住院期間之停車費（即107年6月30日至同年9月16日、107年12月4日至同年12月23日停車之單據小計5,210元）難認係為接送原告所支出，此部分既係原告之夫為至醫院照顧原告之交通工具支出，而因住院看護費用已另為請求而應認包括看護者之交通支出在內業如前述，是此部分被告抗辯有理而尚難准許。至於其他部分包括原告住院始末日及回診日之停車費單據，小計1,470元則核屬必要，應予准許。
    ⑶輔助設備費64,500元准許：被告不爭執，應予准許。
    ⑷住院期間及複診住宿費3,000元准許：原告提出如附表編號5所示單據為證，就107年11月14日、109年1月3日之住宿費小計3,000元被告不爭執，應予准許。至於其餘單據則為原告家屬住宿支出，難認該部分支出與原告傷勢有關或屬必要之支出，尚難准許。
　４、住院暨居家看護費（自107年6月28日起至108年2月28日止）381,500元准許：
　　⑴按親屬代為照顧被害人之起居，固係基於親情，但親屬看
      護所付出之勞力並非不能評價為金錢，雖因二者身分關係
      而免除被害人之支付義務，惟此種基於身分關係之恩惠，
      自不能加惠於加害人。故由親屬看護時雖無現實看護費之
      支付，仍應認被害人受有相當於看護費之損害（最高法院
      94年度台上字第1543號判決參照）。
　　⑵原告3次住院看護費用部分：①被告僅爭執加護病房期間之看護費，本院審酌加護病房是醫院為需要高度密集醫療照料的重病傷患所特設的病房，為避免來自外界的干擾及感染，加護病房採用密閉式設計，對訪客入內及會面時間皆有嚴格限制，原告未舉證其在加護病房有另外聘請看護之支出或由家屬擔任看護之情形存在，從而原告此部分抗辯尚非無據，加護病房之日數應予剔除。②原告第1次住院期間自107年6月28日起至107年9月21日止共86日，依花蓮慈濟醫院107年9月21日診斷證明書（見院卷㈠第33頁）記載，可知原告於加護病房之期間為107年6月28日至同年7月18日，以及107年8月22日，小計22日。第2次住院期間自107年11月4日起至107年11月8日止共5日。第3次住院期間自107年12月2日起至107年12月27日止共26日，依花蓮慈濟醫院107年12月26日診斷證明書（見院卷㈠第35頁），可知原告於107年12月3日入住加護病房1日。綜上，原告3次住院日數合計117日（計算式：86＋5＋26＝117），剔除於加護病房之日數23日(計算式：22＋1＝23）後餘94日，從而原告請求94日住院看護費用，洵屬有據。
　　⑶居家看護費部分：原告請求住院及居家看護日數合計246日，而住院日數小計117日如前所述，其餘則係居家看護日數之請求即129日(計算式：246－117＝129），亦即約4個月左右。被告雖抗辯應以2個月為合理，然本院審酌原告傷勢嚴重，第1次住院期間即接受包括開顱手術等多項重大手術，出院時依花蓮慈濟醫院107年9月21日診斷證明書記載：「宜在家休養至少再2個月」(見院卷㈠第33頁），出院後未久，即又於同年11月4日第2次住院，第2次出院時依花蓮慈濟醫院107年11月8日診斷證明書（見院卷㈠第33、34頁）記載：「於107年11月8日出院，宜休養2個月及需要專人照顧」等語，復又於107年12月2日第3次住院，第3次住院期間長達26天並接受右足背清創、植皮手術，依上開診斷證明書及其傷病程度，堪認原告於各次出院後仍有專人照顧之必要，從而原告請求3次出院後合計需129日（約4個月）之居家看護，尚屬合理，堪予准許。
　　⑷承上，原告得請求之住院暨居家看護日數合計223日(計算式：94＋129＝223）。原告請求每日看護費以2,000元計算，被告則抗辯家屬照顧應以基本工資每月23,100元計算。本院審酌原告傷勢嚴重、接連住院3次，顯見於108年2月28日前之病況極不穩定、須看護強度甚高、看護者所提供之精神體力成本非低，住院期間之看護密度相對較高及須支出交通費及時間成本等，費用成本自較居家看護時為高，並參酌一般市場看護行情及國民生活經濟發展情形，因認住院期間由原告家屬看護之費用以原告請求之每日2,000元計算尚屬適當，而居家期間由家屬看護之費用則以每日1,500元計算為合理。從而原告請求381,500元【計算式：（94×2,000）＋（129×1,500）＝381,500）】應予准許，逾此部分之請求應予駁回。
　５、外籍看護仲介費用18,000元准許：被告不爭執。
　６、喪失或減少勞動能力損害及增加生活上費用4,180,385元准許，包括如下：
　　⑴工作損失264,000元准許：兩造均同意自107年6月28日起至108年5月31日止共11個月、每月以24,000元計算不能工作之損失（見院卷㈡第293頁），則以此計算為264,000元（計算式：24000×11＝264,000），此範圍內應予准許。
　　⑵不能工作（勞動力減損）之損害3,159,466元准許：
　　　①按勞動能力減損之計算，應以被害人勞動能力喪失程度、勞動年數、預期可得的薪資，依霍夫曼式算法為命一次給付，以為算定。又按民法第193條第1項命加害人一次支付賠償總額，以填補被害人所受喪失或減少勞動能力之損害，應先認定被害人因喪失或減少勞動能力而不能陸續取得之金額，按其日後本可陸續取得之時期，各照霍夫曼式計算法，扣除依法定利率計算之中間利息，再以各時期之總數為加害人一次所應支付之賠償總額，始為允當，此有最高法院22年上字第353號裁判可資參照。
　　　②依原告提出之花蓮慈濟醫院復健科108年12月27日工作能力鑑定報告結果，綜合原告行走困難，須長時間使用助行器、左大腿及小腿皆有萎縮情形、左髖關節外展力量受限、左髖關節屈曲活動度受限、認知缺損、視覺功能缺損等情形，認原告缺損77%，工作能力為原工作能力之23%，此有上開鑑定報告（見院卷㈡第61至68頁）在卷可稽。上開鑑定結果既係本於職能治療師之專業知識所作成，自屬客觀可採，堪認原告因被告之過失行為，致勞動能力減損之程度為77%。被告雖抗辯上開鑑定後迄今110年度，原告勞動力減損程度可能有變更，請求重新鑑定等語，惟上開鑑定報告係108年12月27日作成，迄今未滿1年半，原告於上開鑑定時領有中度障礙等級之身心障礙證明，鑑定後之109年1月22日又重新鑑定仍為中度障礙等級，領有有效期限至114年1月31日之中華民國身心障礙證明等情，業如前述，足見其身體障礙情形並無明顯變化，其左右視力於鑑定時甚至優於嗣後108年5月8日門診（見院卷㈠第36頁診斷證明書）時，參以病況時好時壞均有可能，卷內並無證據顯示原告之病況好、壞已達足以影響其勞動能力之情形，且被告於109年11月4日之答辯狀亦曾表示不爭執上開鑑定報告鑑定勞動力減損77%（見院卷㈡第170頁 )，從而原告主張以上開鑑定結果即勞動力損減77%為依據，洵屬可採，被告請求重新鑑定核無必要，附此敘明。
　　　③就原告請求自108年6月1日（即上開工作損失11月屆滿翌日）起至原告滿65歲期間之勞動力減損之損失，每月以24,000元計算乙節，兩造均不爭執（見院卷㈡第293頁）。原告雖請求勞動力減損損害4,041,576元，然查原告係64年2月24日生，自108年6月1日起算至原告滿65歲（即129年2月24日）之勞動能力減損77%之賠償，依霍夫曼式計算法扣除中間利息（首期給付不扣除中間利息）核計其金額為3,159,466元【計算方式為：18,480×170.0000000+(18,480×0.00000000)×(171.00000000-000.0000000)=3,159,465.000000000。其中170.0000000為月別單利(5/12)%第248月霍夫曼累計係數，171.00000000為月別單利(5/12)%第249月霍夫曼累計係數，0.00000000為未滿一月部分折算月數之比例(23/29=0.00000000)。採四捨五入，元以下進位】。是原告請求勞動能力減損賠償於3,159,466元範圍內准許，逾此範圍則屬無據。
    ⑶自108年3月1日起算3年之外籍看護暨家屬看護費564,231元准許：
　　  ①原告主張於上開住院及居家看護（107年6月27日起至108年2月28日止）結束後，自108年3月1日起開始起算3年有聘請外籍看護及由原告之夫擔任家屬看護之必要，被告則僅同意109年3月11日前（即原告最後1次聘請之外籍看護工作屆止日）之看護費用請求。本院審酌原告提出1紙由醫師於108年出具之病症暨失能診斷證明書（見院卷㈡第112頁），表示是申請外籍看護前由醫師出具之巴氏量表（見院卷㈡第296頁）等語，經查其上確有載明「被看護者年齡未滿80歲有全日照護需要」等語，且該診斷證明書第1行亦印有「雇主申請聘僱家庭外籍看護工用」之文字，堪認係供申請外籍看護工之用，參以原告之夫確已順利申請外籍看護，並經勞動部核准申請外籍看護之期間為108年3月1日起至111年3月1日止，亦即3年期間，此從原告提出之勞動部108年3月18日函文（見院卷㈡第125頁）可觀之甚明，佐以原告於109年重新鑑定仍領有中度身心障礙證明，以及上開勞動力減損鑑定報告內容顯示原告之行動、視力缺損情形，原告主張其自109年3月1日起尚須人看護3年，尚未逾常情，並非無據。
　　　②依原告提出之原證24（見院卷㈡第125至138頁）所示與聘僱外籍看護之相關文件內容，可知原告之夫先後聘請3位外籍看護，工作期間並不連貫，第1位期間自108年4月起至同年7月止共3個月，單據記載之相關給付費用小計57,396元（計算式：19,510＋18,943＋18,943＝57,396，見院卷㈡第132頁）、第2位期間自108年8月23日起至同年10月8日止共1個月又16日，相關給付費用小計31,191元（計算式：19,510＋服務費1800＋9,881＝31,191，見院卷㈡第133至134頁）、第3位期間自109年2月8月至同年3月11日共1個月又4日，相關給付費用小計20,644元（計算式：13,273＋7,371＝20,644，見院卷㈡第135至136頁）。綜上單據之外籍看護支出合計109,231元（計算式：57,396＋31,191＋元20,644＝109,231），此部分費用被告不爭執，應予准許。而上開外籍看護期間合計5個月又20日，其餘未聘外籍看護期間，原告主張由其夫擔任看護，此部分看護費用如何計算兩造有所爭執，本院審酌依原告提出之相關診斷證明書及回診復健單據，可知原告自第3次住院後，並無再次住院或急診就醫情形，主要僅定期復健治療(見院卷㈡第255至256頁），堪認身體狀況已趨穩定，須看護強度相對於108年2月28日前而言已低，並參酌上開外籍看護費用之薪資情形，認由原告之夫看護以每月15,000元計算為合理，則此部分看護期間30個月又10日，小計455,000元【計算式：15000×（30＋10/30）＝455,000】。
　　　③綜上，原告請求564,231元（計算式：外籍看護費109,231＋455,000＝564,231）應予准許，逾此部分之請求應予駁回。
　　⑷復健、針灸之計程車費用12,500元准許：
　　　①原告主張因系爭傷勢有搭計程車來回池上住家及關山慈濟醫院復健及中醫針灸之必要，被告雖爭執其必要性，然依原告提出之107年10月29日關山慈濟醫院復健科診斷證明書記載「建議病患接受復健治療」等語（見院卷㈠第34頁）、108年8月15日關山慈濟醫院中醫科診斷證明書記載「病人狀況持續改善中，建議繼續前來中醫治療」等語（見院卷㈡第142頁），且病名均與系爭車禍所致傷勢相關，且依原告提出之如附表編號1所示醫療單據可知原告於第1次住院期間即有多次在醫院內接受中醫科診治之情形，堪認已由醫師認定其有復健及中醫治療之必要，又因原告傷勢嚴重行動不便，是其主張有搭計程車至關山慈濟醫院復健及針灸之必要，並非無據。至其主張自池上住家至關山慈濟醫院來回1趟計程車資500元乙節，被告有所爭執，原告雖未能提出任何單據證明計程車費用每趟500元，然本院審酌其池上住處與關山慈濟醫院之距離及目前臺東縣內計程車收費行情，其主張以每趟次500元計算計程車資，尚屬合理範圍內，得予准許。
　　　②然原告主張復健、中醫針灸每月合計12趟、請求3年之計程車費用部分，本院審酌原告就復健、中醫針灸須長達3年乙節，並未提出任何醫師出具之證明為證，且被告爭執，是此部分尚難准許，僅能依原告目前已提出之醫療單據及診斷證明書顯示之實際復健、針灸次數，予以認定計算交通費。是就復健部分，依原告提出之108年9月3日關山慈濟醫院復健科診斷證明書記載之復健日期計算次數共19次（見院卷㈡第141頁）；就中醫科針灸部分，依原告提出之108年8月15日中醫科診斷證明書可知原告自108年5月16日開始至中醫科治療，其上雖未記載次數，然依附表編號1原告提出之醫療單據中，屬108年5月16日後之中醫科單據日期有108年5月16日、6月10日、6月17日、6月24日共4次，加計原告另提出109年9月30日、10月7日中醫科之醫療費用收據（見院卷㈡第143頁），小計共6次中醫科回診。從而本件依原告舉證可認定之復健、中醫針灸次數合計25次（計算式：19＋6＝25），每趟次以500元計算計程車資合計12,500元（計算式：25×500＝12,500元），是原告在此範圍內之請求有據，逾此範圍則屬無據。　　　　
　　⑸尿布、濕紙巾、衛生紙手套、口罩等費用180,000元准許：被告不爭執，應予准許。
　　⑹復健科看診費用部分：原告雖主張每次復健科看診費用480元，每月4次、請求3年費用69,120元，然本院審酌原告就須復健長達3年乙節，並未提出醫師出具之相關證明為證，且被告爭執，是尚難准許，僅能就原告已提出之資料認定其復健科看診次數為19次業如前述。而就上開19次復健科看診費實際支出為何，原告僅有提出如附表編號1之單據，然附表編號1所示之費用業經本院以醫療費項目准許其請求詳如前述，是無從再重複請求，此外原告即未再提出其他單據證明除附表編號1外，實際尚有復健科看診費支出，從而原告此部分之請求尚難准許。
　　⑺中醫針灸看診費用188元准許：原告雖主張每次中醫針灸看診費用727元，每月2次，請求3年費用52,344，然本院審酌原告就須中醫針灸長達3年乙節，並未提出醫師出具之相關證明為證，且被告爭執，是尚難准許，僅能就原告已提出之資料認定其中醫針灸看診次數為6次業如前述。而就上開6次復健科之看診費之實際支出，108年5月16日、6月10日、6月17日、6月24日等4次費用業經原告以附表編號1提出請求，並經本院以醫療費項目准許其請求詳如前述，是無從再重複請求，而剩餘2次依109年9月30日、10月7日中醫科之醫療費用收據顯示共188元（見院卷㈡第143頁）未曾請求，此部分堪予准許。
　　⑻綜上，上開⑴至⑸、⑺合計為4,180,385元，從而原告請求喪失或減少勞動能力損害及增加生活上費用於4,180,385元准許，逾此範圍應予駁回。　
　７、精神撫慰金800,000元准許：　　
　  ⑴按慰藉金之賠償須以人格權遭遇侵害，使精神上受有痛苦
      為必要，其核給之標準固與財產上損害之計算不同，然非
      不可斟酌雙方身分資力與加害程度，及其他各種情形核定
      相當之數額；又非財產上損害之慰撫金數額，究竟若干為
      適當，應斟酌兩造身分、地位及經濟狀況，俾為審判之依
      據（最高法院51年度台上字第223號、86年度台上字第511
      號判決參照）。亦即非財產上損害賠償，應以實際加害之
      情形、加害之程度、被害人所受精神上痛苦之程度、賠償
      義務人之身分、地位、經濟能力綜合判斷之。
    ⑵查本件原告因本次事故受有頭部外傷併硬腦膜下出血、顱骨骨折、嚴重腦水腫、水腦症、雙側高眼壓併突出性結膜炎、左眼眶骨骨折併眼球後出血及細菌感染、左側顏面骨及骨盆骨粉碎性骨折、呼吸衰竭、左側頸動脈海綿竇屢管、左小腿3度燙傷等重大難治之傷害，且經接受萬國視力評估，矯正視力為右眼0.2，左眼0.2；左眼動眼機能不良，包括第6對腦視神經麻痺所造成左眼外擴不能，導致雙眼複視，以及視神經萎縮造成之視力不良，而有嚴重減損二目視能之重傷情況，自受有身體及精神上之重大痛苦，是原告請求非財產損害，自屬有據。本院參酌兩造陳述之學經歷、收入狀況及經濟條件（見院卷㈡第298頁），並依職權調閱兩造稅務電子閘門資料查詢表之財產狀況，復審酌原告因此受有重傷害並成為中度身心障礙人士、減損勞動能力至77%，且歷經3次住院、加護病房急救，3次住院期間合計長達117日（其中加護病房23日），並先後接受「部分顱骨切除清除血腫與腦内壓監測器植入手術」、「腦室外引流管置放手術」、「經皮氣管切開造口手術」、「可調式腦室腹腔引流管置放手術」、「開放性復位合併内固定」、「左側引流管結紮手術」、「右側顱骨成形術」、「左側頸動脈海綿竇廔管栓塞及支架置放手術」、「移除左側引流管結紮手術」、「腦部血管攝影栓塞術」、「右足背清創手術」、「右足背植皮手術」等高達十餘次之手術，其身體及精神所受痛苦實屬重大，並審酌本件被告係過失而非故意侵權行為，以及被告駕駛無車牌號碼之農用拼裝車，疏未注意行駛至未設標誌、標線或號誌劃分幹、支線道之交岔路口，左方車應暫停讓右方車先行之過失情節等一切情狀，認原告得請求之精神慰撫金以80萬元為適當，逾此範圍之請求，尚難准許。
　８、綜上，原告因被告過失行為所受之損害為6,118,533元【計算式：醫療費581,117元＋醫材生活必用品費74,783元＋增加生活上之需要82,748元＋住院暨居家看護費381,500元（自107年6月28日起至108年2月28日止）＋外籍看護仲介費用18,000元＋喪失或減少勞動能力損害及增加生活上費用4,180,385元＋慰撫金800,000元＝6,118,533元）。
（四）按損害之發生或擴大，被害人與有過失者，法院得減輕賠
      償金額，或免除之，民法第217條第1項定有明文。此項規
      定之目的在謀求加害人與被害人間之公平，倘受害人於事
      故之發生亦有過失時，由加害人負全部賠償責任，為免失
      諸過苛，是以賦與法院不待當事人之主張，減輕其賠償責
      任或免除之職權。換言之，基於過失相抵之責任減輕或免
      除，非僅為抗辯之一種，亦可使請求權全部或一部為之消
      滅，故裁判上得以職權斟酌之（最高法院85年台上字第17
      56號判決意旨參照）。查系爭車禍被告左方車未暫停讓右方車先行，為肇事主因；原告疏未注意車前狀況、未減速慢行，為肇事次因乙節，此為兩造所不爭執（見不爭執事項㈡），是被告就系爭事故之發生雖具有過失，然原告就系爭車禍之發生亦有過失，交通部公路總局臺北區監理所花東區車輛行車事故鑑定會意見亦同此認定，此有交通部公路總局臺北區監理所108年1月19日函文（見院卷㈠第240至241頁）可稽，本院審酌兩造之上開過失情節，認本件應由原告負30%、被告負70%之過失責任，始為公允。從而被告應負擔之賠償金額應為4,282,973元（計算式：6,118,533×70%＝4,282,973）。至於被告抗辯原告騎機車未戴安全帽致損害擴大乙節，從員警到場處理製作之相關道路交通事故現場圖、調查表等件，並無原告未戴安全帽之相關記載，亦無原告被開立未戴安全帽之違規舉發單，被告亦未能提出相關證據以實其說，是被告此部分所辯，尚難憑信，附此敘明。
(五)再按保險人依強制汽車責任保險法規定所為之保險給付，視為被保險人損害賠償金額之一部分；被保險人受賠償請求時，得扣除之，強制汽車責任保險法第32條定有明文。又按國家於支付犯罪被害補償金後，於補償金額範圍內，對犯罪行為人或依法應負賠償責任之人有求償權，犯罪被害人保護法第12條第1項定有明文。又國家於支付犯罪被害補償金後，於補償金額範圍內，對犯罪行為人或依法應負賠償責任之人有求償權，該項求償權之本質，應係源於犯罪被害人補償金受領人之前述民事損害賠償請求權，國家給付補償金後，原歸屬於該受領人之請求權即因法律規定直接移轉予國家，發生債權法定移轉之效力。查被告已支付原告醫療費用200,000元，原告另於108年8月16日受領汽車交通事故特別補償基金傷害及殘廢補償金776,560元（見院卷㈠第250頁）、於109年7月2日申領犯罪被害補償金178,440元（見院卷㈡第262頁），此為兩造所不爭執。基於上述說明，本判決判命被告賠償之金額，即應扣除上開各項金額，是原告得請求賠償之金額應為3,127,973元（計算式：4,282,973－200,000－776,560－178,440＝3,127,973），逾此範圍之請求，應予駁回。
五、末按給付無確定期限者，債務人於債權人得請求給付時，經
    其催告而未為給付，自受催告時起，負遲延責任。其經債權
    人起訴而送達訴狀，或依督促程序送達支付命令，或為其他
    相類之行為者，與催告有同一之效力。又遲延之債務，以支
    付金錢為標的者，債權人得請求依法定利率計算之遲延利息；而應付利息之債務，其利率未經約定，亦無法律可據者，週年利率為5%，民法第229條第2項、第233條第1項前段、第203條分別定有明文。本件原告請求被告損害賠償，未定給付期限、以支付金錢為標的，又未約定利息，則被告自受催告時起，負遲延責任，是原告就上述得請求之金額，併請求自起訴狀繕本送達被告之翌日即108年5月3日（見本院108年度交重附民字第1號卷第6頁）起至清償日止，按年息5%計算之利息，亦屬有據。
六、綜上所述，原告依侵權行為損害賠償之法律關係，請求被告
    給付3,127,973元，及自108年5月3日起至清償日止，按週年利率5%計算之法定遲延利息，為有理由，應予准許；逾此範圍之請求，為無理由，應予駁回。
七、兩造均陳明願供擔保聲請假執行及免為假執行，就原告勝訴
    部分，核無不合，爰分別酌定相當擔保金額准許之。至原告
    敗訴部分，其假執行之聲請，亦失所附麗，應併予駁回。
八、本件事證已臻明確，兩造其餘攻擊防禦方法及所提證據，核
    與判決結果無影響，爰不一一論述，附此敘明。
九、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第79條。　　
據上論結，本件原告之訴為一部有理由，一部無理由，依民事訴
訟法第390條第2項、第392條第2項，判決如主文。　　　　　
中　　華　　民　　國　　110 　年　　6 　　月　　15　　日
                      臺東簡易庭  法  官  王麗芳
以上正本係照原本作成。
如對本判決上訴須於判決送達後20日內向本院提出上訴狀。如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。
中　　華　　民　　國　　110 　年　　6 　　月　　15　　日
                                  書記官  張耕華
附表
		編號

		 項目

		頁碼
(院卷㈠)

		  明細
　（民國）

		 金額（新臺幣)



		 1

		 醫療費



		38

		107.6.28-107.8.20花蓮慈濟醫院(神經外科-治療費用)

		130,000



		


		


		38

		107.6.28花蓮慈濟醫院(急診外科)

		704



		


		


		39

		107.6.28花蓮慈濟醫院(神經外科-住院費用)

		80,000



		


		


		39

		107.6.28花蓮慈濟醫院(神經外科-住院費用)

		50,000



		


		


		41

		107.6.29花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		42

		107.7.2花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		42

		107.7.4花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		43

		107.7.6花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		43

		107.7.11花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		44

		107.7.13花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		44

		107.7.16花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		45

		107.7.18花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		45

		107.7.20花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		46

		107.7.23花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		46

		107.7.25花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		47

		107.7.27花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		47

		107.7.30花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		48

		107.8.1花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		48

		107.8.3花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		49

		107.8.6花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		49

		107.8.8花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		50

		107.8.10花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		50

		107.8.13花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		51

		107.8.15花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		51

		107.8.17花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		52

		107.8.20花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		40

		107.8.21-107.9.21花蓮慈濟醫院(神經外科-治療費用
)

		53,045



		


		


		52

		107.8.27花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		53

		107.8.31花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		53

		107.9.3花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		54

		107.9.4花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		54

		107.9.7花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		55

		107.9.10花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		55

		107.9.11花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		56

		107.9.14花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		40

		107.9.15花蓮慈濟醫院(神經外科-治療費用)

		200,000



		


		


		56

		107.9.17花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		57

		107.9.18花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		58

		107.9.21台東馬偕醫院(一外科)

		520



		


		


		41

		107.9.21花蓮慈濟醫院(神經外科-治療費用)

		35,561



		


		


		59

		107.9.27台東基督教醫院(復健醫學科)

		180



		


		


		60

		107.10.2關山慈濟醫院(骨科)

		170



		


		


		60

		107.10.11花蓮慈濟醫院(放射線科)

		45



		


		


		61

		107.10.11花蓮慈濟醫院(神經外科)

		225



		


		


		62

		107.10.15關山慈濟醫院(復健科)

		50



		


		


		62

		107.10.22關山慈濟醫院(一般內科)

		135



		


		


		63

		107.10.29關山慈濟醫院(復健科)

		130



		


		


		63

		107.10.29關山慈濟醫院(復健科)

		20



		


		


		64

		107.10.30關山慈濟醫院(腸胃內科)

		0



		


		


		64

		107.11.4-107.11.8花蓮慈濟醫院(神經外科)

		2,464



		


		


		65

		107.11.14花蓮慈濟醫院(眼科)

		45



		


		


		65

		107.11.15花蓮慈濟醫院(神經外科)

		225



		


		


		66

		107.11.15花蓮慈濟醫院(婦產科)

		45



		


		


		66

		107.11.19關山慈濟醫院(復健科)

		0



		


		


		67

		107.11.19關山慈濟醫院(復健科)

		0



		


		


		67

		107.11.22關山慈濟醫院(居家照護科)

		16



		


		


		68

		107.11.22花蓮慈濟醫院(放射線科)

		0



		


		


		69

		107.12.2-107.12.27花蓮慈濟醫院(神經外科)

		23,193



		


		


		69

		107.12.27花蓮慈濟醫院(神經外科)

		18



		


		


		70

		107.12.31關山慈濟醫院(居家照護科)

		209



		


		


		71

		108.1.3花蓮慈濟醫院(神經外科)

		45



		


		


		72

		108.1.4花蓮慈濟醫院(整形暨重建外科)

		45



		


		


		73

		108.1.8關山慈濟醫院(復健科)

		0



		


		


		73

		108.1.10關山慈濟醫院(居家照護科)

		84



		


		


		74

		108.1.14花蓮慈濟醫院(整形暨重建外科)

		45



		


		


		75

		108.1.21花蓮慈濟醫院(整形暨重建外科)

		163



		


		


		75

		108.1.21花蓮慈濟醫院(神經外科)

		450



		


		


		76

		108.1.21花蓮慈濟醫院(神經外科)

		0



		


		


		76

		108.1.28關山慈濟醫院(腎臟內科)

		190



		


		


		77

		108.1.28關山慈濟醫院(腎臟內科)

		50



		


		


		78

		108.1.30花蓮慈濟醫院(整形暨重建外科)

		45



		


		


		79

		108.2.11關山慈濟醫院(復健科)

		130



		


		


		87

		108.2.11關山慈濟醫院(復健科)

		0



		


		


		79

		108.2.15關山慈濟醫院(居家照護科)

		221



		


		


		80

		108.2.20花蓮慈濟醫院(眼科)

		45



		


		


		80

		108.2.20花蓮慈濟醫院(神經外科)

		0



		


		


		81

		108.2.20花蓮慈濟醫院(整形暨重建外科)

		0



		


		


		82

		108.2.25花蓮慈濟醫院(神經外科)

		45



		


		


		82

		108.3.4關山慈濟醫院(腎臟內科)

		620



		


		


		83

		108.3.18關山慈濟醫院(復健科)

		130



		


		


		83

		108.3.18關山慈濟醫院(復健科)

		0



		


		


		84

		108.3.18關山慈濟醫院(居家照護科)

		144



		


		


		84

		108.3.21花蓮慈濟醫院(神經外科)

		837



		


		


		85

		108.3.21花蓮慈濟醫院(神經外科)

		90



		


		


		85

		108.4.2關山慈濟醫院(腸胃內科)

		0



		


		


		86

		108.4.22關山慈濟醫院(腸胃內科)

		0



		


		


		86

		108.5.8花蓮慈濟醫院(眼科)

		171



		


		


		87

		108.5.16關山慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		88

		108.6.10關山慈濟醫院(復健科)

		0



		


		


		88

		108.6.10關山慈濟醫院(復健科)

		0



		


		


		89

		108.6.10關山慈濟醫院(復健科)

		0



		


		


		89

		108.6.10關山慈濟醫院(中醫科)

		0



		


		


		90

		108.6.13花蓮慈濟醫院(神經外科)

		153



		


		


		90

		108.6.17關山慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		91

		108.6.24關山慈濟醫院(中醫科)

		0



		 2



		醫材及生活必用品
費用

		92

		107.6.28藥品(無明細)

		200



		


		


		92

		107.7.4 紙尿布、牙膏等生活用品

		626



		


		


		92

		107.7.5(無明細)

		500



		


		


		92

		107.7.6潤膚乳

		268



		


		


		92

		107.7.8沐浴乳

		159



		


		


		93

		107.7.17(無明細)

		120



		


		


		93

		107.7.19(無明細)

		250



		


		


		93

		107.7.19紙尿褲

		398



		


		


		93

		107.7.20量杯

		78



		


		


		93

		107.7.21漱口水等

		685



		


		


		93

		107.7.22美德耐(無明細)

		500



		


		


		94

		107.8.2護枕、歌林充電器、緞帶、乾隆天蘭竹
（發票號碼：FP00000000）

		502



		


		


		94

		107.8.2美德耐(無明細)

		648



		


		


		94

		107.8.4白板擦、白板筆、打孔鉗、高點白板

		296



		


		


		94

		107.8.5柔濕巾

		258



		


		


		94

		107.8.11水果刀、凡士林

		115



		


		


		95

		107.8.15紙尿布、柔濕巾

		756



		


		


		95

		107.8.22衛生紙(無明細)

		159



		


		


		95

		107.8.23紙尿布、濕巾、寵愛香氛(198元)、衣架

		1,749



		


		


		95

		107.8.24手套(無明細)

		250



		


		


		95

		107.8.25氣切魔術帶(無明細)

		100



		


		


		96

		107.9.2尿布(無明細)

		537



		


		


		96

		107.8.6紙尿布

		279



		


		


		96

		107.9.9(無明細)

		99



		


		


		96

		107.9.15(無明細)

		350



		


		


		96

		107.9.16(無明細)

		480



		


		


		97

		107.9.20紙膠、口罩

		122



		


		


		97

		107.9.22醫藥用品

		867



		


		


		97

		107.9.22(無明細，發票號碼：GM00000000)

		480



		


		


		97

		107.9.22電子血壓器

		2,880



		


		


		98

		107.9.25頸枕

		600



		


		


		98

		107.9.25醫藥用品

		673



		


		


		98

		107.9.30紙尿布

		297



		


		


		98

		107.10.2醫藥品

		2,490



		


		


		99

		107.10.2衛生紙

		374



		


		


		99

		107.10.3(無明細)

		349



		


		


		99

		107.10.11燙傷藥

		400



		


		


		100

		107.10.12燙傷藥、蛋白營養素(795元)

		1,545



		


		


		101

		107.10.12藥品

		180



		


		


		101

		107.10.12滅菌醫藥品

		360



		


		


		101

		107.10.17生理食鹽水

		700



		


		


		101

		107.10.18(無明細)

		650



		


		


		101

		107.10.18(替換尿片)

		80



		


		


		101

		107.10.21彈性繃帶

		267



		


		


		102

		107.10.29(無明細)

		675



		


		


		102

		107.10.31醫藥品、尿布、三多奶蛋白(營養用品1566元)

		2,498



		


		


		102

		107.11.14毛巾、可彎吸管、凡士林

		381



		


		


		102

		107.11.14遮眼罩(無明細)

		100



		


		


		102

		107.11.15濕紙巾

		464



		


		


		103

		107.11.16替換尿片

		780



		


		


		103

		107.11.16輪椅餐桌、桂格完膳

		1,650



		


		


		103

		107.11.19看護墊

		327



		


		


		104

		107.11.23棉棒

		300



		


		


		104

		107.11.23燙傷藥

		400



		


		


		104

		107.11.23生理食鹽水

		360



		


		


		104

		107.11.26電熱毯

		1,692



		


		


		104

		107.11.30紙尿布、棉棒

		437



		


		


		105

		107.12.2濕巾等醫用品

		372



		


		


		106

		107.12.4衛生紙

		159



		


		


		106

		107.12.6紙尿布

		279



		


		


		106

		107.12.7柔濕巾

		395



		


		


		106

		107.12.9紙尿布

		245



		


		


		106

		107.12.9紙尿布、紗布

		259



		


		


		107

		107.12.15(無明細)

		330



		


		


		107

		107.12.16(無明細)

		470



		


		


		107

		107.12.18(無明細)

		408



		


		


		107

		107.12.22紙尿布

		279



		


		


		107

		107.12.26紙尿布

		169



		


		


		108

		107.12.27藥品

		250



		


		


		108

		107.12.27濕巾

		594



		


		


		108

		108.1.3中空坐墊

		585



		


		


		108

		108.1.7濕紙巾、紙尿布、看護墊、紙膠

		1,196



		


		


		109

		108.1.14碘酒、B群(600元)

		1,480



		


		


		109

		108.1.24紙尿、手套、濕巾等醫藥用品

		4,686



		


		


		109

		108.1.28床旁桌

		2,200



		


		


		109

		108.2.13紙尿布

		1,320



		


		


		110

		108.2.13碘液

		200



		


		


		110

		108.3.5尿布、濕巾

		3,162



		


		


		110

		108.3.13尿布、濕巾、棉棒、維維樂加倍優元氣(屬於營養用品1350元)

		3,072



		


		


		110

		108.3.13乳酸菌

		522



		


		


		110

		108.3.29口罩、紙尿布

		1,800



		


		


		111

		108.4.10濕巾

		928



		


		


		111

		108.4.10紙尿、可彎吸管、紙膠、嬰兒乳液(225元)

		2,272



		


		


		111

		108.4.10碘液(無明細)

		195



		


		


		111

		108.4.24紙尿布、濕巾

		4,136



		


		


		111

		108.4.24濕巾

		1,150



		


		


		112

		108.5.20尿布、沐浴乳、凡士林

		2,595



		


		


		112

		108.6.5(無明細)

		162



		


		


		112

		108.6.10尿布、濕巾

		3,524



		


		


		113

		107.7.1牙膏(其餘模糊)

		832



		


		


		113

		107.7.6毛巾底蓮

		79



		


		


		113

		107.7.19旋轉杯、餐匙

		45



		


		


		113

		107.7.28三色點心椅

		158



		


		


		113

		107.8.4衛生紙

		99



		


		


		113

		107.8.11多功能頭巾

		69



		


		


		114

		107.9.10沐浴乳洗手乳等

		320



		


		


		114

		107.9.21(無明細，發票號碼：GM00000000)

		198



		


		


		114

		107.10.2枕頭、寢具等(發票號碼：GM00000000)

		2,589



		


		


		114

		107.10.2購物袋(發票號碼：GM00000000)

		2



		


		


		114

		107.10.2雪尼爾毯(發票號碼：GM00000000)

		1,584



		


		


		114

		107.10.8床包組(發票號碼：GM00000000)

		1,300



		


		


		115

		107.11.6(無明細：發票號碼：JJ00000000)

		2,100



		


		


		115

		107.11.16毯子、枕頭等物(發票號碼：JJ00000000)

		2,084



		


		


		115

		107.11.23(無明細，發票號碼：JJ00000000)

		500



		


		


		115

		107.11.23防滑墊(發票號碼：JJ00000000)

		2,822



		


		


		115

		107.11.25五金(發票號碼：JJ00000000)

		398



		


		


		115

		108.1.24長枕心等(發票號碼：LD00000000)

		842



		


		


		116

		108.4.24多功能L枕

		750



		3

		油錢

		119

		107.6.30

		729



		


		


		119

		107.7.8

		702



		


		


		119

		107.7.16

		797



		


		


		119

		107.7.22

		678



		


		


		120

		107.8.5

		658



		


		


		120

		107.8.9

		839



		


		


		120

		107.8.12

		678



		


		


		120

		107.8.14

		772



		


		


		120

		107.8.17

		680



		


		


		121

		107.8.20

		757



		


		


		121

		107.8.25

		675



		


		


		121

		107.8.29

		726



		


		


		121

		107.8.30

		710



		


		


		122

		107.8.31

		808



		


		


		122

		107.9.9

		828



		


		


		122

		107.9.14

		765



		


		


		122

		107.9.16

		696



		


		


		122

		107.9.27

		776



		


		


		123

		107.10.2

		828



		


		


		123

		107.10.11

		846



		


		


		123

		107.10.18

		794



		


		


		123

		107.11.4

		829



		


		


		123

		107.11.5

		697



		


		


		124

		107.11.8

		845



		


		


		124

		107.11.13

		773



		


		


		124

		107.11.15

		792



		


		


		124

		107.11.22

		745



		


		


		125

		107.11.29

		776



		


		


		125

		107.12.2

		708



		


		


		125

		107.12.5

		694



		


		


		125

		107.12.9

		700



		


		


		126

		107.12.18

		747



		


		


		126

		107.12.20

		680



		


		


		126

		107.12.23

		772



		


		


		126

		108.1.2

		664



		


		


		126

		108.1.3

		725



		


		


		127

		108.1.14

		710



		


		


		127

		108.1.21

		800



		


		


		127

		108.1.30

		703



		


		


		127

		108.6.6

		862



		


		


		128

		108.6.13

		750



		4

		停車費

		137

		107.6.28

		100



		


		


		137

		107.6.30

		90



		


		


		137

		107.6.30

		50



		


		


		137

		107.6.30

		50



		


		


		137

		107.7.1

		40



		


		


		138

		107.7.1

		30



		


		


		138

		107.7.2

		50



		


		


		138

		107.7.2

		30



		


		


		138

		107.7.2

		60



		


		


		138

		107.7.3

		60



		


		


		138

		107.7.3

		40



		


		


		139

		107.7.3

		40



		


		


		139

		107.7.3

		100



		


		


		139

		107.7.4

		50



		


		


		139

		107.7.4

		70



		


		


		139

		107.7.5

		50



		


		


		139

		107.7.7

		70



		


		


		140

		107.7.7

		70



		


		


		140

		107.7.8

		100



		


		


		140

		107.7.11

		100



		


		


		140

		107.7.12

		100



		


		


		140

		107.7.13

		40



		


		


		140

		107.7.13

		100



		


		


		141

		107.7.14

		1,200



		


		


		141

		107.8.17

		1,200



		


		


		141

		107.9.14

		40



		


		


		141

		107.9.16

		200



		


		


		141

		107.9.21

		100



		


		


		141

		107.9.21

		30



		


		


		142

		107.10.11

		110



		


		


		142

		107.11.4

		80



		


		


		142

		107.11.8

		90



		


		


		142

		107.11.8

		30



		


		


		142

		107.11.14

		40



		


		


		142

		107.11.15

		40



		


		


		143

		107.11.22

		30



		


		


		143

		107.11.29

		20



		


		


		143

		107.12.02

		120



		


		


		143

		107.12.04

		120



		


		


		143

		107.12.05

		120



		


		


		143

		107.12.05

		320



		


		


		144

		107.12.8

		120



		


		


		144

		107.12.14

		120



		


		


		144

		107.12.15

		120



		


		


		144

		107.12.16

		120



		


		


		144

		107.12.22

		20



		


		


		144

		107.12.23

		120



		


		


		145

		107.12.27

		100



		


		


		145

		108.1.3

		30



		


		


		145

		108.1.3

		30



		


		


		145

		108.1.4

		120



		


		


		145

		108.1.14

		20



		


		


		145

		108.1.21

		10



		


		


		146

		108.1.21

		50



		


		


		146

		108.1.30

		40



		


		


		146

		108.2.20

		40



		


		


		146

		108.2.20

		20



		


		


		146

		108.2.25

		70



		


		


		146

		108.3.21

		30



		


		


		147

		108.5.8

		70



		


		


		147

		108.6.6

		20



		


		


		147

		108.6.13

		30



		5

		住宿費用



		194

		107.11.14

		1,500



		


		


		194

		107.12.2

		4,960



		


		


		194

		107.12.4

		2,480



		


		


		195

		107.12.8

		900



		


		


		195

		107.12.14

		1,500



		


		


		195

		107.12.15

		1,500



		


		


		196

		109.1.3

		1,500












臺灣臺東地方法院民事簡易判決

110年度原簡字第4號

原      告  李莉雯  

訴訟代理人  蕭芳芳律師（法律扶助律師）

被      告  黃拓華  

訴訟代理人  吳順龍律師

上列當事人間因被告業務過失重傷害案件（本院刑事庭108年度

原交簡字第6號），經原告提起附帶民事訴訟請求損害賠償，由

本院刑事庭移送審理（108年度重附民字第1號），本院於民國11

0年5月5日言詞辯論終結，判決如下：

    主      文

被告應給付原告新臺幣參佰壹拾貳萬柒仟玖佰柒拾參元，及自民

國一○八年五月三日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之

利息。

原告其餘之訴駁回。

訴訟費用由被告負擔二分之一，餘由原告負擔。

本判決第一項於原告以新臺幣壹佰零肆萬元供擔保後，得假執行

；但被告如以新臺幣參佰壹拾貳萬柒仟玖佰柒拾參元為原告預供

擔保，得免為假執行。

原告其餘假執行之聲請駁回。

    事實及理由

壹、程序部分

    本件逕依簡易訴訟程序為判決之說明：民事訴訟法第427條

    第2項於民國110年1月20日經總統令公布修正第11款，新增

    本於道路交通事故有所請求而涉訟之事件，不問其標的金額

    或價額一律適用簡易程序，並自公布之日起算至第3日起發

    生效力即自110年1月22日起施行。上開修正條文施行後，於

    修正前已繫屬之事件，其法院管轄權及審理程序，未經終局

    裁判者，適用修正後之規定，曾經終局裁判者，則適用修正

    前之規定，民事訴訟法施行法亦增訂第4條之1之規定。從而

    ，本件原告係因道路交通事故，依侵權行為之法律關係提起

    本訴訟，核屬本於道路交通事故之請求，依訴訟標的金額原

    應適用通常程序處理，然依修正後之民事訴訟法第427條第2

    項第11款規定，即應依簡易訴訟程序辦理，本案於民事訴訟

    法第427條第2項修正前即已繫屬本院，經本院於110年5月5

    日言詞辯論終結，於修正後尚未經終局裁判，依修正之民事

    訴訟法施行法第4條之1第1款規定，即應改行簡易程序，逕

    依簡易訴訟程序為裁判，先予敘明。

貳、實體部分

一、原告主張：

（一）被告以務農為業，駕駛農用拼裝車為其附隨業務，為從事

      駕駛業務之人。其於107年6月28日10時30分許，駕駛無車

      牌號碼之農用拼裝車，行經臺東縣○○里○○路00號前路口時

      ，本應注意汽車行駛至交岔路口，未設標誌、標線或號誌

      劃分幹、支線道者，左方車應暫停讓右方車先行，而依當

      時天候晴、日間自然光線、柏油路面乾燥無缺陷、視距良

      好等一切情狀，並無不能注意之情事，竟疏未暫停讓右方

      車先行，適原告騎乘車牌號碼000-000號普通重型機車沿

      臺東縣關山鎮新福里無名巷由東往西方向行駛至該處，兩

      車發生碰撞，原告因而人車倒地，受有頭部外傷併硬腦膜

      下出血、顱骨骨折、嚴重腦水腫、水腦症、雙側高眼壓併

      突出性結膜炎、左眼眶骨骨折併眼球後出血及細菌感染、

      左側顏面骨及骨盆骨粉碎性骨折、呼吸衰竭、左側頸動脈

      海綿竇屢管、左小腿3度燙傷等重大難治之傷害，被告經

      臺灣臺東地方檢察署檢察官以107年度偵字第2696號提起

      公訴，經本院以108年度原交簡字第6號判處有期徒刑6月

      確定。

（二）被告因上開過失行為，致原告受有如下損害：

  １、醫療費新臺幣（下同）581,117元：原告受傷所支付之醫藥

      費，有醫療單據（見本院108年度原訴字第23號卷，下稱

      院卷㈠，第38至91頁）為證。

　２、醫材生活必用品費90,405元：原告受傷所支付之醫材生活

      必要費用，有相關單據（見院卷㈠第92至116頁）為證。

　３、增加生活上之需要共120,670元，包括：

　　⑴住院期間及複診交通費35,150元：臺鐵車票小計1,989元是

      由原告大女兒需返校來回池上及花蓮照顧原告，當時大女

      兒在臺東就讀國立臺東高商；加油發票小計30,714元則是

      原告之夫古明勝自原告池上住家開車至花蓮慈濟醫院照顧

      原告之加油費用，均係因被告過失造成原告受傷住院，原

      告才須增加上開支出。

　　⑵住院期間及複診停車費6,680元：原告之夫為工作及照顧原

      告，須開車往返池上、花蓮慈濟醫院，故於慈濟醫院之停

      車費支出是因本件車禍之故，所提發票證明均是慈濟醫院

      對面之停車場（成佳財企業有限公司）。

　　⑶輔助設備費64,500元：有單據（見院卷㈠第148至154頁）為

      證。

　　⑷住院期間及複診住宿費14,340元：包括原告住宿費，以及

      原告住院期間，原告之丈加子女共4人之住宿費。慈濟醫

      院規定夜間病房只能留一名照顧者，原告之夫及小孩於放

      假或原告開刀時，都會到醫院陪伴鼓勵原告，故需住宿安

      置費用。

　４、住院暨居家看護費（自107年6月28日起至108年2月28日止

      ）共492,000元：

　　⑴住院3次期間之看護費：第1次住院107年6月28日起至107年

      9月21日止、第2次住院107年11月4日起至107年11月8日止

      、第3次住院107年12月2日起至107年12月27日止。均是由

      原告家屬及子女共3人合力照顧，每天看護費以2,000元計

      算。

　　⑵居家看護費：自107年9月23日起至107年12月1日止、自107

      年12月28日起至108年2月28日止，由原告次女高中休學照

      顧白天，再由原告之夫照顧晚上，每天看護費以2,000元

      計算。

　　⑶上開⑴、⑵合計請求246天看護費，合計492,000元 (見本院1

      10年度原簡字第4號卷，下稱院卷㈡，第85頁）。　

　５、外籍看護仲介費用18,000元：有單據為證（見院卷㈠第197

      頁）。

　６、喪失或減少勞動能力損害及增加生活上費用共5,917,290元

      （見院卷㈡第311頁）：

　　⑴工作損失330,000元：請求自107年6月28日起至108年5月31

      日止共11個月因車禍導致受傷期間臥床無法工作之損失，

      每月以110年度最低基本工資24,000元計算（見院卷㈡第29

      2至293頁）。

　　⑵不能工作（勞動力減損）之損害4,041,576元：原告經鑑定

      受傷後勞動力減損77%，請求自108年6月1日起至原告滿65

      歲，每月薪資以110年度最低基本工資24,000元計算（見

      院卷㈡第293頁、第311頁）。

　　⑶自108年3月1日起算3年之外籍看護及家屬看護費共864,000

      元：上開住院及居家看護結束後（107年6月27日起至108

      年2月28日止），自108年3月1日開始起算3年聘請外籍看

      護及由原告之夫擔任看護之費用，前者以每月2,4000元計

      算，後者則以當時基本工資每月23,100元計算（見院卷㈡

      第293至294頁）。

　　⑷復健、針灸之計程車費用216,000元：計程車來回1趟池上

      及關山慈濟醫院為500元(單程250元），請求3年、每月12

      趟之計程車費用。

　　⑸尿布、濕紙巾、衛生紙手套、口罩等費用180,000元：購買

      上開照料原告必要用品每月約5,000元，請求3年費用。

　　⑹復健科看診費用69,120元：每次復健科看診480元，每月4

      次，請求3年費用。

　　⑺中醫針灸看診費用52,344元：每次針灸看診727元，每月2

      次，請求3年費用。

　７、精神撫慰金100萬元：原告因本件車禍造成重傷，並受有驚

      嚇、恐懼，住院期間大小手術共開13次手術，植入人造頭

      蓋骨、引流管、鋼釘、鋼片鋼絲及燙傷植皮疤痕。住院期

      間因頭痛，骨盆疼痛及鼻胃管灌進食不舒服，又因氣切無

      法開口說話，連翻身都需要家人幫忙翻，住院期間鼻胃管

      灌食難受已自行拔掉5次，因而綁手限制行動，白板寫"一

      直想放棄"，家屬極為不忍。雖已出院在家照護但因頭部

      傷已無法完全復原，經常性頭痛及癲癇無法控制，記憶衰

      退。眼睛因傷到第3對及第6對神經、有視覺障礙。因長期

      臥床，無法運動自由走動，導致腸胃不順，需每天吃瀉藥

      及塞軟便劑才能排便。原告高職畢業，受傷前從事會計及

      家管，遭被告嗆聲表示「看是你緊張、還是我緊張」，被

      告又找議員民代威脅及想誘騙原告，事後都沒電話問候關

      心原告，調解也無誠意談，小動作不斷，讓家屬我們感到

      無力又氣憤。原告須終日仰賴他人照料，食衣住行均無法

      自理，身體及精神所受痛苦不可言喻。

（三）上述損害合計請求600萬元，爰依民法第184條第1項前段

      、第193條第1項、第195條第1項等侵權行為法律關係提起

      本件損害賠償訴訟，並聲明：㈠被告應給付原告600萬元及

      自附帶民事起訴狀繕本送達翌日起至清償日止按年息5%計

      算之利息。㈡請准供擔保宣告假執行。

二、被告則以：

（一）對於被告有業務過失重傷害原告之事實並不爭執，惟系爭

      車禍事故之路口因未有幹、支線道之分，依據花東區車輛

      行車事故鑑定會之分析意見，被告為肇事主因，原告為肇

      事次因。又原告未戴安全帽，因此原告與有過失，依被告

      過失情節應僅負6成責任。

（二）就被告提出請求之細項答辯如下：

　１、醫療費581,117元部分：被告不爭執。

　２、醫材生活必用品費90,405元部分：原告提出之單據合計僅8

      9,510元，其中除48,816元被告不爭執外，其餘看不出品

      項或與傷勢無關，故爭執詳如院卷㈡第174至177頁所示。

　３、增加生活上之需要120,670元部分：

　　⑴住院期間及複診交通費35,150元部分：臺鐵車票1,989元非

      原告所搭乘，全部爭執；加油發票30,714元，其中能確認

      與原告就醫日期有關者僅10,155元不爭執，其餘發票日期

      或於原告住院期間、或與復健日期不符，且並非原告之支

      出而爭執詳如院卷㈡第178至179頁所示。

　　⑵住院期間及複診停車費6,680元部分：其中僅1,370元與原

      告有關而不爭執外，其餘單據日期或於原告住院期間、或

      與復健日期不符，且並非原告之支出而爭執詳如院卷㈡第1

      80至182頁所示。

　　⑶輔助設備費64,500元部分：被告不爭執。

　　⑷住院期間及複診住宿費14,340元：除107年11月14日、109

      年1月3日之住宿費小計3,000元不爭執外，其餘單據均為

      原告家屬之住宿支出，亦非原告因本件傷勢之必要生活費

      用，故爭執詳如院卷㈡第182頁所示。

　４、住院暨居家看護費（自107年6月28日起至108年2月28日止

      ）共492,000元部分：

　　⑴原告住院看護費用：僅爭執加護病房期間之看護費，原告

      於加護病房期應不需專人看護，應予剔除，其餘住院期間

      看護費不爭執。

　　⑵居家看護費用：此部分請求期間應以2個月始為合理，因僅

      有107年11月8日之診斷證明書明確表示「宜休養2個月及

      需要專人照護」等語，其餘診斷證明書均未明確表示需專

      人照顧。

　　⑶上開⑴、⑵看護費用不應以每日2,000元計算，2,000元之照

      護是24小時，自己家屬照顧應以基本工資每月23,100元計

      算（見院卷㈡第295頁）。

　５、外籍看護仲介費用18,000元部分：被告不爭執。

　６、喪失或減少勞動能力損害及增加生活上費用共5,917,290部

      分：

　　⑴工作損失330,000元部分：對原告請求自107年6月28日起至

      108年5月31日止共11個月、每月以24,000元計算乙節，被

      告不爭執（見院卷㈡第293頁）。

　　⑵不能工作（勞動力減損）之損害4,041,576元部分：同意原

      告請求自108年6月1日起至原告滿65歲期間，每月薪資以2

      4,000元計算之損失。然原告雖經鑑定受傷後勞動力減損7

      7%，惟鑑定報告係108年度，迄今已110年度，減損程度可

      能有變更，請求重新鑑定（見院卷㈡第293頁）。

　　⑶自108年3月1日起算3年之外籍看護及家屬看護費共864,000

      元部分：不同意原告請求3年，依慈濟醫院精神科108年11

      月19日鑑定報告載明：「個案於車禍後，受限於肢體障礙

      ，難以維持其過去基本自我照顧與職業功能，雖持續復健

      中，但目前尚須專人協助。」等語，並未明確講述原告日

      常生活須專人照顧。原告最後1次聘請之外籍看護工作至1

      09年3月11日，可見之後即無看護必要，故僅同意109年3

      月11日前之看護費用請求。在上開期間有提出支出證明之

      外籍看護費用部分不爭執，外籍看護中斷期間由原告之夫

      擔任看護應以「半日看護」即足，半日看護費宜以當時每

      月基本工資23,100元的一半計算（見院卷㈡第294至295頁

      ）。

　　⑷復健、針灸之計程車費用216,000元部分：均爭執，關於原

      告復健、針灸之頻率為何，原告並未提出單據以實其說，

      也無從知悉每趟車資多少。又院卷㈡第142頁之中醫診斷證

      明書係載明：「建議繼續前來中醫治療」等語，然並未由

      原告歷次治療之醫師出具診斷證明書表示原告確實有接受

      中醫針灸治療之必要性。

　　⑸尿布、濕紙巾、衛生紙手套、口罩等費用180,000元部分：

      被告不爭執。

　　⑹復健科看診費用69,120元部分：被告爭執，依原告提出之

      單據，復健科應繳金額大部分為0元，少數應繳金額為20

      元至180元不等，與原告所述每次看診480元之金額不符，

      且關於每月須復健4次、請求3年之必要性，應由醫院出具

      診斷證明書為憑。

　　⑺中醫針灸看診費用52,344元部分：被告爭執，未由原告歷

      次治療之醫師出具診斷證明書表示原告確實有接受中醫針

      灸治療之必要性，且其主張原告中醫針灸之頻率及須3年

      期間，亦未提出證明。

　７、精神撫慰金100萬元部分：爭執，被告對於發生系爭車禍事

      故深感遺憾，惟當日發生系爭車禍事故之原因除被告之過

      失外，原告當時騎車車速十分快速，行經交岔路口未減速

      並注意左右來車，且事故發生當時，被告亦未見原告戴安

      全帽，因此，原告對於本件車禍事故之發生及導致原告受

      有嚴重傷害亦有過失。車禍發生後，被告多次關心、慰問

      、探視原告，並於107年7月18日立即籌款20萬元予原告家

      屬，惟因原告之夫對被告及被告家屬有著深深的誤會，每

      每被告欲關心原告時，均受到原告之夫嚴厲指責。雙方談

      調解時，被告亦表示願向親友先籌款50萬元給付予原告，

      剩餘部分則尊重民事判決，惟原告之夫卻堅持要被告賠償

      600萬元並應於1週内先給付現金100萬元，被告僅國小畢

      業，以務農為生，實已竭盡所能地欲彌補原告之損害。並

      聲明：㈠駁回原告之訴。㈡如受不利判決，願供擔保請求免

      為假執行。

三、兩造不爭執事項：

（一）不爭執本院108年度原交簡字第6號判決所載關於系爭車禍

      之發生過程及被告過失致原告重傷害及傷勢（即頭部外傷

      併硬腦膜下出血、顱骨骨折、嚴重腦水腫、水腦症、雙側

      高眼壓併突出性結膜炎、左眼眶骨骨折併眼球後出血及細

      菌感染、左側顏面骨及骨盆骨粉碎性骨折、呼吸衰竭、左

      側頸動脈海綿竇屢管、左小腿3度燙傷等重大難治之傷害

      ，且經接受萬國視力評估，矯正視力為右眼0.2，左眼0.2

      ；左眼動眼機能不良，包括第6對腦視神經麻痺所造成左

      眼外擴不能，導致雙眼複視，以及視神經萎縮造成之視力

      不良，而有嚴重減損二目視能之重傷情況）之事實。

（二）系爭車禍被告左方車未暫停讓右方車先行，為肇事主因；

      原告疏未注意車前狀況、未減速慢行，為肇事次因。

（三）被告已支付原告醫療費用200,000元；原告另於108年8月1

      6日受領汽車交通事故特別補償基金傷害及殘廢補償金776

      ,560元（見院卷㈠第250頁）、於109年7月2日申領犯罪被

      害補償金178,440元（見院卷㈡第262頁）。

四、本院之判斷：

（一）原告主張被告有業務過失致其重傷害之事實，業經檢察官

      以業務過失傷害罪對被告提起公訴，經本院以108年度原

      交簡字第6號判處被告處有期徒刑6月，如易科罰金，以1,

      000元折算1日。檢察官提起上訴，再經本院以108年度原

      交簡上字第7號駁回上訴確定，經本院職權調取該刑事案

      卷核閱無誤，被告亦不爭執其有業務過失致原告受有上開

      判決認定之重傷害（見不爭執事項㈠），自堪信為真實。

（二）系爭車禍發生於000年0月00日，原告：①同日被送往關山

      慈濟醫院急診，同日即轉診至花蓮慈濟醫院，當日即行「

      部分顱骨切除清除血腫與腦内壓監測器植入手術」並轉加

      護病房，同日因延遲性腦內出血再度行「開顱手術」，10

      7年7月4日行「腦室外引流管置放手術」，107年7月11日

      行「經皮氣管切開造口手術」，107年7月17日行「可調式

      腦室腹腔引流管置放手術」，107年7月19日轉普通病房，

      107年8月2日行「開放性復位合併内固定」，107年8月13

      日行「左側引流管結紮手術」，107年8月14日行「右側顱

      骨成形術」，107年8月22日行「左側頸動脈海綿竇廔管栓

      塞及支架置放手術」並轉加護病房，107年8月23日轉普通

      病房，107年8月28日行「移除左側引流管結紮手術」，於

      107年9月21日出院（下稱第1次住院）。②原告復因外傷性

      左側頸動脈海綿竇廔管栓塞及支架置放術後、頭部外傷併

      硬腦膜下出血、水腦症術後等病名，於107年11月4日由花

      蓮慈濟醫院門診住院，經檢查治療，於107年11月8日出院

      （下稱第2次住院）。③原告復因創傷性左側頸動脈海綿竇

      廔管栓塞後、右足背皮膚壞死等病名，於107年12月2日由

      花蓮慈濟醫院門診住院，於107年12月3日行「腦部血管攝

      影栓塞術」後進加護病房，於107年12月4日轉普通病房，

      於107年12月7日行「右足背清創手術」，於107年12月20

      日行「右足背植皮手術」，於107年12月27日出院（下稱

      第3次住院）。④原告於108年5月8日因左側眼第六對腦神

      經（外展)麻痺、左側眼閉闔不全、視覺障礙、左側動眼

      神經麻痺等原因，至花蓮慈濟醫院門診，醫囑記載右眼及

      左眼矯正視力均為0.2等情，有花蓮慈濟醫院、關山慈濟

      醫院診斷證明書（見院卷㈠第31至36頁）可證。⑤原告於10

      7年7月11日經衛生福利部中央健康保險署核定重大傷病證

      明，診斷病名為「重大創傷且其嚴重程度到達創傷嚴重程

      度分數十六分以上者」，證明有效起迄日107年7月9日至1

      08年7月8日，有全民健康保險重大傷病核定審查通知書（

      見院卷㈡第19頁）可查。⑥原告於108年2月14日經鑑定為中

      度障礙等級（障礙類別第7類）而領有有效期限至109年3

      月31日之中華民國身心障礙證明；於109年1月22日重新鑑

      定仍為中度障礙等級（障礙類別第7類）而領有有效期限

      至114年1月31日之中華民國身心障礙證明等情，有上開身

      心障礙證明（見院卷㈡第110至111頁）在卷可查。以上事

      實，均堪認定。

（三）按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責

      任；汽車、機車或其他非依軌道行駛之動力車輛，在使用

      中加損害於他人者，駕駛人應賠償因此所生之損害，民法

      第184條第1項前段、第191條之2前段亦分別定有明文，則

      依前揭規定，原告主張被告有駕車過失，其因此受有上開

      重傷害，被告應負過失侵權行為之損害賠償責任，自屬有

      據。次按不法侵害他人之身體或健康者，對於被害人因此

      喪失或減少勞動能力或增加生活上之需要時，應負損害賠

      償責任；不法侵害他人之身體、健康、名譽、自由、信用

      、隱私、貞操，或不法侵害其他人格法益而情節重大者，

      被害人雖非財產上之損害，亦得請求賠償相當之金額，民

      法第193條第1項、第195條第1項前段亦分別定有明文。茲

      就原告請求之項目及金額，分別論述如下：

　１、醫療費581,117元均准許：

　　　原告業提出如附表編號1所示單據為證，被告亦不爭執，

      應予准許。

　２、醫材生活必用品費74,783元准許：

　　　原告提出之相關單據如附表編號2所示，合計為89,905元

      。被告雖爭執部分單據看不出品項或品項難認與傷勢相關

      ，然本院審酌其中除發票編號：①FP00000000號（九乘九

      文具，見院卷㈠第94頁）品項歌林充電器159元、迴紋緞帶

      28元、乾隆天蘭竹36元部分，未能看出與原告傷勢或住院

      所需之關連性，原告復未提出相關說明、②GM00000000號

      （禾安行，見院卷㈠第97頁）未載明品項480元、③好傢在

      有限公司台東分公司開立之GM00000000號（107年10月8日

      ，床包組×2，1,300元，見院卷㈠第114頁）、GM00000000

      號及GM00000000號及GM00000000號（均107年10月2日，雪

      尼爾毯×2及好傢在購物袋及枕頭等物，1,584元及2元及2,

      589元，見院卷㈠第114頁）、JJ00000000號（107年11月16

      日，雪尼爾毯等物，2,084元，見院卷㈠第115頁）、LD000

      00000號（108年1月24日，長枕心等物，842元，見院卷㈠

      第115頁）部分，均非於原告3次住院期間，且與各次住院

      期間相隔相當時日所購買，尚難認係因住院而增加之必要

      支出，原告復未能提出說明其與原告傷勢之關連性、④GM0

      0000000號（107年9月21日）未記載商家及品項之198元(

      見院卷㈠第114頁）、JJ00000000號（107年11月25日，正

      聖百貨五金行）品項五金398元、JJ00000000號（107年11

      月23日，安東塑膠股份有限公司）品項防滑墊3尺2,822元

      、JJ00000000號（107年11月23日，東皇昌五金工具有限

      公司）品項五金500元、JJ00000000號（107年11月6日，

      真滿意五金行）未載明品項之2,100元（以上均見院卷㈠第

      115頁）部分，未能看出與原告傷勢或住院所需之關連性

      ，原告復未提出相關說明，因認上述①至④所示之單據金額

      合計15,122元被告抗辯有理由，從而尚難准許外，其餘被

      告爭執之單據，或因購買日期在原告住院期間、開立商店

      係醫療用品店或藥局（包括杏一-花蓮慈濟、美德耐醫藥

      用品店-花蓮慈濟等等），由醫療用品店或藥局開立之發

      票雖以商品代號記載而未能看出品項名稱，然足以證明所

      購買之物應係醫療相關用品且於原告住院期間購買，金額

      與醫療相關用品亦非有顯不相當之情形，或係住院期間購

      買之藥品、清潔護膚用品或日用品、營養品等，審酌原告

      傷勢甚重，第1次住院期間長達約3個月，原告主張上開單

      據所購買之物品係因其傷勢及住院必須而購買乙節尚非不

      可採信，且實際確有支出，此部分應認原告提出之單據已

      盡舉證責任而得准許。從而剔除前述①至④所示小計15,122

      元後，原告請求74,783元（計算式：89,905－15,122＝74,7

      83）洵屬有據，逾此範圍尚難准許。

　３、增加生活上之需要82,748元准許，包括：

　　⑴住院期間及複診交通費13,778元准許：

　　　①原告提出院卷㈠第117至118頁所示臺鐵車票等小計1,989

        元主張是原告大女兒來回池上及花蓮照顧原告之交通費

        用，被告爭執，本院審酌此部分係原告之女所搭乘，而

        其照顧原告之住院看護費又已另外為請求而應認住院看

        護費已包括看護者之交通必要支出在內較為合理，故此

        部分請求尚難准許。

　　　②原告提出如附表編號3所示油資發票合計30,714元，主張

        是原告之夫池上住家開車至花蓮慈濟醫院照顧原告之油

        資費用，被告則爭執於原告住院期間(非首末日部分)及

        非回診期日開立之加油發票不應計入。本院審酌原告住

        院期間不包括首末日部分之油資費用（即107年6月30日

        至同年9月16日、107年11月5日、107年12月5日至同年1

        2月23日開立之發票小計16,788元）係原告之夫之支出

        ，既係其至醫院照顧原告之交通支出，而因住院看護費

        用已另為請求而應認包括看護者之交通支出在為宜業如

        前述，是此部分被告抗辯有理而尚難准許。至於其餘被

        告爭執之油資發票，本院審酌依原告提出之如附表1所

        示醫療單據，可知原告非住院期間持續有至花蓮、關山

        慈濟等醫院回診之情形，因原告傷勢嚴重，由原告之夫

        開車載送並輔助其回診確屬必要，上開油資發票日期與

        回診日期雖非同一日，然均在各次回診日前後，與一般

        加油常情未悖，且實際亦確有該項支出及交通必要，金

        額復無顯不合理之情形，堪予准許。綜上，如附表編號

        3之油資發票扣除上述不予准許部分後為13,926元（計

        算式：30,714－16,788＝13,926），應予准許。

    ⑵住院期間及複診停車費1,470元准許：

　　　原告提出如附表編號4所示停車費收據合計6,680元，主張

      是原告之夫為照顧原告而開車至慈濟醫院之停車費用並為

      請求，被告則爭執於原告住院期間之停車費（見院卷㈡第1

      80至181頁），本院審酌非屬住院首末日之原告住院期間

      之停車費（即107年6月30日至同年9月16日、107年12月4

      日至同年12月23日停車之單據小計5,210元）難認係為接

      送原告所支出，此部分既係原告之夫為至醫院照顧原告之

      交通工具支出，而因住院看護費用已另為請求而應認包括

      看護者之交通支出在內業如前述，是此部分被告抗辯有理

      而尚難准許。至於其他部分包括原告住院始末日及回診日

      之停車費單據，小計1,470元則核屬必要，應予准許。

    ⑶輔助設備費64,500元准許：被告不爭執，應予准許。

    ⑷住院期間及複診住宿費3,000元准許：原告提出如附表編號

      5所示單據為證，就107年11月14日、109年1月3日之住宿

      費小計3,000元被告不爭執，應予准許。至於其餘單據則

      為原告家屬住宿支出，難認該部分支出與原告傷勢有關或

      屬必要之支出，尚難准許。

　４、住院暨居家看護費（自107年6月28日起至108年2月28日止

      ）381,500元准許：

　　⑴按親屬代為照顧被害人之起居，固係基於親情，但親屬看

      護所付出之勞力並非不能評價為金錢，雖因二者身分關係

      而免除被害人之支付義務，惟此種基於身分關係之恩惠，

      自不能加惠於加害人。故由親屬看護時雖無現實看護費之

      支付，仍應認被害人受有相當於看護費之損害（最高法院

      94年度台上字第1543號判決參照）。

　　⑵原告3次住院看護費用部分：①被告僅爭執加護病房期間之

      看護費，本院審酌加護病房是醫院為需要高度密集醫療照

      料的重病傷患所特設的病房，為避免來自外界的干擾及感

      染，加護病房採用密閉式設計，對訪客入內及會面時間皆

      有嚴格限制，原告未舉證其在加護病房有另外聘請看護之

      支出或由家屬擔任看護之情形存在，從而原告此部分抗辯

      尚非無據，加護病房之日數應予剔除。②原告第1次住院期

      間自107年6月28日起至107年9月21日止共86日，依花蓮慈

      濟醫院107年9月21日診斷證明書（見院卷㈠第33頁）記載

      ，可知原告於加護病房之期間為107年6月28日至同年7月1

      8日，以及107年8月22日，小計22日。第2次住院期間自10

      7年11月4日起至107年11月8日止共5日。第3次住院期間自

      107年12月2日起至107年12月27日止共26日，依花蓮慈濟

      醫院107年12月26日診斷證明書（見院卷㈠第35頁），可知

      原告於107年12月3日入住加護病房1日。綜上，原告3次住

      院日數合計117日（計算式：86＋5＋26＝117），剔除於加護

      病房之日數23日(計算式：22＋1＝23）後餘94日，從而原告

      請求94日住院看護費用，洵屬有據。

　　⑶居家看護費部分：原告請求住院及居家看護日數合計246日

      ，而住院日數小計117日如前所述，其餘則係居家看護日

      數之請求即129日(計算式：246－117＝129），亦即約4個月

      左右。被告雖抗辯應以2個月為合理，然本院審酌原告傷

      勢嚴重，第1次住院期間即接受包括開顱手術等多項重大

      手術，出院時依花蓮慈濟醫院107年9月21日診斷證明書記

      載：「宜在家休養至少再2個月」(見院卷㈠第33頁），出

      院後未久，即又於同年11月4日第2次住院，第2次出院時

      依花蓮慈濟醫院107年11月8日診斷證明書（見院卷㈠第33

      、34頁）記載：「於107年11月8日出院，宜休養2個月及

      需要專人照顧」等語，復又於107年12月2日第3次住院，

      第3次住院期間長達26天並接受右足背清創、植皮手術，

      依上開診斷證明書及其傷病程度，堪認原告於各次出院後

      仍有專人照顧之必要，從而原告請求3次出院後合計需129

      日（約4個月）之居家看護，尚屬合理，堪予准許。

　　⑷承上，原告得請求之住院暨居家看護日數合計223日(計算

      式：94＋129＝223）。原告請求每日看護費以2,000元計算

      ，被告則抗辯家屬照顧應以基本工資每月23,100元計算。

      本院審酌原告傷勢嚴重、接連住院3次，顯見於108年2月2

      8日前之病況極不穩定、須看護強度甚高、看護者所提供

      之精神體力成本非低，住院期間之看護密度相對較高及須

      支出交通費及時間成本等，費用成本自較居家看護時為高

      ，並參酌一般市場看護行情及國民生活經濟發展情形，因

      認住院期間由原告家屬看護之費用以原告請求之每日2,00

      0元計算尚屬適當，而居家期間由家屬看護之費用則以每

      日1,500元計算為合理。從而原告請求381,500元【計算式

      ：（94×2,000）＋（129×1,500）＝381,500）】應予准許，

      逾此部分之請求應予駁回。

　５、外籍看護仲介費用18,000元准許：被告不爭執。

　６、喪失或減少勞動能力損害及增加生活上費用4,180,385元准

      許，包括如下：

　　⑴工作損失264,000元准許：兩造均同意自107年6月28日起至

      108年5月31日止共11個月、每月以24,000元計算不能工作

      之損失（見院卷㈡第293頁），則以此計算為264,000元（

      計算式：24000×11＝264,000），此範圍內應予准許。

　　⑵不能工作（勞動力減損）之損害3,159,466元准許：

　　　①按勞動能力減損之計算，應以被害人勞動能力喪失程度

        、勞動年數、預期可得的薪資，依霍夫曼式算法為命一

        次給付，以為算定。又按民法第193條第1項命加害人一

        次支付賠償總額，以填補被害人所受喪失或減少勞動能

        力之損害，應先認定被害人因喪失或減少勞動能力而不

        能陸續取得之金額，按其日後本可陸續取得之時期，各

        照霍夫曼式計算法，扣除依法定利率計算之中間利息，

        再以各時期之總數為加害人一次所應支付之賠償總額，

        始為允當，此有最高法院22年上字第353號裁判可資參

        照。

　　　②依原告提出之花蓮慈濟醫院復健科108年12月27日工作能

        力鑑定報告結果，綜合原告行走困難，須長時間使用助

        行器、左大腿及小腿皆有萎縮情形、左髖關節外展力量

        受限、左髖關節屈曲活動度受限、認知缺損、視覺功能

        缺損等情形，認原告缺損77%，工作能力為原工作能力

        之23%，此有上開鑑定報告（見院卷㈡第61至68頁）在卷

        可稽。上開鑑定結果既係本於職能治療師之專業知識所

        作成，自屬客觀可採，堪認原告因被告之過失行為，致

        勞動能力減損之程度為77%。被告雖抗辯上開鑑定後迄

        今110年度，原告勞動力減損程度可能有變更，請求重

        新鑑定等語，惟上開鑑定報告係108年12月27日作成，

        迄今未滿1年半，原告於上開鑑定時領有中度障礙等級

        之身心障礙證明，鑑定後之109年1月22日又重新鑑定仍

        為中度障礙等級，領有有效期限至114年1月31日之中華

        民國身心障礙證明等情，業如前述，足見其身體障礙情

        形並無明顯變化，其左右視力於鑑定時甚至優於嗣後10

        8年5月8日門診（見院卷㈠第36頁診斷證明書）時，參以

        病況時好時壞均有可能，卷內並無證據顯示原告之病況

        好、壞已達足以影響其勞動能力之情形，且被告於109

        年11月4日之答辯狀亦曾表示不爭執上開鑑定報告鑑定

        勞動力減損77%（見院卷㈡第170頁 )，從而原告主張以

        上開鑑定結果即勞動力損減77%為依據，洵屬可採，被

        告請求重新鑑定核無必要，附此敘明。

　　　③就原告請求自108年6月1日（即上開工作損失11月屆滿翌

        日）起至原告滿65歲期間之勞動力減損之損失，每月以

        24,000元計算乙節，兩造均不爭執（見院卷㈡第293頁）

        。原告雖請求勞動力減損損害4,041,576元，然查原告

        係64年2月24日生，自108年6月1日起算至原告滿65歲（

        即129年2月24日）之勞動能力減損77%之賠償，依霍夫

        曼式計算法扣除中間利息（首期給付不扣除中間利息）

        核計其金額為3,159,466元【計算方式為：18,480×170.

        0000000+(18,480×0.00000000)×(171.00000000-000.00

        00000)=3,159,465.000000000。其中170.0000000為月

        別單利(5/12)%第248月霍夫曼累計係數，171.00000000

        為月別單利(5/12)%第249月霍夫曼累計係數，0.000000

        00為未滿一月部分折算月數之比例(23/29=0.00000000)

        。採四捨五入，元以下進位】。是原告請求勞動能力減

        損賠償於3,159,466元範圍內准許，逾此範圍則屬無據

        。

    ⑶自108年3月1日起算3年之外籍看護暨家屬看護費564,231元

      准許：

　　  ①原告主張於上開住院及居家看護（107年6月27日起至108

        年2月28日止）結束後，自108年3月1日起開始起算3年

        有聘請外籍看護及由原告之夫擔任家屬看護之必要，被

        告則僅同意109年3月11日前（即原告最後1次聘請之外

        籍看護工作屆止日）之看護費用請求。本院審酌原告提

        出1紙由醫師於108年出具之病症暨失能診斷證明書（見

        院卷㈡第112頁），表示是申請外籍看護前由醫師出具之

        巴氏量表（見院卷㈡第296頁）等語，經查其上確有載明

        「被看護者年齡未滿80歲有全日照護需要」等語，且該

        診斷證明書第1行亦印有「雇主申請聘僱家庭外籍看護

        工用」之文字，堪認係供申請外籍看護工之用，參以原

        告之夫確已順利申請外籍看護，並經勞動部核准申請外

        籍看護之期間為108年3月1日起至111年3月1日止，亦即

        3年期間，此從原告提出之勞動部108年3月18日函文（

        見院卷㈡第125頁）可觀之甚明，佐以原告於109年重新

        鑑定仍領有中度身心障礙證明，以及上開勞動力減損鑑

        定報告內容顯示原告之行動、視力缺損情形，原告主張

        其自109年3月1日起尚須人看護3年，尚未逾常情，並非

        無據。

　　　②依原告提出之原證24（見院卷㈡第125至138頁）所示與聘

        僱外籍看護之相關文件內容，可知原告之夫先後聘請3

        位外籍看護，工作期間並不連貫，第1位期間自108年4

        月起至同年7月止共3個月，單據記載之相關給付費用小

        計57,396元（計算式：19,510＋18,943＋18,943＝57,396

        ，見院卷㈡第132頁）、第2位期間自108年8月23日起至

        同年10月8日止共1個月又16日，相關給付費用小計31,1

        91元（計算式：19,510＋服務費1800＋9,881＝31,191，見

        院卷㈡第133至134頁）、第3位期間自109年2月8月至同

        年3月11日共1個月又4日，相關給付費用小計20,644元

        （計算式：13,273＋7,371＝20,644，見院卷㈡第135至136

        頁）。綜上單據之外籍看護支出合計109,231元（計算

        式：57,396＋31,191＋元20,644＝109,231），此部分費用

        被告不爭執，應予准許。而上開外籍看護期間合計5個

        月又20日，其餘未聘外籍看護期間，原告主張由其夫擔

        任看護，此部分看護費用如何計算兩造有所爭執，本院

        審酌依原告提出之相關診斷證明書及回診復健單據，可

        知原告自第3次住院後，並無再次住院或急診就醫情形

        ，主要僅定期復健治療(見院卷㈡第255至256頁），堪認

        身體狀況已趨穩定，須看護強度相對於108年2月28日前

        而言已低，並參酌上開外籍看護費用之薪資情形，認由

        原告之夫看護以每月15,000元計算為合理，則此部分看

        護期間30個月又10日，小計455,000元【計算式：15000

        ×（30＋10/30）＝455,000】。

　　　③綜上，原告請求564,231元（計算式：外籍看護費109,23

        1＋455,000＝564,231）應予准許，逾此部分之請求應予

        駁回。

　　⑷復健、針灸之計程車費用12,500元准許：

　　　①原告主張因系爭傷勢有搭計程車來回池上住家及關山慈

        濟醫院復健及中醫針灸之必要，被告雖爭執其必要性，

        然依原告提出之107年10月29日關山慈濟醫院復健科診

        斷證明書記載「建議病患接受復健治療」等語（見院卷

        ㈠第34頁）、108年8月15日關山慈濟醫院中醫科診斷證

        明書記載「病人狀況持續改善中，建議繼續前來中醫治

        療」等語（見院卷㈡第142頁），且病名均與系爭車禍所

        致傷勢相關，且依原告提出之如附表編號1所示醫療單

        據可知原告於第1次住院期間即有多次在醫院內接受中

        醫科診治之情形，堪認已由醫師認定其有復健及中醫治

        療之必要，又因原告傷勢嚴重行動不便，是其主張有搭

        計程車至關山慈濟醫院復健及針灸之必要，並非無據。

        至其主張自池上住家至關山慈濟醫院來回1趟計程車資5

        00元乙節，被告有所爭執，原告雖未能提出任何單據證

        明計程車費用每趟500元，然本院審酌其池上住處與關

        山慈濟醫院之距離及目前臺東縣內計程車收費行情，其

        主張以每趟次500元計算計程車資，尚屬合理範圍內，

        得予准許。

　　　②然原告主張復健、中醫針灸每月合計12趟、請求3年之計

        程車費用部分，本院審酌原告就復健、中醫針灸須長達

        3年乙節，並未提出任何醫師出具之證明為證，且被告

        爭執，是此部分尚難准許，僅能依原告目前已提出之醫

        療單據及診斷證明書顯示之實際復健、針灸次數，予以

        認定計算交通費。是就復健部分，依原告提出之108年9

        月3日關山慈濟醫院復健科診斷證明書記載之復健日期

        計算次數共19次（見院卷㈡第141頁）；就中醫科針灸部

        分，依原告提出之108年8月15日中醫科診斷證明書可知

        原告自108年5月16日開始至中醫科治療，其上雖未記載

        次數，然依附表編號1原告提出之醫療單據中，屬108年

        5月16日後之中醫科單據日期有108年5月16日、6月10日

        、6月17日、6月24日共4次，加計原告另提出109年9月3

        0日、10月7日中醫科之醫療費用收據（見院卷㈡第143頁

        ），小計共6次中醫科回診。從而本件依原告舉證可認

        定之復健、中醫針灸次數合計25次（計算式：19＋6＝25

        ），每趟次以500元計算計程車資合計12,500元（計算

        式：25×500＝12,500元），是原告在此範圍內之請求有

        據，逾此範圍則屬無據。　　　　

　　⑸尿布、濕紙巾、衛生紙手套、口罩等費用180,000元准許：

      被告不爭執，應予准許。

　　⑹復健科看診費用部分：原告雖主張每次復健科看診費用480

      元，每月4次、請求3年費用69,120元，然本院審酌原告就

      須復健長達3年乙節，並未提出醫師出具之相關證明為證

      ，且被告爭執，是尚難准許，僅能就原告已提出之資料認

      定其復健科看診次數為19次業如前述。而就上開19次復健

      科看診費實際支出為何，原告僅有提出如附表編號1之單

      據，然附表編號1所示之費用業經本院以醫療費項目准許

      其請求詳如前述，是無從再重複請求，此外原告即未再提

      出其他單據證明除附表編號1外，實際尚有復健科看診費

      支出，從而原告此部分之請求尚難准許。

　　⑺中醫針灸看診費用188元准許：原告雖主張每次中醫針灸看

      診費用727元，每月2次，請求3年費用52,344，然本院審

      酌原告就須中醫針灸長達3年乙節，並未提出醫師出具之

      相關證明為證，且被告爭執，是尚難准許，僅能就原告已

      提出之資料認定其中醫針灸看診次數為6次業如前述。而

      就上開6次復健科之看診費之實際支出，108年5月16日、6

      月10日、6月17日、6月24日等4次費用業經原告以附表編

      號1提出請求，並經本院以醫療費項目准許其請求詳如前

      述，是無從再重複請求，而剩餘2次依109年9月30日、10

      月7日中醫科之醫療費用收據顯示共188元（見院卷㈡第143

      頁）未曾請求，此部分堪予准許。

　　⑻綜上，上開⑴至⑸、⑺合計為4,180,385元，從而原告請求喪

      失或減少勞動能力損害及增加生活上費用於4,180,385元

      准許，逾此範圍應予駁回。　

　７、精神撫慰金800,000元准許：　　

　  ⑴按慰藉金之賠償須以人格權遭遇侵害，使精神上受有痛苦

      為必要，其核給之標準固與財產上損害之計算不同，然非

      不可斟酌雙方身分資力與加害程度，及其他各種情形核定

      相當之數額；又非財產上損害之慰撫金數額，究竟若干為

      適當，應斟酌兩造身分、地位及經濟狀況，俾為審判之依

      據（最高法院51年度台上字第223號、86年度台上字第511

      號判決參照）。亦即非財產上損害賠償，應以實際加害之

      情形、加害之程度、被害人所受精神上痛苦之程度、賠償

      義務人之身分、地位、經濟能力綜合判斷之。

    ⑵查本件原告因本次事故受有頭部外傷併硬腦膜下出血、顱

      骨骨折、嚴重腦水腫、水腦症、雙側高眼壓併突出性結膜

      炎、左眼眶骨骨折併眼球後出血及細菌感染、左側顏面骨

      及骨盆骨粉碎性骨折、呼吸衰竭、左側頸動脈海綿竇屢管

      、左小腿3度燙傷等重大難治之傷害，且經接受萬國視力

      評估，矯正視力為右眼0.2，左眼0.2；左眼動眼機能不良

      ，包括第6對腦視神經麻痺所造成左眼外擴不能，導致雙

      眼複視，以及視神經萎縮造成之視力不良，而有嚴重減損

      二目視能之重傷情況，自受有身體及精神上之重大痛苦，

      是原告請求非財產損害，自屬有據。本院參酌兩造陳述之

      學經歷、收入狀況及經濟條件（見院卷㈡第298頁），並依

      職權調閱兩造稅務電子閘門資料查詢表之財產狀況，復審

      酌原告因此受有重傷害並成為中度身心障礙人士、減損勞

      動能力至77%，且歷經3次住院、加護病房急救，3次住院

      期間合計長達117日（其中加護病房23日），並先後接受

      「部分顱骨切除清除血腫與腦内壓監測器植入手術」、「

      腦室外引流管置放手術」、「經皮氣管切開造口手術」、

      「可調式腦室腹腔引流管置放手術」、「開放性復位合併

      内固定」、「左側引流管結紮手術」、「右側顱骨成形術

      」、「左側頸動脈海綿竇廔管栓塞及支架置放手術」、「

      移除左側引流管結紮手術」、「腦部血管攝影栓塞術」、

      「右足背清創手術」、「右足背植皮手術」等高達十餘次

      之手術，其身體及精神所受痛苦實屬重大，並審酌本件被

      告係過失而非故意侵權行為，以及被告駕駛無車牌號碼之

      農用拼裝車，疏未注意行駛至未設標誌、標線或號誌劃分

      幹、支線道之交岔路口，左方車應暫停讓右方車先行之過

      失情節等一切情狀，認原告得請求之精神慰撫金以80萬元

      為適當，逾此範圍之請求，尚難准許。

　８、綜上，原告因被告過失行為所受之損害為6,118,533元【計

      算式：醫療費581,117元＋醫材生活必用品費74,783元＋增

      加生活上之需要82,748元＋住院暨居家看護費381,500元（

      自107年6月28日起至108年2月28日止）＋外籍看護仲介費

      用18,000元＋喪失或減少勞動能力損害及增加生活上費用4

      ,180,385元＋慰撫金800,000元＝6,118,533元）。

（四）按損害之發生或擴大，被害人與有過失者，法院得減輕賠

      償金額，或免除之，民法第217條第1項定有明文。此項規

      定之目的在謀求加害人與被害人間之公平，倘受害人於事

      故之發生亦有過失時，由加害人負全部賠償責任，為免失

      諸過苛，是以賦與法院不待當事人之主張，減輕其賠償責

      任或免除之職權。換言之，基於過失相抵之責任減輕或免

      除，非僅為抗辯之一種，亦可使請求權全部或一部為之消

      滅，故裁判上得以職權斟酌之（最高法院85年台上字第17

      56號判決意旨參照）。查系爭車禍被告左方車未暫停讓右

      方車先行，為肇事主因；原告疏未注意車前狀況、未減速

      慢行，為肇事次因乙節，此為兩造所不爭執（見不爭執事

      項㈡），是被告就系爭事故之發生雖具有過失，然原告就

      系爭車禍之發生亦有過失，交通部公路總局臺北區監理所

      花東區車輛行車事故鑑定會意見亦同此認定，此有交通部

      公路總局臺北區監理所108年1月19日函文（見院卷㈠第240

      至241頁）可稽，本院審酌兩造之上開過失情節，認本件

      應由原告負30%、被告負70%之過失責任，始為公允。從而

      被告應負擔之賠償金額應為4,282,973元（計算式：6,118

      ,533×70%＝4,282,973）。至於被告抗辯原告騎機車未戴安

      全帽致損害擴大乙節，從員警到場處理製作之相關道路交

      通事故現場圖、調查表等件，並無原告未戴安全帽之相關

      記載，亦無原告被開立未戴安全帽之違規舉發單，被告亦

      未能提出相關證據以實其說，是被告此部分所辯，尚難憑

      信，附此敘明。

(五)再按保險人依強制汽車責任保險法規定所為之保險給付，視

    為被保險人損害賠償金額之一部分；被保險人受賠償請求時

    ，得扣除之，強制汽車責任保險法第32條定有明文。又按國

    家於支付犯罪被害補償金後，於補償金額範圍內，對犯罪行

    為人或依法應負賠償責任之人有求償權，犯罪被害人保護法

    第12條第1項定有明文。又國家於支付犯罪被害補償金後，

    於補償金額範圍內，對犯罪行為人或依法應負賠償責任之人

    有求償權，該項求償權之本質，應係源於犯罪被害人補償金

    受領人之前述民事損害賠償請求權，國家給付補償金後，原

    歸屬於該受領人之請求權即因法律規定直接移轉予國家，發

    生債權法定移轉之效力。查被告已支付原告醫療費用200,00

    0元，原告另於108年8月16日受領汽車交通事故特別補償基

    金傷害及殘廢補償金776,560元（見院卷㈠第250頁）、於109

    年7月2日申領犯罪被害補償金178,440元（見院卷㈡第262頁

    ），此為兩造所不爭執。基於上述說明，本判決判命被告賠

    償之金額，即應扣除上開各項金額，是原告得請求賠償之金

    額應為3,127,973元（計算式：4,282,973－200,000－776,560

    －178,440＝3,127,973），逾此範圍之請求，應予駁回。

五、末按給付無確定期限者，債務人於債權人得請求給付時，經

    其催告而未為給付，自受催告時起，負遲延責任。其經債權

    人起訴而送達訴狀，或依督促程序送達支付命令，或為其他

    相類之行為者，與催告有同一之效力。又遲延之債務，以支

    付金錢為標的者，債權人得請求依法定利率計算之遲延利息

    ；而應付利息之債務，其利率未經約定，亦無法律可據者，

    週年利率為5%，民法第229條第2項、第233條第1項前段、第

    203條分別定有明文。本件原告請求被告損害賠償，未定給

    付期限、以支付金錢為標的，又未約定利息，則被告自受催

    告時起，負遲延責任，是原告就上述得請求之金額，併請求

    自起訴狀繕本送達被告之翌日即108年5月3日（見本院108年

    度交重附民字第1號卷第6頁）起至清償日止，按年息5%計算

    之利息，亦屬有據。

六、綜上所述，原告依侵權行為損害賠償之法律關係，請求被告

    給付3,127,973元，及自108年5月3日起至清償日止，按週年

    利率5%計算之法定遲延利息，為有理由，應予准許；逾此範

    圍之請求，為無理由，應予駁回。

七、兩造均陳明願供擔保聲請假執行及免為假執行，就原告勝訴

    部分，核無不合，爰分別酌定相當擔保金額准許之。至原告

    敗訴部分，其假執行之聲請，亦失所附麗，應併予駁回。

八、本件事證已臻明確，兩造其餘攻擊防禦方法及所提證據，核

    與判決結果無影響，爰不一一論述，附此敘明。

九、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第79條。　　

據上論結，本件原告之訴為一部有理由，一部無理由，依民事訴

訟法第390條第2項、第392條第2項，判決如主文。　　　　　

中　　華　　民　　國　　110 　年　　6 　　月　　15　　日

                      臺東簡易庭  法  官  王麗芳

以上正本係照原本作成。

如對本判決上訴須於判決送達後20日內向本院提出上訴狀。如委

任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。

中　　華　　民　　國　　110 　年　　6 　　月　　15　　日

                                  書記官  張耕華

附表

編號  項目 頁碼 (院卷㈠)   明細 　（民國）  金額（新臺幣)  1  醫療費  38 107.6.28-107.8.20花蓮慈濟醫院(神經外科-治療費用) 130,000   38 107.6.28花蓮慈濟醫院(急診外科) 704   39 107.6.28花蓮慈濟醫院(神經外科-住院費用) 80,000   39 107.6.28花蓮慈濟醫院(神經外科-住院費用) 50,000   41 107.6.29花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   42 107.7.2花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   42 107.7.4花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   43 107.7.6花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   43 107.7.11花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   44 107.7.13花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   44 107.7.16花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   45 107.7.18花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   45 107.7.20花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   46 107.7.23花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   46 107.7.25花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   47 107.7.27花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   47 107.7.30花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   48 107.8.1花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   48 107.8.3花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   49 107.8.6花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   49 107.8.8花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   50 107.8.10花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   50 107.8.13花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   51 107.8.15花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   51 107.8.17花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   52 107.8.20花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   40 107.8.21-107.9.21花蓮慈濟醫院(神經外科-治療費用 ) 53,045   52 107.8.27花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   53 107.8.31花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   53 107.9.3花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   54 107.9.4花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   54 107.9.7花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   55 107.9.10花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   55 107.9.11花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   56 107.9.14花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   40 107.9.15花蓮慈濟醫院(神經外科-治療費用) 200,000   56 107.9.17花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   57 107.9.18花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   58 107.9.21台東馬偕醫院(一外科) 520   41 107.9.21花蓮慈濟醫院(神經外科-治療費用) 35,561   59 107.9.27台東基督教醫院(復健醫學科) 180   60 107.10.2關山慈濟醫院(骨科) 170   60 107.10.11花蓮慈濟醫院(放射線科) 45   61 107.10.11花蓮慈濟醫院(神經外科) 225   62 107.10.15關山慈濟醫院(復健科) 50   62 107.10.22關山慈濟醫院(一般內科) 135   63 107.10.29關山慈濟醫院(復健科) 130   63 107.10.29關山慈濟醫院(復健科) 20   64 107.10.30關山慈濟醫院(腸胃內科) 0   64 107.11.4-107.11.8花蓮慈濟醫院(神經外科) 2,464   65 107.11.14花蓮慈濟醫院(眼科) 45   65 107.11.15花蓮慈濟醫院(神經外科) 225   66 107.11.15花蓮慈濟醫院(婦產科) 45   66 107.11.19關山慈濟醫院(復健科) 0   67 107.11.19關山慈濟醫院(復健科) 0   67 107.11.22關山慈濟醫院(居家照護科) 16   68 107.11.22花蓮慈濟醫院(放射線科) 0   69 107.12.2-107.12.27花蓮慈濟醫院(神經外科) 23,193   69 107.12.27花蓮慈濟醫院(神經外科) 18   70 107.12.31關山慈濟醫院(居家照護科) 209   71 108.1.3花蓮慈濟醫院(神經外科) 45   72 108.1.4花蓮慈濟醫院(整形暨重建外科) 45   73 108.1.8關山慈濟醫院(復健科) 0   73 108.1.10關山慈濟醫院(居家照護科) 84   74 108.1.14花蓮慈濟醫院(整形暨重建外科) 45   75 108.1.21花蓮慈濟醫院(整形暨重建外科) 163   75 108.1.21花蓮慈濟醫院(神經外科) 450   76 108.1.21花蓮慈濟醫院(神經外科) 0   76 108.1.28關山慈濟醫院(腎臟內科) 190   77 108.1.28關山慈濟醫院(腎臟內科) 50   78 108.1.30花蓮慈濟醫院(整形暨重建外科) 45   79 108.2.11關山慈濟醫院(復健科) 130   87 108.2.11關山慈濟醫院(復健科) 0   79 108.2.15關山慈濟醫院(居家照護科) 221   80 108.2.20花蓮慈濟醫院(眼科) 45   80 108.2.20花蓮慈濟醫院(神經外科) 0   81 108.2.20花蓮慈濟醫院(整形暨重建外科) 0   82 108.2.25花蓮慈濟醫院(神經外科) 45   82 108.3.4關山慈濟醫院(腎臟內科) 620   83 108.3.18關山慈濟醫院(復健科) 130   83 108.3.18關山慈濟醫院(復健科) 0   84 108.3.18關山慈濟醫院(居家照護科) 144   84 108.3.21花蓮慈濟醫院(神經外科) 837   85 108.3.21花蓮慈濟醫院(神經外科) 90   85 108.4.2關山慈濟醫院(腸胃內科) 0   86 108.4.22關山慈濟醫院(腸胃內科) 0   86 108.5.8花蓮慈濟醫院(眼科) 171   87 108.5.16關山慈濟醫院(中醫科) 50   88 108.6.10關山慈濟醫院(復健科) 0   88 108.6.10關山慈濟醫院(復健科) 0   89 108.6.10關山慈濟醫院(復健科) 0   89 108.6.10關山慈濟醫院(中醫科) 0   90 108.6.13花蓮慈濟醫院(神經外科) 153   90 108.6.17關山慈濟醫院(中醫科) 50   91 108.6.24關山慈濟醫院(中醫科) 0  2  醫材及生活必用品 費用 92 107.6.28藥品(無明細) 200   92 107.7.4 紙尿布、牙膏等生活用品 626   92 107.7.5(無明細) 500   92 107.7.6潤膚乳 268   92 107.7.8沐浴乳 159   93 107.7.17(無明細) 120   93 107.7.19(無明細) 250   93 107.7.19紙尿褲 398   93 107.7.20量杯 78   93 107.7.21漱口水等 685   93 107.7.22美德耐(無明細) 500   94 107.8.2護枕、歌林充電器、緞帶、乾隆天蘭竹 （發票號碼：FP00000000） 502   94 107.8.2美德耐(無明細) 648   94 107.8.4白板擦、白板筆、打孔鉗、高點白板 296   94 107.8.5柔濕巾 258   94 107.8.11水果刀、凡士林 115   95 107.8.15紙尿布、柔濕巾 756   95 107.8.22衛生紙(無明細) 159   95 107.8.23紙尿布、濕巾、寵愛香氛(198元)、衣架 1,749   95 107.8.24手套(無明細) 250   95 107.8.25氣切魔術帶(無明細) 100   96 107.9.2尿布(無明細) 537   96 107.8.6紙尿布 279   96 107.9.9(無明細) 99   96 107.9.15(無明細) 350   96 107.9.16(無明細) 480   97 107.9.20紙膠、口罩 122   97 107.9.22醫藥用品 867   97 107.9.22(無明細，發票號碼：GM00000000) 480   97 107.9.22電子血壓器 2,880   98 107.9.25頸枕 600   98 107.9.25醫藥用品 673   98 107.9.30紙尿布 297   98 107.10.2醫藥品 2,490   99 107.10.2衛生紙 374   99 107.10.3(無明細) 349   99 107.10.11燙傷藥 400   100 107.10.12燙傷藥、蛋白營養素(795元) 1,545   101 107.10.12藥品 180   101 107.10.12滅菌醫藥品 360   101 107.10.17生理食鹽水 700   101 107.10.18(無明細) 650   101 107.10.18(替換尿片) 80   101 107.10.21彈性繃帶 267   102 107.10.29(無明細) 675   102 107.10.31醫藥品、尿布、三多奶蛋白(營養用品1566元) 2,498   102 107.11.14毛巾、可彎吸管、凡士林 381   102 107.11.14遮眼罩(無明細) 100   102 107.11.15濕紙巾 464   103 107.11.16替換尿片 780   103 107.11.16輪椅餐桌、桂格完膳 1,650   103 107.11.19看護墊 327   104 107.11.23棉棒 300   104 107.11.23燙傷藥 400   104 107.11.23生理食鹽水 360   104 107.11.26電熱毯 1,692   104 107.11.30紙尿布、棉棒 437   105 107.12.2濕巾等醫用品 372   106 107.12.4衛生紙 159   106 107.12.6紙尿布 279   106 107.12.7柔濕巾 395   106 107.12.9紙尿布 245   106 107.12.9紙尿布、紗布 259   107 107.12.15(無明細) 330   107 107.12.16(無明細) 470   107 107.12.18(無明細) 408   107 107.12.22紙尿布 279   107 107.12.26紙尿布 169   108 107.12.27藥品 250   108 107.12.27濕巾 594   108 108.1.3中空坐墊 585   108 108.1.7濕紙巾、紙尿布、看護墊、紙膠 1,196   109 108.1.14碘酒、B群(600元) 1,480   109 108.1.24紙尿、手套、濕巾等醫藥用品 4,686   109 108.1.28床旁桌 2,200   109 108.2.13紙尿布 1,320   110 108.2.13碘液 200   110 108.3.5尿布、濕巾 3,162   110 108.3.13尿布、濕巾、棉棒、維維樂加倍優元氣(屬於營養用品1350元) 3,072   110 108.3.13乳酸菌 522   110 108.3.29口罩、紙尿布 1,800   111 108.4.10濕巾 928   111 108.4.10紙尿、可彎吸管、紙膠、嬰兒乳液(225元) 2,272   111 108.4.10碘液(無明細) 195   111 108.4.24紙尿布、濕巾 4,136   111 108.4.24濕巾 1,150   112 108.5.20尿布、沐浴乳、凡士林 2,595   112 108.6.5(無明細) 162   112 108.6.10尿布、濕巾 3,524   113 107.7.1牙膏(其餘模糊) 832   113 107.7.6毛巾底蓮 79   113 107.7.19旋轉杯、餐匙 45   113 107.7.28三色點心椅 158   113 107.8.4衛生紙 99   113 107.8.11多功能頭巾 69   114 107.9.10沐浴乳洗手乳等 320   114 107.9.21(無明細，發票號碼：GM00000000) 198   114 107.10.2枕頭、寢具等(發票號碼：GM00000000) 2,589   114 107.10.2購物袋(發票號碼：GM00000000) 2   114 107.10.2雪尼爾毯(發票號碼：GM00000000) 1,584   114 107.10.8床包組(發票號碼：GM00000000) 1,300   115 107.11.6(無明細：發票號碼：JJ00000000) 2,100   115 107.11.16毯子、枕頭等物(發票號碼：JJ00000000) 2,084   115 107.11.23(無明細，發票號碼：JJ00000000) 500   115 107.11.23防滑墊(發票號碼：JJ00000000) 2,822   115 107.11.25五金(發票號碼：JJ00000000) 398   115 108.1.24長枕心等(發票號碼：LD00000000) 842   116 108.4.24多功能L枕 750 3 油錢 119 107.6.30 729   119 107.7.8 702   119 107.7.16 797   119 107.7.22 678   120 107.8.5 658   120 107.8.9 839   120 107.8.12 678   120 107.8.14 772   120 107.8.17 680   121 107.8.20 757   121 107.8.25 675   121 107.8.29 726   121 107.8.30 710   122 107.8.31 808   122 107.9.9 828   122 107.9.14 765   122 107.9.16 696   122 107.9.27 776   123 107.10.2 828   123 107.10.11 846   123 107.10.18 794   123 107.11.4 829   123 107.11.5 697   124 107.11.8 845   124 107.11.13 773   124 107.11.15 792   124 107.11.22 745   125 107.11.29 776   125 107.12.2 708   125 107.12.5 694   125 107.12.9 700   126 107.12.18 747   126 107.12.20 680   126 107.12.23 772   126 108.1.2 664   126 108.1.3 725   127 108.1.14 710   127 108.1.21 800   127 108.1.30 703   127 108.6.6 862   128 108.6.13 750 4 停車費 137 107.6.28 100   137 107.6.30 90   137 107.6.30 50   137 107.6.30 50   137 107.7.1 40   138 107.7.1 30   138 107.7.2 50   138 107.7.2 30   138 107.7.2 60   138 107.7.3 60   138 107.7.3 40   139 107.7.3 40   139 107.7.3 100   139 107.7.4 50   139 107.7.4 70   139 107.7.5 50   139 107.7.7 70   140 107.7.7 70   140 107.7.8 100   140 107.7.11 100   140 107.7.12 100   140 107.7.13 40   140 107.7.13 100   141 107.7.14 1,200   141 107.8.17 1,200   141 107.9.14 40   141 107.9.16 200   141 107.9.21 100   141 107.9.21 30   142 107.10.11 110   142 107.11.4 80   142 107.11.8 90   142 107.11.8 30   142 107.11.14 40   142 107.11.15 40   143 107.11.22 30   143 107.11.29 20   143 107.12.02 120   143 107.12.04 120   143 107.12.05 120   143 107.12.05 320   144 107.12.8 120   144 107.12.14 120   144 107.12.15 120   144 107.12.16 120   144 107.12.22 20   144 107.12.23 120   145 107.12.27 100   145 108.1.3 30   145 108.1.3 30   145 108.1.4 120   145 108.1.14 20   145 108.1.21 10   146 108.1.21 50   146 108.1.30 40   146 108.2.20 40   146 108.2.20 20   146 108.2.25 70   146 108.3.21 30   147 108.5.8 70   147 108.6.6 20   147 108.6.13 30 5 住宿費用  194 107.11.14 1,500   194 107.12.2 4,960   194 107.12.4 2,480   195 107.12.8 900   195 107.12.14 1,500   195 107.12.15 1,500   196 109.1.3 1,500 








臺灣臺東地方法院民事簡易判決
110年度原簡字第4號
原      告  李莉雯  
訴訟代理人  蕭芳芳律師（法律扶助律師）
被      告  黃拓華  
訴訟代理人  吳順龍律師
上列當事人間因被告業務過失重傷害案件（本院刑事庭108年度原交簡字第6號），經原告提起附帶民事訴訟請求損害賠償，由本院刑事庭移送審理（108年度重附民字第1號），本院於民國110年5月5日言詞辯論終結，判決如下：
    主      文
被告應給付原告新臺幣參佰壹拾貳萬柒仟玖佰柒拾參元，及自民國一○八年五月三日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。
原告其餘之訴駁回。
訴訟費用由被告負擔二分之一，餘由原告負擔。
本判決第一項於原告以新臺幣壹佰零肆萬元供擔保後，得假執行；但被告如以新臺幣參佰壹拾貳萬柒仟玖佰柒拾參元為原告預供擔保，得免為假執行。
原告其餘假執行之聲請駁回。
    事實及理由
壹、程序部分
    本件逕依簡易訴訟程序為判決之說明：民事訴訟法第427條
    第2項於民國110年1月20日經總統令公布修正第11款，新增
    本於道路交通事故有所請求而涉訟之事件，不問其標的金額
    或價額一律適用簡易程序，並自公布之日起算至第3日起發
    生效力即自110年1月22日起施行。上開修正條文施行後，於
    修正前已繫屬之事件，其法院管轄權及審理程序，未經終局
    裁判者，適用修正後之規定，曾經終局裁判者，則適用修正
    前之規定，民事訴訟法施行法亦增訂第4條之1之規定。從而
    ，本件原告係因道路交通事故，依侵權行為之法律關係提起
    本訴訟，核屬本於道路交通事故之請求，依訴訟標的金額原
    應適用通常程序處理，然依修正後之民事訴訟法第427條第2
    項第11款規定，即應依簡易訴訟程序辦理，本案於民事訴訟
    法第427條第2項修正前即已繫屬本院，經本院於110年5月5
    日言詞辯論終結，於修正後尚未經終局裁判，依修正之民事
    訴訟法施行法第4條之1第1款規定，即應改行簡易程序，逕
    依簡易訴訟程序為裁判，先予敘明。
貳、實體部分
一、原告主張：
（一）被告以務農為業，駕駛農用拼裝車為其附隨業務，為從事駕駛業務之人。其於107年6月28日10時30分許，駕駛無車牌號碼之農用拼裝車，行經臺東縣○○里○○路00號前路口時，本應注意汽車行駛至交岔路口，未設標誌、標線或號誌劃分幹、支線道者，左方車應暫停讓右方車先行，而依當時天候晴、日間自然光線、柏油路面乾燥無缺陷、視距良好等一切情狀，並無不能注意之情事，竟疏未暫停讓右方車先行，適原告騎乘車牌號碼000-000號普通重型機車沿臺東縣關山鎮新福里無名巷由東往西方向行駛至該處，兩車發生碰撞，原告因而人車倒地，受有頭部外傷併硬腦膜下出血、顱骨骨折、嚴重腦水腫、水腦症、雙側高眼壓併突出性結膜炎、左眼眶骨骨折併眼球後出血及細菌感染、左側顏面骨及骨盆骨粉碎性骨折、呼吸衰竭、左側頸動脈海綿竇屢管、左小腿3度燙傷等重大難治之傷害，被告經臺灣臺東地方檢察署檢察官以107年度偵字第2696號提起公訴，經本院以108年度原交簡字第6號判處有期徒刑6月確定。
（二）被告因上開過失行為，致原告受有如下損害：
  １、醫療費新臺幣（下同）581,117元：原告受傷所支付之醫藥費，有醫療單據（見本院108年度原訴字第23號卷，下稱院卷㈠，第38至91頁）為證。
　２、醫材生活必用品費90,405元：原告受傷所支付之醫材生活必要費用，有相關單據（見院卷㈠第92至116頁）為證。
　３、增加生活上之需要共120,670元，包括：
　　⑴住院期間及複診交通費35,150元：臺鐵車票小計1,989元是由原告大女兒需返校來回池上及花蓮照顧原告，當時大女兒在臺東就讀國立臺東高商；加油發票小計30,714元則是原告之夫古明勝自原告池上住家開車至花蓮慈濟醫院照顧原告之加油費用，均係因被告過失造成原告受傷住院，原告才須增加上開支出。
　　⑵住院期間及複診停車費6,680元：原告之夫為工作及照顧原告，須開車往返池上、花蓮慈濟醫院，故於慈濟醫院之停車費支出是因本件車禍之故，所提發票證明均是慈濟醫院對面之停車場（成佳財企業有限公司）。
　　⑶輔助設備費64,500元：有單據（見院卷㈠第148至154頁）為證。
　　⑷住院期間及複診住宿費14,340元：包括原告住宿費，以及原告住院期間，原告之丈加子女共4人之住宿費。慈濟醫院規定夜間病房只能留一名照顧者，原告之夫及小孩於放假或原告開刀時，都會到醫院陪伴鼓勵原告，故需住宿安置費用。
　４、住院暨居家看護費（自107年6月28日起至108年2月28日止）共492,000元：
　　⑴住院3次期間之看護費：第1次住院107年6月28日起至107年9月21日止、第2次住院107年11月4日起至107年11月8日止、第3次住院107年12月2日起至107年12月27日止。均是由原告家屬及子女共3人合力照顧，每天看護費以2,000元計算。
　　⑵居家看護費：自107年9月23日起至107年12月1日止、自107年12月28日起至108年2月28日止，由原告次女高中休學照顧白天，再由原告之夫照顧晚上，每天看護費以2,000元計算。
　　⑶上開⑴、⑵合計請求246天看護費，合計492,000元 (見本院110年度原簡字第4號卷，下稱院卷㈡，第85頁）。　
　５、外籍看護仲介費用18,000元：有單據為證（見院卷㈠第197頁）。
　６、喪失或減少勞動能力損害及增加生活上費用共5,917,290元（見院卷㈡第311頁）：
　　⑴工作損失330,000元：請求自107年6月28日起至108年5月31日止共11個月因車禍導致受傷期間臥床無法工作之損失，每月以110年度最低基本工資24,000元計算（見院卷㈡第292至293頁）。
　　⑵不能工作（勞動力減損）之損害4,041,576元：原告經鑑定受傷後勞動力減損77%，請求自108年6月1日起至原告滿65歲，每月薪資以110年度最低基本工資24,000元計算（見院卷㈡第293頁、第311頁）。
　　⑶自108年3月1日起算3年之外籍看護及家屬看護費共864,000元：上開住院及居家看護結束後（107年6月27日起至108年2月28日止），自108年3月1日開始起算3年聘請外籍看護及由原告之夫擔任看護之費用，前者以每月2,4000元計算，後者則以當時基本工資每月23,100元計算（見院卷㈡第293至294頁）。
　　⑷復健、針灸之計程車費用216,000元：計程車來回1趟池上及關山慈濟醫院為500元(單程250元），請求3年、每月12趟之計程車費用。
　　⑸尿布、濕紙巾、衛生紙手套、口罩等費用180,000元：購買上開照料原告必要用品每月約5,000元，請求3年費用。
　　⑹復健科看診費用69,120元：每次復健科看診480元，每月4次，請求3年費用。
　　⑺中醫針灸看診費用52,344元：每次針灸看診727元，每月2次，請求3年費用。
　７、精神撫慰金100萬元：原告因本件車禍造成重傷，並受有驚嚇、恐懼，住院期間大小手術共開13次手術，植入人造頭蓋骨、引流管、鋼釘、鋼片鋼絲及燙傷植皮疤痕。住院期間因頭痛，骨盆疼痛及鼻胃管灌進食不舒服，又因氣切無法開口說話，連翻身都需要家人幫忙翻，住院期間鼻胃管灌食難受已自行拔掉5次，因而綁手限制行動，白板寫"一直想放棄"，家屬極為不忍。雖已出院在家照護但因頭部傷已無法完全復原，經常性頭痛及癲癇無法控制，記憶衰退。眼睛因傷到第3對及第6對神經、有視覺障礙。因長期臥床，無法運動自由走動，導致腸胃不順，需每天吃瀉藥及塞軟便劑才能排便。原告高職畢業，受傷前從事會計及家管，遭被告嗆聲表示「看是你緊張、還是我緊張」，被告又找議員民代威脅及想誘騙原告，事後都沒電話問候關心原告，調解也無誠意談，小動作不斷，讓家屬我們感到無力又氣憤。原告須終日仰賴他人照料，食衣住行均無法自理，身體及精神所受痛苦不可言喻。
（三）上述損害合計請求600萬元，爰依民法第184條第1項前段、第193條第1項、第195條第1項等侵權行為法律關係提起本件損害賠償訴訟，並聲明：㈠被告應給付原告600萬元及自附帶民事起訴狀繕本送達翌日起至清償日止按年息5%計算之利息。㈡請准供擔保宣告假執行。
二、被告則以：
（一）對於被告有業務過失重傷害原告之事實並不爭執，惟系爭車禍事故之路口因未有幹、支線道之分，依據花東區車輛行車事故鑑定會之分析意見，被告為肇事主因，原告為肇事次因。又原告未戴安全帽，因此原告與有過失，依被告過失情節應僅負6成責任。
（二）就被告提出請求之細項答辯如下：
　１、醫療費581,117元部分：被告不爭執。
　２、醫材生活必用品費90,405元部分：原告提出之單據合計僅89,510元，其中除48,816元被告不爭執外，其餘看不出品項或與傷勢無關，故爭執詳如院卷㈡第174至177頁所示。
　３、增加生活上之需要120,670元部分：
　　⑴住院期間及複診交通費35,150元部分：臺鐵車票1,989元非原告所搭乘，全部爭執；加油發票30,714元，其中能確認與原告就醫日期有關者僅10,155元不爭執，其餘發票日期或於原告住院期間、或與復健日期不符，且並非原告之支出而爭執詳如院卷㈡第178至179頁所示。
　　⑵住院期間及複診停車費6,680元部分：其中僅1,370元與原告有關而不爭執外，其餘單據日期或於原告住院期間、或與復健日期不符，且並非原告之支出而爭執詳如院卷㈡第180至182頁所示。
　　⑶輔助設備費64,500元部分：被告不爭執。
　　⑷住院期間及複診住宿費14,340元：除107年11月14日、109年1月3日之住宿費小計3,000元不爭執外，其餘單據均為原告家屬之住宿支出，亦非原告因本件傷勢之必要生活費用，故爭執詳如院卷㈡第182頁所示。
　４、住院暨居家看護費（自107年6月28日起至108年2月28日止）共492,000元部分：
　　⑴原告住院看護費用：僅爭執加護病房期間之看護費，原告於加護病房期應不需專人看護，應予剔除，其餘住院期間看護費不爭執。
　　⑵居家看護費用：此部分請求期間應以2個月始為合理，因僅有107年11月8日之診斷證明書明確表示「宜休養2個月及需要專人照護」等語，其餘診斷證明書均未明確表示需專人照顧。
　　⑶上開⑴、⑵看護費用不應以每日2,000元計算，2,000元之照護是24小時，自己家屬照顧應以基本工資每月23,100元計算（見院卷㈡第295頁）。
　５、外籍看護仲介費用18,000元部分：被告不爭執。
　６、喪失或減少勞動能力損害及增加生活上費用共5,917,290部分：
　　⑴工作損失330,000元部分：對原告請求自107年6月28日起至108年5月31日止共11個月、每月以24,000元計算乙節，被告不爭執（見院卷㈡第293頁）。
　　⑵不能工作（勞動力減損）之損害4,041,576元部分：同意原告請求自108年6月1日起至原告滿65歲期間，每月薪資以24,000元計算之損失。然原告雖經鑑定受傷後勞動力減損77%，惟鑑定報告係108年度，迄今已110年度，減損程度可能有變更，請求重新鑑定（見院卷㈡第293頁）。
　　⑶自108年3月1日起算3年之外籍看護及家屬看護費共864,000元部分：不同意原告請求3年，依慈濟醫院精神科108年11月19日鑑定報告載明：「個案於車禍後，受限於肢體障礙，難以維持其過去基本自我照顧與職業功能，雖持續復健中，但目前尚須專人協助。」等語，並未明確講述原告日常生活須專人照顧。原告最後1次聘請之外籍看護工作至109年3月11日，可見之後即無看護必要，故僅同意109年3月11日前之看護費用請求。在上開期間有提出支出證明之外籍看護費用部分不爭執，外籍看護中斷期間由原告之夫擔任看護應以「半日看護」即足，半日看護費宜以當時每月基本工資23,100元的一半計算（見院卷㈡第294至295頁）。
　　⑷復健、針灸之計程車費用216,000元部分：均爭執，關於原告復健、針灸之頻率為何，原告並未提出單據以實其說，也無從知悉每趟車資多少。又院卷㈡第142頁之中醫診斷證明書係載明：「建議繼續前來中醫治療」等語，然並未由原告歷次治療之醫師出具診斷證明書表示原告確實有接受中醫針灸治療之必要性。
　　⑸尿布、濕紙巾、衛生紙手套、口罩等費用180,000元部分：被告不爭執。
　　⑹復健科看診費用69,120元部分：被告爭執，依原告提出之單據，復健科應繳金額大部分為0元，少數應繳金額為20元至180元不等，與原告所述每次看診480元之金額不符，且關於每月須復健4次、請求3年之必要性，應由醫院出具診斷證明書為憑。
　　⑺中醫針灸看診費用52,344元部分：被告爭執，未由原告歷次治療之醫師出具診斷證明書表示原告確實有接受中醫針灸治療之必要性，且其主張原告中醫針灸之頻率及須3年期間，亦未提出證明。
　７、精神撫慰金100萬元部分：爭執，被告對於發生系爭車禍事故深感遺憾，惟當日發生系爭車禍事故之原因除被告之過失外，原告當時騎車車速十分快速，行經交岔路口未減速並注意左右來車，且事故發生當時，被告亦未見原告戴安全帽，因此，原告對於本件車禍事故之發生及導致原告受有嚴重傷害亦有過失。車禍發生後，被告多次關心、慰問、探視原告，並於107年7月18日立即籌款20萬元予原告家屬，惟因原告之夫對被告及被告家屬有著深深的誤會，每每被告欲關心原告時，均受到原告之夫嚴厲指責。雙方談調解時，被告亦表示願向親友先籌款50萬元給付予原告，剩餘部分則尊重民事判決，惟原告之夫卻堅持要被告賠償600萬元並應於1週内先給付現金100萬元，被告僅國小畢業，以務農為生，實已竭盡所能地欲彌補原告之損害。並聲明：㈠駁回原告之訴。㈡如受不利判決，願供擔保請求免為假執行。
三、兩造不爭執事項：
（一）不爭執本院108年度原交簡字第6號判決所載關於系爭車禍之發生過程及被告過失致原告重傷害及傷勢（即頭部外傷併硬腦膜下出血、顱骨骨折、嚴重腦水腫、水腦症、雙側高眼壓併突出性結膜炎、左眼眶骨骨折併眼球後出血及細菌感染、左側顏面骨及骨盆骨粉碎性骨折、呼吸衰竭、左側頸動脈海綿竇屢管、左小腿3度燙傷等重大難治之傷害，且經接受萬國視力評估，矯正視力為右眼0.2，左眼0.2；左眼動眼機能不良，包括第6對腦視神經麻痺所造成左眼外擴不能，導致雙眼複視，以及視神經萎縮造成之視力不良，而有嚴重減損二目視能之重傷情況）之事實。
（二）系爭車禍被告左方車未暫停讓右方車先行，為肇事主因；原告疏未注意車前狀況、未減速慢行，為肇事次因。
（三）被告已支付原告醫療費用200,000元；原告另於108年8月16日受領汽車交通事故特別補償基金傷害及殘廢補償金776,560元（見院卷㈠第250頁）、於109年7月2日申領犯罪被害補償金178,440元（見院卷㈡第262頁）。
四、本院之判斷：
（一）原告主張被告有業務過失致其重傷害之事實，業經檢察官以業務過失傷害罪對被告提起公訴，經本院以108年度原交簡字第6號判處被告處有期徒刑6月，如易科罰金，以1,000元折算1日。檢察官提起上訴，再經本院以108年度原交簡上字第7號駁回上訴確定，經本院職權調取該刑事案卷核閱無誤，被告亦不爭執其有業務過失致原告受有上開判決認定之重傷害（見不爭執事項㈠），自堪信為真實。
（二）系爭車禍發生於000年0月00日，原告：①同日被送往關山慈濟醫院急診，同日即轉診至花蓮慈濟醫院，當日即行「部分顱骨切除清除血腫與腦内壓監測器植入手術」並轉加護病房，同日因延遲性腦內出血再度行「開顱手術」，107年7月4日行「腦室外引流管置放手術」，107年7月11日行「經皮氣管切開造口手術」，107年7月17日行「可調式腦室腹腔引流管置放手術」，107年7月19日轉普通病房，107年8月2日行「開放性復位合併内固定」，107年8月13日行「左側引流管結紮手術」，107年8月14日行「右側顱骨成形術」，107年8月22日行「左側頸動脈海綿竇廔管栓塞及支架置放手術」並轉加護病房，107年8月23日轉普通病房，107年8月28日行「移除左側引流管結紮手術」，於107年9月21日出院（下稱第1次住院）。②原告復因外傷性左側頸動脈海綿竇廔管栓塞及支架置放術後、頭部外傷併硬腦膜下出血、水腦症術後等病名，於107年11月4日由花蓮慈濟醫院門診住院，經檢查治療，於107年11月8日出院（下稱第2次住院）。③原告復因創傷性左側頸動脈海綿竇廔管栓塞後、右足背皮膚壞死等病名，於107年12月2日由花蓮慈濟醫院門診住院，於107年12月3日行「腦部血管攝影栓塞術」後進加護病房，於107年12月4日轉普通病房，於107年12月7日行「右足背清創手術」，於107年12月20日行「右足背植皮手術」，於107年12月27日出院（下稱第3次住院）。④原告於108年5月8日因左側眼第六對腦神經（外展)麻痺、左側眼閉闔不全、視覺障礙、左側動眼神經麻痺等原因，至花蓮慈濟醫院門診，醫囑記載右眼及左眼矯正視力均為0.2等情，有花蓮慈濟醫院、關山慈濟醫院診斷證明書（見院卷㈠第31至36頁）可證。⑤原告於107年7月11日經衛生福利部中央健康保險署核定重大傷病證明，診斷病名為「重大創傷且其嚴重程度到達創傷嚴重程度分數十六分以上者」，證明有效起迄日107年7月9日至108年7月8日，有全民健康保險重大傷病核定審查通知書（見院卷㈡第19頁）可查。⑥原告於108年2月14日經鑑定為中度障礙等級（障礙類別第7類）而領有有效期限至109年3月31日之中華民國身心障礙證明；於109年1月22日重新鑑定仍為中度障礙等級（障礙類別第7類）而領有有效期限至114年1月31日之中華民國身心障礙證明等情，有上開身心障礙證明（見院卷㈡第110至111頁）在卷可查。以上事實，均堪認定。
（三）按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任；汽車、機車或其他非依軌道行駛之動力車輛，在使用中加損害於他人者，駕駛人應賠償因此所生之損害，民法第184條第1項前段、第191條之2前段亦分別定有明文，則依前揭規定，原告主張被告有駕車過失，其因此受有上開重傷害，被告應負過失侵權行為之損害賠償責任，自屬有據。次按不法侵害他人之身體或健康者，對於被害人因此喪失或減少勞動能力或增加生活上之需要時，應負損害賠償責任；不法侵害他人之身體、健康、名譽、自由、信用、隱私、貞操，或不法侵害其他人格法益而情節重大者，被害人雖非財產上之損害，亦得請求賠償相當之金額，民法第193條第1項、第195條第1項前段亦分別定有明文。茲就原告請求之項目及金額，分別論述如下：
　１、醫療費581,117元均准許：
　　　原告業提出如附表編號1所示單據為證，被告亦不爭執，應予准許。
　２、醫材生活必用品費74,783元准許：
　　　原告提出之相關單據如附表編號2所示，合計為89,905元。被告雖爭執部分單據看不出品項或品項難認與傷勢相關，然本院審酌其中除發票編號：①FP00000000號（九乘九文具，見院卷㈠第94頁）品項歌林充電器159元、迴紋緞帶28元、乾隆天蘭竹36元部分，未能看出與原告傷勢或住院所需之關連性，原告復未提出相關說明、②GM00000000號（禾安行，見院卷㈠第97頁）未載明品項480元、③好傢在有限公司台東分公司開立之GM00000000號（107年10月8日，床包組×2，1,300元，見院卷㈠第114頁）、GM00000000號及GM00000000號及GM00000000號（均107年10月2日，雪尼爾毯×2及好傢在購物袋及枕頭等物，1,584元及2元及2,589元，見院卷㈠第114頁）、JJ00000000號（107年11月16日，雪尼爾毯等物，2,084元，見院卷㈠第115頁）、LD00000000號（108年1月24日，長枕心等物，842元，見院卷㈠第115頁）部分，均非於原告3次住院期間，且與各次住院期間相隔相當時日所購買，尚難認係因住院而增加之必要支出，原告復未能提出說明其與原告傷勢之關連性、④GM00000000號（107年9月21日）未記載商家及品項之198元(見院卷㈠第114頁）、JJ00000000號（107年11月25日，正聖百貨五金行）品項五金398元、JJ00000000號（107年11月23日，安東塑膠股份有限公司）品項防滑墊3尺2,822元、JJ00000000號（107年11月23日，東皇昌五金工具有限公司）品項五金500元、JJ00000000號（107年11月6日，真滿意五金行）未載明品項之2,100元（以上均見院卷㈠第115頁）部分，未能看出與原告傷勢或住院所需之關連性，原告復未提出相關說明，因認上述①至④所示之單據金額合計15,122元被告抗辯有理由，從而尚難准許外，其餘被告爭執之單據，或因購買日期在原告住院期間、開立商店係醫療用品店或藥局（包括杏一-花蓮慈濟、美德耐醫藥用品店-花蓮慈濟等等），由醫療用品店或藥局開立之發票雖以商品代號記載而未能看出品項名稱，然足以證明所購買之物應係醫療相關用品且於原告住院期間購買，金額與醫療相關用品亦非有顯不相當之情形，或係住院期間購買之藥品、清潔護膚用品或日用品、營養品等，審酌原告傷勢甚重，第1次住院期間長達約3個月，原告主張上開單據所購買之物品係因其傷勢及住院必須而購買乙節尚非不可採信，且實際確有支出，此部分應認原告提出之單據已盡舉證責任而得准許。從而剔除前述①至④所示小計15,122元後，原告請求74,783元（計算式：89,905－15,122＝74,783）洵屬有據，逾此範圍尚難准許。
　３、增加生活上之需要82,748元准許，包括：
　　⑴住院期間及複診交通費13,778元准許：
　　　①原告提出院卷㈠第117至118頁所示臺鐵車票等小計1,989元主張是原告大女兒來回池上及花蓮照顧原告之交通費用，被告爭執，本院審酌此部分係原告之女所搭乘，而其照顧原告之住院看護費又已另外為請求而應認住院看護費已包括看護者之交通必要支出在內較為合理，故此部分請求尚難准許。
　　　②原告提出如附表編號3所示油資發票合計30,714元，主張是原告之夫池上住家開車至花蓮慈濟醫院照顧原告之油資費用，被告則爭執於原告住院期間(非首末日部分)及非回診期日開立之加油發票不應計入。本院審酌原告住院期間不包括首末日部分之油資費用（即107年6月30日至同年9月16日、107年11月5日、107年12月5日至同年12月23日開立之發票小計16,788元）係原告之夫之支出，既係其至醫院照顧原告之交通支出，而因住院看護費用已另為請求而應認包括看護者之交通支出在為宜業如前述，是此部分被告抗辯有理而尚難准許。至於其餘被告爭執之油資發票，本院審酌依原告提出之如附表1所示醫療單據，可知原告非住院期間持續有至花蓮、關山慈濟等醫院回診之情形，因原告傷勢嚴重，由原告之夫開車載送並輔助其回診確屬必要，上開油資發票日期與回診日期雖非同一日，然均在各次回診日前後，與一般加油常情未悖，且實際亦確有該項支出及交通必要，金額復無顯不合理之情形，堪予准許。綜上，如附表編號3之油資發票扣除上述不予准許部分後為13,926元（計算式：30,714－16,788＝13,926），應予准許。
    ⑵住院期間及複診停車費1,470元准許：
　　　原告提出如附表編號4所示停車費收據合計6,680元，主張是原告之夫為照顧原告而開車至慈濟醫院之停車費用並為請求，被告則爭執於原告住院期間之停車費（見院卷㈡第180至181頁），本院審酌非屬住院首末日之原告住院期間之停車費（即107年6月30日至同年9月16日、107年12月4日至同年12月23日停車之單據小計5,210元）難認係為接送原告所支出，此部分既係原告之夫為至醫院照顧原告之交通工具支出，而因住院看護費用已另為請求而應認包括看護者之交通支出在內業如前述，是此部分被告抗辯有理而尚難准許。至於其他部分包括原告住院始末日及回診日之停車費單據，小計1,470元則核屬必要，應予准許。
    ⑶輔助設備費64,500元准許：被告不爭執，應予准許。
    ⑷住院期間及複診住宿費3,000元准許：原告提出如附表編號5所示單據為證，就107年11月14日、109年1月3日之住宿費小計3,000元被告不爭執，應予准許。至於其餘單據則為原告家屬住宿支出，難認該部分支出與原告傷勢有關或屬必要之支出，尚難准許。
　４、住院暨居家看護費（自107年6月28日起至108年2月28日止）381,500元准許：
　　⑴按親屬代為照顧被害人之起居，固係基於親情，但親屬看
      護所付出之勞力並非不能評價為金錢，雖因二者身分關係
      而免除被害人之支付義務，惟此種基於身分關係之恩惠，
      自不能加惠於加害人。故由親屬看護時雖無現實看護費之
      支付，仍應認被害人受有相當於看護費之損害（最高法院
      94年度台上字第1543號判決參照）。
　　⑵原告3次住院看護費用部分：①被告僅爭執加護病房期間之看護費，本院審酌加護病房是醫院為需要高度密集醫療照料的重病傷患所特設的病房，為避免來自外界的干擾及感染，加護病房採用密閉式設計，對訪客入內及會面時間皆有嚴格限制，原告未舉證其在加護病房有另外聘請看護之支出或由家屬擔任看護之情形存在，從而原告此部分抗辯尚非無據，加護病房之日數應予剔除。②原告第1次住院期間自107年6月28日起至107年9月21日止共86日，依花蓮慈濟醫院107年9月21日診斷證明書（見院卷㈠第33頁）記載，可知原告於加護病房之期間為107年6月28日至同年7月18日，以及107年8月22日，小計22日。第2次住院期間自107年11月4日起至107年11月8日止共5日。第3次住院期間自107年12月2日起至107年12月27日止共26日，依花蓮慈濟醫院107年12月26日診斷證明書（見院卷㈠第35頁），可知原告於107年12月3日入住加護病房1日。綜上，原告3次住院日數合計117日（計算式：86＋5＋26＝117），剔除於加護病房之日數23日(計算式：22＋1＝23）後餘94日，從而原告請求94日住院看護費用，洵屬有據。
　　⑶居家看護費部分：原告請求住院及居家看護日數合計246日，而住院日數小計117日如前所述，其餘則係居家看護日數之請求即129日(計算式：246－117＝129），亦即約4個月左右。被告雖抗辯應以2個月為合理，然本院審酌原告傷勢嚴重，第1次住院期間即接受包括開顱手術等多項重大手術，出院時依花蓮慈濟醫院107年9月21日診斷證明書記載：「宜在家休養至少再2個月」(見院卷㈠第33頁），出院後未久，即又於同年11月4日第2次住院，第2次出院時依花蓮慈濟醫院107年11月8日診斷證明書（見院卷㈠第33、34頁）記載：「於107年11月8日出院，宜休養2個月及需要專人照顧」等語，復又於107年12月2日第3次住院，第3次住院期間長達26天並接受右足背清創、植皮手術，依上開診斷證明書及其傷病程度，堪認原告於各次出院後仍有專人照顧之必要，從而原告請求3次出院後合計需129日（約4個月）之居家看護，尚屬合理，堪予准許。
　　⑷承上，原告得請求之住院暨居家看護日數合計223日(計算式：94＋129＝223）。原告請求每日看護費以2,000元計算，被告則抗辯家屬照顧應以基本工資每月23,100元計算。本院審酌原告傷勢嚴重、接連住院3次，顯見於108年2月28日前之病況極不穩定、須看護強度甚高、看護者所提供之精神體力成本非低，住院期間之看護密度相對較高及須支出交通費及時間成本等，費用成本自較居家看護時為高，並參酌一般市場看護行情及國民生活經濟發展情形，因認住院期間由原告家屬看護之費用以原告請求之每日2,000元計算尚屬適當，而居家期間由家屬看護之費用則以每日1,500元計算為合理。從而原告請求381,500元【計算式：（94×2,000）＋（129×1,500）＝381,500）】應予准許，逾此部分之請求應予駁回。
　５、外籍看護仲介費用18,000元准許：被告不爭執。
　６、喪失或減少勞動能力損害及增加生活上費用4,180,385元准許，包括如下：
　　⑴工作損失264,000元准許：兩造均同意自107年6月28日起至108年5月31日止共11個月、每月以24,000元計算不能工作之損失（見院卷㈡第293頁），則以此計算為264,000元（計算式：24000×11＝264,000），此範圍內應予准許。
　　⑵不能工作（勞動力減損）之損害3,159,466元准許：
　　　①按勞動能力減損之計算，應以被害人勞動能力喪失程度、勞動年數、預期可得的薪資，依霍夫曼式算法為命一次給付，以為算定。又按民法第193條第1項命加害人一次支付賠償總額，以填補被害人所受喪失或減少勞動能力之損害，應先認定被害人因喪失或減少勞動能力而不能陸續取得之金額，按其日後本可陸續取得之時期，各照霍夫曼式計算法，扣除依法定利率計算之中間利息，再以各時期之總數為加害人一次所應支付之賠償總額，始為允當，此有最高法院22年上字第353號裁判可資參照。
　　　②依原告提出之花蓮慈濟醫院復健科108年12月27日工作能力鑑定報告結果，綜合原告行走困難，須長時間使用助行器、左大腿及小腿皆有萎縮情形、左髖關節外展力量受限、左髖關節屈曲活動度受限、認知缺損、視覺功能缺損等情形，認原告缺損77%，工作能力為原工作能力之23%，此有上開鑑定報告（見院卷㈡第61至68頁）在卷可稽。上開鑑定結果既係本於職能治療師之專業知識所作成，自屬客觀可採，堪認原告因被告之過失行為，致勞動能力減損之程度為77%。被告雖抗辯上開鑑定後迄今110年度，原告勞動力減損程度可能有變更，請求重新鑑定等語，惟上開鑑定報告係108年12月27日作成，迄今未滿1年半，原告於上開鑑定時領有中度障礙等級之身心障礙證明，鑑定後之109年1月22日又重新鑑定仍為中度障礙等級，領有有效期限至114年1月31日之中華民國身心障礙證明等情，業如前述，足見其身體障礙情形並無明顯變化，其左右視力於鑑定時甚至優於嗣後108年5月8日門診（見院卷㈠第36頁診斷證明書）時，參以病況時好時壞均有可能，卷內並無證據顯示原告之病況好、壞已達足以影響其勞動能力之情形，且被告於109年11月4日之答辯狀亦曾表示不爭執上開鑑定報告鑑定勞動力減損77%（見院卷㈡第170頁 )，從而原告主張以上開鑑定結果即勞動力損減77%為依據，洵屬可採，被告請求重新鑑定核無必要，附此敘明。
　　　③就原告請求自108年6月1日（即上開工作損失11月屆滿翌日）起至原告滿65歲期間之勞動力減損之損失，每月以24,000元計算乙節，兩造均不爭執（見院卷㈡第293頁）。原告雖請求勞動力減損損害4,041,576元，然查原告係64年2月24日生，自108年6月1日起算至原告滿65歲（即129年2月24日）之勞動能力減損77%之賠償，依霍夫曼式計算法扣除中間利息（首期給付不扣除中間利息）核計其金額為3,159,466元【計算方式為：18,480×170.0000000+(18,480×0.00000000)×(171.00000000-000.0000000)=3,159,465.000000000。其中170.0000000為月別單利(5/12)%第248月霍夫曼累計係數，171.00000000為月別單利(5/12)%第249月霍夫曼累計係數，0.00000000為未滿一月部分折算月數之比例(23/29=0.00000000)。採四捨五入，元以下進位】。是原告請求勞動能力減損賠償於3,159,466元範圍內准許，逾此範圍則屬無據。
    ⑶自108年3月1日起算3年之外籍看護暨家屬看護費564,231元准許：
　　  ①原告主張於上開住院及居家看護（107年6月27日起至108年2月28日止）結束後，自108年3月1日起開始起算3年有聘請外籍看護及由原告之夫擔任家屬看護之必要，被告則僅同意109年3月11日前（即原告最後1次聘請之外籍看護工作屆止日）之看護費用請求。本院審酌原告提出1紙由醫師於108年出具之病症暨失能診斷證明書（見院卷㈡第112頁），表示是申請外籍看護前由醫師出具之巴氏量表（見院卷㈡第296頁）等語，經查其上確有載明「被看護者年齡未滿80歲有全日照護需要」等語，且該診斷證明書第1行亦印有「雇主申請聘僱家庭外籍看護工用」之文字，堪認係供申請外籍看護工之用，參以原告之夫確已順利申請外籍看護，並經勞動部核准申請外籍看護之期間為108年3月1日起至111年3月1日止，亦即3年期間，此從原告提出之勞動部108年3月18日函文（見院卷㈡第125頁）可觀之甚明，佐以原告於109年重新鑑定仍領有中度身心障礙證明，以及上開勞動力減損鑑定報告內容顯示原告之行動、視力缺損情形，原告主張其自109年3月1日起尚須人看護3年，尚未逾常情，並非無據。
　　　②依原告提出之原證24（見院卷㈡第125至138頁）所示與聘僱外籍看護之相關文件內容，可知原告之夫先後聘請3位外籍看護，工作期間並不連貫，第1位期間自108年4月起至同年7月止共3個月，單據記載之相關給付費用小計57,396元（計算式：19,510＋18,943＋18,943＝57,396，見院卷㈡第132頁）、第2位期間自108年8月23日起至同年10月8日止共1個月又16日，相關給付費用小計31,191元（計算式：19,510＋服務費1800＋9,881＝31,191，見院卷㈡第133至134頁）、第3位期間自109年2月8月至同年3月11日共1個月又4日，相關給付費用小計20,644元（計算式：13,273＋7,371＝20,644，見院卷㈡第135至136頁）。綜上單據之外籍看護支出合計109,231元（計算式：57,396＋31,191＋元20,644＝109,231），此部分費用被告不爭執，應予准許。而上開外籍看護期間合計5個月又20日，其餘未聘外籍看護期間，原告主張由其夫擔任看護，此部分看護費用如何計算兩造有所爭執，本院審酌依原告提出之相關診斷證明書及回診復健單據，可知原告自第3次住院後，並無再次住院或急診就醫情形，主要僅定期復健治療(見院卷㈡第255至256頁），堪認身體狀況已趨穩定，須看護強度相對於108年2月28日前而言已低，並參酌上開外籍看護費用之薪資情形，認由原告之夫看護以每月15,000元計算為合理，則此部分看護期間30個月又10日，小計455,000元【計算式：15000×（30＋10/30）＝455,000】。
　　　③綜上，原告請求564,231元（計算式：外籍看護費109,231＋455,000＝564,231）應予准許，逾此部分之請求應予駁回。
　　⑷復健、針灸之計程車費用12,500元准許：
　　　①原告主張因系爭傷勢有搭計程車來回池上住家及關山慈濟醫院復健及中醫針灸之必要，被告雖爭執其必要性，然依原告提出之107年10月29日關山慈濟醫院復健科診斷證明書記載「建議病患接受復健治療」等語（見院卷㈠第34頁）、108年8月15日關山慈濟醫院中醫科診斷證明書記載「病人狀況持續改善中，建議繼續前來中醫治療」等語（見院卷㈡第142頁），且病名均與系爭車禍所致傷勢相關，且依原告提出之如附表編號1所示醫療單據可知原告於第1次住院期間即有多次在醫院內接受中醫科診治之情形，堪認已由醫師認定其有復健及中醫治療之必要，又因原告傷勢嚴重行動不便，是其主張有搭計程車至關山慈濟醫院復健及針灸之必要，並非無據。至其主張自池上住家至關山慈濟醫院來回1趟計程車資500元乙節，被告有所爭執，原告雖未能提出任何單據證明計程車費用每趟500元，然本院審酌其池上住處與關山慈濟醫院之距離及目前臺東縣內計程車收費行情，其主張以每趟次500元計算計程車資，尚屬合理範圍內，得予准許。
　　　②然原告主張復健、中醫針灸每月合計12趟、請求3年之計程車費用部分，本院審酌原告就復健、中醫針灸須長達3年乙節，並未提出任何醫師出具之證明為證，且被告爭執，是此部分尚難准許，僅能依原告目前已提出之醫療單據及診斷證明書顯示之實際復健、針灸次數，予以認定計算交通費。是就復健部分，依原告提出之108年9月3日關山慈濟醫院復健科診斷證明書記載之復健日期計算次數共19次（見院卷㈡第141頁）；就中醫科針灸部分，依原告提出之108年8月15日中醫科診斷證明書可知原告自108年5月16日開始至中醫科治療，其上雖未記載次數，然依附表編號1原告提出之醫療單據中，屬108年5月16日後之中醫科單據日期有108年5月16日、6月10日、6月17日、6月24日共4次，加計原告另提出109年9月30日、10月7日中醫科之醫療費用收據（見院卷㈡第143頁），小計共6次中醫科回診。從而本件依原告舉證可認定之復健、中醫針灸次數合計25次（計算式：19＋6＝25），每趟次以500元計算計程車資合計12,500元（計算式：25×500＝12,500元），是原告在此範圍內之請求有據，逾此範圍則屬無據。　　　　
　　⑸尿布、濕紙巾、衛生紙手套、口罩等費用180,000元准許：被告不爭執，應予准許。
　　⑹復健科看診費用部分：原告雖主張每次復健科看診費用480元，每月4次、請求3年費用69,120元，然本院審酌原告就須復健長達3年乙節，並未提出醫師出具之相關證明為證，且被告爭執，是尚難准許，僅能就原告已提出之資料認定其復健科看診次數為19次業如前述。而就上開19次復健科看診費實際支出為何，原告僅有提出如附表編號1之單據，然附表編號1所示之費用業經本院以醫療費項目准許其請求詳如前述，是無從再重複請求，此外原告即未再提出其他單據證明除附表編號1外，實際尚有復健科看診費支出，從而原告此部分之請求尚難准許。
　　⑺中醫針灸看診費用188元准許：原告雖主張每次中醫針灸看診費用727元，每月2次，請求3年費用52,344，然本院審酌原告就須中醫針灸長達3年乙節，並未提出醫師出具之相關證明為證，且被告爭執，是尚難准許，僅能就原告已提出之資料認定其中醫針灸看診次數為6次業如前述。而就上開6次復健科之看診費之實際支出，108年5月16日、6月10日、6月17日、6月24日等4次費用業經原告以附表編號1提出請求，並經本院以醫療費項目准許其請求詳如前述，是無從再重複請求，而剩餘2次依109年9月30日、10月7日中醫科之醫療費用收據顯示共188元（見院卷㈡第143頁）未曾請求，此部分堪予准許。
　　⑻綜上，上開⑴至⑸、⑺合計為4,180,385元，從而原告請求喪失或減少勞動能力損害及增加生活上費用於4,180,385元准許，逾此範圍應予駁回。　
　７、精神撫慰金800,000元准許：　　
　  ⑴按慰藉金之賠償須以人格權遭遇侵害，使精神上受有痛苦
      為必要，其核給之標準固與財產上損害之計算不同，然非
      不可斟酌雙方身分資力與加害程度，及其他各種情形核定
      相當之數額；又非財產上損害之慰撫金數額，究竟若干為
      適當，應斟酌兩造身分、地位及經濟狀況，俾為審判之依
      據（最高法院51年度台上字第223號、86年度台上字第511
      號判決參照）。亦即非財產上損害賠償，應以實際加害之
      情形、加害之程度、被害人所受精神上痛苦之程度、賠償
      義務人之身分、地位、經濟能力綜合判斷之。
    ⑵查本件原告因本次事故受有頭部外傷併硬腦膜下出血、顱骨骨折、嚴重腦水腫、水腦症、雙側高眼壓併突出性結膜炎、左眼眶骨骨折併眼球後出血及細菌感染、左側顏面骨及骨盆骨粉碎性骨折、呼吸衰竭、左側頸動脈海綿竇屢管、左小腿3度燙傷等重大難治之傷害，且經接受萬國視力評估，矯正視力為右眼0.2，左眼0.2；左眼動眼機能不良，包括第6對腦視神經麻痺所造成左眼外擴不能，導致雙眼複視，以及視神經萎縮造成之視力不良，而有嚴重減損二目視能之重傷情況，自受有身體及精神上之重大痛苦，是原告請求非財產損害，自屬有據。本院參酌兩造陳述之學經歷、收入狀況及經濟條件（見院卷㈡第298頁），並依職權調閱兩造稅務電子閘門資料查詢表之財產狀況，復審酌原告因此受有重傷害並成為中度身心障礙人士、減損勞動能力至77%，且歷經3次住院、加護病房急救，3次住院期間合計長達117日（其中加護病房23日），並先後接受「部分顱骨切除清除血腫與腦内壓監測器植入手術」、「腦室外引流管置放手術」、「經皮氣管切開造口手術」、「可調式腦室腹腔引流管置放手術」、「開放性復位合併内固定」、「左側引流管結紮手術」、「右側顱骨成形術」、「左側頸動脈海綿竇廔管栓塞及支架置放手術」、「移除左側引流管結紮手術」、「腦部血管攝影栓塞術」、「右足背清創手術」、「右足背植皮手術」等高達十餘次之手術，其身體及精神所受痛苦實屬重大，並審酌本件被告係過失而非故意侵權行為，以及被告駕駛無車牌號碼之農用拼裝車，疏未注意行駛至未設標誌、標線或號誌劃分幹、支線道之交岔路口，左方車應暫停讓右方車先行之過失情節等一切情狀，認原告得請求之精神慰撫金以80萬元為適當，逾此範圍之請求，尚難准許。
　８、綜上，原告因被告過失行為所受之損害為6,118,533元【計算式：醫療費581,117元＋醫材生活必用品費74,783元＋增加生活上之需要82,748元＋住院暨居家看護費381,500元（自107年6月28日起至108年2月28日止）＋外籍看護仲介費用18,000元＋喪失或減少勞動能力損害及增加生活上費用4,180,385元＋慰撫金800,000元＝6,118,533元）。
（四）按損害之發生或擴大，被害人與有過失者，法院得減輕賠
      償金額，或免除之，民法第217條第1項定有明文。此項規
      定之目的在謀求加害人與被害人間之公平，倘受害人於事
      故之發生亦有過失時，由加害人負全部賠償責任，為免失
      諸過苛，是以賦與法院不待當事人之主張，減輕其賠償責
      任或免除之職權。換言之，基於過失相抵之責任減輕或免
      除，非僅為抗辯之一種，亦可使請求權全部或一部為之消
      滅，故裁判上得以職權斟酌之（最高法院85年台上字第17
      56號判決意旨參照）。查系爭車禍被告左方車未暫停讓右方車先行，為肇事主因；原告疏未注意車前狀況、未減速慢行，為肇事次因乙節，此為兩造所不爭執（見不爭執事項㈡），是被告就系爭事故之發生雖具有過失，然原告就系爭車禍之發生亦有過失，交通部公路總局臺北區監理所花東區車輛行車事故鑑定會意見亦同此認定，此有交通部公路總局臺北區監理所108年1月19日函文（見院卷㈠第240至241頁）可稽，本院審酌兩造之上開過失情節，認本件應由原告負30%、被告負70%之過失責任，始為公允。從而被告應負擔之賠償金額應為4,282,973元（計算式：6,118,533×70%＝4,282,973）。至於被告抗辯原告騎機車未戴安全帽致損害擴大乙節，從員警到場處理製作之相關道路交通事故現場圖、調查表等件，並無原告未戴安全帽之相關記載，亦無原告被開立未戴安全帽之違規舉發單，被告亦未能提出相關證據以實其說，是被告此部分所辯，尚難憑信，附此敘明。
(五)再按保險人依強制汽車責任保險法規定所為之保險給付，視為被保險人損害賠償金額之一部分；被保險人受賠償請求時，得扣除之，強制汽車責任保險法第32條定有明文。又按國家於支付犯罪被害補償金後，於補償金額範圍內，對犯罪行為人或依法應負賠償責任之人有求償權，犯罪被害人保護法第12條第1項定有明文。又國家於支付犯罪被害補償金後，於補償金額範圍內，對犯罪行為人或依法應負賠償責任之人有求償權，該項求償權之本質，應係源於犯罪被害人補償金受領人之前述民事損害賠償請求權，國家給付補償金後，原歸屬於該受領人之請求權即因法律規定直接移轉予國家，發生債權法定移轉之效力。查被告已支付原告醫療費用200,000元，原告另於108年8月16日受領汽車交通事故特別補償基金傷害及殘廢補償金776,560元（見院卷㈠第250頁）、於109年7月2日申領犯罪被害補償金178,440元（見院卷㈡第262頁），此為兩造所不爭執。基於上述說明，本判決判命被告賠償之金額，即應扣除上開各項金額，是原告得請求賠償之金額應為3,127,973元（計算式：4,282,973－200,000－776,560－178,440＝3,127,973），逾此範圍之請求，應予駁回。
五、末按給付無確定期限者，債務人於債權人得請求給付時，經
    其催告而未為給付，自受催告時起，負遲延責任。其經債權
    人起訴而送達訴狀，或依督促程序送達支付命令，或為其他
    相類之行為者，與催告有同一之效力。又遲延之債務，以支
    付金錢為標的者，債權人得請求依法定利率計算之遲延利息；而應付利息之債務，其利率未經約定，亦無法律可據者，週年利率為5%，民法第229條第2項、第233條第1項前段、第203條分別定有明文。本件原告請求被告損害賠償，未定給付期限、以支付金錢為標的，又未約定利息，則被告自受催告時起，負遲延責任，是原告就上述得請求之金額，併請求自起訴狀繕本送達被告之翌日即108年5月3日（見本院108年度交重附民字第1號卷第6頁）起至清償日止，按年息5%計算之利息，亦屬有據。
六、綜上所述，原告依侵權行為損害賠償之法律關係，請求被告
    給付3,127,973元，及自108年5月3日起至清償日止，按週年利率5%計算之法定遲延利息，為有理由，應予准許；逾此範圍之請求，為無理由，應予駁回。
七、兩造均陳明願供擔保聲請假執行及免為假執行，就原告勝訴
    部分，核無不合，爰分別酌定相當擔保金額准許之。至原告
    敗訴部分，其假執行之聲請，亦失所附麗，應併予駁回。
八、本件事證已臻明確，兩造其餘攻擊防禦方法及所提證據，核
    與判決結果無影響，爰不一一論述，附此敘明。
九、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第79條。　　
據上論結，本件原告之訴為一部有理由，一部無理由，依民事訴
訟法第390條第2項、第392條第2項，判決如主文。　　　　　
中　　華　　民　　國　　110 　年　　6 　　月　　15　　日
                      臺東簡易庭  法  官  王麗芳
以上正本係照原本作成。
如對本判決上訴須於判決送達後20日內向本院提出上訴狀。如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。
中　　華　　民　　國　　110 　年　　6 　　月　　15　　日
                                  書記官  張耕華
附表
		編號

		 項目

		頁碼
(院卷㈠)

		  明細
　（民國）

		 金額（新臺幣)



		 1

		 醫療費



		38

		107.6.28-107.8.20花蓮慈濟醫院(神經外科-治療費用)

		130,000



		


		


		38

		107.6.28花蓮慈濟醫院(急診外科)

		704



		


		


		39

		107.6.28花蓮慈濟醫院(神經外科-住院費用)

		80,000



		


		


		39

		107.6.28花蓮慈濟醫院(神經外科-住院費用)

		50,000



		


		


		41

		107.6.29花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		42

		107.7.2花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		42

		107.7.4花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		43

		107.7.6花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		43

		107.7.11花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		44

		107.7.13花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		44

		107.7.16花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		45

		107.7.18花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		45

		107.7.20花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		46

		107.7.23花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		46

		107.7.25花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		47

		107.7.27花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		47

		107.7.30花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		48

		107.8.1花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		48

		107.8.3花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		49

		107.8.6花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		49

		107.8.8花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		50

		107.8.10花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		50

		107.8.13花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		51

		107.8.15花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		51

		107.8.17花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		52

		107.8.20花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		40

		107.8.21-107.9.21花蓮慈濟醫院(神經外科-治療費用
)

		53,045



		


		


		52

		107.8.27花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		53

		107.8.31花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		53

		107.9.3花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		54

		107.9.4花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		54

		107.9.7花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		55

		107.9.10花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		55

		107.9.11花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		56

		107.9.14花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		40

		107.9.15花蓮慈濟醫院(神經外科-治療費用)

		200,000



		


		


		56

		107.9.17花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		57

		107.9.18花蓮慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		58

		107.9.21台東馬偕醫院(一外科)

		520



		


		


		41

		107.9.21花蓮慈濟醫院(神經外科-治療費用)

		35,561



		


		


		59

		107.9.27台東基督教醫院(復健醫學科)

		180



		


		


		60

		107.10.2關山慈濟醫院(骨科)

		170



		


		


		60

		107.10.11花蓮慈濟醫院(放射線科)

		45



		


		


		61

		107.10.11花蓮慈濟醫院(神經外科)

		225



		


		


		62

		107.10.15關山慈濟醫院(復健科)

		50



		


		


		62

		107.10.22關山慈濟醫院(一般內科)

		135



		


		


		63

		107.10.29關山慈濟醫院(復健科)

		130



		


		


		63

		107.10.29關山慈濟醫院(復健科)

		20



		


		


		64

		107.10.30關山慈濟醫院(腸胃內科)

		0



		


		


		64

		107.11.4-107.11.8花蓮慈濟醫院(神經外科)

		2,464



		


		


		65

		107.11.14花蓮慈濟醫院(眼科)

		45



		


		


		65

		107.11.15花蓮慈濟醫院(神經外科)

		225



		


		


		66

		107.11.15花蓮慈濟醫院(婦產科)

		45



		


		


		66

		107.11.19關山慈濟醫院(復健科)

		0



		


		


		67

		107.11.19關山慈濟醫院(復健科)

		0



		


		


		67

		107.11.22關山慈濟醫院(居家照護科)

		16



		


		


		68

		107.11.22花蓮慈濟醫院(放射線科)

		0



		


		


		69

		107.12.2-107.12.27花蓮慈濟醫院(神經外科)

		23,193



		


		


		69

		107.12.27花蓮慈濟醫院(神經外科)

		18



		


		


		70

		107.12.31關山慈濟醫院(居家照護科)

		209



		


		


		71

		108.1.3花蓮慈濟醫院(神經外科)

		45



		


		


		72

		108.1.4花蓮慈濟醫院(整形暨重建外科)

		45



		


		


		73

		108.1.8關山慈濟醫院(復健科)

		0



		


		


		73

		108.1.10關山慈濟醫院(居家照護科)

		84



		


		


		74

		108.1.14花蓮慈濟醫院(整形暨重建外科)

		45



		


		


		75

		108.1.21花蓮慈濟醫院(整形暨重建外科)

		163



		


		


		75

		108.1.21花蓮慈濟醫院(神經外科)

		450



		


		


		76

		108.1.21花蓮慈濟醫院(神經外科)

		0



		


		


		76

		108.1.28關山慈濟醫院(腎臟內科)

		190



		


		


		77

		108.1.28關山慈濟醫院(腎臟內科)

		50



		


		


		78

		108.1.30花蓮慈濟醫院(整形暨重建外科)

		45



		


		


		79

		108.2.11關山慈濟醫院(復健科)

		130



		


		


		87

		108.2.11關山慈濟醫院(復健科)

		0



		


		


		79

		108.2.15關山慈濟醫院(居家照護科)

		221



		


		


		80

		108.2.20花蓮慈濟醫院(眼科)

		45



		


		


		80

		108.2.20花蓮慈濟醫院(神經外科)

		0



		


		


		81

		108.2.20花蓮慈濟醫院(整形暨重建外科)

		0



		


		


		82

		108.2.25花蓮慈濟醫院(神經外科)

		45



		


		


		82

		108.3.4關山慈濟醫院(腎臟內科)

		620



		


		


		83

		108.3.18關山慈濟醫院(復健科)

		130



		


		


		83

		108.3.18關山慈濟醫院(復健科)

		0



		


		


		84

		108.3.18關山慈濟醫院(居家照護科)

		144



		


		


		84

		108.3.21花蓮慈濟醫院(神經外科)

		837



		


		


		85

		108.3.21花蓮慈濟醫院(神經外科)

		90



		


		


		85

		108.4.2關山慈濟醫院(腸胃內科)

		0



		


		


		86

		108.4.22關山慈濟醫院(腸胃內科)

		0



		


		


		86

		108.5.8花蓮慈濟醫院(眼科)

		171



		


		


		87

		108.5.16關山慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		88

		108.6.10關山慈濟醫院(復健科)

		0



		


		


		88

		108.6.10關山慈濟醫院(復健科)

		0



		


		


		89

		108.6.10關山慈濟醫院(復健科)

		0



		


		


		89

		108.6.10關山慈濟醫院(中醫科)

		0



		


		


		90

		108.6.13花蓮慈濟醫院(神經外科)

		153



		


		


		90

		108.6.17關山慈濟醫院(中醫科)

		50



		


		


		91

		108.6.24關山慈濟醫院(中醫科)

		0



		 2



		醫材及生活必用品
費用

		92

		107.6.28藥品(無明細)

		200



		


		


		92

		107.7.4 紙尿布、牙膏等生活用品

		626



		


		


		92

		107.7.5(無明細)

		500



		


		


		92

		107.7.6潤膚乳

		268



		


		


		92

		107.7.8沐浴乳

		159



		


		


		93

		107.7.17(無明細)

		120



		


		


		93

		107.7.19(無明細)

		250



		


		


		93

		107.7.19紙尿褲

		398



		


		


		93

		107.7.20量杯

		78



		


		


		93

		107.7.21漱口水等

		685



		


		


		93

		107.7.22美德耐(無明細)

		500



		


		


		94

		107.8.2護枕、歌林充電器、緞帶、乾隆天蘭竹
（發票號碼：FP00000000）

		502



		


		


		94

		107.8.2美德耐(無明細)

		648



		


		


		94

		107.8.4白板擦、白板筆、打孔鉗、高點白板

		296



		


		


		94

		107.8.5柔濕巾

		258



		


		


		94

		107.8.11水果刀、凡士林

		115



		


		


		95

		107.8.15紙尿布、柔濕巾

		756



		


		


		95

		107.8.22衛生紙(無明細)

		159



		


		


		95

		107.8.23紙尿布、濕巾、寵愛香氛(198元)、衣架

		1,749



		


		


		95

		107.8.24手套(無明細)

		250



		


		


		95

		107.8.25氣切魔術帶(無明細)

		100



		


		


		96

		107.9.2尿布(無明細)

		537



		


		


		96

		107.8.6紙尿布

		279



		


		


		96

		107.9.9(無明細)

		99



		


		


		96

		107.9.15(無明細)

		350



		


		


		96

		107.9.16(無明細)

		480



		


		


		97

		107.9.20紙膠、口罩

		122



		


		


		97

		107.9.22醫藥用品

		867



		


		


		97

		107.9.22(無明細，發票號碼：GM00000000)

		480



		


		


		97

		107.9.22電子血壓器

		2,880



		


		


		98

		107.9.25頸枕

		600



		


		


		98

		107.9.25醫藥用品

		673



		


		


		98

		107.9.30紙尿布

		297



		


		


		98

		107.10.2醫藥品

		2,490



		


		


		99

		107.10.2衛生紙

		374



		


		


		99

		107.10.3(無明細)

		349



		


		


		99

		107.10.11燙傷藥

		400



		


		


		100

		107.10.12燙傷藥、蛋白營養素(795元)

		1,545



		


		


		101

		107.10.12藥品

		180



		


		


		101

		107.10.12滅菌醫藥品

		360



		


		


		101

		107.10.17生理食鹽水

		700



		


		


		101

		107.10.18(無明細)

		650



		


		


		101

		107.10.18(替換尿片)

		80



		


		


		101

		107.10.21彈性繃帶

		267



		


		


		102

		107.10.29(無明細)

		675



		


		


		102

		107.10.31醫藥品、尿布、三多奶蛋白(營養用品1566元)

		2,498



		


		


		102

		107.11.14毛巾、可彎吸管、凡士林

		381



		


		


		102

		107.11.14遮眼罩(無明細)

		100



		


		


		102

		107.11.15濕紙巾

		464



		


		


		103

		107.11.16替換尿片

		780



		


		


		103

		107.11.16輪椅餐桌、桂格完膳

		1,650



		


		


		103

		107.11.19看護墊

		327



		


		


		104

		107.11.23棉棒

		300



		


		


		104

		107.11.23燙傷藥

		400



		


		


		104

		107.11.23生理食鹽水

		360



		


		


		104

		107.11.26電熱毯

		1,692



		


		


		104

		107.11.30紙尿布、棉棒

		437



		


		


		105

		107.12.2濕巾等醫用品

		372



		


		


		106

		107.12.4衛生紙

		159



		


		


		106

		107.12.6紙尿布

		279



		


		


		106

		107.12.7柔濕巾

		395



		


		


		106

		107.12.9紙尿布

		245



		


		


		106

		107.12.9紙尿布、紗布

		259



		


		


		107

		107.12.15(無明細)

		330



		


		


		107

		107.12.16(無明細)

		470



		


		


		107

		107.12.18(無明細)

		408



		


		


		107

		107.12.22紙尿布

		279



		


		


		107

		107.12.26紙尿布

		169



		


		


		108

		107.12.27藥品

		250



		


		


		108

		107.12.27濕巾

		594



		


		


		108

		108.1.3中空坐墊

		585



		


		


		108

		108.1.7濕紙巾、紙尿布、看護墊、紙膠

		1,196



		


		


		109

		108.1.14碘酒、B群(600元)

		1,480



		


		


		109

		108.1.24紙尿、手套、濕巾等醫藥用品

		4,686



		


		


		109

		108.1.28床旁桌

		2,200



		


		


		109

		108.2.13紙尿布

		1,320



		


		


		110

		108.2.13碘液

		200



		


		


		110

		108.3.5尿布、濕巾

		3,162



		


		


		110

		108.3.13尿布、濕巾、棉棒、維維樂加倍優元氣(屬於營養用品1350元)

		3,072



		


		


		110

		108.3.13乳酸菌

		522



		


		


		110

		108.3.29口罩、紙尿布

		1,800



		


		


		111

		108.4.10濕巾

		928



		


		


		111

		108.4.10紙尿、可彎吸管、紙膠、嬰兒乳液(225元)

		2,272



		


		


		111

		108.4.10碘液(無明細)

		195



		


		


		111

		108.4.24紙尿布、濕巾

		4,136



		


		


		111

		108.4.24濕巾

		1,150



		


		


		112

		108.5.20尿布、沐浴乳、凡士林

		2,595



		


		


		112

		108.6.5(無明細)

		162



		


		


		112

		108.6.10尿布、濕巾

		3,524



		


		


		113

		107.7.1牙膏(其餘模糊)

		832



		


		


		113

		107.7.6毛巾底蓮

		79



		


		


		113

		107.7.19旋轉杯、餐匙

		45



		


		


		113

		107.7.28三色點心椅

		158



		


		


		113

		107.8.4衛生紙

		99



		


		


		113

		107.8.11多功能頭巾

		69



		


		


		114

		107.9.10沐浴乳洗手乳等

		320



		


		


		114

		107.9.21(無明細，發票號碼：GM00000000)

		198



		


		


		114

		107.10.2枕頭、寢具等(發票號碼：GM00000000)

		2,589



		


		


		114

		107.10.2購物袋(發票號碼：GM00000000)

		2



		


		


		114

		107.10.2雪尼爾毯(發票號碼：GM00000000)

		1,584



		


		


		114

		107.10.8床包組(發票號碼：GM00000000)

		1,300



		


		


		115

		107.11.6(無明細：發票號碼：JJ00000000)

		2,100



		


		


		115

		107.11.16毯子、枕頭等物(發票號碼：JJ00000000)

		2,084



		


		


		115

		107.11.23(無明細，發票號碼：JJ00000000)

		500



		


		


		115

		107.11.23防滑墊(發票號碼：JJ00000000)

		2,822



		


		


		115

		107.11.25五金(發票號碼：JJ00000000)

		398



		


		


		115

		108.1.24長枕心等(發票號碼：LD00000000)

		842



		


		


		116

		108.4.24多功能L枕

		750



		3

		油錢

		119

		107.6.30

		729



		


		


		119

		107.7.8

		702



		


		


		119

		107.7.16

		797



		


		


		119

		107.7.22

		678



		


		


		120

		107.8.5

		658



		


		


		120

		107.8.9

		839



		


		


		120

		107.8.12

		678



		


		


		120

		107.8.14

		772



		


		


		120

		107.8.17

		680



		


		


		121

		107.8.20

		757



		


		


		121

		107.8.25

		675



		


		


		121

		107.8.29

		726



		


		


		121

		107.8.30

		710



		


		


		122

		107.8.31

		808



		


		


		122

		107.9.9

		828



		


		


		122

		107.9.14

		765



		


		


		122

		107.9.16

		696



		


		


		122

		107.9.27

		776



		


		


		123

		107.10.2

		828



		


		


		123

		107.10.11

		846



		


		


		123

		107.10.18

		794



		


		


		123

		107.11.4

		829



		


		


		123

		107.11.5

		697



		


		


		124

		107.11.8

		845



		


		


		124

		107.11.13

		773



		


		


		124

		107.11.15

		792



		


		


		124

		107.11.22

		745



		


		


		125

		107.11.29

		776



		


		


		125

		107.12.2

		708



		


		


		125

		107.12.5

		694



		


		


		125

		107.12.9

		700



		


		


		126

		107.12.18

		747



		


		


		126

		107.12.20

		680



		


		


		126

		107.12.23

		772



		


		


		126

		108.1.2

		664



		


		


		126

		108.1.3

		725



		


		


		127

		108.1.14

		710



		


		


		127

		108.1.21

		800



		


		


		127

		108.1.30

		703



		


		


		127

		108.6.6

		862



		


		


		128

		108.6.13

		750



		4

		停車費

		137

		107.6.28

		100



		


		


		137

		107.6.30

		90



		


		


		137

		107.6.30

		50



		


		


		137

		107.6.30

		50



		


		


		137

		107.7.1

		40



		


		


		138

		107.7.1

		30



		


		


		138

		107.7.2

		50



		


		


		138

		107.7.2

		30



		


		


		138

		107.7.2

		60



		


		


		138

		107.7.3

		60



		


		


		138

		107.7.3

		40



		


		


		139

		107.7.3

		40



		


		


		139

		107.7.3

		100



		


		


		139

		107.7.4

		50



		


		


		139

		107.7.4

		70



		


		


		139

		107.7.5

		50



		


		


		139

		107.7.7

		70



		


		


		140

		107.7.7

		70



		


		


		140

		107.7.8

		100



		


		


		140

		107.7.11

		100



		


		


		140

		107.7.12

		100



		


		


		140

		107.7.13

		40



		


		


		140

		107.7.13

		100



		


		


		141

		107.7.14

		1,200



		


		


		141

		107.8.17

		1,200



		


		


		141

		107.9.14

		40



		


		


		141

		107.9.16

		200



		


		


		141

		107.9.21

		100



		


		


		141

		107.9.21

		30



		


		


		142

		107.10.11

		110



		


		


		142

		107.11.4

		80



		


		


		142

		107.11.8

		90



		


		


		142

		107.11.8

		30



		


		


		142

		107.11.14

		40



		


		


		142

		107.11.15

		40



		


		


		143

		107.11.22

		30



		


		


		143

		107.11.29

		20



		


		


		143

		107.12.02

		120



		


		


		143

		107.12.04

		120



		


		


		143

		107.12.05

		120



		


		


		143

		107.12.05

		320



		


		


		144

		107.12.8

		120



		


		


		144

		107.12.14

		120



		


		


		144

		107.12.15

		120



		


		


		144

		107.12.16

		120



		


		


		144

		107.12.22

		20



		


		


		144

		107.12.23

		120



		


		


		145

		107.12.27

		100



		


		


		145

		108.1.3

		30



		


		


		145

		108.1.3

		30



		


		


		145

		108.1.4

		120



		


		


		145

		108.1.14

		20



		


		


		145

		108.1.21

		10



		


		


		146

		108.1.21

		50



		


		


		146

		108.1.30

		40



		


		


		146

		108.2.20

		40



		


		


		146

		108.2.20

		20



		


		


		146

		108.2.25

		70



		


		


		146

		108.3.21

		30



		


		


		147

		108.5.8

		70



		


		


		147

		108.6.6

		20



		


		


		147

		108.6.13

		30



		5

		住宿費用



		194

		107.11.14

		1,500



		


		


		194

		107.12.2

		4,960



		


		


		194

		107.12.4

		2,480



		


		


		195

		107.12.8

		900



		


		


		195

		107.12.14

		1,500



		


		


		195

		107.12.15

		1,500



		


		


		196

		109.1.3

		1,500












臺灣臺東地方法院民事簡易判決

110年度原簡字第4號

原      告  李莉雯  

訴訟代理人  蕭芳芳律師（法律扶助律師）

被      告  黃拓華  

訴訟代理人  吳順龍律師

上列當事人間因被告業務過失重傷害案件（本院刑事庭108年度原交簡字第6號），經原告提起附帶民事訴訟請求損害賠償，由本院刑事庭移送審理（108年度重附民字第1號），本院於民國110年5月5日言詞辯論終結，判決如下：

    主      文

被告應給付原告新臺幣參佰壹拾貳萬柒仟玖佰柒拾參元，及自民國一○八年五月三日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。

原告其餘之訴駁回。

訴訟費用由被告負擔二分之一，餘由原告負擔。

本判決第一項於原告以新臺幣壹佰零肆萬元供擔保後，得假執行；但被告如以新臺幣參佰壹拾貳萬柒仟玖佰柒拾參元為原告預供擔保，得免為假執行。

原告其餘假執行之聲請駁回。

    事實及理由

壹、程序部分

    本件逕依簡易訴訟程序為判決之說明：民事訴訟法第427條

    第2項於民國110年1月20日經總統令公布修正第11款，新增

    本於道路交通事故有所請求而涉訟之事件，不問其標的金額

    或價額一律適用簡易程序，並自公布之日起算至第3日起發

    生效力即自110年1月22日起施行。上開修正條文施行後，於

    修正前已繫屬之事件，其法院管轄權及審理程序，未經終局

    裁判者，適用修正後之規定，曾經終局裁判者，則適用修正

    前之規定，民事訴訟法施行法亦增訂第4條之1之規定。從而

    ，本件原告係因道路交通事故，依侵權行為之法律關係提起

    本訴訟，核屬本於道路交通事故之請求，依訴訟標的金額原

    應適用通常程序處理，然依修正後之民事訴訟法第427條第2

    項第11款規定，即應依簡易訴訟程序辦理，本案於民事訴訟

    法第427條第2項修正前即已繫屬本院，經本院於110年5月5

    日言詞辯論終結，於修正後尚未經終局裁判，依修正之民事

    訴訟法施行法第4條之1第1款規定，即應改行簡易程序，逕

    依簡易訴訟程序為裁判，先予敘明。

貳、實體部分

一、原告主張：

（一）被告以務農為業，駕駛農用拼裝車為其附隨業務，為從事駕駛業務之人。其於107年6月28日10時30分許，駕駛無車牌號碼之農用拼裝車，行經臺東縣○○里○○路00號前路口時，本應注意汽車行駛至交岔路口，未設標誌、標線或號誌劃分幹、支線道者，左方車應暫停讓右方車先行，而依當時天候晴、日間自然光線、柏油路面乾燥無缺陷、視距良好等一切情狀，並無不能注意之情事，竟疏未暫停讓右方車先行，適原告騎乘車牌號碼000-000號普通重型機車沿臺東縣關山鎮新福里無名巷由東往西方向行駛至該處，兩車發生碰撞，原告因而人車倒地，受有頭部外傷併硬腦膜下出血、顱骨骨折、嚴重腦水腫、水腦症、雙側高眼壓併突出性結膜炎、左眼眶骨骨折併眼球後出血及細菌感染、左側顏面骨及骨盆骨粉碎性骨折、呼吸衰竭、左側頸動脈海綿竇屢管、左小腿3度燙傷等重大難治之傷害，被告經臺灣臺東地方檢察署檢察官以107年度偵字第2696號提起公訴，經本院以108年度原交簡字第6號判處有期徒刑6月確定。

（二）被告因上開過失行為，致原告受有如下損害：

  １、醫療費新臺幣（下同）581,117元：原告受傷所支付之醫藥費，有醫療單據（見本院108年度原訴字第23號卷，下稱院卷㈠，第38至91頁）為證。

　２、醫材生活必用品費90,405元：原告受傷所支付之醫材生活必要費用，有相關單據（見院卷㈠第92至116頁）為證。

　３、增加生活上之需要共120,670元，包括：

　　⑴住院期間及複診交通費35,150元：臺鐵車票小計1,989元是由原告大女兒需返校來回池上及花蓮照顧原告，當時大女兒在臺東就讀國立臺東高商；加油發票小計30,714元則是原告之夫古明勝自原告池上住家開車至花蓮慈濟醫院照顧原告之加油費用，均係因被告過失造成原告受傷住院，原告才須增加上開支出。

　　⑵住院期間及複診停車費6,680元：原告之夫為工作及照顧原告，須開車往返池上、花蓮慈濟醫院，故於慈濟醫院之停車費支出是因本件車禍之故，所提發票證明均是慈濟醫院對面之停車場（成佳財企業有限公司）。

　　⑶輔助設備費64,500元：有單據（見院卷㈠第148至154頁）為證。

　　⑷住院期間及複診住宿費14,340元：包括原告住宿費，以及原告住院期間，原告之丈加子女共4人之住宿費。慈濟醫院規定夜間病房只能留一名照顧者，原告之夫及小孩於放假或原告開刀時，都會到醫院陪伴鼓勵原告，故需住宿安置費用。

　４、住院暨居家看護費（自107年6月28日起至108年2月28日止）共492,000元：

　　⑴住院3次期間之看護費：第1次住院107年6月28日起至107年9月21日止、第2次住院107年11月4日起至107年11月8日止、第3次住院107年12月2日起至107年12月27日止。均是由原告家屬及子女共3人合力照顧，每天看護費以2,000元計算。

　　⑵居家看護費：自107年9月23日起至107年12月1日止、自107年12月28日起至108年2月28日止，由原告次女高中休學照顧白天，再由原告之夫照顧晚上，每天看護費以2,000元計算。

　　⑶上開⑴、⑵合計請求246天看護費，合計492,000元 (見本院110年度原簡字第4號卷，下稱院卷㈡，第85頁）。　

　５、外籍看護仲介費用18,000元：有單據為證（見院卷㈠第197頁）。

　６、喪失或減少勞動能力損害及增加生活上費用共5,917,290元（見院卷㈡第311頁）：

　　⑴工作損失330,000元：請求自107年6月28日起至108年5月31日止共11個月因車禍導致受傷期間臥床無法工作之損失，每月以110年度最低基本工資24,000元計算（見院卷㈡第292至293頁）。

　　⑵不能工作（勞動力減損）之損害4,041,576元：原告經鑑定受傷後勞動力減損77%，請求自108年6月1日起至原告滿65歲，每月薪資以110年度最低基本工資24,000元計算（見院卷㈡第293頁、第311頁）。

　　⑶自108年3月1日起算3年之外籍看護及家屬看護費共864,000元：上開住院及居家看護結束後（107年6月27日起至108年2月28日止），自108年3月1日開始起算3年聘請外籍看護及由原告之夫擔任看護之費用，前者以每月2,4000元計算，後者則以當時基本工資每月23,100元計算（見院卷㈡第293至294頁）。

　　⑷復健、針灸之計程車費用216,000元：計程車來回1趟池上及關山慈濟醫院為500元(單程250元），請求3年、每月12趟之計程車費用。

　　⑸尿布、濕紙巾、衛生紙手套、口罩等費用180,000元：購買上開照料原告必要用品每月約5,000元，請求3年費用。

　　⑹復健科看診費用69,120元：每次復健科看診480元，每月4次，請求3年費用。

　　⑺中醫針灸看診費用52,344元：每次針灸看診727元，每月2次，請求3年費用。

　７、精神撫慰金100萬元：原告因本件車禍造成重傷，並受有驚嚇、恐懼，住院期間大小手術共開13次手術，植入人造頭蓋骨、引流管、鋼釘、鋼片鋼絲及燙傷植皮疤痕。住院期間因頭痛，骨盆疼痛及鼻胃管灌進食不舒服，又因氣切無法開口說話，連翻身都需要家人幫忙翻，住院期間鼻胃管灌食難受已自行拔掉5次，因而綁手限制行動，白板寫"一直想放棄"，家屬極為不忍。雖已出院在家照護但因頭部傷已無法完全復原，經常性頭痛及癲癇無法控制，記憶衰退。眼睛因傷到第3對及第6對神經、有視覺障礙。因長期臥床，無法運動自由走動，導致腸胃不順，需每天吃瀉藥及塞軟便劑才能排便。原告高職畢業，受傷前從事會計及家管，遭被告嗆聲表示「看是你緊張、還是我緊張」，被告又找議員民代威脅及想誘騙原告，事後都沒電話問候關心原告，調解也無誠意談，小動作不斷，讓家屬我們感到無力又氣憤。原告須終日仰賴他人照料，食衣住行均無法自理，身體及精神所受痛苦不可言喻。

（三）上述損害合計請求600萬元，爰依民法第184條第1項前段、第193條第1項、第195條第1項等侵權行為法律關係提起本件損害賠償訴訟，並聲明：㈠被告應給付原告600萬元及自附帶民事起訴狀繕本送達翌日起至清償日止按年息5%計算之利息。㈡請准供擔保宣告假執行。

二、被告則以：

（一）對於被告有業務過失重傷害原告之事實並不爭執，惟系爭車禍事故之路口因未有幹、支線道之分，依據花東區車輛行車事故鑑定會之分析意見，被告為肇事主因，原告為肇事次因。又原告未戴安全帽，因此原告與有過失，依被告過失情節應僅負6成責任。

（二）就被告提出請求之細項答辯如下：

　１、醫療費581,117元部分：被告不爭執。

　２、醫材生活必用品費90,405元部分：原告提出之單據合計僅89,510元，其中除48,816元被告不爭執外，其餘看不出品項或與傷勢無關，故爭執詳如院卷㈡第174至177頁所示。

　３、增加生活上之需要120,670元部分：

　　⑴住院期間及複診交通費35,150元部分：臺鐵車票1,989元非原告所搭乘，全部爭執；加油發票30,714元，其中能確認與原告就醫日期有關者僅10,155元不爭執，其餘發票日期或於原告住院期間、或與復健日期不符，且並非原告之支出而爭執詳如院卷㈡第178至179頁所示。

　　⑵住院期間及複診停車費6,680元部分：其中僅1,370元與原告有關而不爭執外，其餘單據日期或於原告住院期間、或與復健日期不符，且並非原告之支出而爭執詳如院卷㈡第180至182頁所示。

　　⑶輔助設備費64,500元部分：被告不爭執。

　　⑷住院期間及複診住宿費14,340元：除107年11月14日、109年1月3日之住宿費小計3,000元不爭執外，其餘單據均為原告家屬之住宿支出，亦非原告因本件傷勢之必要生活費用，故爭執詳如院卷㈡第182頁所示。

　４、住院暨居家看護費（自107年6月28日起至108年2月28日止）共492,000元部分：

　　⑴原告住院看護費用：僅爭執加護病房期間之看護費，原告於加護病房期應不需專人看護，應予剔除，其餘住院期間看護費不爭執。

　　⑵居家看護費用：此部分請求期間應以2個月始為合理，因僅有107年11月8日之診斷證明書明確表示「宜休養2個月及需要專人照護」等語，其餘診斷證明書均未明確表示需專人照顧。

　　⑶上開⑴、⑵看護費用不應以每日2,000元計算，2,000元之照護是24小時，自己家屬照顧應以基本工資每月23,100元計算（見院卷㈡第295頁）。

　５、外籍看護仲介費用18,000元部分：被告不爭執。

　６、喪失或減少勞動能力損害及增加生活上費用共5,917,290部分：

　　⑴工作損失330,000元部分：對原告請求自107年6月28日起至108年5月31日止共11個月、每月以24,000元計算乙節，被告不爭執（見院卷㈡第293頁）。

　　⑵不能工作（勞動力減損）之損害4,041,576元部分：同意原告請求自108年6月1日起至原告滿65歲期間，每月薪資以24,000元計算之損失。然原告雖經鑑定受傷後勞動力減損77%，惟鑑定報告係108年度，迄今已110年度，減損程度可能有變更，請求重新鑑定（見院卷㈡第293頁）。

　　⑶自108年3月1日起算3年之外籍看護及家屬看護費共864,000元部分：不同意原告請求3年，依慈濟醫院精神科108年11月19日鑑定報告載明：「個案於車禍後，受限於肢體障礙，難以維持其過去基本自我照顧與職業功能，雖持續復健中，但目前尚須專人協助。」等語，並未明確講述原告日常生活須專人照顧。原告最後1次聘請之外籍看護工作至109年3月11日，可見之後即無看護必要，故僅同意109年3月11日前之看護費用請求。在上開期間有提出支出證明之外籍看護費用部分不爭執，外籍看護中斷期間由原告之夫擔任看護應以「半日看護」即足，半日看護費宜以當時每月基本工資23,100元的一半計算（見院卷㈡第294至295頁）。

　　⑷復健、針灸之計程車費用216,000元部分：均爭執，關於原告復健、針灸之頻率為何，原告並未提出單據以實其說，也無從知悉每趟車資多少。又院卷㈡第142頁之中醫診斷證明書係載明：「建議繼續前來中醫治療」等語，然並未由原告歷次治療之醫師出具診斷證明書表示原告確實有接受中醫針灸治療之必要性。

　　⑸尿布、濕紙巾、衛生紙手套、口罩等費用180,000元部分：被告不爭執。

　　⑹復健科看診費用69,120元部分：被告爭執，依原告提出之單據，復健科應繳金額大部分為0元，少數應繳金額為20元至180元不等，與原告所述每次看診480元之金額不符，且關於每月須復健4次、請求3年之必要性，應由醫院出具診斷證明書為憑。

　　⑺中醫針灸看診費用52,344元部分：被告爭執，未由原告歷次治療之醫師出具診斷證明書表示原告確實有接受中醫針灸治療之必要性，且其主張原告中醫針灸之頻率及須3年期間，亦未提出證明。

　７、精神撫慰金100萬元部分：爭執，被告對於發生系爭車禍事故深感遺憾，惟當日發生系爭車禍事故之原因除被告之過失外，原告當時騎車車速十分快速，行經交岔路口未減速並注意左右來車，且事故發生當時，被告亦未見原告戴安全帽，因此，原告對於本件車禍事故之發生及導致原告受有嚴重傷害亦有過失。車禍發生後，被告多次關心、慰問、探視原告，並於107年7月18日立即籌款20萬元予原告家屬，惟因原告之夫對被告及被告家屬有著深深的誤會，每每被告欲關心原告時，均受到原告之夫嚴厲指責。雙方談調解時，被告亦表示願向親友先籌款50萬元給付予原告，剩餘部分則尊重民事判決，惟原告之夫卻堅持要被告賠償600萬元並應於1週内先給付現金100萬元，被告僅國小畢業，以務農為生，實已竭盡所能地欲彌補原告之損害。並聲明：㈠駁回原告之訴。㈡如受不利判決，願供擔保請求免為假執行。

三、兩造不爭執事項：

（一）不爭執本院108年度原交簡字第6號判決所載關於系爭車禍之發生過程及被告過失致原告重傷害及傷勢（即頭部外傷併硬腦膜下出血、顱骨骨折、嚴重腦水腫、水腦症、雙側高眼壓併突出性結膜炎、左眼眶骨骨折併眼球後出血及細菌感染、左側顏面骨及骨盆骨粉碎性骨折、呼吸衰竭、左側頸動脈海綿竇屢管、左小腿3度燙傷等重大難治之傷害，且經接受萬國視力評估，矯正視力為右眼0.2，左眼0.2；左眼動眼機能不良，包括第6對腦視神經麻痺所造成左眼外擴不能，導致雙眼複視，以及視神經萎縮造成之視力不良，而有嚴重減損二目視能之重傷情況）之事實。

（二）系爭車禍被告左方車未暫停讓右方車先行，為肇事主因；原告疏未注意車前狀況、未減速慢行，為肇事次因。

（三）被告已支付原告醫療費用200,000元；原告另於108年8月16日受領汽車交通事故特別補償基金傷害及殘廢補償金776,560元（見院卷㈠第250頁）、於109年7月2日申領犯罪被害補償金178,440元（見院卷㈡第262頁）。

四、本院之判斷：

（一）原告主張被告有業務過失致其重傷害之事實，業經檢察官以業務過失傷害罪對被告提起公訴，經本院以108年度原交簡字第6號判處被告處有期徒刑6月，如易科罰金，以1,000元折算1日。檢察官提起上訴，再經本院以108年度原交簡上字第7號駁回上訴確定，經本院職權調取該刑事案卷核閱無誤，被告亦不爭執其有業務過失致原告受有上開判決認定之重傷害（見不爭執事項㈠），自堪信為真實。

（二）系爭車禍發生於000年0月00日，原告：①同日被送往關山慈濟醫院急診，同日即轉診至花蓮慈濟醫院，當日即行「部分顱骨切除清除血腫與腦内壓監測器植入手術」並轉加護病房，同日因延遲性腦內出血再度行「開顱手術」，107年7月4日行「腦室外引流管置放手術」，107年7月11日行「經皮氣管切開造口手術」，107年7月17日行「可調式腦室腹腔引流管置放手術」，107年7月19日轉普通病房，107年8月2日行「開放性復位合併内固定」，107年8月13日行「左側引流管結紮手術」，107年8月14日行「右側顱骨成形術」，107年8月22日行「左側頸動脈海綿竇廔管栓塞及支架置放手術」並轉加護病房，107年8月23日轉普通病房，107年8月28日行「移除左側引流管結紮手術」，於107年9月21日出院（下稱第1次住院）。②原告復因外傷性左側頸動脈海綿竇廔管栓塞及支架置放術後、頭部外傷併硬腦膜下出血、水腦症術後等病名，於107年11月4日由花蓮慈濟醫院門診住院，經檢查治療，於107年11月8日出院（下稱第2次住院）。③原告復因創傷性左側頸動脈海綿竇廔管栓塞後、右足背皮膚壞死等病名，於107年12月2日由花蓮慈濟醫院門診住院，於107年12月3日行「腦部血管攝影栓塞術」後進加護病房，於107年12月4日轉普通病房，於107年12月7日行「右足背清創手術」，於107年12月20日行「右足背植皮手術」，於107年12月27日出院（下稱第3次住院）。④原告於108年5月8日因左側眼第六對腦神經（外展)麻痺、左側眼閉闔不全、視覺障礙、左側動眼神經麻痺等原因，至花蓮慈濟醫院門診，醫囑記載右眼及左眼矯正視力均為0.2等情，有花蓮慈濟醫院、關山慈濟醫院診斷證明書（見院卷㈠第31至36頁）可證。⑤原告於107年7月11日經衛生福利部中央健康保險署核定重大傷病證明，診斷病名為「重大創傷且其嚴重程度到達創傷嚴重程度分數十六分以上者」，證明有效起迄日107年7月9日至108年7月8日，有全民健康保險重大傷病核定審查通知書（見院卷㈡第19頁）可查。⑥原告於108年2月14日經鑑定為中度障礙等級（障礙類別第7類）而領有有效期限至109年3月31日之中華民國身心障礙證明；於109年1月22日重新鑑定仍為中度障礙等級（障礙類別第7類）而領有有效期限至114年1月31日之中華民國身心障礙證明等情，有上開身心障礙證明（見院卷㈡第110至111頁）在卷可查。以上事實，均堪認定。

（三）按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任；汽車、機車或其他非依軌道行駛之動力車輛，在使用中加損害於他人者，駕駛人應賠償因此所生之損害，民法第184條第1項前段、第191條之2前段亦分別定有明文，則依前揭規定，原告主張被告有駕車過失，其因此受有上開重傷害，被告應負過失侵權行為之損害賠償責任，自屬有據。次按不法侵害他人之身體或健康者，對於被害人因此喪失或減少勞動能力或增加生活上之需要時，應負損害賠償責任；不法侵害他人之身體、健康、名譽、自由、信用、隱私、貞操，或不法侵害其他人格法益而情節重大者，被害人雖非財產上之損害，亦得請求賠償相當之金額，民法第193條第1項、第195條第1項前段亦分別定有明文。茲就原告請求之項目及金額，分別論述如下：

　１、醫療費581,117元均准許：

　　　原告業提出如附表編號1所示單據為證，被告亦不爭執，應予准許。

　２、醫材生活必用品費74,783元准許：

　　　原告提出之相關單據如附表編號2所示，合計為89,905元。被告雖爭執部分單據看不出品項或品項難認與傷勢相關，然本院審酌其中除發票編號：①FP00000000號（九乘九文具，見院卷㈠第94頁）品項歌林充電器159元、迴紋緞帶28元、乾隆天蘭竹36元部分，未能看出與原告傷勢或住院所需之關連性，原告復未提出相關說明、②GM00000000號（禾安行，見院卷㈠第97頁）未載明品項480元、③好傢在有限公司台東分公司開立之GM00000000號（107年10月8日，床包組×2，1,300元，見院卷㈠第114頁）、GM00000000號及GM00000000號及GM00000000號（均107年10月2日，雪尼爾毯×2及好傢在購物袋及枕頭等物，1,584元及2元及2,589元，見院卷㈠第114頁）、JJ00000000號（107年11月16日，雪尼爾毯等物，2,084元，見院卷㈠第115頁）、LD00000000號（108年1月24日，長枕心等物，842元，見院卷㈠第115頁）部分，均非於原告3次住院期間，且與各次住院期間相隔相當時日所購買，尚難認係因住院而增加之必要支出，原告復未能提出說明其與原告傷勢之關連性、④GM00000000號（107年9月21日）未記載商家及品項之198元(見院卷㈠第114頁）、JJ00000000號（107年11月25日，正聖百貨五金行）品項五金398元、JJ00000000號（107年11月23日，安東塑膠股份有限公司）品項防滑墊3尺2,822元、JJ00000000號（107年11月23日，東皇昌五金工具有限公司）品項五金500元、JJ00000000號（107年11月6日，真滿意五金行）未載明品項之2,100元（以上均見院卷㈠第115頁）部分，未能看出與原告傷勢或住院所需之關連性，原告復未提出相關說明，因認上述①至④所示之單據金額合計15,122元被告抗辯有理由，從而尚難准許外，其餘被告爭執之單據，或因購買日期在原告住院期間、開立商店係醫療用品店或藥局（包括杏一-花蓮慈濟、美德耐醫藥用品店-花蓮慈濟等等），由醫療用品店或藥局開立之發票雖以商品代號記載而未能看出品項名稱，然足以證明所購買之物應係醫療相關用品且於原告住院期間購買，金額與醫療相關用品亦非有顯不相當之情形，或係住院期間購買之藥品、清潔護膚用品或日用品、營養品等，審酌原告傷勢甚重，第1次住院期間長達約3個月，原告主張上開單據所購買之物品係因其傷勢及住院必須而購買乙節尚非不可採信，且實際確有支出，此部分應認原告提出之單據已盡舉證責任而得准許。從而剔除前述①至④所示小計15,122元後，原告請求74,783元（計算式：89,905－15,122＝74,783）洵屬有據，逾此範圍尚難准許。

　３、增加生活上之需要82,748元准許，包括：

　　⑴住院期間及複診交通費13,778元准許：

　　　①原告提出院卷㈠第117至118頁所示臺鐵車票等小計1,989元主張是原告大女兒來回池上及花蓮照顧原告之交通費用，被告爭執，本院審酌此部分係原告之女所搭乘，而其照顧原告之住院看護費又已另外為請求而應認住院看護費已包括看護者之交通必要支出在內較為合理，故此部分請求尚難准許。

　　　②原告提出如附表編號3所示油資發票合計30,714元，主張是原告之夫池上住家開車至花蓮慈濟醫院照顧原告之油資費用，被告則爭執於原告住院期間(非首末日部分)及非回診期日開立之加油發票不應計入。本院審酌原告住院期間不包括首末日部分之油資費用（即107年6月30日至同年9月16日、107年11月5日、107年12月5日至同年12月23日開立之發票小計16,788元）係原告之夫之支出，既係其至醫院照顧原告之交通支出，而因住院看護費用已另為請求而應認包括看護者之交通支出在為宜業如前述，是此部分被告抗辯有理而尚難准許。至於其餘被告爭執之油資發票，本院審酌依原告提出之如附表1所示醫療單據，可知原告非住院期間持續有至花蓮、關山慈濟等醫院回診之情形，因原告傷勢嚴重，由原告之夫開車載送並輔助其回診確屬必要，上開油資發票日期與回診日期雖非同一日，然均在各次回診日前後，與一般加油常情未悖，且實際亦確有該項支出及交通必要，金額復無顯不合理之情形，堪予准許。綜上，如附表編號3之油資發票扣除上述不予准許部分後為13,926元（計算式：30,714－16,788＝13,926），應予准許。

    ⑵住院期間及複診停車費1,470元准許：

　　　原告提出如附表編號4所示停車費收據合計6,680元，主張是原告之夫為照顧原告而開車至慈濟醫院之停車費用並為請求，被告則爭執於原告住院期間之停車費（見院卷㈡第180至181頁），本院審酌非屬住院首末日之原告住院期間之停車費（即107年6月30日至同年9月16日、107年12月4日至同年12月23日停車之單據小計5,210元）難認係為接送原告所支出，此部分既係原告之夫為至醫院照顧原告之交通工具支出，而因住院看護費用已另為請求而應認包括看護者之交通支出在內業如前述，是此部分被告抗辯有理而尚難准許。至於其他部分包括原告住院始末日及回診日之停車費單據，小計1,470元則核屬必要，應予准許。

    ⑶輔助設備費64,500元准許：被告不爭執，應予准許。

    ⑷住院期間及複診住宿費3,000元准許：原告提出如附表編號5所示單據為證，就107年11月14日、109年1月3日之住宿費小計3,000元被告不爭執，應予准許。至於其餘單據則為原告家屬住宿支出，難認該部分支出與原告傷勢有關或屬必要之支出，尚難准許。

　４、住院暨居家看護費（自107年6月28日起至108年2月28日止）381,500元准許：

　　⑴按親屬代為照顧被害人之起居，固係基於親情，但親屬看

      護所付出之勞力並非不能評價為金錢，雖因二者身分關係

      而免除被害人之支付義務，惟此種基於身分關係之恩惠，

      自不能加惠於加害人。故由親屬看護時雖無現實看護費之

      支付，仍應認被害人受有相當於看護費之損害（最高法院

      94年度台上字第1543號判決參照）。

　　⑵原告3次住院看護費用部分：①被告僅爭執加護病房期間之看護費，本院審酌加護病房是醫院為需要高度密集醫療照料的重病傷患所特設的病房，為避免來自外界的干擾及感染，加護病房採用密閉式設計，對訪客入內及會面時間皆有嚴格限制，原告未舉證其在加護病房有另外聘請看護之支出或由家屬擔任看護之情形存在，從而原告此部分抗辯尚非無據，加護病房之日數應予剔除。②原告第1次住院期間自107年6月28日起至107年9月21日止共86日，依花蓮慈濟醫院107年9月21日診斷證明書（見院卷㈠第33頁）記載，可知原告於加護病房之期間為107年6月28日至同年7月18日，以及107年8月22日，小計22日。第2次住院期間自107年11月4日起至107年11月8日止共5日。第3次住院期間自107年12月2日起至107年12月27日止共26日，依花蓮慈濟醫院107年12月26日診斷證明書（見院卷㈠第35頁），可知原告於107年12月3日入住加護病房1日。綜上，原告3次住院日數合計117日（計算式：86＋5＋26＝117），剔除於加護病房之日數23日(計算式：22＋1＝23）後餘94日，從而原告請求94日住院看護費用，洵屬有據。

　　⑶居家看護費部分：原告請求住院及居家看護日數合計246日，而住院日數小計117日如前所述，其餘則係居家看護日數之請求即129日(計算式：246－117＝129），亦即約4個月左右。被告雖抗辯應以2個月為合理，然本院審酌原告傷勢嚴重，第1次住院期間即接受包括開顱手術等多項重大手術，出院時依花蓮慈濟醫院107年9月21日診斷證明書記載：「宜在家休養至少再2個月」(見院卷㈠第33頁），出院後未久，即又於同年11月4日第2次住院，第2次出院時依花蓮慈濟醫院107年11月8日診斷證明書（見院卷㈠第33、34頁）記載：「於107年11月8日出院，宜休養2個月及需要專人照顧」等語，復又於107年12月2日第3次住院，第3次住院期間長達26天並接受右足背清創、植皮手術，依上開診斷證明書及其傷病程度，堪認原告於各次出院後仍有專人照顧之必要，從而原告請求3次出院後合計需129日（約4個月）之居家看護，尚屬合理，堪予准許。

　　⑷承上，原告得請求之住院暨居家看護日數合計223日(計算式：94＋129＝223）。原告請求每日看護費以2,000元計算，被告則抗辯家屬照顧應以基本工資每月23,100元計算。本院審酌原告傷勢嚴重、接連住院3次，顯見於108年2月28日前之病況極不穩定、須看護強度甚高、看護者所提供之精神體力成本非低，住院期間之看護密度相對較高及須支出交通費及時間成本等，費用成本自較居家看護時為高，並參酌一般市場看護行情及國民生活經濟發展情形，因認住院期間由原告家屬看護之費用以原告請求之每日2,000元計算尚屬適當，而居家期間由家屬看護之費用則以每日1,500元計算為合理。從而原告請求381,500元【計算式：（94×2,000）＋（129×1,500）＝381,500）】應予准許，逾此部分之請求應予駁回。

　５、外籍看護仲介費用18,000元准許：被告不爭執。

　６、喪失或減少勞動能力損害及增加生活上費用4,180,385元准許，包括如下：

　　⑴工作損失264,000元准許：兩造均同意自107年6月28日起至108年5月31日止共11個月、每月以24,000元計算不能工作之損失（見院卷㈡第293頁），則以此計算為264,000元（計算式：24000×11＝264,000），此範圍內應予准許。

　　⑵不能工作（勞動力減損）之損害3,159,466元准許：

　　　①按勞動能力減損之計算，應以被害人勞動能力喪失程度、勞動年數、預期可得的薪資，依霍夫曼式算法為命一次給付，以為算定。又按民法第193條第1項命加害人一次支付賠償總額，以填補被害人所受喪失或減少勞動能力之損害，應先認定被害人因喪失或減少勞動能力而不能陸續取得之金額，按其日後本可陸續取得之時期，各照霍夫曼式計算法，扣除依法定利率計算之中間利息，再以各時期之總數為加害人一次所應支付之賠償總額，始為允當，此有最高法院22年上字第353號裁判可資參照。

　　　②依原告提出之花蓮慈濟醫院復健科108年12月27日工作能力鑑定報告結果，綜合原告行走困難，須長時間使用助行器、左大腿及小腿皆有萎縮情形、左髖關節外展力量受限、左髖關節屈曲活動度受限、認知缺損、視覺功能缺損等情形，認原告缺損77%，工作能力為原工作能力之23%，此有上開鑑定報告（見院卷㈡第61至68頁）在卷可稽。上開鑑定結果既係本於職能治療師之專業知識所作成，自屬客觀可採，堪認原告因被告之過失行為，致勞動能力減損之程度為77%。被告雖抗辯上開鑑定後迄今110年度，原告勞動力減損程度可能有變更，請求重新鑑定等語，惟上開鑑定報告係108年12月27日作成，迄今未滿1年半，原告於上開鑑定時領有中度障礙等級之身心障礙證明，鑑定後之109年1月22日又重新鑑定仍為中度障礙等級，領有有效期限至114年1月31日之中華民國身心障礙證明等情，業如前述，足見其身體障礙情形並無明顯變化，其左右視力於鑑定時甚至優於嗣後108年5月8日門診（見院卷㈠第36頁診斷證明書）時，參以病況時好時壞均有可能，卷內並無證據顯示原告之病況好、壞已達足以影響其勞動能力之情形，且被告於109年11月4日之答辯狀亦曾表示不爭執上開鑑定報告鑑定勞動力減損77%（見院卷㈡第170頁 )，從而原告主張以上開鑑定結果即勞動力損減77%為依據，洵屬可採，被告請求重新鑑定核無必要，附此敘明。

　　　③就原告請求自108年6月1日（即上開工作損失11月屆滿翌日）起至原告滿65歲期間之勞動力減損之損失，每月以24,000元計算乙節，兩造均不爭執（見院卷㈡第293頁）。原告雖請求勞動力減損損害4,041,576元，然查原告係64年2月24日生，自108年6月1日起算至原告滿65歲（即129年2月24日）之勞動能力減損77%之賠償，依霍夫曼式計算法扣除中間利息（首期給付不扣除中間利息）核計其金額為3,159,466元【計算方式為：18,480×170.0000000+(18,480×0.00000000)×(171.00000000-000.0000000)=3,159,465.000000000。其中170.0000000為月別單利(5/12)%第248月霍夫曼累計係數，171.00000000為月別單利(5/12)%第249月霍夫曼累計係數，0.00000000為未滿一月部分折算月數之比例(23/29=0.00000000)。採四捨五入，元以下進位】。是原告請求勞動能力減損賠償於3,159,466元範圍內准許，逾此範圍則屬無據。

    ⑶自108年3月1日起算3年之外籍看護暨家屬看護費564,231元准許：

　　  ①原告主張於上開住院及居家看護（107年6月27日起至108年2月28日止）結束後，自108年3月1日起開始起算3年有聘請外籍看護及由原告之夫擔任家屬看護之必要，被告則僅同意109年3月11日前（即原告最後1次聘請之外籍看護工作屆止日）之看護費用請求。本院審酌原告提出1紙由醫師於108年出具之病症暨失能診斷證明書（見院卷㈡第112頁），表示是申請外籍看護前由醫師出具之巴氏量表（見院卷㈡第296頁）等語，經查其上確有載明「被看護者年齡未滿80歲有全日照護需要」等語，且該診斷證明書第1行亦印有「雇主申請聘僱家庭外籍看護工用」之文字，堪認係供申請外籍看護工之用，參以原告之夫確已順利申請外籍看護，並經勞動部核准申請外籍看護之期間為108年3月1日起至111年3月1日止，亦即3年期間，此從原告提出之勞動部108年3月18日函文（見院卷㈡第125頁）可觀之甚明，佐以原告於109年重新鑑定仍領有中度身心障礙證明，以及上開勞動力減損鑑定報告內容顯示原告之行動、視力缺損情形，原告主張其自109年3月1日起尚須人看護3年，尚未逾常情，並非無據。

　　　②依原告提出之原證24（見院卷㈡第125至138頁）所示與聘僱外籍看護之相關文件內容，可知原告之夫先後聘請3位外籍看護，工作期間並不連貫，第1位期間自108年4月起至同年7月止共3個月，單據記載之相關給付費用小計57,396元（計算式：19,510＋18,943＋18,943＝57,396，見院卷㈡第132頁）、第2位期間自108年8月23日起至同年10月8日止共1個月又16日，相關給付費用小計31,191元（計算式：19,510＋服務費1800＋9,881＝31,191，見院卷㈡第133至134頁）、第3位期間自109年2月8月至同年3月11日共1個月又4日，相關給付費用小計20,644元（計算式：13,273＋7,371＝20,644，見院卷㈡第135至136頁）。綜上單據之外籍看護支出合計109,231元（計算式：57,396＋31,191＋元20,644＝109,231），此部分費用被告不爭執，應予准許。而上開外籍看護期間合計5個月又20日，其餘未聘外籍看護期間，原告主張由其夫擔任看護，此部分看護費用如何計算兩造有所爭執，本院審酌依原告提出之相關診斷證明書及回診復健單據，可知原告自第3次住院後，並無再次住院或急診就醫情形，主要僅定期復健治療(見院卷㈡第255至256頁），堪認身體狀況已趨穩定，須看護強度相對於108年2月28日前而言已低，並參酌上開外籍看護費用之薪資情形，認由原告之夫看護以每月15,000元計算為合理，則此部分看護期間30個月又10日，小計455,000元【計算式：15000×（30＋10/30）＝455,000】。

　　　③綜上，原告請求564,231元（計算式：外籍看護費109,231＋455,000＝564,231）應予准許，逾此部分之請求應予駁回。

　　⑷復健、針灸之計程車費用12,500元准許：

　　　①原告主張因系爭傷勢有搭計程車來回池上住家及關山慈濟醫院復健及中醫針灸之必要，被告雖爭執其必要性，然依原告提出之107年10月29日關山慈濟醫院復健科診斷證明書記載「建議病患接受復健治療」等語（見院卷㈠第34頁）、108年8月15日關山慈濟醫院中醫科診斷證明書記載「病人狀況持續改善中，建議繼續前來中醫治療」等語（見院卷㈡第142頁），且病名均與系爭車禍所致傷勢相關，且依原告提出之如附表編號1所示醫療單據可知原告於第1次住院期間即有多次在醫院內接受中醫科診治之情形，堪認已由醫師認定其有復健及中醫治療之必要，又因原告傷勢嚴重行動不便，是其主張有搭計程車至關山慈濟醫院復健及針灸之必要，並非無據。至其主張自池上住家至關山慈濟醫院來回1趟計程車資500元乙節，被告有所爭執，原告雖未能提出任何單據證明計程車費用每趟500元，然本院審酌其池上住處與關山慈濟醫院之距離及目前臺東縣內計程車收費行情，其主張以每趟次500元計算計程車資，尚屬合理範圍內，得予准許。

　　　②然原告主張復健、中醫針灸每月合計12趟、請求3年之計程車費用部分，本院審酌原告就復健、中醫針灸須長達3年乙節，並未提出任何醫師出具之證明為證，且被告爭執，是此部分尚難准許，僅能依原告目前已提出之醫療單據及診斷證明書顯示之實際復健、針灸次數，予以認定計算交通費。是就復健部分，依原告提出之108年9月3日關山慈濟醫院復健科診斷證明書記載之復健日期計算次數共19次（見院卷㈡第141頁）；就中醫科針灸部分，依原告提出之108年8月15日中醫科診斷證明書可知原告自108年5月16日開始至中醫科治療，其上雖未記載次數，然依附表編號1原告提出之醫療單據中，屬108年5月16日後之中醫科單據日期有108年5月16日、6月10日、6月17日、6月24日共4次，加計原告另提出109年9月30日、10月7日中醫科之醫療費用收據（見院卷㈡第143頁），小計共6次中醫科回診。從而本件依原告舉證可認定之復健、中醫針灸次數合計25次（計算式：19＋6＝25），每趟次以500元計算計程車資合計12,500元（計算式：25×500＝12,500元），是原告在此範圍內之請求有據，逾此範圍則屬無據。　　　　

　　⑸尿布、濕紙巾、衛生紙手套、口罩等費用180,000元准許：被告不爭執，應予准許。

　　⑹復健科看診費用部分：原告雖主張每次復健科看診費用480元，每月4次、請求3年費用69,120元，然本院審酌原告就須復健長達3年乙節，並未提出醫師出具之相關證明為證，且被告爭執，是尚難准許，僅能就原告已提出之資料認定其復健科看診次數為19次業如前述。而就上開19次復健科看診費實際支出為何，原告僅有提出如附表編號1之單據，然附表編號1所示之費用業經本院以醫療費項目准許其請求詳如前述，是無從再重複請求，此外原告即未再提出其他單據證明除附表編號1外，實際尚有復健科看診費支出，從而原告此部分之請求尚難准許。

　　⑺中醫針灸看診費用188元准許：原告雖主張每次中醫針灸看診費用727元，每月2次，請求3年費用52,344，然本院審酌原告就須中醫針灸長達3年乙節，並未提出醫師出具之相關證明為證，且被告爭執，是尚難准許，僅能就原告已提出之資料認定其中醫針灸看診次數為6次業如前述。而就上開6次復健科之看診費之實際支出，108年5月16日、6月10日、6月17日、6月24日等4次費用業經原告以附表編號1提出請求，並經本院以醫療費項目准許其請求詳如前述，是無從再重複請求，而剩餘2次依109年9月30日、10月7日中醫科之醫療費用收據顯示共188元（見院卷㈡第143頁）未曾請求，此部分堪予准許。

　　⑻綜上，上開⑴至⑸、⑺合計為4,180,385元，從而原告請求喪失或減少勞動能力損害及增加生活上費用於4,180,385元准許，逾此範圍應予駁回。　

　７、精神撫慰金800,000元准許：　　

　  ⑴按慰藉金之賠償須以人格權遭遇侵害，使精神上受有痛苦

      為必要，其核給之標準固與財產上損害之計算不同，然非

      不可斟酌雙方身分資力與加害程度，及其他各種情形核定

      相當之數額；又非財產上損害之慰撫金數額，究竟若干為

      適當，應斟酌兩造身分、地位及經濟狀況，俾為審判之依

      據（最高法院51年度台上字第223號、86年度台上字第511

      號判決參照）。亦即非財產上損害賠償，應以實際加害之

      情形、加害之程度、被害人所受精神上痛苦之程度、賠償

      義務人之身分、地位、經濟能力綜合判斷之。

    ⑵查本件原告因本次事故受有頭部外傷併硬腦膜下出血、顱骨骨折、嚴重腦水腫、水腦症、雙側高眼壓併突出性結膜炎、左眼眶骨骨折併眼球後出血及細菌感染、左側顏面骨及骨盆骨粉碎性骨折、呼吸衰竭、左側頸動脈海綿竇屢管、左小腿3度燙傷等重大難治之傷害，且經接受萬國視力評估，矯正視力為右眼0.2，左眼0.2；左眼動眼機能不良，包括第6對腦視神經麻痺所造成左眼外擴不能，導致雙眼複視，以及視神經萎縮造成之視力不良，而有嚴重減損二目視能之重傷情況，自受有身體及精神上之重大痛苦，是原告請求非財產損害，自屬有據。本院參酌兩造陳述之學經歷、收入狀況及經濟條件（見院卷㈡第298頁），並依職權調閱兩造稅務電子閘門資料查詢表之財產狀況，復審酌原告因此受有重傷害並成為中度身心障礙人士、減損勞動能力至77%，且歷經3次住院、加護病房急救，3次住院期間合計長達117日（其中加護病房23日），並先後接受「部分顱骨切除清除血腫與腦内壓監測器植入手術」、「腦室外引流管置放手術」、「經皮氣管切開造口手術」、「可調式腦室腹腔引流管置放手術」、「開放性復位合併内固定」、「左側引流管結紮手術」、「右側顱骨成形術」、「左側頸動脈海綿竇廔管栓塞及支架置放手術」、「移除左側引流管結紮手術」、「腦部血管攝影栓塞術」、「右足背清創手術」、「右足背植皮手術」等高達十餘次之手術，其身體及精神所受痛苦實屬重大，並審酌本件被告係過失而非故意侵權行為，以及被告駕駛無車牌號碼之農用拼裝車，疏未注意行駛至未設標誌、標線或號誌劃分幹、支線道之交岔路口，左方車應暫停讓右方車先行之過失情節等一切情狀，認原告得請求之精神慰撫金以80萬元為適當，逾此範圍之請求，尚難准許。

　８、綜上，原告因被告過失行為所受之損害為6,118,533元【計算式：醫療費581,117元＋醫材生活必用品費74,783元＋增加生活上之需要82,748元＋住院暨居家看護費381,500元（自107年6月28日起至108年2月28日止）＋外籍看護仲介費用18,000元＋喪失或減少勞動能力損害及增加生活上費用4,180,385元＋慰撫金800,000元＝6,118,533元）。

（四）按損害之發生或擴大，被害人與有過失者，法院得減輕賠

      償金額，或免除之，民法第217條第1項定有明文。此項規

      定之目的在謀求加害人與被害人間之公平，倘受害人於事

      故之發生亦有過失時，由加害人負全部賠償責任，為免失

      諸過苛，是以賦與法院不待當事人之主張，減輕其賠償責

      任或免除之職權。換言之，基於過失相抵之責任減輕或免

      除，非僅為抗辯之一種，亦可使請求權全部或一部為之消

      滅，故裁判上得以職權斟酌之（最高法院85年台上字第17

      56號判決意旨參照）。查系爭車禍被告左方車未暫停讓右方車先行，為肇事主因；原告疏未注意車前狀況、未減速慢行，為肇事次因乙節，此為兩造所不爭執（見不爭執事項㈡），是被告就系爭事故之發生雖具有過失，然原告就系爭車禍之發生亦有過失，交通部公路總局臺北區監理所花東區車輛行車事故鑑定會意見亦同此認定，此有交通部公路總局臺北區監理所108年1月19日函文（見院卷㈠第240至241頁）可稽，本院審酌兩造之上開過失情節，認本件應由原告負30%、被告負70%之過失責任，始為公允。從而被告應負擔之賠償金額應為4,282,973元（計算式：6,118,533×70%＝4,282,973）。至於被告抗辯原告騎機車未戴安全帽致損害擴大乙節，從員警到場處理製作之相關道路交通事故現場圖、調查表等件，並無原告未戴安全帽之相關記載，亦無原告被開立未戴安全帽之違規舉發單，被告亦未能提出相關證據以實其說，是被告此部分所辯，尚難憑信，附此敘明。

(五)再按保險人依強制汽車責任保險法規定所為之保險給付，視為被保險人損害賠償金額之一部分；被保險人受賠償請求時，得扣除之，強制汽車責任保險法第32條定有明文。又按國家於支付犯罪被害補償金後，於補償金額範圍內，對犯罪行為人或依法應負賠償責任之人有求償權，犯罪被害人保護法第12條第1項定有明文。又國家於支付犯罪被害補償金後，於補償金額範圍內，對犯罪行為人或依法應負賠償責任之人有求償權，該項求償權之本質，應係源於犯罪被害人補償金受領人之前述民事損害賠償請求權，國家給付補償金後，原歸屬於該受領人之請求權即因法律規定直接移轉予國家，發生債權法定移轉之效力。查被告已支付原告醫療費用200,000元，原告另於108年8月16日受領汽車交通事故特別補償基金傷害及殘廢補償金776,560元（見院卷㈠第250頁）、於109年7月2日申領犯罪被害補償金178,440元（見院卷㈡第262頁），此為兩造所不爭執。基於上述說明，本判決判命被告賠償之金額，即應扣除上開各項金額，是原告得請求賠償之金額應為3,127,973元（計算式：4,282,973－200,000－776,560－178,440＝3,127,973），逾此範圍之請求，應予駁回。

五、末按給付無確定期限者，債務人於債權人得請求給付時，經

    其催告而未為給付，自受催告時起，負遲延責任。其經債權

    人起訴而送達訴狀，或依督促程序送達支付命令，或為其他

    相類之行為者，與催告有同一之效力。又遲延之債務，以支

    付金錢為標的者，債權人得請求依法定利率計算之遲延利息；而應付利息之債務，其利率未經約定，亦無法律可據者，週年利率為5%，民法第229條第2項、第233條第1項前段、第203條分別定有明文。本件原告請求被告損害賠償，未定給付期限、以支付金錢為標的，又未約定利息，則被告自受催告時起，負遲延責任，是原告就上述得請求之金額，併請求自起訴狀繕本送達被告之翌日即108年5月3日（見本院108年度交重附民字第1號卷第6頁）起至清償日止，按年息5%計算之利息，亦屬有據。

六、綜上所述，原告依侵權行為損害賠償之法律關係，請求被告

    給付3,127,973元，及自108年5月3日起至清償日止，按週年利率5%計算之法定遲延利息，為有理由，應予准許；逾此範圍之請求，為無理由，應予駁回。

七、兩造均陳明願供擔保聲請假執行及免為假執行，就原告勝訴

    部分，核無不合，爰分別酌定相當擔保金額准許之。至原告

    敗訴部分，其假執行之聲請，亦失所附麗，應併予駁回。

八、本件事證已臻明確，兩造其餘攻擊防禦方法及所提證據，核

    與判決結果無影響，爰不一一論述，附此敘明。

九、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第79條。　　

據上論結，本件原告之訴為一部有理由，一部無理由，依民事訴

訟法第390條第2項、第392條第2項，判決如主文。　　　　　

中　　華　　民　　國　　110 　年　　6 　　月　　15　　日

                      臺東簡易庭  法  官  王麗芳

以上正本係照原本作成。

如對本判決上訴須於判決送達後20日內向本院提出上訴狀。如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。

中　　華　　民　　國　　110 　年　　6 　　月　　15　　日

                                  書記官  張耕華

附表

編號  項目 頁碼 (院卷㈠)   明細 　（民國）  金額（新臺幣)  1  醫療費  38 107.6.28-107.8.20花蓮慈濟醫院(神經外科-治療費用) 130,000   38 107.6.28花蓮慈濟醫院(急診外科) 704   39 107.6.28花蓮慈濟醫院(神經外科-住院費用) 80,000   39 107.6.28花蓮慈濟醫院(神經外科-住院費用) 50,000   41 107.6.29花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   42 107.7.2花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   42 107.7.4花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   43 107.7.6花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   43 107.7.11花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   44 107.7.13花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   44 107.7.16花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   45 107.7.18花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   45 107.7.20花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   46 107.7.23花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   46 107.7.25花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   47 107.7.27花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   47 107.7.30花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   48 107.8.1花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   48 107.8.3花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   49 107.8.6花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   49 107.8.8花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   50 107.8.10花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   50 107.8.13花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   51 107.8.15花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   51 107.8.17花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   52 107.8.20花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   40 107.8.21-107.9.21花蓮慈濟醫院(神經外科-治療費用 ) 53,045   52 107.8.27花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   53 107.8.31花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   53 107.9.3花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   54 107.9.4花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   54 107.9.7花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   55 107.9.10花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   55 107.9.11花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   56 107.9.14花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   40 107.9.15花蓮慈濟醫院(神經外科-治療費用) 200,000   56 107.9.17花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   57 107.9.18花蓮慈濟醫院(中醫科) 50   58 107.9.21台東馬偕醫院(一外科) 520   41 107.9.21花蓮慈濟醫院(神經外科-治療費用) 35,561   59 107.9.27台東基督教醫院(復健醫學科) 180   60 107.10.2關山慈濟醫院(骨科) 170   60 107.10.11花蓮慈濟醫院(放射線科) 45   61 107.10.11花蓮慈濟醫院(神經外科) 225   62 107.10.15關山慈濟醫院(復健科) 50   62 107.10.22關山慈濟醫院(一般內科) 135   63 107.10.29關山慈濟醫院(復健科) 130   63 107.10.29關山慈濟醫院(復健科) 20   64 107.10.30關山慈濟醫院(腸胃內科) 0   64 107.11.4-107.11.8花蓮慈濟醫院(神經外科) 2,464   65 107.11.14花蓮慈濟醫院(眼科) 45   65 107.11.15花蓮慈濟醫院(神經外科) 225   66 107.11.15花蓮慈濟醫院(婦產科) 45   66 107.11.19關山慈濟醫院(復健科) 0   67 107.11.19關山慈濟醫院(復健科) 0   67 107.11.22關山慈濟醫院(居家照護科) 16   68 107.11.22花蓮慈濟醫院(放射線科) 0   69 107.12.2-107.12.27花蓮慈濟醫院(神經外科) 23,193   69 107.12.27花蓮慈濟醫院(神經外科) 18   70 107.12.31關山慈濟醫院(居家照護科) 209   71 108.1.3花蓮慈濟醫院(神經外科) 45   72 108.1.4花蓮慈濟醫院(整形暨重建外科) 45   73 108.1.8關山慈濟醫院(復健科) 0   73 108.1.10關山慈濟醫院(居家照護科) 84   74 108.1.14花蓮慈濟醫院(整形暨重建外科) 45   75 108.1.21花蓮慈濟醫院(整形暨重建外科) 163   75 108.1.21花蓮慈濟醫院(神經外科) 450   76 108.1.21花蓮慈濟醫院(神經外科) 0   76 108.1.28關山慈濟醫院(腎臟內科) 190   77 108.1.28關山慈濟醫院(腎臟內科) 50   78 108.1.30花蓮慈濟醫院(整形暨重建外科) 45   79 108.2.11關山慈濟醫院(復健科) 130   87 108.2.11關山慈濟醫院(復健科) 0   79 108.2.15關山慈濟醫院(居家照護科) 221   80 108.2.20花蓮慈濟醫院(眼科) 45   80 108.2.20花蓮慈濟醫院(神經外科) 0   81 108.2.20花蓮慈濟醫院(整形暨重建外科) 0   82 108.2.25花蓮慈濟醫院(神經外科) 45   82 108.3.4關山慈濟醫院(腎臟內科) 620   83 108.3.18關山慈濟醫院(復健科) 130   83 108.3.18關山慈濟醫院(復健科) 0   84 108.3.18關山慈濟醫院(居家照護科) 144   84 108.3.21花蓮慈濟醫院(神經外科) 837   85 108.3.21花蓮慈濟醫院(神經外科) 90   85 108.4.2關山慈濟醫院(腸胃內科) 0   86 108.4.22關山慈濟醫院(腸胃內科) 0   86 108.5.8花蓮慈濟醫院(眼科) 171   87 108.5.16關山慈濟醫院(中醫科) 50   88 108.6.10關山慈濟醫院(復健科) 0   88 108.6.10關山慈濟醫院(復健科) 0   89 108.6.10關山慈濟醫院(復健科) 0   89 108.6.10關山慈濟醫院(中醫科) 0   90 108.6.13花蓮慈濟醫院(神經外科) 153   90 108.6.17關山慈濟醫院(中醫科) 50   91 108.6.24關山慈濟醫院(中醫科) 0  2  醫材及生活必用品 費用 92 107.6.28藥品(無明細) 200   92 107.7.4 紙尿布、牙膏等生活用品 626   92 107.7.5(無明細) 500   92 107.7.6潤膚乳 268   92 107.7.8沐浴乳 159   93 107.7.17(無明細) 120   93 107.7.19(無明細) 250   93 107.7.19紙尿褲 398   93 107.7.20量杯 78   93 107.7.21漱口水等 685   93 107.7.22美德耐(無明細) 500   94 107.8.2護枕、歌林充電器、緞帶、乾隆天蘭竹 （發票號碼：FP00000000） 502   94 107.8.2美德耐(無明細) 648   94 107.8.4白板擦、白板筆、打孔鉗、高點白板 296   94 107.8.5柔濕巾 258   94 107.8.11水果刀、凡士林 115   95 107.8.15紙尿布、柔濕巾 756   95 107.8.22衛生紙(無明細) 159   95 107.8.23紙尿布、濕巾、寵愛香氛(198元)、衣架 1,749   95 107.8.24手套(無明細) 250   95 107.8.25氣切魔術帶(無明細) 100   96 107.9.2尿布(無明細) 537   96 107.8.6紙尿布 279   96 107.9.9(無明細) 99   96 107.9.15(無明細) 350   96 107.9.16(無明細) 480   97 107.9.20紙膠、口罩 122   97 107.9.22醫藥用品 867   97 107.9.22(無明細，發票號碼：GM00000000) 480   97 107.9.22電子血壓器 2,880   98 107.9.25頸枕 600   98 107.9.25醫藥用品 673   98 107.9.30紙尿布 297   98 107.10.2醫藥品 2,490   99 107.10.2衛生紙 374   99 107.10.3(無明細) 349   99 107.10.11燙傷藥 400   100 107.10.12燙傷藥、蛋白營養素(795元) 1,545   101 107.10.12藥品 180   101 107.10.12滅菌醫藥品 360   101 107.10.17生理食鹽水 700   101 107.10.18(無明細) 650   101 107.10.18(替換尿片) 80   101 107.10.21彈性繃帶 267   102 107.10.29(無明細) 675   102 107.10.31醫藥品、尿布、三多奶蛋白(營養用品1566元) 2,498   102 107.11.14毛巾、可彎吸管、凡士林 381   102 107.11.14遮眼罩(無明細) 100   102 107.11.15濕紙巾 464   103 107.11.16替換尿片 780   103 107.11.16輪椅餐桌、桂格完膳 1,650   103 107.11.19看護墊 327   104 107.11.23棉棒 300   104 107.11.23燙傷藥 400   104 107.11.23生理食鹽水 360   104 107.11.26電熱毯 1,692   104 107.11.30紙尿布、棉棒 437   105 107.12.2濕巾等醫用品 372   106 107.12.4衛生紙 159   106 107.12.6紙尿布 279   106 107.12.7柔濕巾 395   106 107.12.9紙尿布 245   106 107.12.9紙尿布、紗布 259   107 107.12.15(無明細) 330   107 107.12.16(無明細) 470   107 107.12.18(無明細) 408   107 107.12.22紙尿布 279   107 107.12.26紙尿布 169   108 107.12.27藥品 250   108 107.12.27濕巾 594   108 108.1.3中空坐墊 585   108 108.1.7濕紙巾、紙尿布、看護墊、紙膠 1,196   109 108.1.14碘酒、B群(600元) 1,480   109 108.1.24紙尿、手套、濕巾等醫藥用品 4,686   109 108.1.28床旁桌 2,200   109 108.2.13紙尿布 1,320   110 108.2.13碘液 200   110 108.3.5尿布、濕巾 3,162   110 108.3.13尿布、濕巾、棉棒、維維樂加倍優元氣(屬於營養用品1350元) 3,072   110 108.3.13乳酸菌 522   110 108.3.29口罩、紙尿布 1,800   111 108.4.10濕巾 928   111 108.4.10紙尿、可彎吸管、紙膠、嬰兒乳液(225元) 2,272   111 108.4.10碘液(無明細) 195   111 108.4.24紙尿布、濕巾 4,136   111 108.4.24濕巾 1,150   112 108.5.20尿布、沐浴乳、凡士林 2,595   112 108.6.5(無明細) 162   112 108.6.10尿布、濕巾 3,524   113 107.7.1牙膏(其餘模糊) 832   113 107.7.6毛巾底蓮 79   113 107.7.19旋轉杯、餐匙 45   113 107.7.28三色點心椅 158   113 107.8.4衛生紙 99   113 107.8.11多功能頭巾 69   114 107.9.10沐浴乳洗手乳等 320   114 107.9.21(無明細，發票號碼：GM00000000) 198   114 107.10.2枕頭、寢具等(發票號碼：GM00000000) 2,589   114 107.10.2購物袋(發票號碼：GM00000000) 2   114 107.10.2雪尼爾毯(發票號碼：GM00000000) 1,584   114 107.10.8床包組(發票號碼：GM00000000) 1,300   115 107.11.6(無明細：發票號碼：JJ00000000) 2,100   115 107.11.16毯子、枕頭等物(發票號碼：JJ00000000) 2,084   115 107.11.23(無明細，發票號碼：JJ00000000) 500   115 107.11.23防滑墊(發票號碼：JJ00000000) 2,822   115 107.11.25五金(發票號碼：JJ00000000) 398   115 108.1.24長枕心等(發票號碼：LD00000000) 842   116 108.4.24多功能L枕 750 3 油錢 119 107.6.30 729   119 107.7.8 702   119 107.7.16 797   119 107.7.22 678   120 107.8.5 658   120 107.8.9 839   120 107.8.12 678   120 107.8.14 772   120 107.8.17 680   121 107.8.20 757   121 107.8.25 675   121 107.8.29 726   121 107.8.30 710   122 107.8.31 808   122 107.9.9 828   122 107.9.14 765   122 107.9.16 696   122 107.9.27 776   123 107.10.2 828   123 107.10.11 846   123 107.10.18 794   123 107.11.4 829   123 107.11.5 697   124 107.11.8 845   124 107.11.13 773   124 107.11.15 792   124 107.11.22 745   125 107.11.29 776   125 107.12.2 708   125 107.12.5 694   125 107.12.9 700   126 107.12.18 747   126 107.12.20 680   126 107.12.23 772   126 108.1.2 664   126 108.1.3 725   127 108.1.14 710   127 108.1.21 800   127 108.1.30 703   127 108.6.6 862   128 108.6.13 750 4 停車費 137 107.6.28 100   137 107.6.30 90   137 107.6.30 50   137 107.6.30 50   137 107.7.1 40   138 107.7.1 30   138 107.7.2 50   138 107.7.2 30   138 107.7.2 60   138 107.7.3 60   138 107.7.3 40   139 107.7.3 40   139 107.7.3 100   139 107.7.4 50   139 107.7.4 70   139 107.7.5 50   139 107.7.7 70   140 107.7.7 70   140 107.7.8 100   140 107.7.11 100   140 107.7.12 100   140 107.7.13 40   140 107.7.13 100   141 107.7.14 1,200   141 107.8.17 1,200   141 107.9.14 40   141 107.9.16 200   141 107.9.21 100   141 107.9.21 30   142 107.10.11 110   142 107.11.4 80   142 107.11.8 90   142 107.11.8 30   142 107.11.14 40   142 107.11.15 40   143 107.11.22 30   143 107.11.29 20   143 107.12.02 120   143 107.12.04 120   143 107.12.05 120   143 107.12.05 320   144 107.12.8 120   144 107.12.14 120   144 107.12.15 120   144 107.12.16 120   144 107.12.22 20   144 107.12.23 120   145 107.12.27 100   145 108.1.3 30   145 108.1.3 30   145 108.1.4 120   145 108.1.14 20   145 108.1.21 10   146 108.1.21 50   146 108.1.30 40   146 108.2.20 40   146 108.2.20 20   146 108.2.25 70   146 108.3.21 30   147 108.5.8 70   147 108.6.6 20   147 108.6.13 30 5 住宿費用  194 107.11.14 1,500   194 107.12.2 4,960   194 107.12.4 2,480   195 107.12.8 900   195 107.12.14 1,500   195 107.12.15 1,500   196 109.1.3 1,500 







