FRELE 2R AE R T

1142 B3 # 1 % 5995

o/

=g .§ {oB
wl) 24
R g R
~N N
&l

< 8l gl
)

L A

H

1H

2
7
7/

¥

o/

¥k

N
HHE
L

B
-~

1H

FRE
AR (

A

7

e &)

A

H

1P

H

1H

+2

N
AN



PR R B R R IR R AR e
3002
Bk SERp ARII5E17 150 15p A 40 4 25 -
Aitd PR ERFLALAER o
® d

—\@%ﬁ&zﬁ%@@ﬁéﬁzﬁﬁéifi,@
iiii“)‘?‘ﬁﬁiﬁ"‘ WHFH FirA g
Lj‘ﬁi’f',é)fpﬁ*f‘: FEAAATER (T R)

g,\/z‘ XA F#‘ﬁp/p ﬁﬁiﬁ‘éi%ﬁiéﬁ » B E R ;‘%‘i

R R ARG (T A R EG]) ¥ 35E - $42iF
%hﬁijﬂ9v°Mﬁﬁr%‘ﬁfﬂzJiJ’ﬁﬁﬁﬁﬁii&a
%1“4’ﬁm&é%%ﬂwzgﬁ’ﬁnﬁ%lafﬁﬁ
AEGMA T AN RFENS O REARFBALTAE
IR A RSV

- N ﬁ‘;ﬁ :‘E‘, g u’é [V ;EL-A Fﬁé}?lﬁd}a IFI zl*l’u F‘_l’]l 115 399~ »
P EE D K T AT 930,000% » Aot & 2
LD e R R Bt R e MRS A

Ba 3 AR (1142 IF‘, F 588%) A 2 o X ?&»
ARBEFS R BAEL G RREA €12 000, 000~ > * #w“
ERER SR EY M N A A Y I S L A SR R |
4 AR EE o

(C)E 2 AR AF AR FHFFALEE 14267 19P » &
rREFAE o SARMIMER DY FAF 5885 F Az
KTk FRA114E82 2Tp A2 =2 > T § 35
AL ARE R A D BEFEE G P l"‘ﬂ’ziiﬂﬁﬁ
A R HE LT E A B R b AR Bz B d E IR
xi_ar’ﬁ’ﬁ I—Wﬁ‘;‘}?‘fﬁ;fﬁfz‘i\“’ﬁ Hb}}a 'g’ /infi‘r'7°
S pmay TELER  BTRR A REWEP Y



Efh sl BP0 B1108 21148 0 S B EE A
20,000 % ~ 2 40,000 % ~ /& (ﬂmasa:1354143‘9”> P
WG R 20 % LI~ %2 ATHLEE L R R R 2
ﬂA’é#ﬁﬂw E L 2 -

E s p AR EHEL], 115, 3997 5 kg aniAp $ X AR
%%n%¢&1%%$  RACH R - A 0 SRR R
T4 AR E),i@-% L5 2,267,895 & o A A i iE
b % 4208 % 198 97 2 72443712, 000, 000~ 2 + *2 -

N

(=) < i o Kfé'& R ?*‘MZ"‘ ~L1neBank@§§1'}% *R=
tE = 529~ > wjﬁ‘ﬂfé FEHFEERESIIP ALY
7 (~% %169~ 189~ 213 . 215 ~ 246 ~ 309F ) o ¥ Ark
2 - 97 H—“é,} ) “J-" [ l%' B & 496, 747~ » pt ¢t &
Hwptd o g B ﬂ?ﬁﬁﬁm ’“Eﬁﬁﬁéaipﬁ‘i

@*’E‘-v‘ nfr?'f N '-'Lr;’lx’y\”ﬁ A FHFABRZE S P i
TP AERGFERE S R EARFET R AT

Ezp@ A BB AFEPAT 2 FENAES é;},u,ﬁfgﬁﬂ@
T (Me® %23~191%208 3192 327TF ) -

B L % #5 AULAMﬁa%éw Bk TR TR AT
rﬁﬁﬁﬁwz» BT L T6, 401 % o GeseztE 0 £27 Teek | gk
4,000~ (#E %1697 ) » Hpmgynmikpys "t [
o 30,000~ gt it £F 0 AN AR B G P
Foler Rz 527 0 RE G EGAATESEF 0 MrF Y
P42~ 30,000~ » 1% 5 Bt i/ﬂ‘ R 2 qw o I Bt e

prfLH & ‘“’*—qﬁﬂzréﬁl5, ooom : 'r W H g iF 0 gy
FREE (ARER2IT) 2 i pmE 1 w8 LD 4

FEH < o g W e m R i %af%mdico

() B ALF R A e R 2 B F R R MR A

”'“rw%%_#;r &ﬂ %
ARE

Ay E)

=

F1~ FRA o Ry FE B3 7

&
P e Pk i

()& o7t ”f’i‘ A&V~ 30,000 > *atE T & L

b
i
mj



32,663~ > = 3 7 & @wmi 2 F RS LARE
Frhr A S Er o R ARt LN sl g
FOIRBEARLTF AL A FHF

T B RS EY LA AR

=l
N
=}
g
:F;* . \
L
/w

LN S 5 B hs B B e O 1 o A
HBYomdEime migoliE Firx412,000,000~ - 2 &5
Frft TR ERA S T 2 RAE S X AR FENFO6EFS

J.'-

¥ E Y B 115 & 1 3 15 p
X E e pES TR E

D AGRR AR o

S AR R LR

kg er]]5#]10 15p TE3pa

a E=Y B 115 & 1 ’ 15

e
\

a4

Tl
J+
A1
i

& - (A% %89-109F )

e | A ~ & 714 X
#4798, 101~ 342,033~
g 41(7 47,800~ |141, 128~
T Db, 462~  [195,676~
139,016~ |274, 566~
o #7447 16,304~ |56, 852~
PR 137,385 [488, 778+~
- AL 60, 461~ [214, 278~
&3t 504,584~ |1,713,311~ |2,267,895~

N | ol &~ W o —
e
pl
>
P
D

KT‘ 1~ =



s o T H e BE L wH O ERE E
R 0000000000-00 Fa A E g o s PR |291, 763
—20& % (FX5)
B d 0000000000-00 A Faeg oo ¥ L EE|196, 117~
—20& 45 (FX6)
=@ E24 & 1000000000000-00 |z -+ s AL & &g (8,867~
( 20AWL)
o 496, 747~
Tt =
% |8 P £3F # 5 IR
1 &y 10, 500~ 10, 500~
2 ¥ Em 426~ PAFcit s T Bk 1 R 426~
et (A% 545
E)
3 | % E£Her4(10,000% |[A£FHRQGE (AE $47[10,000%
& 253F )
4 |2 %A 545,000~ THRAHF P %n- 15000~
+H L (A% %57TF)
b |FiEiEky 3, 166~ Y- B OEAF 3G E|3 166~
(A% %57TF )
6 ¥ FHATT|L5M2E |4 AT 4 2P ET BRI
% (* ¥ $59F )
T o |BEEEY (3,001~  |EpcdlEE s FH |0
(*¥ %61F )
8 |t B 200~ THHFELEEPE (Mt 200~
%61F )
9 |F#% 786 ~ BB TG NS S| T86~
ZP (A F6LF )
10 |3 THEF (L0437 ¢ FT %G 1278|0435
PP E (¥ %63
E)
11 |'k# 259~ rx’?ﬁi}w\\?’i’:—?ﬁ?z 259~
% (A% $65F )
BER 36, 164~ 32, 663 ~








.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣臺東地方法院民事裁定
114年度消債更字第99號
聲  請  人  邱美環  


代  理  人  蔡敬文律師(法扶)
相  對  人  臺灣新光商業銀行股份有限公司


法定代理人  賴進淵  
代  理  人  蕭越華  
代  理  人  陳建富  
相  對  人  兆豐國際商業銀行股份有限公司


法定代理人  董瑞斌  
代  理  人  周培彬  
相  對  人  台新國際商業銀行股份有限公司


法定代理人  林淑真  




相  對  人  華南商業銀行股份有限公司


法定代理人  黃俊智  
代  理  人  賴麗慧  
相  對  人  星展(台灣)商業銀行股份有限公司


            中國信託商業銀行股份有限公司


法定代理人  陳佳文  
相  對  人  良京實業股份有限公司


法定代理人  今井貴志




上列當事人聲請消費者債務清理事件，本院裁定如下：
　　主　文
聲請人邱美環自民國115年1月15日15時起開始更生程序。
本件由司法事務官進行更生程序。
　　理　由
一、按債務人不能清償債務或有不能清償之虞者，得依本條例所定更生或清算程序，清理其債務；債務人無擔保或無優先權之本金及利息債務總額未逾新臺幣（下同）1,200萬元者，於法院裁定開始清算程序或宣告破產前，得向法院聲請更生，消費者債務清理條例（下稱消債條例）第3條、第42條第1項定有明文。所謂「不能清償之虞」，係指依債務人之清償能力，就現在或即將到期之債務，有不能清償之蓋然性或可能性而言；至於有無清償能力，則須就債務人之資產、勞力及信用等加以判斷。
二、聲請意旨略以：聲請人陳報現有債務總額約1,115,399元，目前從事美髮工作，每月薪資所得約30,000元，扣除必要生活支出，已無法清償前述債務。聲請人曾向本院聲請債務清理前置調解（114年度司消債調字第88號）不成立，又聲請人無擔保或無優先權之債務總額未逾12,000,000元，且未經法院裁定開始清算程序或宣告破產，爰請求准予裁定開始更生程序等語。
三、經查：
　㈠聲請人主張其有不能清償債務之情事，於114年6月19日向本院聲請調解，經本院以114年度司消債調字第88號消債調解事件受理在案，嗣於114年8月27日調解不成立，並當場聲請本件更生程序。則本院自應綜合聲請人目前全部收支及財產狀況，評估其是否已達不能維持符合人性尊嚴之最低生活條件，而有「不能清償債務或有不能清償之虞」之情形。
　㈡聲請人自陳經營「名士美髮」獨資商號，而依卷附該商號營業稅查定課徵銷售證明所示，其110年至114年月銷售額均在20,000多元至40,000多元間（本院卷第135至143頁），核屬消債條例第2條第1項、第2項所稱從事小規模營業活動之自然人，尚無礙其依該條例聲請更生。
　㈢聲請人自陳債務總金額為1,115,399元，經函請相對人陳報對本件聲請人之債權結果，現況如附表一所示，經計算後聲請人之債務總額應得認定為2,267,895元元，尚未逾消債條例第42條第1項所定債務總額12,000,000元之上限。
　㈣又聲請人除郵局帳戶尚餘存款2元、LineBank連線商業銀行帳戶529元，別無其他存款，有其歷來帳戶交易明細在卷可稽（本院卷第169、189、213、215、246、309頁）。另如附表二所示保險，計有保單價值準備金共496,747元，此外無其他財產，亦有聲請人全國財產稅總歸戶財產查詢清單、臺灣集中保管結算所股份有限公司投資人開立帳戶明細表、中華民國人壽保險商業同業公會保險業通報作業資訊系統資料查詢結果表、遠雄人壽批注書、三商美邦人壽中文投保證明可證（本院卷第23、191至208、319至327頁）。
　㈤再依聲請人111至112年度綜合所得稅各類所得資料清單所載兩年間收入總額為76,401元，縱加計每月受領「敬老」津貼4,050元（本院卷第169頁），其自陳經營前述商號每月「薪資」所得30,000元仍高於前述金額，是於查無聲請人有何隱藏收入來源之情形下，應堪信聲請人所述為真實，本院爰以月收入30,000元，作為聲請人更生期間之收入。至聲請人嗣雖改稱其每月營業利潤為15,000元，惟僅提出其製作之月損益表為證（本院卷第211頁），且與其自陳每月必要支出差距甚大，衡諸常情已無法維持生活，即難遽信。
　㈥又聲請人稱每月需支出如附表三費用，業經其提出如該附表所示證據為憑，其中除商業保險費部分，依消債條例施行細則第21條之1第1項規定應予剔除外，其餘部分核與常情無違，堪可採信。
　㈦承上所述，以聲請人每月收入30,000元，用於每月必要支出32,663元，已有不足，遑論再以之清償前述債務，是本院依聲請人清償能力為斷，客觀上其確處於不足以清償債務之經濟狀態，符合消債條例第3條所規定「債務人不能清償債務或有不能清償之虞」之情形，自應許聲請人藉由更生程序清理債務。
四、綜上，聲請人係一般消費者，其已達不能清償債務之程度，其中無擔保或無優先權之債務未逾12,000,000元，且未經法院裁定開始清算程序或宣告破產；又查無消債條例第6條第3項、第8條或第46條各款所定駁回更生聲請之事由存在，則聲請人聲請更生，即屬有據，應予准許，並命司法事務官進行本件更生程序，爰裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　1 　　月　　15　　日
　　　　　　　　 民事庭　　法　　　官　蔡易廷
以上正本係照原本作成。
本裁定不得抗告。
本件裁定已於115年1月15日下午3時公告。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　1 　　月　　15　　日
　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　王品涵
附表一（本院卷第89、109頁）
		編號

		債權人

		本金

		利息

		債權總額



		1

		新光銀行

		98,151元

		342,033元

		




		2

		華南銀行

		47,805元

		141,128元

		




		3

		兆豐銀行

		55,462元

		195,676元

		




		4

		星展銀行

		139,016元

		274,566元

		




		5

		台新銀行

		16,304元

		56,852元

		




		6

		中國信託

		137,385元

		488,778元

		




		7

		良京公司

		60,461元

		214,278元

		




		合計

		


		554,584元

		1,713,311元

		2,267,895元







附表二
		保險公司

		保單編號

		商品名稱

		保單價值準備金



		遠雄人壽

		0000000000-00

		遠雄人壽雄安心終身保險－20年期（FX5）

		291,763元



		遠雄人壽

		0000000000-00

		遠雄人壽雄安心終身保險－20年期（FX6）

		196,117元



		三商美邦人壽

		000000000000-00

		二十年繳費祥安終身壽險（20AWL）

		8,867元



		


		


		合計

		496,747元







附表三
		編號

		項目

		金額

		證據

		本院認定



		1

		膳食費

		10,500元

		


		10,500元



		2

		營業稅

		426元

		財政部南區國稅局核定稅額繳款書（本院卷第45頁）

		426元



		3

		營業場所租金

		10,000元

		租賃契約書（本院卷第47至53頁）

		10,000元



		4

		美髮產品耗材

		5,000元

		吉隆生技有限公司統一發票（本院卷第57頁）

		5,000元



		5

		勞健保費

		3,166元

		第一商業銀行存款憑條（本院卷第57頁）

		3,166元



		6

		營業場所電費

		1,542元

		臺灣電力公司繳費憑證（本院卷第59頁）

		1,542元



		7

		商業保險費

		3,501元

		郵政劃撥儲金存款收據（本院卷第61頁）

		0元



		8

		加油費

		200元

		電子發票證明聯（本院卷第61頁）

		200元



		9

		手機費

		786元

		遠傳電信代收款專用繳款證明（本院卷第61頁）

		786元



		10

		家用電話費

		1,043元

		中華電信股份有限公司繳費證明單（本院卷第63頁）

		1,043元



		11

		水費

		259元

		台灣自來水公司電子繳費憑證（本院卷第65頁）

		259元



		


		總額

		36,164元

		


		32,663元










臺灣臺東地方法院民事裁定
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聲  請  人  邱美環  



代  理  人  蔡敬文律師(法扶)

相  對  人  臺灣新光商業銀行股份有限公司



法定代理人  賴進淵  

代  理  人  蕭越華  

代  理  人  陳建富  

相  對  人  兆豐國際商業銀行股份有限公司



法定代理人  董瑞斌  

代  理  人  周培彬  

相  對  人  台新國際商業銀行股份有限公司



法定代理人  林淑真  





相  對  人  華南商業銀行股份有限公司



法定代理人  黃俊智  

代  理  人  賴麗慧  

相  對  人  星展(台灣)商業銀行股份有限公司



            中國信託商業銀行股份有限公司



法定代理人  陳佳文  

相  對  人  良京實業股份有限公司



法定代理人  今井貴志





上列當事人聲請消費者債務清理事件，本院裁定如下：

　　主　文

聲請人邱美環自民國115年1月15日15時起開始更生程序。

本件由司法事務官進行更生程序。

　　理　由

一、按債務人不能清償債務或有不能清償之虞者，得依本條例所

    定更生或清算程序，清理其債務；債務人無擔保或無優先權

    之本金及利息債務總額未逾新臺幣（下同）1,200萬元者，

    於法院裁定開始清算程序或宣告破產前，得向法院聲請更生

    ，消費者債務清理條例（下稱消債條例）第3條、第42條第1

    項定有明文。所謂「不能清償之虞」，係指依債務人之清償

    能力，就現在或即將到期之債務，有不能清償之蓋然性或可

    能性而言；至於有無清償能力，則須就債務人之資產、勞力

    及信用等加以判斷。

二、聲請意旨略以：聲請人陳報現有債務總額約1,115,399元，

    目前從事美髮工作，每月薪資所得約30,000元，扣除必要生

    活支出，已無法清償前述債務。聲請人曾向本院聲請債務清

    理前置調解（114年度司消債調字第88號）不成立，又聲請

    人無擔保或無優先權之債務總額未逾12,000,000元，且未經

    法院裁定開始清算程序或宣告破產，爰請求准予裁定開始更

    生程序等語。

三、經查：

　㈠聲請人主張其有不能清償債務之情事，於114年6月19日向本

    院聲請調解，經本院以114年度司消債調字第88號消債調解

    事件受理在案，嗣於114年8月27日調解不成立，並當場聲請

    本件更生程序。則本院自應綜合聲請人目前全部收支及財產

    狀況，評估其是否已達不能維持符合人性尊嚴之最低生活條

    件，而有「不能清償債務或有不能清償之虞」之情形。

　㈡聲請人自陳經營「名士美髮」獨資商號，而依卷附該商號營

    業稅查定課徵銷售證明所示，其110年至114年月銷售額均在

    20,000多元至40,000多元間（本院卷第135至143頁），核屬

    消債條例第2條第1項、第2項所稱從事小規模營業活動之自

    然人，尚無礙其依該條例聲請更生。

　㈢聲請人自陳債務總金額為1,115,399元，經函請相對人陳報對

    本件聲請人之債權結果，現況如附表一所示，經計算後聲請

    人之債務總額應得認定為2,267,895元元，尚未逾消債條例

    第42條第1項所定債務總額12,000,000元之上限。

　㈣又聲請人除郵局帳戶尚餘存款2元、LineBank連線商業銀行帳

    戶529元，別無其他存款，有其歷來帳戶交易明細在卷可稽

    （本院卷第169、189、213、215、246、309頁）。另如附表

    二所示保險，計有保單價值準備金共496,747元，此外無其

    他財產，亦有聲請人全國財產稅總歸戶財產查詢清單、臺灣

    集中保管結算所股份有限公司投資人開立帳戶明細表、中華

    民國人壽保險商業同業公會保險業通報作業資訊系統資料查

    詢結果表、遠雄人壽批注書、三商美邦人壽中文投保證明可

    證（本院卷第23、191至208、319至327頁）。

　㈤再依聲請人111至112年度綜合所得稅各類所得資料清單所載

    兩年間收入總額為76,401元，縱加計每月受領「敬老」津貼

    4,050元（本院卷第169頁），其自陳經營前述商號每月「薪

    資」所得30,000元仍高於前述金額，是於查無聲請人有何隱

    藏收入來源之情形下，應堪信聲請人所述為真實，本院爰以

    月收入30,000元，作為聲請人更生期間之收入。至聲請人嗣

    雖改稱其每月營業利潤為15,000元，惟僅提出其製作之月損

    益表為證（本院卷第211頁），且與其自陳每月必要支出差

    距甚大，衡諸常情已無法維持生活，即難遽信。

　㈥又聲請人稱每月需支出如附表三費用，業經其提出如該附表

    所示證據為憑，其中除商業保險費部分，依消債條例施行細

    則第21條之1第1項規定應予剔除外，其餘部分核與常情無違

    ，堪可採信。

　㈦承上所述，以聲請人每月收入30,000元，用於每月必要支出3

    2,663元，已有不足，遑論再以之清償前述債務，是本院依

    聲請人清償能力為斷，客觀上其確處於不足以清償債務之經

    濟狀態，符合消債條例第3條所規定「債務人不能清償債務

    或有不能清償之虞」之情形，自應許聲請人藉由更生程序清

    理債務。

四、綜上，聲請人係一般消費者，其已達不能清償債務之程度，

    其中無擔保或無優先權之債務未逾12,000,000元，且未經法

    院裁定開始清算程序或宣告破產；又查無消債條例第6條第3

    項、第8條或第46條各款所定駁回更生聲請之事由存在，則

    聲請人聲請更生，即屬有據，應予准許，並命司法事務官進

    行本件更生程序，爰裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　1 　　月　　15　　日

　　　　　　　　 民事庭　　法　　　官　蔡易廷

以上正本係照原本作成。

本裁定不得抗告。

本件裁定已於115年1月15日下午3時公告。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　1 　　月　　15　　日

　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　王品涵

附表一（本院卷第89、109頁）

編號 債權人 本金 利息 債權總額 1 新光銀行 98,151元 342,033元  2 華南銀行 47,805元 141,128元  3 兆豐銀行 55,462元 195,676元  4 星展銀行 139,016元 274,566元  5 台新銀行 16,304元 56,852元  6 中國信託 137,385元 488,778元  7 良京公司 60,461元 214,278元  合計  554,584元 1,713,311元 2,267,895元 

附表二

保險公司 保單編號 商品名稱 保單價值準備金 遠雄人壽 0000000000-00 遠雄人壽雄安心終身保險－20年期（FX5） 291,763元 遠雄人壽 0000000000-00 遠雄人壽雄安心終身保險－20年期（FX6） 196,117元 三商美邦人壽 000000000000-00 二十年繳費祥安終身壽險（20AWL） 8,867元   合計 496,747元 

附表三

編號 項目 金額 證據 本院認定 1 膳食費 10,500元  10,500元 2 營業稅 426元 財政部南區國稅局核定稅額繳款書（本院卷第45頁） 426元 3 營業場所租金 10,000元 租賃契約書（本院卷第47至53頁） 10,000元 4 美髮產品耗材 5,000元 吉隆生技有限公司統一發票（本院卷第57頁） 5,000元 5 勞健保費 3,166元 第一商業銀行存款憑條（本院卷第57頁） 3,166元 6 營業場所電費 1,542元 臺灣電力公司繳費憑證（本院卷第59頁） 1,542元 7 商業保險費 3,501元 郵政劃撥儲金存款收據（本院卷第61頁） 0元 8 加油費 200元 電子發票證明聯（本院卷第61頁） 200元 9 手機費 786元 遠傳電信代收款專用繳款證明（本院卷第61頁） 786元 10 家用電話費 1,043元 中華電信股份有限公司繳費證明單（本院卷第63頁） 1,043元 11 水費 259元 台灣自來水公司電子繳費憑證（本院卷第65頁） 259元  總額 36,164元  32,663元 
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上列當事人聲請消費者債務清理事件，本院裁定如下：
　　主　文
聲請人邱美環自民國115年1月15日15時起開始更生程序。
本件由司法事務官進行更生程序。
　　理　由
一、按債務人不能清償債務或有不能清償之虞者，得依本條例所定更生或清算程序，清理其債務；債務人無擔保或無優先權之本金及利息債務總額未逾新臺幣（下同）1,200萬元者，於法院裁定開始清算程序或宣告破產前，得向法院聲請更生，消費者債務清理條例（下稱消債條例）第3條、第42條第1項定有明文。所謂「不能清償之虞」，係指依債務人之清償能力，就現在或即將到期之債務，有不能清償之蓋然性或可能性而言；至於有無清償能力，則須就債務人之資產、勞力及信用等加以判斷。
二、聲請意旨略以：聲請人陳報現有債務總額約1,115,399元，目前從事美髮工作，每月薪資所得約30,000元，扣除必要生活支出，已無法清償前述債務。聲請人曾向本院聲請債務清理前置調解（114年度司消債調字第88號）不成立，又聲請人無擔保或無優先權之債務總額未逾12,000,000元，且未經法院裁定開始清算程序或宣告破產，爰請求准予裁定開始更生程序等語。
三、經查：
　㈠聲請人主張其有不能清償債務之情事，於114年6月19日向本院聲請調解，經本院以114年度司消債調字第88號消債調解事件受理在案，嗣於114年8月27日調解不成立，並當場聲請本件更生程序。則本院自應綜合聲請人目前全部收支及財產狀況，評估其是否已達不能維持符合人性尊嚴之最低生活條件，而有「不能清償債務或有不能清償之虞」之情形。
　㈡聲請人自陳經營「名士美髮」獨資商號，而依卷附該商號營業稅查定課徵銷售證明所示，其110年至114年月銷售額均在20,000多元至40,000多元間（本院卷第135至143頁），核屬消債條例第2條第1項、第2項所稱從事小規模營業活動之自然人，尚無礙其依該條例聲請更生。
　㈢聲請人自陳債務總金額為1,115,399元，經函請相對人陳報對本件聲請人之債權結果，現況如附表一所示，經計算後聲請人之債務總額應得認定為2,267,895元元，尚未逾消債條例第42條第1項所定債務總額12,000,000元之上限。
　㈣又聲請人除郵局帳戶尚餘存款2元、LineBank連線商業銀行帳戶529元，別無其他存款，有其歷來帳戶交易明細在卷可稽（本院卷第169、189、213、215、246、309頁）。另如附表二所示保險，計有保單價值準備金共496,747元，此外無其他財產，亦有聲請人全國財產稅總歸戶財產查詢清單、臺灣集中保管結算所股份有限公司投資人開立帳戶明細表、中華民國人壽保險商業同業公會保險業通報作業資訊系統資料查詢結果表、遠雄人壽批注書、三商美邦人壽中文投保證明可證（本院卷第23、191至208、319至327頁）。
　㈤再依聲請人111至112年度綜合所得稅各類所得資料清單所載兩年間收入總額為76,401元，縱加計每月受領「敬老」津貼4,050元（本院卷第169頁），其自陳經營前述商號每月「薪資」所得30,000元仍高於前述金額，是於查無聲請人有何隱藏收入來源之情形下，應堪信聲請人所述為真實，本院爰以月收入30,000元，作為聲請人更生期間之收入。至聲請人嗣雖改稱其每月營業利潤為15,000元，惟僅提出其製作之月損益表為證（本院卷第211頁），且與其自陳每月必要支出差距甚大，衡諸常情已無法維持生活，即難遽信。
　㈥又聲請人稱每月需支出如附表三費用，業經其提出如該附表所示證據為憑，其中除商業保險費部分，依消債條例施行細則第21條之1第1項規定應予剔除外，其餘部分核與常情無違，堪可採信。
　㈦承上所述，以聲請人每月收入30,000元，用於每月必要支出32,663元，已有不足，遑論再以之清償前述債務，是本院依聲請人清償能力為斷，客觀上其確處於不足以清償債務之經濟狀態，符合消債條例第3條所規定「債務人不能清償債務或有不能清償之虞」之情形，自應許聲請人藉由更生程序清理債務。
四、綜上，聲請人係一般消費者，其已達不能清償債務之程度，其中無擔保或無優先權之債務未逾12,000,000元，且未經法院裁定開始清算程序或宣告破產；又查無消債條例第6條第3項、第8條或第46條各款所定駁回更生聲請之事由存在，則聲請人聲請更生，即屬有據，應予准許，並命司法事務官進行本件更生程序，爰裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　1 　　月　　15　　日
　　　　　　　　 民事庭　　法　　　官　蔡易廷
以上正本係照原本作成。
本裁定不得抗告。
本件裁定已於115年1月15日下午3時公告。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　1 　　月　　15　　日
　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　王品涵
附表一（本院卷第89、109頁）
		編號

		債權人

		本金

		利息

		債權總額



		1

		新光銀行

		98,151元

		342,033元

		




		2

		華南銀行

		47,805元

		141,128元

		




		3

		兆豐銀行

		55,462元

		195,676元

		




		4

		星展銀行

		139,016元

		274,566元

		




		5

		台新銀行

		16,304元

		56,852元

		




		6

		中國信託

		137,385元

		488,778元

		




		7

		良京公司

		60,461元

		214,278元

		




		合計

		


		554,584元

		1,713,311元

		2,267,895元







附表二
		保險公司

		保單編號

		商品名稱

		保單價值準備金



		遠雄人壽

		0000000000-00

		遠雄人壽雄安心終身保險－20年期（FX5）

		291,763元



		遠雄人壽

		0000000000-00

		遠雄人壽雄安心終身保險－20年期（FX6）

		196,117元



		三商美邦人壽

		000000000000-00

		二十年繳費祥安終身壽險（20AWL）

		8,867元



		


		


		合計

		496,747元







附表三
		編號

		項目

		金額

		證據

		本院認定



		1

		膳食費

		10,500元

		


		10,500元



		2

		營業稅

		426元

		財政部南區國稅局核定稅額繳款書（本院卷第45頁）

		426元



		3

		營業場所租金

		10,000元

		租賃契約書（本院卷第47至53頁）

		10,000元



		4

		美髮產品耗材

		5,000元

		吉隆生技有限公司統一發票（本院卷第57頁）

		5,000元



		5

		勞健保費

		3,166元

		第一商業銀行存款憑條（本院卷第57頁）

		3,166元



		6

		營業場所電費

		1,542元

		臺灣電力公司繳費憑證（本院卷第59頁）

		1,542元



		7

		商業保險費

		3,501元

		郵政劃撥儲金存款收據（本院卷第61頁）

		0元



		8

		加油費

		200元

		電子發票證明聯（本院卷第61頁）

		200元



		9

		手機費

		786元

		遠傳電信代收款專用繳款證明（本院卷第61頁）

		786元



		10

		家用電話費

		1,043元

		中華電信股份有限公司繳費證明單（本院卷第63頁）

		1,043元



		11

		水費

		259元

		台灣自來水公司電子繳費憑證（本院卷第65頁）

		259元



		


		總額

		36,164元

		


		32,663元










臺灣臺東地方法院民事裁定

114年度消債更字第99號

聲  請  人  邱美環  



代  理  人  蔡敬文律師(法扶)

相  對  人  臺灣新光商業銀行股份有限公司



法定代理人  賴進淵  

代  理  人  蕭越華  

代  理  人  陳建富  

相  對  人  兆豐國際商業銀行股份有限公司



法定代理人  董瑞斌  

代  理  人  周培彬  

相  對  人  台新國際商業銀行股份有限公司



法定代理人  林淑真  





相  對  人  華南商業銀行股份有限公司



法定代理人  黃俊智  

代  理  人  賴麗慧  

相  對  人  星展(台灣)商業銀行股份有限公司



            中國信託商業銀行股份有限公司



法定代理人  陳佳文  

相  對  人  良京實業股份有限公司



法定代理人  今井貴志





上列當事人聲請消費者債務清理事件，本院裁定如下：

　　主　文

聲請人邱美環自民國115年1月15日15時起開始更生程序。

本件由司法事務官進行更生程序。

　　理　由

一、按債務人不能清償債務或有不能清償之虞者，得依本條例所定更生或清算程序，清理其債務；債務人無擔保或無優先權之本金及利息債務總額未逾新臺幣（下同）1,200萬元者，於法院裁定開始清算程序或宣告破產前，得向法院聲請更生，消費者債務清理條例（下稱消債條例）第3條、第42條第1項定有明文。所謂「不能清償之虞」，係指依債務人之清償能力，就現在或即將到期之債務，有不能清償之蓋然性或可能性而言；至於有無清償能力，則須就債務人之資產、勞力及信用等加以判斷。

二、聲請意旨略以：聲請人陳報現有債務總額約1,115,399元，目前從事美髮工作，每月薪資所得約30,000元，扣除必要生活支出，已無法清償前述債務。聲請人曾向本院聲請債務清理前置調解（114年度司消債調字第88號）不成立，又聲請人無擔保或無優先權之債務總額未逾12,000,000元，且未經法院裁定開始清算程序或宣告破產，爰請求准予裁定開始更生程序等語。

三、經查：

　㈠聲請人主張其有不能清償債務之情事，於114年6月19日向本院聲請調解，經本院以114年度司消債調字第88號消債調解事件受理在案，嗣於114年8月27日調解不成立，並當場聲請本件更生程序。則本院自應綜合聲請人目前全部收支及財產狀況，評估其是否已達不能維持符合人性尊嚴之最低生活條件，而有「不能清償債務或有不能清償之虞」之情形。

　㈡聲請人自陳經營「名士美髮」獨資商號，而依卷附該商號營業稅查定課徵銷售證明所示，其110年至114年月銷售額均在20,000多元至40,000多元間（本院卷第135至143頁），核屬消債條例第2條第1項、第2項所稱從事小規模營業活動之自然人，尚無礙其依該條例聲請更生。

　㈢聲請人自陳債務總金額為1,115,399元，經函請相對人陳報對本件聲請人之債權結果，現況如附表一所示，經計算後聲請人之債務總額應得認定為2,267,895元元，尚未逾消債條例第42條第1項所定債務總額12,000,000元之上限。

　㈣又聲請人除郵局帳戶尚餘存款2元、LineBank連線商業銀行帳戶529元，別無其他存款，有其歷來帳戶交易明細在卷可稽（本院卷第169、189、213、215、246、309頁）。另如附表二所示保險，計有保單價值準備金共496,747元，此外無其他財產，亦有聲請人全國財產稅總歸戶財產查詢清單、臺灣集中保管結算所股份有限公司投資人開立帳戶明細表、中華民國人壽保險商業同業公會保險業通報作業資訊系統資料查詢結果表、遠雄人壽批注書、三商美邦人壽中文投保證明可證（本院卷第23、191至208、319至327頁）。

　㈤再依聲請人111至112年度綜合所得稅各類所得資料清單所載兩年間收入總額為76,401元，縱加計每月受領「敬老」津貼4,050元（本院卷第169頁），其自陳經營前述商號每月「薪資」所得30,000元仍高於前述金額，是於查無聲請人有何隱藏收入來源之情形下，應堪信聲請人所述為真實，本院爰以月收入30,000元，作為聲請人更生期間之收入。至聲請人嗣雖改稱其每月營業利潤為15,000元，惟僅提出其製作之月損益表為證（本院卷第211頁），且與其自陳每月必要支出差距甚大，衡諸常情已無法維持生活，即難遽信。

　㈥又聲請人稱每月需支出如附表三費用，業經其提出如該附表所示證據為憑，其中除商業保險費部分，依消債條例施行細則第21條之1第1項規定應予剔除外，其餘部分核與常情無違，堪可採信。

　㈦承上所述，以聲請人每月收入30,000元，用於每月必要支出32,663元，已有不足，遑論再以之清償前述債務，是本院依聲請人清償能力為斷，客觀上其確處於不足以清償債務之經濟狀態，符合消債條例第3條所規定「債務人不能清償債務或有不能清償之虞」之情形，自應許聲請人藉由更生程序清理債務。

四、綜上，聲請人係一般消費者，其已達不能清償債務之程度，其中無擔保或無優先權之債務未逾12,000,000元，且未經法院裁定開始清算程序或宣告破產；又查無消債條例第6條第3項、第8條或第46條各款所定駁回更生聲請之事由存在，則聲請人聲請更生，即屬有據，應予准許，並命司法事務官進行本件更生程序，爰裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　1 　　月　　15　　日

　　　　　　　　 民事庭　　法　　　官　蔡易廷

以上正本係照原本作成。

本裁定不得抗告。

本件裁定已於115年1月15日下午3時公告。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　1 　　月　　15　　日

　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　王品涵

附表一（本院卷第89、109頁）

編號 債權人 本金 利息 債權總額 1 新光銀行 98,151元 342,033元  2 華南銀行 47,805元 141,128元  3 兆豐銀行 55,462元 195,676元  4 星展銀行 139,016元 274,566元  5 台新銀行 16,304元 56,852元  6 中國信託 137,385元 488,778元  7 良京公司 60,461元 214,278元  合計  554,584元 1,713,311元 2,267,895元 

附表二

保險公司 保單編號 商品名稱 保單價值準備金 遠雄人壽 0000000000-00 遠雄人壽雄安心終身保險－20年期（FX5） 291,763元 遠雄人壽 0000000000-00 遠雄人壽雄安心終身保險－20年期（FX6） 196,117元 三商美邦人壽 000000000000-00 二十年繳費祥安終身壽險（20AWL） 8,867元   合計 496,747元 

附表三

編號 項目 金額 證據 本院認定 1 膳食費 10,500元  10,500元 2 營業稅 426元 財政部南區國稅局核定稅額繳款書（本院卷第45頁） 426元 3 營業場所租金 10,000元 租賃契約書（本院卷第47至53頁） 10,000元 4 美髮產品耗材 5,000元 吉隆生技有限公司統一發票（本院卷第57頁） 5,000元 5 勞健保費 3,166元 第一商業銀行存款憑條（本院卷第57頁） 3,166元 6 營業場所電費 1,542元 臺灣電力公司繳費憑證（本院卷第59頁） 1,542元 7 商業保險費 3,501元 郵政劃撥儲金存款收據（本院卷第61頁） 0元 8 加油費 200元 電子發票證明聯（本院卷第61頁） 200元 9 手機費 786元 遠傳電信代收款專用繳款證明（本院卷第61頁） 786元 10 家用電話費 1,043元 中華電信股份有限公司繳費證明單（本院卷第63頁） 1,043元 11 水費 259元 台灣自來水公司電子繳費憑證（本院卷第65頁） 259元  總額 36,164元  32,663元 





