AR AR 2 R BEAE D
1134 & & 3 % 12155

%-‘
u
-
=
|
e
o
o
P
—=\
Pt
2
|

. B i TN
& TN IR A ?f%"‘/i/’}'
NI A B4R,

¥R
A 4 MF A

A EARGREREFIFTRN (L) T2 0P FAR

H&ENEZQHP F»x;ﬁ e

@t4A@; R4 #74 %34,934~ > 2 p 113282 16p A2 iF 1
’ ﬁﬁ?"o?%14i°

FE R ATERL 000~ 0 2 p 2T R P ARG L

:tﬁﬂﬂ 5963 B 2 flAd A f 4o

AT o AR L dort BT F 34, 9347 5 R 2T iR IR

{s ’%QﬁJ?lzﬁirT°
TF 219

- SRR EZE > REFERRFRL N E BT RFFER
B PAE AP F > 3 AT AF PR E 5205
I%Mﬁﬁ&ﬁiﬁgv HRE AR BP L RE
RHdRZFER (TF) 69,983~ 2 pAeirhd A Y
B%&iﬁﬁﬂik it £ F5% 5 2 414 113 10
P29P AMagisEall P R EP SAch L EP AT o PR
TS 2R SHRERIAFHEZER PR P RR
AR T ETF



SN REARZ AN T IEREAD D I A ANEFEE $4360F

=5

|

2238 % 5 4360% % 278 ~ % 386iErr| A A, £ kR A
ool BodsEea s Ao
LA
o A5k L BEARERTR A SRAR A (Tﬁf— L) ATE B OMELE
000-00005Lp * ] 28 (TH AEZTD ) 2 dREFL% (T
AL EEEN) o A F @ia (THE L) AL
£330 1TPp20pF29% > BB 478 LA REALD 4
LELG33F R R AR U e AL R B M EAE000-00051
B EAPE (THEREPD ) ARRTGED > BF LT
BLpdE (THALSIE) O RLITTIREOREER
0% 2 A FiEeo e & i X RGE YT EPRKRFFE
£69, 983~ ( F #46,633~ ~ 1 712,300~ ~ %
B11,0507 ) > ¥ ik iRk $ 536 15~ i 518415 ¥ 1
ﬁﬁﬁ~”mn Z2E 0 AL A A A A IR
oo T AP AL LT RE34,934~ 0 2 p113£87 16P
:tf°lﬁﬂi’é%ﬁéﬁ%ﬁ%ﬁiﬁda

—
-
Py

ﬂd\

Ny

AR R AT PARAE P T AR D3

AR E R EP AR o

H A A0 4 s TR - el T By &
BECRE1IEZ M- FLERLE DEARSE ABE
BRADG N LTI L s PRI E A~ BT REAE R &

2O RRALTEHAFRZAF R A AT XD A drd &
FRPRERT S 2RL NP ILEE20 w0 a3
R R A I AR MR R m AR
%4367 2. 23 ~ % 43675 % 278 ~ % 2807F % 378 A = B o ik
SlOEAYZ T o RPAR  HILRLALIRZEF LE

-’? o



I

\\
et}
-

—

ZHflE o T RET
QoawmbMﬁ&W@%

%Liﬁi%4’ﬁ%“gi FAA R

AREEHRRE AR B R A d'%?

R o »fﬁﬁ—mwﬁ’ RRE L E X

:531E 5 138 7 F M E o 4/&4‘%,1_ (el A 2 =3

PoOBERT AR -~ LER T FER

#

R
i ke
=

N

=

(w
N J;ph

=
paL|

2

’I‘g"”ﬁ;ﬁ T ik A ip:l“f:’

2

o iF B R

~

T
SR 1 =

Pal
f e lw EP s owm oW
grq,‘
4
n
‘\*rﬁ

= (
gﬁég
‘E|4
¢

B S
pa

&= |

e A4}

[u—
o
DO

\: N

H

AR F1ZEG P2 o AL RS
EAEEER > AfRdpr BB RIFE D LT R
Eﬁé»,i’z,:%a,mﬁx”gf%;;,y
FTELG A W%%ﬁ’ﬁﬁf

; SR fpuﬁmi{
Pt 2 R AR f AR R

—

|

—_ -‘j\"‘

=
Jin
\

[l

-

-\

—

Y
I

22 S

S
)
_{'
i
T8
/w,

. A
Ty
N
\m
/w.

‘A-F N
o :3 P i% by S5
SR a1 ‘: E,E

i
o
=
=
u
C
b

N
-

—
i
s

W

o

SE 1ok W

|

>N Ty ol Yo
N #E
R

._\\

-

ﬁ@‘i%%’%%& 9o p o 2 4 TR
DRI RGTEY o gRETIRTAEYY
@Wﬁw"ﬁf’iﬁiﬁ%;ﬁ—ﬁ%ﬁ,%
ﬁ»d?&@%WMQf%?’u@w@@#’a
6?‘¥2Bﬁ$1ﬁ~¥&ﬁﬁwijﬂ“@°*ﬁ%$-
2 F196EFFpEg ot > ¥ Rt %

o
N
>
N
R

-
m

MM W @ =b
%15\- Y~ -\1\
T 5 T\ /r«}
%:

[
~
=
'1\\
;;:\\

é”ZB%i%Zl%&«*’¢sz“wm LR
F213iE 2 E BT G ORGSR 2

ﬁ’ﬁuun‘ﬁ%;;ﬁi-ﬂﬁ’w'b»aﬁﬁwﬁ’whw
BT ES BT ITE KA R ’*rj*,i‘éiﬁi"'
A d1igsm ¥ 69,9835 (& 5 R 4&6$%u~1*123m

AT, 060 ) o HY REIRAL S RUATEERFEE
P,%ﬁﬁﬁmwg’ﬂ%%?if%ﬁéw'uH$°*$ﬁ
FRlR TR R T AW Bk 2 AT AITES 4 0 [2E
CEREEINOED EECLES S E P
% (PURALTAS MFGANB L RALT A

b
i
mj



IR A mff’**ﬁﬁzli%\#i’& TEI) & #

FTEIFE A2 > ZEEMEPFEETERLPER FI50E

%6 I?*ﬁfir”']fipﬁﬁa‘fﬁ'ﬁ‘r%:ﬁ* J\a‘wzﬁ‘“;z—'ﬁ » 1] E

%;J‘ﬁﬁlﬁ’fléﬁﬁﬁf'&%/ﬁl—&‘k’ » B R 21 Hop

WREL B EZ BRI K 1 s P B

A BA109#89 DR F FEREBT = (LA EFI1E8

F) o Z112&37 17p 4@ > = @ %2877 » pIF 24k
Bt BHme " 2R 526,605% [3E30 1 LAR=m

o k(@ & H+1)T46,633+(5+1) =T, T72 (] BBk

Te T r) 2 3EE =@ ARG Oxl/ (A &

#ic) x (8% #Hc) (46,633—7T,772) x1/5x (247/12) =

20,078 (-] @:«é«'f‘fﬂ’-#ﬁv ) a3 TR E= (AT

B E A A — 37 EEE ) 746, 633—20,078=26,555] ; I 3%

I RN ’I’#’i#' %';’,Fp%\\ I - IR R

‘Ef’ﬂ’* £2-%549,905~ [+& 5% 1 26,555+12,300+11, 050
49,905] o Mgt > H ST B ARG TR 2 RIS T
49,905~ -

)% #4802 28 4 A~ o 4%
%ﬁﬁ’*iﬁz’%%%
BB BT A RFINRT AT HELA2Z 25k FlFH
ﬁ%’@q*‘ﬁﬁ£ﬁiiﬂi’@fﬁ%ﬂﬁiﬁi’
upﬁ_]‘\étj’ A x—}s;g;t:f A 2T (g,‘rg EN =
FI3OFLH AR g SB) - by EikfT ;ﬂ%fu;%i RET >
ARERTITERFIRD 2 B > L kA AR EE R T
RS ué’?s:rzw%/n\ﬁp’ | % fb(ﬂmé $21FE )  ~
REMAFELARRE O ZHEFIHN AL IERT R
E XIS f{iﬁaf,@fj&:,&iﬁ#r‘ﬁé 0%z EEFE 0 FRER
+30% 2 B E o EA 0 R v*frEzm, R R
AR A BBR R 234,934~ [38 5 1 49,905x70% =34,
934 > ] BBEU T ET ~ ] o B F,ﬁ;, URu o) R
Foo PlEEIRT R o

‘ﬁ

IS

%ﬂl':

A
_y\

T\E

A
N
\\\

ETIRS



>
|

) & 4 0 R T f%; ARG FF LGRS 5
H g R pRBEERA fREFE HEHE
AAepEa EEVER O A RRFREAEEILH L 0 AL HR
WML FRE o LG - 2okt Bz Fiko L
S8 FHOHE > RS F R
,Hﬁuiiwii’ﬁﬁﬁ$%§ﬁqigP*ﬁééﬁ%ﬁ%’iiﬁ
| F L F A2 a\,zazzzg'f‘
52031 4 W TG PR
@4@5@!;,&%%1@@_?% ’*’ff-”x'ﬂ‘éf&ﬁ%m’_—ﬁﬁ
BEHPT ARt @R &3 A 113280
16 F (mif’%ﬁiﬁﬁi?ﬁl* ¥p) f‘f\;L‘/}a Fpoa o REEJIF
5/&ﬂ~?"ﬂ%P%°

mosSE L erik o R kR HD3IEH 1T 2 A2 $1911F 2 22

_ "\

-\

KA

34
b
e

7

>\-
\\1 B
K
*;n, A
s
c?m\“
4%
Z\.
\m

HE J‘\ﬁﬁt’*@-‘fﬁfﬁ" 34,934~ > 2 A 113#8" 16p 4=
i‘)%"*egf B EIFE%EE 2 AL 0 2 Ed 5 R
BEF o

]

SRR IEARR A AR BTERZ KA R A E R E $4360%
2 Q0T o EBET 4 BAE 0 Dk § 436552 238
*54361% %28 ~ F 392 F2HW AR BHRERE 2 AL 40T
EAPE R B BEHRF
%‘éﬁﬁ%éﬁiﬁﬁ.«i'*@ﬁﬂ&+\wnﬁiﬁﬁo
kR F A FACEL 9N IER L FRIFRD Y 2
FU S HRERIRE Y Y oA 2 B2 AT o
4 e E & 113 = 11 3 12 p
A E T g 44
M AGBERAES o
4o JRAH A A B HE20P P o wABRBE D PR R
pe e PRI o At A ML R S EE R AL PR 0 R
FEB20p P AAHR S FED S (FReEEFAZAKBRTE
A )
N~

R

—\

113 = 11 ! 12 2

M
=



w

’
<




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣臺東地方法院小額民事判決
113年度東小字第121號
原      告  南山產物保險股份有限公司


法定代理人  蔡漢凌  
訴訟代理人  張哲瑀  




            葉特琾  
被      告  陳子龍  




上列當事人間請求侵權行為損害賠償（交通）事件，於中華民國113年10月29日言詞辯論終結，本院判決如下：
　　主　　　文
被告應給付原告新臺幣34,934元，及自113年8月16日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息。
訴訟費用新臺幣1,000元，及自判決確定之翌日起至清償日止按週年利率5％計算之利息由被告負擔。
本判決得假執行。但被告如以新臺幣34,934元為原告預供擔保後，得免為假執行。　　
　　事實及理由
壹、程序部分
一、按訴狀送達後，原告不得將原訴變更或追加他訴。但擴張或減縮應受判決事項之聲明者，不在此限，民事訴訟法第255條第1項第3款定有明文。查原告於起訴時之聲明為：被告應給付原告新臺幣（下同）69,983元，及自起訴狀繕本送達翌日起至清償日止，按週年利率5%計算之利息；嗣於113年10月29日本院言詞辯論期日變更聲明為如原告聲明所載。核原告所為之變更，為縮減應受判決事項之聲明，核均與上開規定相符，應予准許。
二、本件被告未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法第436條之23準用第436條第2項、第386條所列各款情形，爰依原告聲請，由其一造辯論而為判決。
貳、實體部分
一、原告主張：伊承保訴外人張福凌（下稱其名）所有車牌號碼000-0000號自用小客車（下稱系爭汽車）之車體損失險（下稱系爭保險契約）。訴外人黃任涵（下稱其名）於民國112年3月17日20時29分，駕駛系爭汽車行經臺東縣臺東市更生北路633巷與排水溝巷口處，適被告駕駛車牌號碼000-000號普通重型機車（下稱被告機車）未依規定讓車，撞擊系爭汽車右側車身（下稱系爭車禍），致系爭汽車受損，被告應負70％之過失責任。伊已依系爭保險契約約定，理賠張福凌維修費用共69,983元（包含零件46,633元、工資12,300元、烤漆11,050元），爰依保險法第53條第1項、民法第184條第1項前段、第191條之2規定，代位被保險人對被告提起本件訴訟。並聲明：被告應給付原告34,934元，及自113年8月16日起至清償日止，按年息5％計算之利息。
二、被告經合法通知，未於本院言詞辯論期日到庭，亦未提出書狀為任何聲明或陳述。
三、得心證之理由
　㈠原告主張上開事實，業據其提出理賠申請書、計算書、系爭汽車行照、黃任涵之駕駛執照、道路交通事故當事人登記聯單、初步分析研判表、事故現場圖、道路交通事故照片、估價單、結帳工單及統一發票等件為證，並經本院向臺東縣警察局調取初步分析研判表、酒測值紀錄表、照片黏貼紀錄表、道路交通事故現場圖及A3類道路交通事故調查紀錄表等資料核閱屬實；且被告已於相當時期受合法之通知，而於言詞辯論期日不到場，亦未提出準備書狀爭執，依民事訴訟法第436條之23、第436條第2項、第280條第3項本文準用同條第1項本文之規定，視同自認，堪認原告主張之事實為真實。
　㈡按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任，民法第184條第1項前段定有明文。次按被保險人因保險人應負保險責任之損失發生，而對於第三人有損失賠償請求權者，保險人得於給付賠償金額後，代位行使被保險人對於第三人之請求權；但其所請求之數額，以不逾賠償金額為限，保險法第53條第1項亦有明定。復按汽車行駛至交岔路口，其行進、轉彎，應依下列規定：十一、交岔路口因特殊需要另設有標誌、標線者，並應依其指示行車。道路交通安全規則第102條第1項第11款定有明文。查被告騎乘被告機車行至白色倒三角形讓路線，未依指示停車讓幹道車先行，撞擊系爭汽車右側車身，致系爭汽車受有損害，被告之行為與系爭汽車所受損害間具有相當因果關係，自應就系爭汽車之損害負賠償責任。則原告已依系爭保險契約支付系爭汽車之修復費用，並依保險代位之規定，請求被告負損害賠償責任，自屬有據。
　㈢次按不法毀損他人之物者，被害人得請求賠償其物因毀損所減少之價額；負損害賠償責任者，除法律另有規定或契約另有訂定外，應回復他方損害發生前之原狀；第一項情形，債權人得請求支付回復原狀所必要之費用，以代回復原狀，民法第196條、第213條第1項、第3項分別定有明文。又按物被毀損時，被害人除得依民法第196條請求賠償外，並不排除民法第213條至第215條之適用，惟民法第196條之規定即係第213條之法律另有規定，請求賠償物被毀損所減少之價額，得以修復費用為估定之標準，但以必要者為限，例如：修理材料以新品換舊品，應予折舊。經查，原告就系爭汽車支出修理費用69,983元（包含零件46,633元、工資12,300元、烤漆11,050元），其中零件部分，係以新零件代替舊零件，揆諸前揭說明，自應將零件折舊部分予以扣除。又依行政院所頒固定資產耐用年數表及固定資產折舊率表，【非運輸業用客車、貨車】之耐用年數為5年，依平均法計算其折舊結果（即以固定資產成本減除殘價後之餘額，按固定資產耐用年數表規定之耐用年數平均分攤，計算折舊額），每年折舊率為5 分之1 ，並參酌營利事業所得稅查核準則第95條第6 項規定「固定資產提列折舊採用定率遞減法者，以1 年為計算單位，其使用期間未滿1年者，按實際使用之月數相當於全年之比例計算之，不滿1月者，以1月計」，上開系爭汽車於109年9月出廠，有行車執照可佐（見本院卷第18頁），至112年3月17日受損時，已使用2年7月，則零件扣除折舊後之修復費用估定為26,555元【計算方式：1.殘價＝取得成本÷( 耐用年數＋1)即46,633÷(5+1)≒7,772（小數點以下四捨五入）；2.折舊額 ＝(取得成本－殘價)×1/（耐用年數）×（使用年數）即(46,633－7,772) ×1/5×（2+7/12）≒20,078（小數點以下四捨五入）；3.扣除折舊後價值＝（新品取得成本－折舊額）即46,633－20,078＝26,555】；至於工資、烤漆部分，並無折舊問題。從而，系爭汽車之修復必要費用共計為49,905元【計算式：26,555＋12,300＋11,050＝49,905】。準此，系爭汽車被毀損所減少之價額經估算為49,905元。
　㈣第按損害之發生或擴大，被害人與有過失者，法院得減輕賠償金額，或免除之，民法第217條第1項定有明文。此項法律原則，縱加害人未提出被害人與有過失之主張，法院仍得斟酌雙方原因力之強弱及過失之輕重，依職權減輕或免除之，以謀求加害人與被害人間之公平（最高法院111年度台上字第135號判決要旨參照）。查黃任涵行經無號誌交岔路口，未減速慢行作隨時停車之準備，亦為系爭車禍之肇事原因，有道路交通事故初步分析研判表可稽（本院卷第21頁）。本院審酌兩造過失程度，及其等行為對於系爭車禍原因力強弱等情，認黃任涵應就系爭車禍負30％之肇事責任，爰減輕被告30％之賠償責任。從而，原告得代位張福凌請求被告賠償系爭汽車修繕費用為34,934元【計算式：49,905×70％＝34,934，小數點以下四捨五入 】，堪以認定；逾此範圍之請求，則難認有據。
　㈤末按給付無確定期限者，債務人於債權人得請求給付時，經其催告而未為給付，自受催告時起，負遲延責任；其經債權人起訴而送達訴狀，或依督促程序送達支付命令，或為其他相類之行為者，與催告有同一之效力；遲延之債務，以支付金錢為標的者，債權人得請求依法定利率計算之遲延利息；應付利息之債務，其利率未經約定，亦無法律可據者，週年利率為百分之5，民法第229條第2項、第233條第1項本文及第203條分別定有明文。本件原告請求被告應給付系爭汽車回復原狀所需之修理費用，係以支付金錢為標的，且無確定給付期限，是原告就上揭所得請求之金額，請求自113年8月16日（為起訴狀送達被告翌日）起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，亦屬有據。
四、綜上所述，原告依保險法第53條第1項及民法第191條之2之規定，請求被告應給付原告34,934元，及自113年8月16日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，為有理由，應予准許。
五、本件係小額程序為被告敗訴之判決，依民事訴訟法第436條之20規定，應依職權宣告假執行，並依同法第436條之23準用第436條第2項、第392條第2項規定，依職權宣告被告如預供相當擔保，得免為假執行。
六、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第78條、第91條第3項。並依民事訴訟法第436條之19第1項規定，法院為訴訟費用之裁判時，併確定訴訟費用額如主文第2項所示。　　
中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　12　　日
　　　　　　　　　臺東簡易庭　法　官　徐晶純
以上正本係照原本作成。
如不服本判決，應於判決送達後20日內，向本院提出上訴狀並應
記載上訴理由，如於本判決宣示後送達前提起上訴者，應於判決
送達後20日內補提上訴理由書（須按他造當事人之人數檢附繕
本）。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　12　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　吳明學

臺灣臺東地方法院小額民事判決

113年度東小字第121號

原      告  南山產物保險股份有限公司



法定代理人  蔡漢凌  

訴訟代理人  張哲瑀  





            葉特琾  

被      告  陳子龍  





上列當事人間請求侵權行為損害賠償（交通）事件，於中華民國

113年10月29日言詞辯論終結，本院判決如下：

　　主　　　文

被告應給付原告新臺幣34,934元，及自113年8月16日起至清償日

止，按週年利率5％計算之利息。

訴訟費用新臺幣1,000元，及自判決確定之翌日起至清償日止按

週年利率5％計算之利息由被告負擔。

本判決得假執行。但被告如以新臺幣34,934元為原告預供擔保後

，得免為假執行。　　

　　事實及理由

壹、程序部分

一、按訴狀送達後，原告不得將原訴變更或追加他訴。但擴張或

    減縮應受判決事項之聲明者，不在此限，民事訴訟法第255

    條第1項第3款定有明文。查原告於起訴時之聲明為：被告應

    給付原告新臺幣（下同）69,983元，及自起訴狀繕本送達翌

    日起至清償日止，按週年利率5%計算之利息；嗣於113年10

    月29日本院言詞辯論期日變更聲明為如原告聲明所載。核原

    告所為之變更，為縮減應受判決事項之聲明，核均與上開規

    定相符，應予准許。

二、本件被告未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法第436條

    之23準用第436條第2項、第386條所列各款情形，爰依原告

    聲請，由其一造辯論而為判決。

貳、實體部分

一、原告主張：伊承保訴外人張福凌（下稱其名）所有車牌號碼

    000-0000號自用小客車（下稱系爭汽車）之車體損失險（下

    稱系爭保險契約）。訴外人黃任涵（下稱其名）於民國112

    年3月17日20時29分，駕駛系爭汽車行經臺東縣臺東市更生

    北路633巷與排水溝巷口處，適被告駕駛車牌號碼000-000號

    普通重型機車（下稱被告機車）未依規定讓車，撞擊系爭汽

    車右側車身（下稱系爭車禍），致系爭汽車受損，被告應負

    70％之過失責任。伊已依系爭保險契約約定，理賠張福凌維

    修費用共69,983元（包含零件46,633元、工資12,300元、烤

    漆11,050元），爰依保險法第53條第1項、民法第184條第1

    項前段、第191條之2規定，代位被保險人對被告提起本件訴

    訟。並聲明：被告應給付原告34,934元，及自113年8月16日

    起至清償日止，按年息5％計算之利息。

二、被告經合法通知，未於本院言詞辯論期日到庭，亦未提出書

    狀為任何聲明或陳述。

三、得心證之理由

　㈠原告主張上開事實，業據其提出理賠申請書、計算書、系爭

    汽車行照、黃任涵之駕駛執照、道路交通事故當事人登記聯

    單、初步分析研判表、事故現場圖、道路交通事故照片、估

    價單、結帳工單及統一發票等件為證，並經本院向臺東縣警

    察局調取初步分析研判表、酒測值紀錄表、照片黏貼紀錄表

    、道路交通事故現場圖及A3類道路交通事故調查紀錄表等資

    料核閱屬實；且被告已於相當時期受合法之通知，而於言詞

    辯論期日不到場，亦未提出準備書狀爭執，依民事訴訟法第

    436條之23、第436條第2項、第280條第3項本文準用同條第1

    項本文之規定，視同自認，堪認原告主張之事實為真實。

　㈡按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任

    ，民法第184條第1項前段定有明文。次按被保險人因保險人

    應負保險責任之損失發生，而對於第三人有損失賠償請求權

    者，保險人得於給付賠償金額後，代位行使被保險人對於第

    三人之請求權；但其所請求之數額，以不逾賠償金額為限，

    保險法第53條第1項亦有明定。復按汽車行駛至交岔路口，

    其行進、轉彎，應依下列規定：十一、交岔路口因特殊需要

    另設有標誌、標線者，並應依其指示行車。道路交通安全規

    則第102條第1項第11款定有明文。查被告騎乘被告機車行至

    白色倒三角形讓路線，未依指示停車讓幹道車先行，撞擊系

    爭汽車右側車身，致系爭汽車受有損害，被告之行為與系爭

    汽車所受損害間具有相當因果關係，自應就系爭汽車之損害

    負賠償責任。則原告已依系爭保險契約支付系爭汽車之修復

    費用，並依保險代位之規定，請求被告負損害賠償責任，自

    屬有據。

　㈢次按不法毀損他人之物者，被害人得請求賠償其物因毀損所

    減少之價額；負損害賠償責任者，除法律另有規定或契約另

    有訂定外，應回復他方損害發生前之原狀；第一項情形，債

    權人得請求支付回復原狀所必要之費用，以代回復原狀，民

    法第196條、第213條第1項、第3項分別定有明文。又按物被

    毀損時，被害人除得依民法第196條請求賠償外，並不排除

    民法第213條至第215條之適用，惟民法第196條之規定即係

    第213條之法律另有規定，請求賠償物被毀損所減少之價額

    ，得以修復費用為估定之標準，但以必要者為限，例如：修

    理材料以新品換舊品，應予折舊。經查，原告就系爭汽車支

    出修理費用69,983元（包含零件46,633元、工資12,300元、

    烤漆11,050元），其中零件部分，係以新零件代替舊零件，

    揆諸前揭說明，自應將零件折舊部分予以扣除。又依行政院

    所頒固定資產耐用年數表及固定資產折舊率表，【非運輸業

    用客車、貨車】之耐用年數為5年，依平均法計算其折舊結

    果（即以固定資產成本減除殘價後之餘額，按固定資產耐用

    年數表規定之耐用年數平均分攤，計算折舊額），每年折舊

    率為5 分之1 ，並參酌營利事業所得稅查核準則第95條第6 

    項規定「固定資產提列折舊採用定率遞減法者，以1 年為計

    算單位，其使用期間未滿1年者，按實際使用之月數相當於

    全年之比例計算之，不滿1月者，以1月計」，上開系爭汽車

    於109年9月出廠，有行車執照可佐（見本院卷第18頁），至

    112年3月17日受損時，已使用2年7月，則零件扣除折舊後之

    修復費用估定為26,555元【計算方式：1.殘價＝取得成本÷( 

    耐用年數＋1)即46,633÷(5+1)≒7,772（小數點以下四捨五入

    ）；2.折舊額 ＝(取得成本－殘價)×1/（耐用年數）×（使用

    年數）即(46,633－7,772) ×1/5×（2+7/12）≒20,078（小數

    點以下四捨五入）；3.扣除折舊後價值＝（新品取得成本－折

    舊額）即46,633－20,078＝26,555】；至於工資、烤漆部分，

    並無折舊問題。從而，系爭汽車之修復必要費用共計為49,9

    05元【計算式：26,555＋12,300＋11,050＝49,905】。準此，

    系爭汽車被毀損所減少之價額經估算為49,905元。

　㈣第按損害之發生或擴大，被害人與有過失者，法院得減輕賠

    償金額，或免除之，民法第217條第1項定有明文。此項法律

    原則，縱加害人未提出被害人與有過失之主張，法院仍得斟

    酌雙方原因力之強弱及過失之輕重，依職權減輕或免除之，

    以謀求加害人與被害人間之公平（最高法院111年度台上字

    第135號判決要旨參照）。查黃任涵行經無號誌交岔路口，

    未減速慢行作隨時停車之準備，亦為系爭車禍之肇事原因，

    有道路交通事故初步分析研判表可稽（本院卷第21頁）。本

    院審酌兩造過失程度，及其等行為對於系爭車禍原因力強弱

    等情，認黃任涵應就系爭車禍負30％之肇事責任，爰減輕被

    告30％之賠償責任。從而，原告得代位張福凌請求被告賠償

    系爭汽車修繕費用為34,934元【計算式：49,905×70％＝34,93

    4，小數點以下四捨五入 】，堪以認定；逾此範圍之請求，

    則難認有據。

　㈤末按給付無確定期限者，債務人於債權人得請求給付時，經

    其催告而未為給付，自受催告時起，負遲延責任；其經債權

    人起訴而送達訴狀，或依督促程序送達支付命令，或為其他

    相類之行為者，與催告有同一之效力；遲延之債務，以支付

    金錢為標的者，債權人得請求依法定利率計算之遲延利息；

    應付利息之債務，其利率未經約定，亦無法律可據者，週年

    利率為百分之5，民法第229條第2項、第233條第1項本文及

    第203條分別定有明文。本件原告請求被告應給付系爭汽車

    回復原狀所需之修理費用，係以支付金錢為標的，且無確定

    給付期限，是原告就上揭所得請求之金額，請求自113年8月

    16日（為起訴狀送達被告翌日）起至清償日止，按週年利率

    5％計算之利息，亦屬有據。

四、綜上所述，原告依保險法第53條第1項及民法第191條之2之

    規定，請求被告應給付原告34,934元，及自113年8月16日起

    至清償日止，按週年利率5％計算之利息，為有理由，應予准

    許。

五、本件係小額程序為被告敗訴之判決，依民事訴訟法第436條

    之20規定，應依職權宣告假執行，並依同法第436條之23準

    用第436條第2項、第392條第2項規定，依職權宣告被告如預

    供相當擔保，得免為假執行。

六、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第78條、第91條第3項。

    並依民事訴訟法第436條之19第1項規定，法院為訴訟費用之

    裁判時，併確定訴訟費用額如主文第2項所示。　　

中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　12　　日

　　　　　　　　　臺東簡易庭　法　官　徐晶純

以上正本係照原本作成。

如不服本判決，應於判決送達後20日內，向本院提出上訴狀並應

記載上訴理由，如於本判決宣示後送達前提起上訴者，應於判決

送達後20日內補提上訴理由書（須按他造當事人之人數檢附繕

本）。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　12　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　吳明學




臺灣臺東地方法院小額民事判決

113年度東小字第121號

原      告  南山產物保險股份有限公司



法定代理人  蔡漢凌  

訴訟代理人  張哲瑀  





            葉特琾  

被      告  陳子龍  





上列當事人間請求侵權行為損害賠償（交通）事件，於中華民國113年10月29日言詞辯論終結，本院判決如下：

　　主　　　文

被告應給付原告新臺幣34,934元，及自113年8月16日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息。

訴訟費用新臺幣1,000元，及自判決確定之翌日起至清償日止按週年利率5％計算之利息由被告負擔。

本判決得假執行。但被告如以新臺幣34,934元為原告預供擔保後，得免為假執行。　　

　　事實及理由

壹、程序部分

一、按訴狀送達後，原告不得將原訴變更或追加他訴。但擴張或減縮應受判決事項之聲明者，不在此限，民事訴訟法第255條第1項第3款定有明文。查原告於起訴時之聲明為：被告應給付原告新臺幣（下同）69,983元，及自起訴狀繕本送達翌日起至清償日止，按週年利率5%計算之利息；嗣於113年10月29日本院言詞辯論期日變更聲明為如原告聲明所載。核原告所為之變更，為縮減應受判決事項之聲明，核均與上開規定相符，應予准許。

二、本件被告未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法第436條之23準用第436條第2項、第386條所列各款情形，爰依原告聲請，由其一造辯論而為判決。

貳、實體部分

一、原告主張：伊承保訴外人張福凌（下稱其名）所有車牌號碼000-0000號自用小客車（下稱系爭汽車）之車體損失險（下稱系爭保險契約）。訴外人黃任涵（下稱其名）於民國112年3月17日20時29分，駕駛系爭汽車行經臺東縣臺東市更生北路633巷與排水溝巷口處，適被告駕駛車牌號碼000-000號普通重型機車（下稱被告機車）未依規定讓車，撞擊系爭汽車右側車身（下稱系爭車禍），致系爭汽車受損，被告應負70％之過失責任。伊已依系爭保險契約約定，理賠張福凌維修費用共69,983元（包含零件46,633元、工資12,300元、烤漆11,050元），爰依保險法第53條第1項、民法第184條第1項前段、第191條之2規定，代位被保險人對被告提起本件訴訟。並聲明：被告應給付原告34,934元，及自113年8月16日起至清償日止，按年息5％計算之利息。

二、被告經合法通知，未於本院言詞辯論期日到庭，亦未提出書狀為任何聲明或陳述。

三、得心證之理由

　㈠原告主張上開事實，業據其提出理賠申請書、計算書、系爭汽車行照、黃任涵之駕駛執照、道路交通事故當事人登記聯單、初步分析研判表、事故現場圖、道路交通事故照片、估價單、結帳工單及統一發票等件為證，並經本院向臺東縣警察局調取初步分析研判表、酒測值紀錄表、照片黏貼紀錄表、道路交通事故現場圖及A3類道路交通事故調查紀錄表等資料核閱屬實；且被告已於相當時期受合法之通知，而於言詞辯論期日不到場，亦未提出準備書狀爭執，依民事訴訟法第436條之23、第436條第2項、第280條第3項本文準用同條第1項本文之規定，視同自認，堪認原告主張之事實為真實。

　㈡按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任，民法第184條第1項前段定有明文。次按被保險人因保險人應負保險責任之損失發生，而對於第三人有損失賠償請求權者，保險人得於給付賠償金額後，代位行使被保險人對於第三人之請求權；但其所請求之數額，以不逾賠償金額為限，保險法第53條第1項亦有明定。復按汽車行駛至交岔路口，其行進、轉彎，應依下列規定：十一、交岔路口因特殊需要另設有標誌、標線者，並應依其指示行車。道路交通安全規則第102條第1項第11款定有明文。查被告騎乘被告機車行至白色倒三角形讓路線，未依指示停車讓幹道車先行，撞擊系爭汽車右側車身，致系爭汽車受有損害，被告之行為與系爭汽車所受損害間具有相當因果關係，自應就系爭汽車之損害負賠償責任。則原告已依系爭保險契約支付系爭汽車之修復費用，並依保險代位之規定，請求被告負損害賠償責任，自屬有據。

　㈢次按不法毀損他人之物者，被害人得請求賠償其物因毀損所減少之價額；負損害賠償責任者，除法律另有規定或契約另有訂定外，應回復他方損害發生前之原狀；第一項情形，債權人得請求支付回復原狀所必要之費用，以代回復原狀，民法第196條、第213條第1項、第3項分別定有明文。又按物被毀損時，被害人除得依民法第196條請求賠償外，並不排除民法第213條至第215條之適用，惟民法第196條之規定即係第213條之法律另有規定，請求賠償物被毀損所減少之價額，得以修復費用為估定之標準，但以必要者為限，例如：修理材料以新品換舊品，應予折舊。經查，原告就系爭汽車支出修理費用69,983元（包含零件46,633元、工資12,300元、烤漆11,050元），其中零件部分，係以新零件代替舊零件，揆諸前揭說明，自應將零件折舊部分予以扣除。又依行政院所頒固定資產耐用年數表及固定資產折舊率表，【非運輸業用客車、貨車】之耐用年數為5年，依平均法計算其折舊結果（即以固定資產成本減除殘價後之餘額，按固定資產耐用年數表規定之耐用年數平均分攤，計算折舊額），每年折舊率為5 分之1 ，並參酌營利事業所得稅查核準則第95條第6 項規定「固定資產提列折舊採用定率遞減法者，以1 年為計算單位，其使用期間未滿1年者，按實際使用之月數相當於全年之比例計算之，不滿1月者，以1月計」，上開系爭汽車於109年9月出廠，有行車執照可佐（見本院卷第18頁），至112年3月17日受損時，已使用2年7月，則零件扣除折舊後之修復費用估定為26,555元【計算方式：1.殘價＝取得成本÷( 耐用年數＋1)即46,633÷(5+1)≒7,772（小數點以下四捨五入）；2.折舊額 ＝(取得成本－殘價)×1/（耐用年數）×（使用年數）即(46,633－7,772) ×1/5×（2+7/12）≒20,078（小數點以下四捨五入）；3.扣除折舊後價值＝（新品取得成本－折舊額）即46,633－20,078＝26,555】；至於工資、烤漆部分，並無折舊問題。從而，系爭汽車之修復必要費用共計為49,905元【計算式：26,555＋12,300＋11,050＝49,905】。準此，系爭汽車被毀損所減少之價額經估算為49,905元。

　㈣第按損害之發生或擴大，被害人與有過失者，法院得減輕賠償金額，或免除之，民法第217條第1項定有明文。此項法律原則，縱加害人未提出被害人與有過失之主張，法院仍得斟酌雙方原因力之強弱及過失之輕重，依職權減輕或免除之，以謀求加害人與被害人間之公平（最高法院111年度台上字第135號判決要旨參照）。查黃任涵行經無號誌交岔路口，未減速慢行作隨時停車之準備，亦為系爭車禍之肇事原因，有道路交通事故初步分析研判表可稽（本院卷第21頁）。本院審酌兩造過失程度，及其等行為對於系爭車禍原因力強弱等情，認黃任涵應就系爭車禍負30％之肇事責任，爰減輕被告30％之賠償責任。從而，原告得代位張福凌請求被告賠償系爭汽車修繕費用為34,934元【計算式：49,905×70％＝34,934，小數點以下四捨五入 】，堪以認定；逾此範圍之請求，則難認有據。

　㈤末按給付無確定期限者，債務人於債權人得請求給付時，經其催告而未為給付，自受催告時起，負遲延責任；其經債權人起訴而送達訴狀，或依督促程序送達支付命令，或為其他相類之行為者，與催告有同一之效力；遲延之債務，以支付金錢為標的者，債權人得請求依法定利率計算之遲延利息；應付利息之債務，其利率未經約定，亦無法律可據者，週年利率為百分之5，民法第229條第2項、第233條第1項本文及第203條分別定有明文。本件原告請求被告應給付系爭汽車回復原狀所需之修理費用，係以支付金錢為標的，且無確定給付期限，是原告就上揭所得請求之金額，請求自113年8月16日（為起訴狀送達被告翌日）起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，亦屬有據。

四、綜上所述，原告依保險法第53條第1項及民法第191條之2之規定，請求被告應給付原告34,934元，及自113年8月16日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，為有理由，應予准許。

五、本件係小額程序為被告敗訴之判決，依民事訴訟法第436條之20規定，應依職權宣告假執行，並依同法第436條之23準用第436條第2項、第392條第2項規定，依職權宣告被告如預供相當擔保，得免為假執行。

六、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第78條、第91條第3項。並依民事訴訟法第436條之19第1項規定，法院為訴訟費用之裁判時，併確定訴訟費用額如主文第2項所示。　　

中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　12　　日

　　　　　　　　　臺東簡易庭　法　官　徐晶純

以上正本係照原本作成。

如不服本判決，應於判決送達後20日內，向本院提出上訴狀並應

記載上訴理由，如於本判決宣示後送達前提起上訴者，應於判決

送達後20日內補提上訴理由書（須按他造當事人之人數檢附繕

本）。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　12　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　吳明學



