\

s o il PR E N e o I P
11 B % 5 % 1178%:
SO A AEPFE CREFRET
g 2 kFE

P A B SRR SHRBTRA W (110# A8 F 5106
1985) » At rmis (111E# R %5 F 55068) » SH4 é v )e
§ 5 B 0 ) iAdeT

a >
SRR R EREL S o A WAL ek P R AR
% -+ ;“#TE:% B ° “/3']’%\.& ’ l)"@,’;llf f:':: ’—"“rf\ P\ z}g /"‘jr\'ﬁ .
¥F %2

“*%P%iﬁﬁﬁ%’%aﬁmﬁmuraﬁ%%%%ia
BHREFZp Y é&iﬂﬁi;ff Bl > HRERR
FAZRE 258 ?ﬂﬂF’e%H%ﬁﬂiL— g

\?/—\Qkﬁﬁ.ﬁl

=) Pk A S o A AR $ 3366 $ 2 2 Ear i B 2

it %2160 « 2156 ~ $2206 2 (7R EE £ 78

—~ I

N

~ 3 w‘ﬁt’* FRFFAFREER P2 B 2 KA
FrrdfPleFRZFRE TR 2 ¥l o 424
za#ﬁﬁilﬁi%ﬁ%éiré’ﬁ_mﬁzﬁﬁ’
MEEW G N R o P BT ApREE 0 A HE - PR
ﬁﬁﬁéa’%%ﬁﬁfoﬁ%u—ﬁéF%WFF%%
BERFFELEIR EpEL R FRIRER O R
TE ROOER T - 2 FAr L Bt o

(Z) FmFEireFaEihd P BRI 240 4
L3 BF o BRI BRI e 0 FARERRL 7
(ERER2FELTEL R R AT RAZ AL PR
KT P EARARRRAEAL R L P 2 AR



CEREFEARE (L ARTEERTIITT) o Kk
PR E S 2T TR A ER AR &

B2 ABERE- 7R ERgrd 2 917 2.7
i%%%%ﬂii%§%§°

<W>*ﬁ’¢%%%ﬂﬁirﬁ“iﬁﬁﬂ‘ 234
LB E 2L R edrd btV FAEA e s
73A\3'U'rr'b':34’)%/(3§1:,\.‘2’%ﬁ¢,€» p;i;, %

ﬁzﬁﬂﬁ:
@m+
B
.
(w

Lo AARBEHEMEERAEZ 2T A ) ,;; s
EfEa g g r2 e B2 2 NG
%’%@ﬂ%$M¢“L@£hpﬂa,ﬁ&%ﬁ'mﬁ,

VIR ET 0 ¥ RAE S TAE R QW S 3HKA T SRR
. }%’g T “»{_3. l/‘]l o gL i'[g AT < 31] e %75 "—k—ilifﬁ.‘
ERE PR ARSTEEBERFSE S &

R X2 4 @
m&zéiﬁqﬁkﬁﬁﬁﬁ%’aﬁﬁmjﬂadﬁ
Jﬁ  FRH H g2 7 A o H AP R o

Fp ARG BT AR PR PR
SRR EMAN A LAFR R A ARRELE S BT
FTANEFRZ 0 T HRIBIEL252FXF P Y o A AFHL
%J%ﬁ4iG&%@@@&ﬁ’ﬁﬁéﬁéﬁ4ﬁAéé

kI8
TAF R d 2 R PRl EHRMRT A
%»%’%P%w %ﬁ@f&a%{ﬁ@ﬁﬁﬁsﬁ’@
b?Huﬂﬂbﬁ?ﬁ¢ﬂﬂwéﬁﬁiﬂéﬁ’%iﬁﬁﬂ%
ﬁ?i’{ﬁ?ﬂ%iﬁﬁw?UﬂM%iﬁﬁﬁﬁ, ¥4
FRIE R E R R EBMARE N 0 FRAE IR
2P e dris A HE R ATET T A T s i HGEIRA 20
BeArR o AR A BER G (RAEFRE F AT F R
R %&? A B F R BT BRI E R A
B K ﬁ?4>’ﬁﬁ%¢ B AT L AL R 2 A B
o L7 R PR R A T G kﬁrwf“ﬁJ’ﬁﬁg
A2 AEGFARIEMR R AL A BT h o £

(=1

iT

*ﬁ“

X 2 40y
7‘ J.E.’\:”/A



e e

S P T R R i 44905 5278 ~ 378 ~ 5 4540%
520 (2EHEIAHGE R > E3EESEZE) A

RSP N

SR PRA A (FAN R A2 W p 4220 P o e AR )

Pk (BB A) PR ARE DG R

ME

’-‘\

x
~ IR

\

¢ = EY B 111 = 10 A 31 F

AR 7 %t &
U RZER B R ﬂwia“-’-
23 A ﬁf&%”wL%FIR HIZd R BT
HIAPF2Z 5 GUBRBRFIRIS)AT A2 p i sEo

2 F 7l %

v H N 23] 111 = 10 c 31 P
e A L) A B R 0E 2 2
PoE R R %2150
KEEBR2ZA P32 F2FR 0 a F 0w EEnt FdL 2
FoOAMAFIT N SRAE A I E LT B RET]  FR D
[N
¢oER A2 21608
7R %2100 %2100k~ 3 F > kR - ¥E-FLETAF
FHLREPAF E 2R U -
¢ i%@i]ﬂjé%22011+
ERTAP T2 23 B CBlE R RY AN X
R AETEYRZEP F O MR ATE AR LR P
PoER R % 3360F
3ot AFaEMEFEF 25 0 PaiE s B H o e & 1
FTE)

3 R %5’%'%151’3*;»"1‘“5]4% °



14

1= —

%%%Q%ﬁﬁ%%&%ﬁﬁﬁg
110# & # 3 % 10619%%
A 2 A% 7 3Kk (NHE0£0200p 2)
L0007 OO OOKOO0E 005L
B AP A2 - S 1 700000000055

FARE TR FEE R AME UEGRA ST WE
PERIEFZ 35.3}7%@"' ”’TZO ENE WA ST
FEEF

- CERFEIRAREARTT P (THERGS D) 2
FrBEmERFESTAR ;2’”1 o A xR E108
£12726p 21092127 19p 2 9P F > RAME o & 7 %2
M OORANEREBFRIFER LT 2 EBELZ PR
FI* HERFEIA AHTERAGERZ21¢ > AR T 2
FHEEE AL A AIMEE > LPIRT R AN IR E A
ﬁiﬂ ’ 5"'$\§xg ﬁ& 2 A
awa%#ﬁﬁ’&ﬁxé 4 3
W(TWJlmﬁlﬁmioﬁﬁﬁﬁﬁQEmﬁaiﬁi%
FHRER Y EBolffg e P2 50 AT VR ERIT > 4
EM_h

S REREES P LD AT BT RAERR NS B
ﬁ%ﬁﬁo

;%_%t T AT E R

- ‘;%.3}7%\/%‘.%{3 FEEF

T

Ex LA FEtd
ENESES 353 £ RN Ra-2 ] 08 B
¢zt Bl REA &i

‘\‘"/\\:' %‘ iﬁo
2 |2 R A g R B EP LS b B~ 7 E06

M AY g RAESRST o )




_—

€ 8-

3 AL RFWHAY 2B B AL W ERILZ

it o BE 4 %
wEF EA2ZEF
4 |Ehsgg e @ 0108+ 127 2 EP AL 5 Esgg « 7 E06
6p 21097127 199 2 & |Ema2 746 > 2 5 E06

§z=~$ﬂaﬁ§%%FJDzJﬁ%~ﬁwgg»awf,;
bk M B PHEL LR EAEEL 2T

/,\
b

AL AT S o TR A2 R 21608 ~ F2100F ~ % 220082 (718

~N

e R E R 3%@%2ﬁ7ﬁw%i§?%%o&
A IBREE 2 GANE - EBBE A BEFE > T e
%*ﬁ*iﬁﬁ%ﬁk’@éé*ﬁﬂ’F’ﬁ B w2
S MR R f'—ﬁ P ER A
il - YRE - Fo B ER L3717
FRELFT 2 AR E R @BIMAJG i LRl PEE %)
R - £ :%ﬁkm—tﬁé@%oiﬁuw~F%b*
' ‘éM3&$‘l”lﬁm¢x~ $39F 2 BT 2L
=3

4_.

T RINA - A G R A TR 0 A B4
@ﬂgg;méﬁ%ﬁ;“Uﬁ%t“f
poR

B PR

¢

£ s B

E
q}q}
DO
T}
IV
q
%
-3
gaa)

g RN S

Vg &
voE R

KEE

e A B 111

i
(W}
=
DO
o
gt

e

=
l?flﬂ'lié % 210i%
7 ,ﬂgi‘rél'ﬁé’iiIﬁ’rﬁﬁ'f‘%?ﬂ%ﬁn} A=V




B AKE S R 3 ENT YRS R

ke
s:\\
S
fis
Ak
fais
,Q,
bl
L
i
-

=3 v
(=3
LRI APE 2 BECRE BO RYFAREY L
Ui EmEE RLBEPE MW ARE AR UL U E S
ﬁi’?j‘ﬁf"gii\*?@%ﬁ—’ﬁgﬁﬁ PRI @mb R 2B N B
2

N

Birt BRFEERGFF AP
K FH OOF OOOR0005
rEA KSR
AP ¥ A %%@
L0077 OOFOOZ0#OOK000521#
ExtFl? OO% OO OOO*% 005
Py EARFILL ﬁli‘.“" AHAF ‘3?1515%/*UJI£2F\P;D111 £ R F R
F 515015 - 22 EF R FHFDEE P FARILD £9 2
14p + =11p%5 /n\ BAAAETAfES 2 o e H X B 4o
- ~ IR A ﬁ



ai
wmp b
¥
EHE
A

[ ome W
-,

.
i

S~ Pl fERE A
I KE T’f
¥ A RFE
CHfER R
(=) WHEHAFLFEGFAATLT I BRLET ~ > B AR
11#127 1bp & L8 ~ » ﬂfﬁ% e
pll2 #1 2 16p 42 2 2303 5 2 0 &7 3
&1 15p W &% ‘Ti”‘*igm’ﬁrﬁ—ﬁp;\w,«j
e DIRBIE o TR D ﬁ‘éﬁ“iﬁ 2tk (7
LolBESUR AR ARG L @ 5 000-0000 F - 4245 <
® 4 7000-00-000000) -
(=) B r A aiEard 2 BT gRioPeq -
(Z) AR * Lp -
N W N B %?@/%évﬁﬂ EXE R
[RELAES ) E-Iﬂ(
A ERFE
P g EN ﬁ] 111 E:2 9 ! 14 2

Ji

%%F R
7 Bt w
NP pABPERAER o
1wy AR%
o b= 2, £y 111 & 9 : 15 2




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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臺灣桃園地方法院刑事簡易判決
111年度審簡字第1178號
公  訴  人  臺灣桃園地方檢察署檢察官
被      告  張喬豐






上列被告因侵占等案件，經檢察官提起公訴（110年度偵字第10619號），本院受理後（111年度審易字第506號），經被告自白犯罪，本院認宜以簡易判決處刑，判決如下：
    主      文
張喬豐犯業務侵占罪，處有期徒刑陸月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。緩刑貳年，並應依附件二所示內容履行給付。
    事實及理由
一、本案犯罪事實及證據，除證據部分增列「被告張喬豐於本院準備程序時之自白」外，其餘均與臺灣桃園地方檢察署檢察官起訴書之記載相同，茲引用如附件一。
三、論罪科刑
（一）核被告所為，係分別犯刑法第336條第2項之業務侵占罪及同法第216條、第215條、第220條之行使業務登載不實準文書。被告登載不實內容於其業務上作成之準文書之低度行為，為其嗣後行使之高度行為所吸收，不另論罪。被告多次業務登載不實及業務侵占之行為，係在密接之時間，以類似方式接續實施，且侵害相同法益，係基於單一犯意接續而為之，應屬接續犯。被告以一行為同時觸犯行使業務登載不實準文書罪、業務侵占罪，為想像競合犯，應依刑法第55條規定，從一重之業務侵占罪處斷。
（二）爰以行為人之責任為基礎，審酌被告係從事業務之人，本應忠於職責，竟利用職務之機會，為本案業務侵占、行使業務登載不實準文書行為，實屬不該；惟念及被告犯後坦承犯行，且與告訴人點線麵餐飲股份有限公司之訴訟代理人蘇春霖達成調解（見本院審易卷第73至74頁），兼衡被告之犯罪動機、情節、所生危害暨其生活及經濟狀況、素行、年紀及智識程度等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準。
（四）末查，被告未曾因故意犯罪受有期徒刑以上之宣告，此有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可稽，而被告犯後已坦承犯行且與告訴人達成調解，已如上述，並表達悔過之意，是本院寧信其經此偵審程序及刑之宣告後，應能知所警惕而無再犯之虞，認其所受刑之宣告以暫不執行為適當，爰依刑法第74條第1項第1款規定，併宣告緩刑2年，以啟自新，且依刑法第74條第2項第3款規定，命被告應依附件二所載內容履行給付。又此部分依刑法第75條之1規定，受緩刑之宣告而違反上開本院所定負擔情節重大，足認原宣告之緩刑難收其預期效果，而有執行刑罰之必要者，得撤銷其緩刑之宣告，併附此敘明提醒之。
五、按宣告沒收或追徵有過苛之虞、欠缺刑法上之重要性、犯罪所得價值低微，或為維持受宣告人生活條件之必要者，得不宣告或酌減之，刑法第38條之2第2項定有明文。查本案被告侵占告訴人之犯罪所得原應沒收，然被告既已與告訴人達成調解，已如上述，基於上開沒收規定之立法理由係為保障被害人因犯罪所生之求償權，使犯罪利得償還被害人優先於國家沒收，將犯罪所得發還被害人而不是由國家終局享有，俾符合利得沒收追求回復正常財產秩序之目的，而本案情形，訴訟上之和解已滿足告訴人因犯罪所生對被告之求償權，且達到利得沒收所追求回復合法財產秩序功能，實現利得沒收之目的，如逕予剝奪犯罪所得並宣告沒收、追徵該部分之犯罪所得，將使被害人雙重受償（依刑事訴訟法第473條第1項規定，權利人聲請發還者，檢察官應將沒收物及追徵財產發還或給付權利人），無疑使被告居於重複受追索之不利地位，更可能因國家之沒收或追徵致被告陷於無資力，使被害人之民事請求難以實現，是為免有過苛之虞，爰不予宣告沒收。
六、據上論斷，應依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第454條第2項（本案採判決精簡原則，僅引述程序法條），逕以簡易判決處刑如主文。
七、如不服本判決，得於判決送達之翌日起20日內，向本院提出上訴狀（應附繕本），上訴於本院第二審合議庭。
中　　華　　民　　國　　111 　年　　10　  月　   31　日
                    刑事審查庭    法  官      高上茹
以上正本證明與原本無異。
告訴人或被害人對於判決如有不服具備理由請求檢察官上訴者，其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。
                                  書記官      涂頴君
中　　華　　民　　國　　111 　年　　10　  月　   31　日
附錄本判決論罪法條全文：
中華民國刑法第215條
從事業務之人，明知為不實之事項，而登載於其業務上作成之文書，足以生損害於公眾或他人者，處3年以下有期徒刑、拘役或5百元以下罰金。
中華民國刑法第216條
行使第210條至第215條之文書者，依偽造、變造文書或登載不實事項或使登載不實事項之規定處斷。
中華民國刑法第220條
在紙上或物品上之文字、符號、圖畫、照像，依習慣或特約，足以為表示其用意之證明者，關於本章及本章以外各罪，以文書論。
中華民國刑法第336條
對於公務上或因公益所持有之物，犯前條第1項之罪者，處1年以上7年以下有期徒刑，得併科15萬元以下罰金。
對於業務上所持有之物，犯前條第1項之罪者，處6月以上5年以下有期徒刑，得併科9萬元以下罰金。
前二項之未遂犯罰之。
附件一：
臺灣桃園地方檢察署檢察官起訴書
                                    110年度偵字第10619號
　　被　　　告　張喬豐　男　34歲（民國00年0月00日生）
　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○路○○0巷00號
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因侵占等案件，已經偵查終結，認應該提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、張喬豐為點線麵餐飲股份有限公司（下稱點線麵公司）之送貨司機及輪值夜間值班人員，為從事業務之人，於民國108年12月26日至109年12月19日之期間，竟意圖為自己不法之所有，基於行使業務登載不實準私文書及業務侵占之犯意，利用輪值夜間值班人員製作品項估量表之機會，先將正確之品項估量表交由生產部門後，再刪減電腦系統內品項估量表數量，另登載數量較少之不實包數，作為提交給業務助理核對送貨司機需繳回客戶貨款金額之單據，以此方式，規避應繳回之貨款金額，從中侵占落差數量之商品貨款，共計新臺幣（下同）118萬1,570元。嗣經點線麵公司副廠長吳宸宇發覺數量異常，轉知點線麵公司之副理曹永亨並報警處理，始查悉上情。
二、案經點線麵公司委由曹永亨訴由桃園市政府警察局八德分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單及待證事實：
		編號

		證據名稱

		待證事實



		1

		被告張喬豐於警詢及偵查中之供述

		坦承有於任職點線麵公司期間，以變更估量表數量之方式，侵占貨款之事實。



		2

		告訴代理人曹永亨於警詢、偵查中之證述

		證明被告為點線麵公司E06貨運線的司機，被告於上開期間，以變更估量表數量，侵占貨款之事實



		3

		證人吳宸宇於偵查中之證述

		證明被告於輪值夜班之期間，估量表出貨數量與提貨數量有落差之事實



		4

		點線麵公司於108年12月26日至109年12月19日之估量表、當日電腦使用者ID紀錄表、銷售日報表各1份

		證明被告為點線麵公司E06運輸線之司機，且有以E06之帳號、密碼登入電腦，修改估量表數量之之事實









二、核被告所為，係犯刑法第216條、第215條、第220條之行使業務登載不實準文書及第336條第2項之業務侵占等罪嫌。又被告上開犯行，乃係基於同一任職機會而接續實施，且所犯基本構成要件亦屬相同，顯係基於單一之犯意反覆實施，且其多次犯行在時間及空間上有其連貫性，客觀上難以分割，是請論以接續犯。另被告以一行為同時觸犯行使業務登載不實準文書及業務侵占等罪嫌，屬想像競合犯，請依刑法第55條前段規定，從一重之業務侵占罪嫌處斷。未扣案之犯罪所得請依刑法第38條之1第1項前段、第3項之規定宣告沒收，並於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　  此　致
臺灣桃園地方法院
中　　華　　民　　國　 111　　年　　2　　月　　  7　　日
                              檢　察　官  王文咨
本件證明與原本無異
中　　華　　民　　國　 111　　年　　2 　　月　　23　　日
　　　　　　　　　　　        書  記  官  周佳穎
附錄本案所犯法條全文  
中華民國刑法第215條
從事業務之人，明知為不實之事項，而登載於其業務上作成之文
書，足以生損害於公眾或他人者，處 3 年以下有期徒刑、拘役
或 1 萬 5 千元以下罰金。
中華民國刑法第216條
（行使偽造變造或登載不實之文書罪）
行使第 210 條至第 215 條之文書者，依偽造、變造文書或登載
不實事項或使登載不實事項之規定處斷。
中華民國刑法第220條
（準文書）
在紙上或物品上之文字、符號、圖畫、照像，依習慣或特約，足
以為表示其用意之證明者，關於本章及本章以外各罪，以文書論
。
錄音、錄影或電磁紀錄，藉機器或電腦之處理所顯示之聲音、影
像或符號，足以為表示其用意之證明者，亦同。
中華民國刑法第336條
對於公務上或因公益所持有之物，犯前條第 1 項之罪者，處 1
年以上 7 年以下有期徒刑，得併科 15 萬元以下罰金。
對於業務上所持有之物，犯前條第 1 項之罪者，處 6 月以上 5
年以下有期徒刑，得併科 9 萬元以下罰金。
前二項之未遂犯罰之。
附件二：111年度附民移調字第1515號調解筆錄
調  解  筆  錄
　　聲請人  點線麵餐飲股份有限公司
            設桃園市○○區○○○路000號
    代理人  蘇春霖
    相對人　張喬豐
            住○○市○○區○○里0鄰○○路000號2樓
            居桃園市○○區○○路○○○巷00號
上當事人間111 年度附民移調字第1515號就本院111 年度審附民字第1501號一案刑事附帶民事訴訟事件，於中華民國111 年9 月14日上午11時5 分在本院調解室調解成立。茲記其大要如下：
一、出席人員：
    法　官　高上茹
　　書記官　涂頴君
　　通　譯
二、到庭調解關係人：
    代理人  蘇春霖
　　相對人  張喬豐
三、調解成立內容：
   （一）相對人願給付聲請人新臺幣壹佰貳拾萬元，應於民國111年12月15日前給付伍拾萬元，其餘新臺幣柒拾萬元，自112 年1 月15日起，至全部清償為止，按月於每月15日前各給付新臺幣壹萬元，如有一期未給付，視為全部均到期，並應匯款至聲請人指定之帳戶（戶名：點線麵餐飲股份有限公司，000-0000 第一銀行大直分行000-00-000000）。
   （二）聲請人因本件所生之其餘民事請求均拋棄。
   （三）程序費用各自負擔。
四、以上筆錄當庭交關係人閱覽/朗讀並無異議後簽押
　　　　　　　　　    代理人  蘇春霖
　　　　　　　　　　　相對人  張喬豐
中　　華　　民　　國　　111 　年　　9 　　月　　14　　日
                  桃園地方法院民事庭
                      書記官  涂頴君
                      法　官  高上茹
以上正本證明與原本無異。
　　　　　　　　　　　書記官　涂頴君　　　　　　　　　　
中　　華　　民　　國　　111 　年　　9 　　月　　15　　日



臺灣桃園地方法院刑事簡易判決

111年度審簡字第1178號

公  訴  人  臺灣桃園地方檢察署檢察官

被      告  張喬豐







上列被告因侵占等案件，經檢察官提起公訴（110年度偵字第106

19號），本院受理後（111年度審易字第506號），經被告自白犯

罪，本院認宜以簡易判決處刑，判決如下：

    主      文

張喬豐犯業務侵占罪，處有期徒刑陸月，如易科罰金，以新臺幣

壹仟元折算壹日。緩刑貳年，並應依附件二所示內容履行給付。

    事實及理由

一、本案犯罪事實及證據，除證據部分增列「被告張喬豐於本院

    準備程序時之自白」外，其餘均與臺灣桃園地方檢察署檢察

    官起訴書之記載相同，茲引用如附件一。

三、論罪科刑

（一）核被告所為，係分別犯刑法第336條第2項之業務侵占罪及

      同法第216條、第215條、第220條之行使業務登載不實準

      文書。被告登載不實內容於其業務上作成之準文書之低度

      行為，為其嗣後行使之高度行為所吸收，不另論罪。被告

      多次業務登載不實及業務侵占之行為，係在密接之時間，

      以類似方式接續實施，且侵害相同法益，係基於單一犯意

      接續而為之，應屬接續犯。被告以一行為同時觸犯行使業

      務登載不實準文書罪、業務侵占罪，為想像競合犯，應依

      刑法第55條規定，從一重之業務侵占罪處斷。

（二）爰以行為人之責任為基礎，審酌被告係從事業務之人，本

      應忠於職責，竟利用職務之機會，為本案業務侵占、行使

      業務登載不實準文書行為，實屬不該；惟念及被告犯後坦

      承犯行，且與告訴人點線麵餐飲股份有限公司之訴訟代理

      人蘇春霖達成調解（見本院審易卷第73至74頁），兼衡被

      告之犯罪動機、情節、所生危害暨其生活及經濟狀況、素

      行、年紀及智識程度等一切情狀，量處如主文所示之刑，

      並諭知易科罰金之折算標準。

（四）末查，被告未曾因故意犯罪受有期徒刑以上之宣告，此有

      臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可稽，而被告犯後已坦

      承犯行且與告訴人達成調解，已如上述，並表達悔過之意

      ，是本院寧信其經此偵審程序及刑之宣告後，應能知所警

      惕而無再犯之虞，認其所受刑之宣告以暫不執行為適當，

      爰依刑法第74條第1項第1款規定，併宣告緩刑2年，以啟

      自新，且依刑法第74條第2項第3款規定，命被告應依附件

      二所載內容履行給付。又此部分依刑法第75條之1規定，

      受緩刑之宣告而違反上開本院所定負擔情節重大，足認原

      宣告之緩刑難收其預期效果，而有執行刑罰之必要者，得

      撤銷其緩刑之宣告，併附此敘明提醒之。

五、按宣告沒收或追徵有過苛之虞、欠缺刑法上之重要性、犯罪

    所得價值低微，或為維持受宣告人生活條件之必要者，得不

    宣告或酌減之，刑法第38條之2第2項定有明文。查本案被告

    侵占告訴人之犯罪所得原應沒收，然被告既已與告訴人達成

    調解，已如上述，基於上開沒收規定之立法理由係為保障被

    害人因犯罪所生之求償權，使犯罪利得償還被害人優先於國

    家沒收，將犯罪所得發還被害人而不是由國家終局享有，俾

    符合利得沒收追求回復正常財產秩序之目的，而本案情形，

    訴訟上之和解已滿足告訴人因犯罪所生對被告之求償權，且

    達到利得沒收所追求回復合法財產秩序功能，實現利得沒收

    之目的，如逕予剝奪犯罪所得並宣告沒收、追徵該部分之犯

    罪所得，將使被害人雙重受償（依刑事訴訟法第473條第1項

    規定，權利人聲請發還者，檢察官應將沒收物及追徵財產發

    還或給付權利人），無疑使被告居於重複受追索之不利地位

    ，更可能因國家之沒收或追徵致被告陷於無資力，使被害人

    之民事請求難以實現，是為免有過苛之虞，爰不予宣告沒收

    。

六、據上論斷，應依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第454條

    第2項（本案採判決精簡原則，僅引述程序法條），逕以簡

    易判決處刑如主文。

七、如不服本判決，得於判決送達之翌日起20日內，向本院提出

    上訴狀（應附繕本），上訴於本院第二審合議庭。

中　　華　　民　　國　　111 　年　　10　  月　   31　日

                    刑事審查庭    法  官      高上茹

以上正本證明與原本無異。

告訴人或被害人對於判決如有不服具備理由請求檢察官上訴者，

其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。

                                  書記官      涂頴君

中　　華　　民　　國　　111 　年　　10　  月　   31　日

附錄本判決論罪法條全文：

中華民國刑法第215條

從事業務之人，明知為不實之事項，而登載於其業務上作成之文

書，足以生損害於公眾或他人者，處3年以下有期徒刑、拘役或5

百元以下罰金。

中華民國刑法第216條

行使第210條至第215條之文書者，依偽造、變造文書或登載不實

事項或使登載不實事項之規定處斷。

中華民國刑法第220條

在紙上或物品上之文字、符號、圖畫、照像，依習慣或特約，足

以為表示其用意之證明者，關於本章及本章以外各罪，以文書論

。

中華民國刑法第336條

對於公務上或因公益所持有之物，犯前條第1項之罪者，處1年以

上7年以下有期徒刑，得併科15萬元以下罰金。

對於業務上所持有之物，犯前條第1項之罪者，處6月以上5年以

下有期徒刑，得併科9萬元以下罰金。

前二項之未遂犯罰之。

附件一：

臺灣桃園地方檢察署檢察官起訴書

                                    110年度偵字第10619號

　　被　　　告　張喬豐　男　34歲（民國00年0月00日生）

　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○路○○0巷00號

　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因侵占等案件，已經偵查終結，認應該提起公訴，茲將

犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、張喬豐為點線麵餐飲股份有限公司（下稱點線麵公司）之送

    貨司機及輪值夜間值班人員，為從事業務之人，於民國108

    年12月26日至109年12月19日之期間，竟意圖為自己不法之

    所有，基於行使業務登載不實準私文書及業務侵占之犯意，

    利用輪值夜間值班人員製作品項估量表之機會，先將正確之

    品項估量表交由生產部門後，再刪減電腦系統內品項估量表

    數量，另登載數量較少之不實包數，作為提交給業務助理核

    對送貨司機需繳回客戶貨款金額之單據，以此方式，規避應

    繳回之貨款金額，從中侵占落差數量之商品貨款，共計新臺

    幣（下同）118萬1,570元。嗣經點線麵公司副廠長吳宸宇發

    覺數量異常，轉知點線麵公司之副理曹永亨並報警處理，始

    查悉上情。

二、案經點線麵公司委由曹永亨訴由桃園市政府警察局八德分局

    報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、證據清單及待證事實：

編號 證據名稱 待證事實 1 被告張喬豐於警詢及偵查中之供述 坦承有於任職點線麵公司期間，以變更估量表數量之方式，侵占貨款之事實。 2 告訴代理人曹永亨於警詢、偵查中之證述 證明被告為點線麵公司E06貨運線的司機，被告於上開期間，以變更估量表數量，侵占貨款之事實 3 證人吳宸宇於偵查中之證述 證明被告於輪值夜班之期間，估量表出貨數量與提貨數量有落差之事實 4 點線麵公司於108年12月26日至109年12月19日之估量表、當日電腦使用者ID紀錄表、銷售日報表各1份 證明被告為點線麵公司E06運輸線之司機，且有以E06之帳號、密碼登入電腦，修改估量表數量之之事實  

二、核被告所為，係犯刑法第216條、第215條、第220條之行使

    業務登載不實準文書及第336條第2項之業務侵占等罪嫌。又

    被告上開犯行，乃係基於同一任職機會而接續實施，且所犯

    基本構成要件亦屬相同，顯係基於單一之犯意反覆實施，且

    其多次犯行在時間及空間上有其連貫性，客觀上難以分割，

    是請論以接續犯。另被告以一行為同時觸犯行使業務登載不

    實準文書及業務侵占等罪嫌，屬想像競合犯，請依刑法第55

    條前段規定，從一重之業務侵占罪嫌處斷。未扣案之犯罪所

    得請依刑法第38條之1第1項前段、第3項之規定宣告沒收，

    並於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。

三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　  此　致

臺灣桃園地方法院

中　　華　　民　　國　 111　　年　　2　　月　　  7　　日

                              檢　察　官  王文咨

本件證明與原本無異

中　　華　　民　　國　 111　　年　　2 　　月　　23　　日

　　　　　　　　　　　        書  記  官  周佳穎

附錄本案所犯法條全文  

中華民國刑法第215條

從事業務之人，明知為不實之事項，而登載於其業務上作成之文

書，足以生損害於公眾或他人者，處 3 年以下有期徒刑、拘役

或 1 萬 5 千元以下罰金。

中華民國刑法第216條

（行使偽造變造或登載不實之文書罪）

行使第 210 條至第 215 條之文書者，依偽造、變造文書或登載

不實事項或使登載不實事項之規定處斷。

中華民國刑法第220條

（準文書）

在紙上或物品上之文字、符號、圖畫、照像，依習慣或特約，足

以為表示其用意之證明者，關於本章及本章以外各罪，以文書論

。

錄音、錄影或電磁紀錄，藉機器或電腦之處理所顯示之聲音、影

像或符號，足以為表示其用意之證明者，亦同。

中華民國刑法第336條

對於公務上或因公益所持有之物，犯前條第 1 項之罪者，處 1

年以上 7 年以下有期徒刑，得併科 15 萬元以下罰金。

對於業務上所持有之物，犯前條第 1 項之罪者，處 6 月以上 5

年以下有期徒刑，得併科 9 萬元以下罰金。

前二項之未遂犯罰之。

附件二：111年度附民移調字第1515號調解筆錄

調  解  筆  錄

　　聲請人  點線麵餐飲股份有限公司

            設桃園市○○區○○○路000號

    代理人  蘇春霖

    相對人　張喬豐

            住○○市○○區○○里0鄰○○路000號2樓

            居桃園市○○區○○路○○○巷00號

上當事人間111 年度附民移調字第1515號就本院111 年度審附民

字第1501號一案刑事附帶民事訴訟事件，於中華民國111 年9 月

14日上午11時5 分在本院調解室調解成立。茲記其大要如下：

一、出席人員：

    法　官　高上茹

　　書記官　涂頴君

　　通　譯

二、到庭調解關係人：

    代理人  蘇春霖

　　相對人  張喬豐

三、調解成立內容：

   （一）相對人願給付聲請人新臺幣壹佰貳拾萬元，應於民國1

         11年12月15日前給付伍拾萬元，其餘新臺幣柒拾萬元

         ，自112 年1 月15日起，至全部清償為止，按月於每

         月15日前各給付新臺幣壹萬元，如有一期未給付，視

         為全部均到期，並應匯款至聲請人指定之帳戶（戶名

         ：點線麵餐飲股份有限公司，000-0000 第一銀行大直

         分行000-00-000000）。

   （二）聲請人因本件所生之其餘民事請求均拋棄。

   （三）程序費用各自負擔。

四、以上筆錄當庭交關係人閱覽/朗讀並無異議後簽押

　　　　　　　　　    代理人  蘇春霖

　　　　　　　　　　　相對人  張喬豐

中　　華　　民　　國　　111 　年　　9 　　月　　14　　日

                  桃園地方法院民事庭

                      書記官  涂頴君

                      法　官  高上茹

以上正本證明與原本無異。

　　　　　　　　　　　書記官　涂頴君　　　　　　　　　　

中　　華　　民　　國　　111 　年　　9 　　月　　15　　日






臺灣桃園地方法院刑事簡易判決
111年度審簡字第1178號
公  訴  人  臺灣桃園地方檢察署檢察官
被      告  張喬豐






上列被告因侵占等案件，經檢察官提起公訴（110年度偵字第10619號），本院受理後（111年度審易字第506號），經被告自白犯罪，本院認宜以簡易判決處刑，判決如下：
    主      文
張喬豐犯業務侵占罪，處有期徒刑陸月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。緩刑貳年，並應依附件二所示內容履行給付。
    事實及理由
一、本案犯罪事實及證據，除證據部分增列「被告張喬豐於本院準備程序時之自白」外，其餘均與臺灣桃園地方檢察署檢察官起訴書之記載相同，茲引用如附件一。
三、論罪科刑
（一）核被告所為，係分別犯刑法第336條第2項之業務侵占罪及同法第216條、第215條、第220條之行使業務登載不實準文書。被告登載不實內容於其業務上作成之準文書之低度行為，為其嗣後行使之高度行為所吸收，不另論罪。被告多次業務登載不實及業務侵占之行為，係在密接之時間，以類似方式接續實施，且侵害相同法益，係基於單一犯意接續而為之，應屬接續犯。被告以一行為同時觸犯行使業務登載不實準文書罪、業務侵占罪，為想像競合犯，應依刑法第55條規定，從一重之業務侵占罪處斷。
（二）爰以行為人之責任為基礎，審酌被告係從事業務之人，本應忠於職責，竟利用職務之機會，為本案業務侵占、行使業務登載不實準文書行為，實屬不該；惟念及被告犯後坦承犯行，且與告訴人點線麵餐飲股份有限公司之訴訟代理人蘇春霖達成調解（見本院審易卷第73至74頁），兼衡被告之犯罪動機、情節、所生危害暨其生活及經濟狀況、素行、年紀及智識程度等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準。
（四）末查，被告未曾因故意犯罪受有期徒刑以上之宣告，此有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可稽，而被告犯後已坦承犯行且與告訴人達成調解，已如上述，並表達悔過之意，是本院寧信其經此偵審程序及刑之宣告後，應能知所警惕而無再犯之虞，認其所受刑之宣告以暫不執行為適當，爰依刑法第74條第1項第1款規定，併宣告緩刑2年，以啟自新，且依刑法第74條第2項第3款規定，命被告應依附件二所載內容履行給付。又此部分依刑法第75條之1規定，受緩刑之宣告而違反上開本院所定負擔情節重大，足認原宣告之緩刑難收其預期效果，而有執行刑罰之必要者，得撤銷其緩刑之宣告，併附此敘明提醒之。
五、按宣告沒收或追徵有過苛之虞、欠缺刑法上之重要性、犯罪所得價值低微，或為維持受宣告人生活條件之必要者，得不宣告或酌減之，刑法第38條之2第2項定有明文。查本案被告侵占告訴人之犯罪所得原應沒收，然被告既已與告訴人達成調解，已如上述，基於上開沒收規定之立法理由係為保障被害人因犯罪所生之求償權，使犯罪利得償還被害人優先於國家沒收，將犯罪所得發還被害人而不是由國家終局享有，俾符合利得沒收追求回復正常財產秩序之目的，而本案情形，訴訟上之和解已滿足告訴人因犯罪所生對被告之求償權，且達到利得沒收所追求回復合法財產秩序功能，實現利得沒收之目的，如逕予剝奪犯罪所得並宣告沒收、追徵該部分之犯罪所得，將使被害人雙重受償（依刑事訴訟法第473條第1項規定，權利人聲請發還者，檢察官應將沒收物及追徵財產發還或給付權利人），無疑使被告居於重複受追索之不利地位，更可能因國家之沒收或追徵致被告陷於無資力，使被害人之民事請求難以實現，是為免有過苛之虞，爰不予宣告沒收。
六、據上論斷，應依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第454條第2項（本案採判決精簡原則，僅引述程序法條），逕以簡易判決處刑如主文。
七、如不服本判決，得於判決送達之翌日起20日內，向本院提出上訴狀（應附繕本），上訴於本院第二審合議庭。
中　　華　　民　　國　　111 　年　　10　  月　   31　日
                    刑事審查庭    法  官      高上茹
以上正本證明與原本無異。
告訴人或被害人對於判決如有不服具備理由請求檢察官上訴者，其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。
                                  書記官      涂頴君
中　　華　　民　　國　　111 　年　　10　  月　   31　日
附錄本判決論罪法條全文：
中華民國刑法第215條
從事業務之人，明知為不實之事項，而登載於其業務上作成之文書，足以生損害於公眾或他人者，處3年以下有期徒刑、拘役或5百元以下罰金。
中華民國刑法第216條
行使第210條至第215條之文書者，依偽造、變造文書或登載不實事項或使登載不實事項之規定處斷。
中華民國刑法第220條
在紙上或物品上之文字、符號、圖畫、照像，依習慣或特約，足以為表示其用意之證明者，關於本章及本章以外各罪，以文書論。
中華民國刑法第336條
對於公務上或因公益所持有之物，犯前條第1項之罪者，處1年以上7年以下有期徒刑，得併科15萬元以下罰金。
對於業務上所持有之物，犯前條第1項之罪者，處6月以上5年以下有期徒刑，得併科9萬元以下罰金。
前二項之未遂犯罰之。
附件一：
臺灣桃園地方檢察署檢察官起訴書
                                    110年度偵字第10619號
　　被　　　告　張喬豐　男　34歲（民國00年0月00日生）
　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○路○○0巷00號
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因侵占等案件，已經偵查終結，認應該提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、張喬豐為點線麵餐飲股份有限公司（下稱點線麵公司）之送貨司機及輪值夜間值班人員，為從事業務之人，於民國108年12月26日至109年12月19日之期間，竟意圖為自己不法之所有，基於行使業務登載不實準私文書及業務侵占之犯意，利用輪值夜間值班人員製作品項估量表之機會，先將正確之品項估量表交由生產部門後，再刪減電腦系統內品項估量表數量，另登載數量較少之不實包數，作為提交給業務助理核對送貨司機需繳回客戶貨款金額之單據，以此方式，規避應繳回之貨款金額，從中侵占落差數量之商品貨款，共計新臺幣（下同）118萬1,570元。嗣經點線麵公司副廠長吳宸宇發覺數量異常，轉知點線麵公司之副理曹永亨並報警處理，始查悉上情。
二、案經點線麵公司委由曹永亨訴由桃園市政府警察局八德分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單及待證事實：
		編號

		證據名稱

		待證事實



		1

		被告張喬豐於警詢及偵查中之供述

		坦承有於任職點線麵公司期間，以變更估量表數量之方式，侵占貨款之事實。



		2

		告訴代理人曹永亨於警詢、偵查中之證述

		證明被告為點線麵公司E06貨運線的司機，被告於上開期間，以變更估量表數量，侵占貨款之事實



		3

		證人吳宸宇於偵查中之證述

		證明被告於輪值夜班之期間，估量表出貨數量與提貨數量有落差之事實



		4

		點線麵公司於108年12月26日至109年12月19日之估量表、當日電腦使用者ID紀錄表、銷售日報表各1份

		證明被告為點線麵公司E06運輸線之司機，且有以E06之帳號、密碼登入電腦，修改估量表數量之之事實









二、核被告所為，係犯刑法第216條、第215條、第220條之行使業務登載不實準文書及第336條第2項之業務侵占等罪嫌。又被告上開犯行，乃係基於同一任職機會而接續實施，且所犯基本構成要件亦屬相同，顯係基於單一之犯意反覆實施，且其多次犯行在時間及空間上有其連貫性，客觀上難以分割，是請論以接續犯。另被告以一行為同時觸犯行使業務登載不實準文書及業務侵占等罪嫌，屬想像競合犯，請依刑法第55條前段規定，從一重之業務侵占罪嫌處斷。未扣案之犯罪所得請依刑法第38條之1第1項前段、第3項之規定宣告沒收，並於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　  此　致
臺灣桃園地方法院
中　　華　　民　　國　 111　　年　　2　　月　　  7　　日
                              檢　察　官  王文咨
本件證明與原本無異
中　　華　　民　　國　 111　　年　　2 　　月　　23　　日
　　　　　　　　　　　        書  記  官  周佳穎
附錄本案所犯法條全文  
中華民國刑法第215條
從事業務之人，明知為不實之事項，而登載於其業務上作成之文
書，足以生損害於公眾或他人者，處 3 年以下有期徒刑、拘役
或 1 萬 5 千元以下罰金。
中華民國刑法第216條
（行使偽造變造或登載不實之文書罪）
行使第 210 條至第 215 條之文書者，依偽造、變造文書或登載
不實事項或使登載不實事項之規定處斷。
中華民國刑法第220條
（準文書）
在紙上或物品上之文字、符號、圖畫、照像，依習慣或特約，足
以為表示其用意之證明者，關於本章及本章以外各罪，以文書論
。
錄音、錄影或電磁紀錄，藉機器或電腦之處理所顯示之聲音、影
像或符號，足以為表示其用意之證明者，亦同。
中華民國刑法第336條
對於公務上或因公益所持有之物，犯前條第 1 項之罪者，處 1
年以上 7 年以下有期徒刑，得併科 15 萬元以下罰金。
對於業務上所持有之物，犯前條第 1 項之罪者，處 6 月以上 5
年以下有期徒刑，得併科 9 萬元以下罰金。
前二項之未遂犯罰之。
附件二：111年度附民移調字第1515號調解筆錄
調  解  筆  錄
　　聲請人  點線麵餐飲股份有限公司
            設桃園市○○區○○○路000號
    代理人  蘇春霖
    相對人　張喬豐
            住○○市○○區○○里0鄰○○路000號2樓
            居桃園市○○區○○路○○○巷00號
上當事人間111 年度附民移調字第1515號就本院111 年度審附民字第1501號一案刑事附帶民事訴訟事件，於中華民國111 年9 月14日上午11時5 分在本院調解室調解成立。茲記其大要如下：
一、出席人員：
    法　官　高上茹
　　書記官　涂頴君
　　通　譯
二、到庭調解關係人：
    代理人  蘇春霖
　　相對人  張喬豐
三、調解成立內容：
   （一）相對人願給付聲請人新臺幣壹佰貳拾萬元，應於民國111年12月15日前給付伍拾萬元，其餘新臺幣柒拾萬元，自112 年1 月15日起，至全部清償為止，按月於每月15日前各給付新臺幣壹萬元，如有一期未給付，視為全部均到期，並應匯款至聲請人指定之帳戶（戶名：點線麵餐飲股份有限公司，000-0000 第一銀行大直分行000-00-000000）。
   （二）聲請人因本件所生之其餘民事請求均拋棄。
   （三）程序費用各自負擔。
四、以上筆錄當庭交關係人閱覽/朗讀並無異議後簽押
　　　　　　　　　    代理人  蘇春霖
　　　　　　　　　　　相對人  張喬豐
中　　華　　民　　國　　111 　年　　9 　　月　　14　　日
                  桃園地方法院民事庭
                      書記官  涂頴君
                      法　官  高上茹
以上正本證明與原本無異。
　　　　　　　　　　　書記官　涂頴君　　　　　　　　　　
中　　華　　民　　國　　111 　年　　9 　　月　　15　　日



臺灣桃園地方法院刑事簡易判決

111年度審簡字第1178號

公  訴  人  臺灣桃園地方檢察署檢察官

被      告  張喬豐







上列被告因侵占等案件，經檢察官提起公訴（110年度偵字第10619號），本院受理後（111年度審易字第506號），經被告自白犯罪，本院認宜以簡易判決處刑，判決如下：

    主      文

張喬豐犯業務侵占罪，處有期徒刑陸月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。緩刑貳年，並應依附件二所示內容履行給付。

    事實及理由

一、本案犯罪事實及證據，除證據部分增列「被告張喬豐於本院準備程序時之自白」外，其餘均與臺灣桃園地方檢察署檢察官起訴書之記載相同，茲引用如附件一。

三、論罪科刑

（一）核被告所為，係分別犯刑法第336條第2項之業務侵占罪及同法第216條、第215條、第220條之行使業務登載不實準文書。被告登載不實內容於其業務上作成之準文書之低度行為，為其嗣後行使之高度行為所吸收，不另論罪。被告多次業務登載不實及業務侵占之行為，係在密接之時間，以類似方式接續實施，且侵害相同法益，係基於單一犯意接續而為之，應屬接續犯。被告以一行為同時觸犯行使業務登載不實準文書罪、業務侵占罪，為想像競合犯，應依刑法第55條規定，從一重之業務侵占罪處斷。

（二）爰以行為人之責任為基礎，審酌被告係從事業務之人，本應忠於職責，竟利用職務之機會，為本案業務侵占、行使業務登載不實準文書行為，實屬不該；惟念及被告犯後坦承犯行，且與告訴人點線麵餐飲股份有限公司之訴訟代理人蘇春霖達成調解（見本院審易卷第73至74頁），兼衡被告之犯罪動機、情節、所生危害暨其生活及經濟狀況、素行、年紀及智識程度等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準。

（四）末查，被告未曾因故意犯罪受有期徒刑以上之宣告，此有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可稽，而被告犯後已坦承犯行且與告訴人達成調解，已如上述，並表達悔過之意，是本院寧信其經此偵審程序及刑之宣告後，應能知所警惕而無再犯之虞，認其所受刑之宣告以暫不執行為適當，爰依刑法第74條第1項第1款規定，併宣告緩刑2年，以啟自新，且依刑法第74條第2項第3款規定，命被告應依附件二所載內容履行給付。又此部分依刑法第75條之1規定，受緩刑之宣告而違反上開本院所定負擔情節重大，足認原宣告之緩刑難收其預期效果，而有執行刑罰之必要者，得撤銷其緩刑之宣告，併附此敘明提醒之。

五、按宣告沒收或追徵有過苛之虞、欠缺刑法上之重要性、犯罪所得價值低微，或為維持受宣告人生活條件之必要者，得不宣告或酌減之，刑法第38條之2第2項定有明文。查本案被告侵占告訴人之犯罪所得原應沒收，然被告既已與告訴人達成調解，已如上述，基於上開沒收規定之立法理由係為保障被害人因犯罪所生之求償權，使犯罪利得償還被害人優先於國家沒收，將犯罪所得發還被害人而不是由國家終局享有，俾符合利得沒收追求回復正常財產秩序之目的，而本案情形，訴訟上之和解已滿足告訴人因犯罪所生對被告之求償權，且達到利得沒收所追求回復合法財產秩序功能，實現利得沒收之目的，如逕予剝奪犯罪所得並宣告沒收、追徵該部分之犯罪所得，將使被害人雙重受償（依刑事訴訟法第473條第1項規定，權利人聲請發還者，檢察官應將沒收物及追徵財產發還或給付權利人），無疑使被告居於重複受追索之不利地位，更可能因國家之沒收或追徵致被告陷於無資力，使被害人之民事請求難以實現，是為免有過苛之虞，爰不予宣告沒收。

六、據上論斷，應依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第454條第2項（本案採判決精簡原則，僅引述程序法條），逕以簡易判決處刑如主文。

七、如不服本判決，得於判決送達之翌日起20日內，向本院提出上訴狀（應附繕本），上訴於本院第二審合議庭。

中　　華　　民　　國　　111 　年　　10　  月　   31　日

                    刑事審查庭    法  官      高上茹

以上正本證明與原本無異。

告訴人或被害人對於判決如有不服具備理由請求檢察官上訴者，其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。

                                  書記官      涂頴君

中　　華　　民　　國　　111 　年　　10　  月　   31　日

附錄本判決論罪法條全文：

中華民國刑法第215條

從事業務之人，明知為不實之事項，而登載於其業務上作成之文書，足以生損害於公眾或他人者，處3年以下有期徒刑、拘役或5百元以下罰金。

中華民國刑法第216條

行使第210條至第215條之文書者，依偽造、變造文書或登載不實事項或使登載不實事項之規定處斷。

中華民國刑法第220條

在紙上或物品上之文字、符號、圖畫、照像，依習慣或特約，足以為表示其用意之證明者，關於本章及本章以外各罪，以文書論。

中華民國刑法第336條

對於公務上或因公益所持有之物，犯前條第1項之罪者，處1年以上7年以下有期徒刑，得併科15萬元以下罰金。

對於業務上所持有之物，犯前條第1項之罪者，處6月以上5年以下有期徒刑，得併科9萬元以下罰金。

前二項之未遂犯罰之。

附件一：

臺灣桃園地方檢察署檢察官起訴書

                                    110年度偵字第10619號

　　被　　　告　張喬豐　男　34歲（民國00年0月00日生）　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○路○○0巷00號　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號上列被告因侵占等案件，已經偵查終結，認應該提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、張喬豐為點線麵餐飲股份有限公司（下稱點線麵公司）之送貨司機及輪值夜間值班人員，為從事業務之人，於民國108年12月26日至109年12月19日之期間，竟意圖為自己不法之所有，基於行使業務登載不實準私文書及業務侵占之犯意，利用輪值夜間值班人員製作品項估量表之機會，先將正確之品項估量表交由生產部門後，再刪減電腦系統內品項估量表數量，另登載數量較少之不實包數，作為提交給業務助理核對送貨司機需繳回客戶貨款金額之單據，以此方式，規避應繳回之貨款金額，從中侵占落差數量之商品貨款，共計新臺幣（下同）118萬1,570元。嗣經點線麵公司副廠長吳宸宇發覺數量異常，轉知點線麵公司之副理曹永亨並報警處理，始查悉上情。

二、案經點線麵公司委由曹永亨訴由桃園市政府警察局八德分局報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、證據清單及待證事實：

編號 證據名稱 待證事實 1 被告張喬豐於警詢及偵查中之供述 坦承有於任職點線麵公司期間，以變更估量表數量之方式，侵占貨款之事實。 2 告訴代理人曹永亨於警詢、偵查中之證述 證明被告為點線麵公司E06貨運線的司機，被告於上開期間，以變更估量表數量，侵占貨款之事實 3 證人吳宸宇於偵查中之證述 證明被告於輪值夜班之期間，估量表出貨數量與提貨數量有落差之事實 4 點線麵公司於108年12月26日至109年12月19日之估量表、當日電腦使用者ID紀錄表、銷售日報表各1份 證明被告為點線麵公司E06運輸線之司機，且有以E06之帳號、密碼登入電腦，修改估量表數量之之事實  

二、核被告所為，係犯刑法第216條、第215條、第220條之行使業務登載不實準文書及第336條第2項之業務侵占等罪嫌。又被告上開犯行，乃係基於同一任職機會而接續實施，且所犯基本構成要件亦屬相同，顯係基於單一之犯意反覆實施，且其多次犯行在時間及空間上有其連貫性，客觀上難以分割，是請論以接續犯。另被告以一行為同時觸犯行使業務登載不實準文書及業務侵占等罪嫌，屬想像競合犯，請依刑法第55條前段規定，從一重之業務侵占罪嫌處斷。未扣案之犯罪所得請依刑法第38條之1第1項前段、第3項之規定宣告沒收，並於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。

三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　  此　致

臺灣桃園地方法院

中　　華　　民　　國　 111　　年　　2　　月　　  7　　日

                              檢　察　官  王文咨

本件證明與原本無異

中　　華　　民　　國　 111　　年　　2 　　月　　23　　日

　　　　　　　　　　　        書  記  官  周佳穎

附錄本案所犯法條全文  

中華民國刑法第215條

從事業務之人，明知為不實之事項，而登載於其業務上作成之文

書，足以生損害於公眾或他人者，處 3 年以下有期徒刑、拘役

或 1 萬 5 千元以下罰金。

中華民國刑法第216條

（行使偽造變造或登載不實之文書罪）

行使第 210 條至第 215 條之文書者，依偽造、變造文書或登載

不實事項或使登載不實事項之規定處斷。

中華民國刑法第220條

（準文書）

在紙上或物品上之文字、符號、圖畫、照像，依習慣或特約，足

以為表示其用意之證明者，關於本章及本章以外各罪，以文書論

。

錄音、錄影或電磁紀錄，藉機器或電腦之處理所顯示之聲音、影

像或符號，足以為表示其用意之證明者，亦同。

中華民國刑法第336條

對於公務上或因公益所持有之物，犯前條第 1 項之罪者，處 1

年以上 7 年以下有期徒刑，得併科 15 萬元以下罰金。

對於業務上所持有之物，犯前條第 1 項之罪者，處 6 月以上 5

年以下有期徒刑，得併科 9 萬元以下罰金。

前二項之未遂犯罰之。

附件二：111年度附民移調字第1515號調解筆錄

調  解  筆  錄

　　聲請人  點線麵餐飲股份有限公司

            設桃園市○○區○○○路000號

    代理人  蘇春霖

    相對人　張喬豐

            住○○市○○區○○里0鄰○○路000號2樓

            居桃園市○○區○○路○○○巷00號

上當事人間111 年度附民移調字第1515號就本院111 年度審附民字第1501號一案刑事附帶民事訴訟事件，於中華民國111 年9 月14日上午11時5 分在本院調解室調解成立。茲記其大要如下：

一、出席人員：

    法　官　高上茹

　　書記官　涂頴君

　　通　譯

二、到庭調解關係人：

    代理人  蘇春霖

　　相對人  張喬豐

三、調解成立內容：

   （一）相對人願給付聲請人新臺幣壹佰貳拾萬元，應於民國111年12月15日前給付伍拾萬元，其餘新臺幣柒拾萬元，自112 年1 月15日起，至全部清償為止，按月於每月15日前各給付新臺幣壹萬元，如有一期未給付，視為全部均到期，並應匯款至聲請人指定之帳戶（戶名：點線麵餐飲股份有限公司，000-0000 第一銀行大直分行000-00-000000）。

   （二）聲請人因本件所生之其餘民事請求均拋棄。

   （三）程序費用各自負擔。

四、以上筆錄當庭交關係人閱覽/朗讀並無異議後簽押

　　　　　　　　　    代理人  蘇春霖

　　　　　　　　　　　相對人  張喬豐

中　　華　　民　　國　　111 　年　　9 　　月　　14　　日

                  桃園地方法院民事庭

                      書記官  涂頴君

                      法　官  高上茹

以上正本證明與原本無異。

　　　　　　　　　　　書記官　涂頴君　　　　　　　　　　

中　　華　　民　　國　　111 　年　　9 　　月　　15　　日





