
臺灣桃園地方法院刑事簡易判決

111年度桃簡字第408號

聲  請  人  臺灣桃園地方檢察署檢察官

被      告  蔡尚憲

0000000000000000

0000000000000000

上列被告因違反藥事法案件，經檢察官聲請以簡易判決處刑（11

1年度偵字第2193號），本院判決如下：

    主      文

蔡尚憲犯過失輸入禁藥罪，處拘役伍拾日，如易科罰金，以新臺

幣壹仟元折壹日。緩刑貳年，並應於本件判決確定後陸個月內向

公庫支付新台幣參萬元。扣案如附表所示之物沒收。

    事實及理由

一、本件犯罪事實及證據。除下列更正及補充外，其餘均引用檢

察官聲請簡易判決處刑書（如附件）之記載。

（一）更正部分：被告係於110年3月底某日以人民幣2,000元經

由淘寶網購得本件扣案物品，檢察官聲請簡易判決處刑書

記載被告係「於民國110年4月7日前某日」、「以不詳之

金額」，應加以更正。

（二）證據部分補充：被告於本院訊問時之供述。

二、論罪科刑：

（一）被告的行為是構成藥事法第82條第3項、第1項之過失輸入

禁藥罪。

（二）被告係委請不知情之九龍環球通運有限公司為本件輸入禁

藥犯行，屬間接正犯。

（三）量刑部分，考量行為人對犯罪所負的責任（也就是刑罰必

須依照責任的輕重而為科處），斟酌刑法第57條之各款事

由等一切情狀，量處如主文所示之刑，並宣告易科罰金的

折算標準。

（四）緩刑之宣告：被告未曾因故意犯罪受有期徒刑以上之宣

告，此有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可以參考。被
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告已親歷本案偵審程序，當已知所警惕，應該沒有再犯的

可能性，被告本件所受宣告的刑罰，以暫不執行為適當，

所以一併宣告緩刑2 年，希望被告可以自新。但是促使被

告後更加重視法規範秩序，本院認為應該課予一定條件的

緩刑負擔，使被告從中深切記取教訓，並謹言慎行，避免

再度犯罪，再依刑法第74條第2 項第4 款規定，諭知被告

應於本判決確定後6 個月內，向公庫支付新台幣3萬元。

（五）扣案如附表所示之物係被告所有，且係供其犯本案犯罪所

用之物，應依刑法第38條第2 項前段規定沒收。　　　

三、應適用的法條：依刑事訴訟法第449 條第1 項、第3 項、第

450條第1項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。

四、如不服本判決，應於判決送達後20日內，向本院提出上訴狀

（應附繕本），上訴於本院合議庭。

　本案經檢察官楊挺宏聲請以簡易判決處刑。　　　

中　　華　　民　　國　　111 　年　　6 　　月　　27　　日

                  刑事第一庭    法　官　鄭吉雄

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於判決送達後20日內向本院提出上訴狀（應附

繕本）。

  　　　　　　　　　　　　　　  書記官　施春祝　　　　　

中　　華　　民　　國　　111 　年　　6 　　月　　27　　日

附錄論罪科刑法條

藥事法第82條

製造或輸入偽藥或禁藥者，處10年以下有期徒刑，得併科新臺幣

1億元以下罰金。

犯前項之罪，因而致人於死者，處無期徒刑或10年以上有期徒

刑，得併科新臺幣2億元以下罰金；致重傷者，處7年以上有期徒

刑，得併科新臺幣1億5千萬元以下罰金。

因過失犯第1項之罪者，處3年以下有期徒刑、拘役或科新臺幣1

千萬元以下罰金。

第1項之未遂犯罰之。
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附表：

附件：　　

臺灣桃園地方檢察署檢察官聲請簡易判決處刑書　

                                     111年度偵字第2193號

　　被　　　告　蔡尚憲　男　49歲（民國00年00月00日生）

　　　　　　　　　　　　住桃園市○○區○○路00○0號3樓

　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因違反藥事法案件，業經偵查終結，認宜聲請以簡易判

決處刑，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：　　

　　　　犯罪事實

一、蔡尚憲本應注意輸入電子煙類產品前應先確認其輸入品項不

含藥品成品，如含有藥品成分，應經衛生福利部（下稱衛福

部）核准，始得輸入，未經核准擅自輸入者，即為禁藥，而

依其智識及經驗，並無不能注意之情形，詎其竟疏未注意及

此，於民國110年4月7日前某日，使用手機連線上網，透過

購物網站淘寶網，向真實姓名、年籍不詳之人，以不詳之金

額，購得未經衛福部核准輸入之含有尼古丁成分「RELX煙彈

可樂冰（下稱可樂冰煙彈）」共26盒（每盒3入），以供自

用。該賣家即委由不知情之九龍環球運通有限公司(下稱九

龍公司)於110年4月7日向財政部關務署臺北關（下稱臺北

關）報運自大陸地區進口快遞貨物1批（主提單號碼：000-0

0000000號，併袋號碼：526H2345號）。嗣經臺北關人員開

箱查驗，發現可樂冰煙彈26盒，送衛福部食品藥物管理署鑑

驗後認含有尼古丁成分，始悉上情。

二、案經內政部警政署航空警察局移送偵辦。

　　　　證據並所犯法條

編號 扣案物品      備     註

1 RELX煙彈（可樂冰）26盒（每盒

3入）
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一、上揭犯罪事實，業據被告蔡尚憲於警詢及偵訊時坦承不諱，

並有財政部關務署臺北關110年9月22日北普竹字第11010525

21號函、財政部關務署臺北關110年10月28日北普竹字第110

1059491號刑事案件移送書、進口快遞貨物簡易申報單(主提

單號碼：000-00000000號，併袋號碼：526H2345號)影本、

個案委任書、財政部關務署臺北關扣押貨物收據及搜索筆

錄、財政部關務署臺北關通關疑義暨權責機關答覆聯絡單、

扣案貨物彩色照片各1份在卷可證，被告罪嫌應堪認定。

二、核被告所為，係犯藥事法第82條第3項、第1項之過失輸入禁

藥罪嫌。扣案之可樂冰煙彈26盒，均為被告所有且供犯罪所

用，請依刑法第38條第2項前段之規定，宣告沒收。

三、至移送意旨認被告前揭所為，係犯藥事法第82條第1項之輸

入禁藥罪嫌，惟按藥事法第82條第1項之罪，係以行為人主

觀上明知其所輸入之藥品係未經衛生主管機關核准之禁藥為

成立要素，若行為人欠缺此項主觀之要素者，除其行為符合

藥事法第82條第3項過失犯之構成要件，應依該過失罪名論

擬外，尚無成立明知而輸入禁藥罪之餘地。經查，被告於警

詢及偵查中辯稱：我不知道含尼古丁成分之電子煙需要經過

核准才可以輸入，這是我第一次購買等語。參以含有尼古丁

成份之香菸在我國係可供販賣之商品，是一般人是否知悉含

有尼古丁成分之霧化煙彈係屬禁止輸入之藥品，已有可疑；

再者，被告學歷為中國海專畢業，目前待業中，且無違反藥

事法之相關前案紀錄，有全國刑案資料查註表在卷可佐，是

依卷內證據尚難認被告主觀上已明確知悉含有尼古丁成分之

霧化煙彈受法令管制，而有輸入禁藥之犯罪故意，此部分報

告意旨尚有誤會，併予說明。

四、依刑事訴訟法第451條第1項聲請逕以簡易判決處刑。

　　此　  致

臺灣桃園地方法院

中　　華　　民　　國　 111　　年　　1 　　月　　26　　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢察官  楊  挺  宏
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本件正本證明與原本無異

中　　華　　民　　國　 111　　年　　2 　　月　　10　　日

                              書記官  林  敬  展
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.he-table {
  position: relative;
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  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}
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  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
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  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}
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  display: flex;
  flex-direction: row;
}
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/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
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  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
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    background-color: #888888;
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}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}
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    height: 15px;
    width: 15px;
}
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    border-radius: 5px;
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}
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    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
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}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
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}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
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	background : yellow ;
}
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  width: 70px;
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}

#loadingSpinner > div {
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  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}
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  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}
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  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
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}
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臺灣桃園地方法院刑事簡易判決
111年度桃簡字第408號
聲  請  人  臺灣桃園地方檢察署檢察官
被      告  蔡尚憲




上列被告因違反藥事法案件，經檢察官聲請以簡易判決處刑（111年度偵字第2193號），本院判決如下：
    主      文
蔡尚憲犯過失輸入禁藥罪，處拘役伍拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折壹日。緩刑貳年，並應於本件判決確定後陸個月內向公庫支付新台幣參萬元。扣案如附表所示之物沒收。
    事實及理由
一、本件犯罪事實及證據。除下列更正及補充外，其餘均引用檢察官聲請簡易判決處刑書（如附件）之記載。
（一）更正部分：被告係於110年3月底某日以人民幣2,000元經由淘寶網購得本件扣案物品，檢察官聲請簡易判決處刑書記載被告係「於民國110年4月7日前某日」、「以不詳之金額」，應加以更正。
（二）證據部分補充：被告於本院訊問時之供述。
二、論罪科刑：
（一）被告的行為是構成藥事法第82條第3項、第1項之過失輸入禁藥罪。
（二）被告係委請不知情之九龍環球通運有限公司為本件輸入禁藥犯行，屬間接正犯。
（三）量刑部分，考量行為人對犯罪所負的責任（也就是刑罰必須依照責任的輕重而為科處），斟酌刑法第57條之各款事由等一切情狀，量處如主文所示之刑，並宣告易科罰金的折算標準。
（四）緩刑之宣告：被告未曾因故意犯罪受有期徒刑以上之宣告，此有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可以參考。被告已親歷本案偵審程序，當已知所警惕，應該沒有再犯的可能性，被告本件所受宣告的刑罰，以暫不執行為適當，所以一併宣告緩刑2 年，希望被告可以自新。但是促使被告後更加重視法規範秩序，本院認為應該課予一定條件的緩刑負擔，使被告從中深切記取教訓，並謹言慎行，避免再度犯罪，再依刑法第74條第2 項第4 款規定，諭知被告應於本判決確定後6 個月內，向公庫支付新台幣3萬元。
（五）扣案如附表所示之物係被告所有，且係供其犯本案犯罪所用之物，應依刑法第38條第2 項前段規定沒收。　　　
三、應適用的法條：依刑事訴訟法第449 條第1 項、第3 項、第450條第1項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。
四、如不服本判決，應於判決送達後20日內，向本院提出上訴狀（應附繕本），上訴於本院合議庭。
　本案經檢察官楊挺宏聲請以簡易判決處刑。　　　
中　　華　　民　　國　　111 　年　　6 　　月　　27　　日
                  刑事第一庭    法　官　鄭吉雄
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決，應於判決送達後20日內向本院提出上訴狀（應附
繕本）。
  　　　　　　　　　　　　　　  書記官　施春祝　　　　　
中　　華　　民　　國　　111 　年　　6 　　月　　27　　日
附錄論罪科刑法條
藥事法第82條
製造或輸入偽藥或禁藥者，處10年以下有期徒刑，得併科新臺幣1億元以下罰金。
犯前項之罪，因而致人於死者，處無期徒刑或10年以上有期徒刑，得併科新臺幣2億元以下罰金；致重傷者，處7年以上有期徒刑，得併科新臺幣1億5千萬元以下罰金。
因過失犯第1項之罪者，處3年以下有期徒刑、拘役或科新臺幣1千萬元以下罰金。
第1項之未遂犯罰之。
附表：
		編號

		扣案物品

		     備     註



		1

		RELX煙彈（可樂冰）26盒（每盒3入）

		










附件：　　
臺灣桃園地方檢察署檢察官聲請簡易判決處刑書　
                                     111年度偵字第2193號
　　被　　　告　蔡尚憲　男　49歲（民國00年00月00日生）
　　　　　　　　　　　　住桃園市○○區○○路00○0號3樓
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因違反藥事法案件，業經偵查終結，認宜聲請以簡易判決處刑，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：　　
　　　　犯罪事實
一、蔡尚憲本應注意輸入電子煙類產品前應先確認其輸入品項不含藥品成品，如含有藥品成分，應經衛生福利部（下稱衛福部）核准，始得輸入，未經核准擅自輸入者，即為禁藥，而依其智識及經驗，並無不能注意之情形，詎其竟疏未注意及此，於民國110年4月7日前某日，使用手機連線上網，透過購物網站淘寶網，向真實姓名、年籍不詳之人，以不詳之金額，購得未經衛福部核准輸入之含有尼古丁成分「RELX煙彈可樂冰（下稱可樂冰煙彈）」共26盒（每盒3入），以供自用。該賣家即委由不知情之九龍環球運通有限公司(下稱九龍公司)於110年4月7日向財政部關務署臺北關（下稱臺北關）報運自大陸地區進口快遞貨物1批（主提單號碼：000-00000000號，併袋號碼：526H2345號）。嗣經臺北關人員開箱查驗，發現可樂冰煙彈26盒，送衛福部食品藥物管理署鑑驗後認含有尼古丁成分，始悉上情。
二、案經內政部警政署航空警察局移送偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、上揭犯罪事實，業據被告蔡尚憲於警詢及偵訊時坦承不諱，並有財政部關務署臺北關110年9月22日北普竹字第1101052521號函、財政部關務署臺北關110年10月28日北普竹字第1101059491號刑事案件移送書、進口快遞貨物簡易申報單(主提單號碼：000-00000000號，併袋號碼：526H2345號)影本、個案委任書、財政部關務署臺北關扣押貨物收據及搜索筆錄、財政部關務署臺北關通關疑義暨權責機關答覆聯絡單、扣案貨物彩色照片各1份在卷可證，被告罪嫌應堪認定。
二、核被告所為，係犯藥事法第82條第3項、第1項之過失輸入禁藥罪嫌。扣案之可樂冰煙彈26盒，均為被告所有且供犯罪所用，請依刑法第38條第2項前段之規定，宣告沒收。
三、至移送意旨認被告前揭所為，係犯藥事法第82條第1項之輸入禁藥罪嫌，惟按藥事法第82條第1項之罪，係以行為人主觀上明知其所輸入之藥品係未經衛生主管機關核准之禁藥為成立要素，若行為人欠缺此項主觀之要素者，除其行為符合藥事法第82條第3項過失犯之構成要件，應依該過失罪名論擬外，尚無成立明知而輸入禁藥罪之餘地。經查，被告於警詢及偵查中辯稱：我不知道含尼古丁成分之電子煙需要經過核准才可以輸入，這是我第一次購買等語。參以含有尼古丁成份之香菸在我國係可供販賣之商品，是一般人是否知悉含有尼古丁成分之霧化煙彈係屬禁止輸入之藥品，已有可疑；再者，被告學歷為中國海專畢業，目前待業中，且無違反藥事法之相關前案紀錄，有全國刑案資料查註表在卷可佐，是依卷內證據尚難認被告主觀上已明確知悉含有尼古丁成分之霧化煙彈受法令管制，而有輸入禁藥之犯罪故意，此部分報告意旨尚有誤會，併予說明。
四、依刑事訴訟法第451條第1項聲請逕以簡易判決處刑。
　　此　  致
臺灣桃園地方法院
中　　華　　民　　國　 111　　年　　1 　　月　　26　　日
　　　　　　　　　　　　　　　檢察官  楊  挺  宏
本件正本證明與原本無異
中　　華　　民　　國　 111　　年　　2 　　月　　10　　日
                              書記官  林  敬  展



臺灣桃園地方法院刑事簡易判決

111年度桃簡字第408號

聲  請  人  臺灣桃園地方檢察署檢察官

被      告  蔡尚憲





上列被告因違反藥事法案件，經檢察官聲請以簡易判決處刑（11

1年度偵字第2193號），本院判決如下：

    主      文

蔡尚憲犯過失輸入禁藥罪，處拘役伍拾日，如易科罰金，以新臺

幣壹仟元折壹日。緩刑貳年，並應於本件判決確定後陸個月內向

公庫支付新台幣參萬元。扣案如附表所示之物沒收。

    事實及理由

一、本件犯罪事實及證據。除下列更正及補充外，其餘均引用檢

    察官聲請簡易判決處刑書（如附件）之記載。

（一）更正部分：被告係於110年3月底某日以人民幣2,000元經

      由淘寶網購得本件扣案物品，檢察官聲請簡易判決處刑書

      記載被告係「於民國110年4月7日前某日」、「以不詳之

      金額」，應加以更正。

（二）證據部分補充：被告於本院訊問時之供述。

二、論罪科刑：

（一）被告的行為是構成藥事法第82條第3項、第1項之過失輸入

      禁藥罪。

（二）被告係委請不知情之九龍環球通運有限公司為本件輸入禁

      藥犯行，屬間接正犯。

（三）量刑部分，考量行為人對犯罪所負的責任（也就是刑罰必

      須依照責任的輕重而為科處），斟酌刑法第57條之各款事

      由等一切情狀，量處如主文所示之刑，並宣告易科罰金的

      折算標準。

（四）緩刑之宣告：被告未曾因故意犯罪受有期徒刑以上之宣告

      ，此有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可以參考。被告

      已親歷本案偵審程序，當已知所警惕，應該沒有再犯的可

      能性，被告本件所受宣告的刑罰，以暫不執行為適當，所

      以一併宣告緩刑2 年，希望被告可以自新。但是促使被告

      後更加重視法規範秩序，本院認為應該課予一定條件的緩

      刑負擔，使被告從中深切記取教訓，並謹言慎行，避免再

      度犯罪，再依刑法第74條第2 項第4 款規定，諭知被告應

      於本判決確定後6 個月內，向公庫支付新台幣3萬元。

（五）扣案如附表所示之物係被告所有，且係供其犯本案犯罪所

      用之物，應依刑法第38條第2 項前段規定沒收。　　　

三、應適用的法條：依刑事訴訟法第449 條第1 項、第3 項、第

    450條第1項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。

四、如不服本判決，應於判決送達後20日內，向本院提出上訴狀

    （應附繕本），上訴於本院合議庭。

　本案經檢察官楊挺宏聲請以簡易判決處刑。　　　

中　　華　　民　　國　　111 　年　　6 　　月　　27　　日

                  刑事第一庭    法　官　鄭吉雄

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於判決送達後20日內向本院提出上訴狀（應附

繕本）。

  　　　　　　　　　　　　　　  書記官　施春祝　　　　　

中　　華　　民　　國　　111 　年　　6 　　月　　27　　日

附錄論罪科刑法條

藥事法第82條

製造或輸入偽藥或禁藥者，處10年以下有期徒刑，得併科新臺幣

1億元以下罰金。

犯前項之罪，因而致人於死者，處無期徒刑或10年以上有期徒刑

，得併科新臺幣2億元以下罰金；致重傷者，處7年以上有期徒刑

，得併科新臺幣1億5千萬元以下罰金。

因過失犯第1項之罪者，處3年以下有期徒刑、拘役或科新臺幣1

千萬元以下罰金。

第1項之未遂犯罰之。

附表：

編號 扣案物品      備     註 1 RELX煙彈（可樂冰）26盒（每盒3入）  



附件：　　

臺灣桃園地方檢察署檢察官聲請簡易判決處刑書　

                                     111年度偵字第2193號

　　被　　　告　蔡尚憲　男　49歲（民國00年00月00日生）

　　　　　　　　　　　　住桃園市○○區○○路00○0號3樓

　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因違反藥事法案件，業經偵查終結，認宜聲請以簡易判

決處刑，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：　　

　　　　犯罪事實

一、蔡尚憲本應注意輸入電子煙類產品前應先確認其輸入品項不

    含藥品成品，如含有藥品成分，應經衛生福利部（下稱衛福

    部）核准，始得輸入，未經核准擅自輸入者，即為禁藥，而

    依其智識及經驗，並無不能注意之情形，詎其竟疏未注意及

    此，於民國110年4月7日前某日，使用手機連線上網，透過

    購物網站淘寶網，向真實姓名、年籍不詳之人，以不詳之金

    額，購得未經衛福部核准輸入之含有尼古丁成分「RELX煙彈

    可樂冰（下稱可樂冰煙彈）」共26盒（每盒3入），以供自

    用。該賣家即委由不知情之九龍環球運通有限公司(下稱九

    龍公司)於110年4月7日向財政部關務署臺北關（下稱臺北關

    ）報運自大陸地區進口快遞貨物1批（主提單號碼：000-000

    00000號，併袋號碼：526H2345號）。嗣經臺北關人員開箱

    查驗，發現可樂冰煙彈26盒，送衛福部食品藥物管理署鑑驗

    後認含有尼古丁成分，始悉上情。

二、案經內政部警政署航空警察局移送偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、上揭犯罪事實，業據被告蔡尚憲於警詢及偵訊時坦承不諱，

    並有財政部關務署臺北關110年9月22日北普竹字第11010525

    21號函、財政部關務署臺北關110年10月28日北普竹字第110

    1059491號刑事案件移送書、進口快遞貨物簡易申報單(主提

    單號碼：000-00000000號，併袋號碼：526H2345號)影本、

    個案委任書、財政部關務署臺北關扣押貨物收據及搜索筆錄

    、財政部關務署臺北關通關疑義暨權責機關答覆聯絡單、扣

    案貨物彩色照片各1份在卷可證，被告罪嫌應堪認定。

二、核被告所為，係犯藥事法第82條第3項、第1項之過失輸入禁

    藥罪嫌。扣案之可樂冰煙彈26盒，均為被告所有且供犯罪所

    用，請依刑法第38條第2項前段之規定，宣告沒收。

三、至移送意旨認被告前揭所為，係犯藥事法第82條第1項之輸

    入禁藥罪嫌，惟按藥事法第82條第1項之罪，係以行為人主

    觀上明知其所輸入之藥品係未經衛生主管機關核准之禁藥為

    成立要素，若行為人欠缺此項主觀之要素者，除其行為符合

    藥事法第82條第3項過失犯之構成要件，應依該過失罪名論

    擬外，尚無成立明知而輸入禁藥罪之餘地。經查，被告於警

    詢及偵查中辯稱：我不知道含尼古丁成分之電子煙需要經過

    核准才可以輸入，這是我第一次購買等語。參以含有尼古丁

    成份之香菸在我國係可供販賣之商品，是一般人是否知悉含

    有尼古丁成分之霧化煙彈係屬禁止輸入之藥品，已有可疑；

    再者，被告學歷為中國海專畢業，目前待業中，且無違反藥

    事法之相關前案紀錄，有全國刑案資料查註表在卷可佐，是

    依卷內證據尚難認被告主觀上已明確知悉含有尼古丁成分之

    霧化煙彈受法令管制，而有輸入禁藥之犯罪故意，此部分報

    告意旨尚有誤會，併予說明。

四、依刑事訴訟法第451條第1項聲請逕以簡易判決處刑。

　　此　  致

臺灣桃園地方法院

中　　華　　民　　國　 111　　年　　1 　　月　　26　　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢察官  楊  挺  宏

本件正本證明與原本無異

中　　華　　民　　國　 111　　年　　2 　　月　　10　　日

                              書記官  林  敬  展






臺灣桃園地方法院刑事簡易判決
111年度桃簡字第408號
聲  請  人  臺灣桃園地方檢察署檢察官
被      告  蔡尚憲




上列被告因違反藥事法案件，經檢察官聲請以簡易判決處刑（111年度偵字第2193號），本院判決如下：
    主      文
蔡尚憲犯過失輸入禁藥罪，處拘役伍拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折壹日。緩刑貳年，並應於本件判決確定後陸個月內向公庫支付新台幣參萬元。扣案如附表所示之物沒收。
    事實及理由
一、本件犯罪事實及證據。除下列更正及補充外，其餘均引用檢察官聲請簡易判決處刑書（如附件）之記載。
（一）更正部分：被告係於110年3月底某日以人民幣2,000元經由淘寶網購得本件扣案物品，檢察官聲請簡易判決處刑書記載被告係「於民國110年4月7日前某日」、「以不詳之金額」，應加以更正。
（二）證據部分補充：被告於本院訊問時之供述。
二、論罪科刑：
（一）被告的行為是構成藥事法第82條第3項、第1項之過失輸入禁藥罪。
（二）被告係委請不知情之九龍環球通運有限公司為本件輸入禁藥犯行，屬間接正犯。
（三）量刑部分，考量行為人對犯罪所負的責任（也就是刑罰必須依照責任的輕重而為科處），斟酌刑法第57條之各款事由等一切情狀，量處如主文所示之刑，並宣告易科罰金的折算標準。
（四）緩刑之宣告：被告未曾因故意犯罪受有期徒刑以上之宣告，此有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可以參考。被告已親歷本案偵審程序，當已知所警惕，應該沒有再犯的可能性，被告本件所受宣告的刑罰，以暫不執行為適當，所以一併宣告緩刑2 年，希望被告可以自新。但是促使被告後更加重視法規範秩序，本院認為應該課予一定條件的緩刑負擔，使被告從中深切記取教訓，並謹言慎行，避免再度犯罪，再依刑法第74條第2 項第4 款規定，諭知被告應於本判決確定後6 個月內，向公庫支付新台幣3萬元。
（五）扣案如附表所示之物係被告所有，且係供其犯本案犯罪所用之物，應依刑法第38條第2 項前段規定沒收。　　　
三、應適用的法條：依刑事訴訟法第449 條第1 項、第3 項、第450條第1項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。
四、如不服本判決，應於判決送達後20日內，向本院提出上訴狀（應附繕本），上訴於本院合議庭。
　本案經檢察官楊挺宏聲請以簡易判決處刑。　　　
中　　華　　民　　國　　111 　年　　6 　　月　　27　　日
                  刑事第一庭    法　官　鄭吉雄
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決，應於判決送達後20日內向本院提出上訴狀（應附
繕本）。
  　　　　　　　　　　　　　　  書記官　施春祝　　　　　
中　　華　　民　　國　　111 　年　　6 　　月　　27　　日
附錄論罪科刑法條
藥事法第82條
製造或輸入偽藥或禁藥者，處10年以下有期徒刑，得併科新臺幣1億元以下罰金。
犯前項之罪，因而致人於死者，處無期徒刑或10年以上有期徒刑，得併科新臺幣2億元以下罰金；致重傷者，處7年以上有期徒刑，得併科新臺幣1億5千萬元以下罰金。
因過失犯第1項之罪者，處3年以下有期徒刑、拘役或科新臺幣1千萬元以下罰金。
第1項之未遂犯罰之。
附表：
		編號

		扣案物品

		     備     註



		1

		RELX煙彈（可樂冰）26盒（每盒3入）

		










附件：　　
臺灣桃園地方檢察署檢察官聲請簡易判決處刑書　
                                     111年度偵字第2193號
　　被　　　告　蔡尚憲　男　49歲（民國00年00月00日生）
　　　　　　　　　　　　住桃園市○○區○○路00○0號3樓
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因違反藥事法案件，業經偵查終結，認宜聲請以簡易判決處刑，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：　　
　　　　犯罪事實
一、蔡尚憲本應注意輸入電子煙類產品前應先確認其輸入品項不含藥品成品，如含有藥品成分，應經衛生福利部（下稱衛福部）核准，始得輸入，未經核准擅自輸入者，即為禁藥，而依其智識及經驗，並無不能注意之情形，詎其竟疏未注意及此，於民國110年4月7日前某日，使用手機連線上網，透過購物網站淘寶網，向真實姓名、年籍不詳之人，以不詳之金額，購得未經衛福部核准輸入之含有尼古丁成分「RELX煙彈可樂冰（下稱可樂冰煙彈）」共26盒（每盒3入），以供自用。該賣家即委由不知情之九龍環球運通有限公司(下稱九龍公司)於110年4月7日向財政部關務署臺北關（下稱臺北關）報運自大陸地區進口快遞貨物1批（主提單號碼：000-00000000號，併袋號碼：526H2345號）。嗣經臺北關人員開箱查驗，發現可樂冰煙彈26盒，送衛福部食品藥物管理署鑑驗後認含有尼古丁成分，始悉上情。
二、案經內政部警政署航空警察局移送偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、上揭犯罪事實，業據被告蔡尚憲於警詢及偵訊時坦承不諱，並有財政部關務署臺北關110年9月22日北普竹字第1101052521號函、財政部關務署臺北關110年10月28日北普竹字第1101059491號刑事案件移送書、進口快遞貨物簡易申報單(主提單號碼：000-00000000號，併袋號碼：526H2345號)影本、個案委任書、財政部關務署臺北關扣押貨物收據及搜索筆錄、財政部關務署臺北關通關疑義暨權責機關答覆聯絡單、扣案貨物彩色照片各1份在卷可證，被告罪嫌應堪認定。
二、核被告所為，係犯藥事法第82條第3項、第1項之過失輸入禁藥罪嫌。扣案之可樂冰煙彈26盒，均為被告所有且供犯罪所用，請依刑法第38條第2項前段之規定，宣告沒收。
三、至移送意旨認被告前揭所為，係犯藥事法第82條第1項之輸入禁藥罪嫌，惟按藥事法第82條第1項之罪，係以行為人主觀上明知其所輸入之藥品係未經衛生主管機關核准之禁藥為成立要素，若行為人欠缺此項主觀之要素者，除其行為符合藥事法第82條第3項過失犯之構成要件，應依該過失罪名論擬外，尚無成立明知而輸入禁藥罪之餘地。經查，被告於警詢及偵查中辯稱：我不知道含尼古丁成分之電子煙需要經過核准才可以輸入，這是我第一次購買等語。參以含有尼古丁成份之香菸在我國係可供販賣之商品，是一般人是否知悉含有尼古丁成分之霧化煙彈係屬禁止輸入之藥品，已有可疑；再者，被告學歷為中國海專畢業，目前待業中，且無違反藥事法之相關前案紀錄，有全國刑案資料查註表在卷可佐，是依卷內證據尚難認被告主觀上已明確知悉含有尼古丁成分之霧化煙彈受法令管制，而有輸入禁藥之犯罪故意，此部分報告意旨尚有誤會，併予說明。
四、依刑事訴訟法第451條第1項聲請逕以簡易判決處刑。
　　此　  致
臺灣桃園地方法院
中　　華　　民　　國　 111　　年　　1 　　月　　26　　日
　　　　　　　　　　　　　　　檢察官  楊  挺  宏
本件正本證明與原本無異
中　　華　　民　　國　 111　　年　　2 　　月　　10　　日
                              書記官  林  敬  展



臺灣桃園地方法院刑事簡易判決

111年度桃簡字第408號

聲  請  人  臺灣桃園地方檢察署檢察官

被      告  蔡尚憲





上列被告因違反藥事法案件，經檢察官聲請以簡易判決處刑（111年度偵字第2193號），本院判決如下：

    主      文

蔡尚憲犯過失輸入禁藥罪，處拘役伍拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折壹日。緩刑貳年，並應於本件判決確定後陸個月內向公庫支付新台幣參萬元。扣案如附表所示之物沒收。

    事實及理由

一、本件犯罪事實及證據。除下列更正及補充外，其餘均引用檢察官聲請簡易判決處刑書（如附件）之記載。

（一）更正部分：被告係於110年3月底某日以人民幣2,000元經由淘寶網購得本件扣案物品，檢察官聲請簡易判決處刑書記載被告係「於民國110年4月7日前某日」、「以不詳之金額」，應加以更正。

（二）證據部分補充：被告於本院訊問時之供述。

二、論罪科刑：

（一）被告的行為是構成藥事法第82條第3項、第1項之過失輸入禁藥罪。

（二）被告係委請不知情之九龍環球通運有限公司為本件輸入禁藥犯行，屬間接正犯。

（三）量刑部分，考量行為人對犯罪所負的責任（也就是刑罰必須依照責任的輕重而為科處），斟酌刑法第57條之各款事由等一切情狀，量處如主文所示之刑，並宣告易科罰金的折算標準。

（四）緩刑之宣告：被告未曾因故意犯罪受有期徒刑以上之宣告，此有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可以參考。被告已親歷本案偵審程序，當已知所警惕，應該沒有再犯的可能性，被告本件所受宣告的刑罰，以暫不執行為適當，所以一併宣告緩刑2 年，希望被告可以自新。但是促使被告後更加重視法規範秩序，本院認為應該課予一定條件的緩刑負擔，使被告從中深切記取教訓，並謹言慎行，避免再度犯罪，再依刑法第74條第2 項第4 款規定，諭知被告應於本判決確定後6 個月內，向公庫支付新台幣3萬元。

（五）扣案如附表所示之物係被告所有，且係供其犯本案犯罪所用之物，應依刑法第38條第2 項前段規定沒收。　　　

三、應適用的法條：依刑事訴訟法第449 條第1 項、第3 項、第450條第1項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。

四、如不服本判決，應於判決送達後20日內，向本院提出上訴狀（應附繕本），上訴於本院合議庭。

　本案經檢察官楊挺宏聲請以簡易判決處刑。　　　

中　　華　　民　　國　　111 　年　　6 　　月　　27　　日

                  刑事第一庭    法　官　鄭吉雄

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於判決送達後20日內向本院提出上訴狀（應附

繕本）。

  　　　　　　　　　　　　　　  書記官　施春祝　　　　　

中　　華　　民　　國　　111 　年　　6 　　月　　27　　日

附錄論罪科刑法條

藥事法第82條

製造或輸入偽藥或禁藥者，處10年以下有期徒刑，得併科新臺幣1億元以下罰金。

犯前項之罪，因而致人於死者，處無期徒刑或10年以上有期徒刑，得併科新臺幣2億元以下罰金；致重傷者，處7年以上有期徒刑，得併科新臺幣1億5千萬元以下罰金。

因過失犯第1項之罪者，處3年以下有期徒刑、拘役或科新臺幣1千萬元以下罰金。

第1項之未遂犯罰之。

附表：

編號 扣案物品      備     註 1 RELX煙彈（可樂冰）26盒（每盒3入）  



附件：　　

臺灣桃園地方檢察署檢察官聲請簡易判決處刑書　

                                     111年度偵字第2193號

　　被　　　告　蔡尚憲　男　49歲（民國00年00月00日生）　　　　　　　　　　　　住桃園市○○區○○路00○0號3樓　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號上列被告因違反藥事法案件，業經偵查終結，認宜聲請以簡易判決處刑，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：　　

　　　　犯罪事實

一、蔡尚憲本應注意輸入電子煙類產品前應先確認其輸入品項不含藥品成品，如含有藥品成分，應經衛生福利部（下稱衛福部）核准，始得輸入，未經核准擅自輸入者，即為禁藥，而依其智識及經驗，並無不能注意之情形，詎其竟疏未注意及此，於民國110年4月7日前某日，使用手機連線上網，透過購物網站淘寶網，向真實姓名、年籍不詳之人，以不詳之金額，購得未經衛福部核准輸入之含有尼古丁成分「RELX煙彈可樂冰（下稱可樂冰煙彈）」共26盒（每盒3入），以供自用。該賣家即委由不知情之九龍環球運通有限公司(下稱九龍公司)於110年4月7日向財政部關務署臺北關（下稱臺北關）報運自大陸地區進口快遞貨物1批（主提單號碼：000-00000000號，併袋號碼：526H2345號）。嗣經臺北關人員開箱查驗，發現可樂冰煙彈26盒，送衛福部食品藥物管理署鑑驗後認含有尼古丁成分，始悉上情。

二、案經內政部警政署航空警察局移送偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、上揭犯罪事實，業據被告蔡尚憲於警詢及偵訊時坦承不諱，並有財政部關務署臺北關110年9月22日北普竹字第1101052521號函、財政部關務署臺北關110年10月28日北普竹字第1101059491號刑事案件移送書、進口快遞貨物簡易申報單(主提單號碼：000-00000000號，併袋號碼：526H2345號)影本、個案委任書、財政部關務署臺北關扣押貨物收據及搜索筆錄、財政部關務署臺北關通關疑義暨權責機關答覆聯絡單、扣案貨物彩色照片各1份在卷可證，被告罪嫌應堪認定。

二、核被告所為，係犯藥事法第82條第3項、第1項之過失輸入禁藥罪嫌。扣案之可樂冰煙彈26盒，均為被告所有且供犯罪所用，請依刑法第38條第2項前段之規定，宣告沒收。

三、至移送意旨認被告前揭所為，係犯藥事法第82條第1項之輸入禁藥罪嫌，惟按藥事法第82條第1項之罪，係以行為人主觀上明知其所輸入之藥品係未經衛生主管機關核准之禁藥為成立要素，若行為人欠缺此項主觀之要素者，除其行為符合藥事法第82條第3項過失犯之構成要件，應依該過失罪名論擬外，尚無成立明知而輸入禁藥罪之餘地。經查，被告於警詢及偵查中辯稱：我不知道含尼古丁成分之電子煙需要經過核准才可以輸入，這是我第一次購買等語。參以含有尼古丁成份之香菸在我國係可供販賣之商品，是一般人是否知悉含有尼古丁成分之霧化煙彈係屬禁止輸入之藥品，已有可疑；再者，被告學歷為中國海專畢業，目前待業中，且無違反藥事法之相關前案紀錄，有全國刑案資料查註表在卷可佐，是依卷內證據尚難認被告主觀上已明確知悉含有尼古丁成分之霧化煙彈受法令管制，而有輸入禁藥之犯罪故意，此部分報告意旨尚有誤會，併予說明。

四、依刑事訴訟法第451條第1項聲請逕以簡易判決處刑。

　　此　  致

臺灣桃園地方法院

中　　華　　民　　國　 111　　年　　1 　　月　　26　　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢察官  楊  挺  宏

本件正本證明與原本無異

中　　華　　民　　國　 111　　年　　2 　　月　　10　　日

                              書記官  林  敬  展





