
臺灣桃園地方法院刑事簡易判決

112年度審簡字第1160號

公  訴  人  臺灣桃園地方檢察署檢察官 

被      告  蔡治謙

0000000000000000

0000000000000000

0000000000000000

上列被告因違反商業會計法等案件，經檢察官提起公訴（111年

度偵字第29394號）暨移送併辦（112年度偵字第60069號），被

告於準備程序中自白犯罪，本院合議庭認為宜以簡易判決處刑，

爰不經通常審判程序，裁定由受命法官獨任逕以簡易判決程序處

刑如下：

   主  文

蔡治謙犯商業會計法第七十一條第一款之填製會計憑證不實罪，

處有期徒刑陸月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

   事實及理由

一、本案犯罪事實及證據，除證據部分補充「被告蔡治謙於本院

準備程序時之自白」外，餘均引用檢察官起訴書暨併辦意旨

書之記載（如附件一、二）。

二、論罪科刑：

㈠被告蔡治謙行為後，稅捐稽徵法第41條、第43條第1項規定

於民國110年12月17日修正公布，並自同年月00日生效施

行。修正前稅捐稽徵法第41條規定：「納稅義務人以詐術或

其他不正當方法逃漏稅捐者，處5年以下有期徒刑、拘役或

科或併科新臺幣6萬元以下罰金」，修正後（條次變更為第4

1條第1項）則規定「 納稅義務人以詐術或其他不正當方法

逃漏稅捐者，處5年以下有期徒刑，併科新臺幣1,000萬元以

下罰金。」；修正前第43條第1項規定：「教唆或幫助犯第4

1條或第42條之罪者 ，處3年以下有期徒刑、拘役或科新臺

幣6萬元以下罰金」，修正後則規定：「教唆或幫助犯第41

條或第42條之罪者，處3年以下有期徒刑，併科新臺幣100萬
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元以下罰金」。是修正後之規定，並未較有利於被告，依刑

法第2條第1項前段規定，本案自應適用被行為時即修正前之

稅捐稽徵法第41條及第43條第1項規定。至稅捐稽徵法第47

條規定雖亦一同修正，惟僅係將「有限合夥法規定之有限合

夥負責人」新增為該規定可適用之對象，並於條項款次為相

應之修正，就本案法律適用並無影響，自毋庸為新舊法比

較，附此敘明。

㈡核被告所為，係犯商業會計法第71條第1款之商業負責人填

製會計憑證不實罪及稅捐稽徵法第47條第1項第1款、修正前

同法第41條之公司負責人為納稅義務人以不正當方法逃漏稅

捐罪。

㈢被告先後多次不實填製會計憑證及逃漏稅係於尚稱接近之

時、地實施，基於單一犯意所為，侵害同一法益，為接續

犯，應論以一罪。

㈣被告以一行為同時觸犯上開數罪，為想像競合犯，均應依刑

法第55條規定，被告應從一重之商業負責人填製會計憑證及

記入帳冊不實罪處斷。

㈤至臺灣新北地方檢察署檢察官移送併辦（112年度偵字第600

69號）部分，核與本案業經起訴部分有法律上一罪關係，為

起訴效力所及，本院已併予審究，附此敘明。

㈥爰審酌被告本案行為情節，逃漏稅捐之金額等侵害法益之程

度，兼衡其於本院準備程序中均坦承犯行之犯後態度，兼衡

被告智識程度、其犯罪之動機、目的、手段、所生危害暨其

素行，及家庭生活經濟狀況等一切情狀，量處如主文所示之

刑，並諭知易科罰金之折算標準。

三、沒收部分：

　本案被告自陳並未因本案犯行而獲有任何報酬，且依卷內證

據亦無從認定被告有何因本案犯行而取得對價之情形，而得

認定被告於本案有任何犯罪所得，自毋庸宣告沒收。

四、依刑事訴訟法第449 條第2 項、第3 項、第454 條，逕以簡

易判決處刑如主文。
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五、如不服本判決，應於判決送達後20日內，向本院提出上訴狀

（應附繕本），上訴本院合議庭。

本案經檢察官李昭慶提起公訴，檢察官劉仲慧到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　4 　　月　　17　　日

                   刑事審查庭    法　官　謝承益

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於判決送達後20日內向本院提出上訴狀（應附

繕本）。

　　　　　　　　　　　　   　　　書記官　施懿珊

中　　華　　民　　國　　113 　年　　4 　　月　　21　　日

附錄本案論罪科刑法條

商業會計法第71條

商業負責人、主辦及經辦會計人員或依法受託代他人處理會計事

務之人員有下列情事之一者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或

併科新臺幣60萬元以下罰金：

一、以明知為不實之事項，而填製會計憑證或記入帳冊。

二、故意使應保存之會計憑證、會計帳簿報表滅失毀損。

三、偽造或變造會計憑證、會計帳簿報表內容或毀損其頁數。

四、故意遺漏會計事項不為記錄，致使財務報表發生不實之結

果。

五、其他利用不正當方法，致使會計事項或財務報表發生不實之

結果。

稅捐稽徵法第47條

本法關於納稅義務人、扣繳義務人及代徵人應處刑罰之規定，於

下列之人適用之：

一、公司法規定之公司負責人。

二、有限合夥法規定之有限合夥負責人。

三、民法或其他法律規定對外代表法人之董事或理事。

四、商業登記法規定之商業負責人。

五、其他非法人團體之代表人或管理人。

前項規定之人與實際負責業務之人不同時，以實際負責業務之人
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為準。

修正前稅捐稽徵法第41條

納稅義務人以詐術或其他不正當方法逃漏稅捐者，處5年以下有

期徒刑、拘役或科或併科新臺幣6萬元以下罰金。

附件一：

臺灣桃園地方檢察署檢察官起訴書

                                   111年度偵字第29394號

　被　　　告　蔡治謙　男　54歲（民國00年0月00日生）

　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○路000巷00號14

　　　　　　　　　　　　樓

　　　　　　　　　　　居桃園市○○區○○路00號

　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因違反稅捐稽徵法等案件，業經偵查終結，認應提起公

訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　犯罪事實

一、蔡治謙自民國101年7月9日起至104年4月23日止，擔任歐克

數位線上行銷股份有限公司（下稱歐克公司）之實際負責

人，屬稅捐稽徵法規定之納稅義務人及商業會計法所稱之商

業負責人，向財政部北區國稅局領用歐克公司銷貨所需開立

之統一發票後，基於幫助他人逃漏稅捐及填製不實會計憑證

之犯意，於103年3月至000年0月間，以歐克公司之名義，虛

偽開立如附表所示之不實統一發票共計87紙，銷售額合計新

臺幣(下同)4,437萬1,898元，並交付予如附表所示之營業人

充當進項憑證使用，使如附表所示之營業人分別持之向稅捐

稽徵機關申報扣抵銷項稅額共計221萬8,599元，以此方式幫

助他人逃漏營業稅，足以生損害於稅捐稽徵機關對於稅捐稽

徵之正確性。

二、案經財政部北區國稅局函送偵辦。

　　　證據並所犯法條

一、證據清單及待證事實：
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編號 證據名稱 待證事實

1 被告蔡治謙於偵查中之供

述

證明被告蔡治謙擔任歐克公

司負責人之事實。

2 證人戴瑋志、陳柏瑞於偵

查中之證詞

證明被告蔡治謙於101年間

委請證人陳柏瑞擔任歐克公

司董事，以及被告蔡治謙在

歐克公司有固定辦公室之事

實。

3 證人黃進忠於偵查中之證

詞

證明歐克公司於103年8月至

10月間，與允祥科技有限公

司並無真實交易，卻虛開銷

售額合計3,179,518元之發

票與允祥科技有限公司之事

實。

4 證人陳啟霖於偵查中之證

詞

⑴證明歐克公司於103年6月

至8月間，與亞瑞鼎科技

股份有限公司並無真實交

易，卻虛開銷售額合計1,

180,038元之發票與亞瑞

鼎科技股份有限公司之事

實。

⑵證明被告蔡治謙為歐克公

司實際負責人之事實。

5 財政部北區國稅局桃園分

局111年8月18日北區國稅

桃園綜字第1112166279號

函復被告蔡治謙於101年

度至105年度綜合所得稅

各類所得資料及全國財產

證明被告蔡治謙於101年間

經歐克公司申報薪資所得之

事實。
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二、按統一發票乃證明事項之經過而為造具記帳憑證所根據之原

始憑證，商業負責人如明知為不實之事項，而開立不實之統

一發票，係犯商業會計法第71條第1款之以明知為不實之事

項而填製會計憑證罪，該罪為刑法第215條業務上登載不實

文書罪之特別規定，依特別法優於普通法之原則，自應優先

適用，無論以刑法第215條業務上登載不實文書罪之餘地

（最高法院92年度台上字第6792號、94年度台非字第98號判

稅總歸戶財產查詢清單

（111年度偵字第29394號

卷第49頁至第61頁）

6 財政部北區國稅局110年9

月30日北區國稅審四字第

1100011194號函暨所附刑

事案件移送書、查緝案件

稽查報告、歐克公司營業

稅稅籍查詢資料、營業人

資料表、領用統一發票購

票證申請書、營業人變更

登記查簽表、營業人設立

（變更）登記申請書、股

份有限公司變更登記表、

房屋租賃契約書、財政部

北區國稅局桃園分局課稅

資料調查表（110年度他

字第7671號卷一第205

頁）、歐克公司營業人進

銷項交易對象彙加明細表

（銷項去路）、專案申請

調檔統一發票查核名冊、

專案申請調檔查核清單

⑴證明被告蔡治謙為歐克公

司實際負責人之事實。

⑵證明歐克公司於103年3月

至000年0月間，開立如附

表所示之統一發票共計87

紙，銷售額合計4,437萬

1,898元，並交付予如附

表所示之營業人，且附表

所示之營業人分別持之向

稅捐稽徵機關申報扣抵銷

項稅額共計221萬8,599元

之事實。
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決意旨參照）。是核被告蔡治謙所為，係犯商業會計法第71

條第1款之明知為不實之事項而填製會計憑證及稅捐稽徵法

第43條第1項之幫助納稅義務人逃漏稅捐等罪嫌。被告於上

開期間內，先後填製銷貨予如附表所示營業人之不實會計憑

證及幫助如附表所示之營業人逃漏稅捐犯行，均係於密切接

近之時地實施，侵害同一法益，各行為獨立性極為薄弱，依

一般社會健全觀念，在時間差距上，難以強行分開，在刑法

評價上，以視為數個舉動接續施行，合為包括一行為予以評

價，較為合理，屬接續犯，請論以包括一罪。被告以一行為

同時觸犯前開罪嫌，屬想像競合犯，請依刑法第55條前段規

定，從一重之填製不實會計憑證罪嫌處斷。

三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　此　致

臺灣桃園地方法院

中　　華　　民　　國　 112　　年　　4 　　月　　24　　日

　　　　　　　　　　　　檢　察　官　李昭慶

本件證明與原本無異

中　　華　　民　　國　 112　　年　　5 　　月　　8 　　日

                         書  記  官  王伊婷

附錄本案所犯法條：

稅捐稽徵法第43條、商業會計法第71條

稅捐稽徵法第43條

（教唆或幫助逃漏稅捐之處罰）

教唆或幫助犯第 41 條或第 42 條之罪者，處 3 年以下有期徒

刑、拘役或科新臺幣 6 萬元以下罰金。

稅務人員、執行業務之律師、會計師或其他合法代理人犯前項之

罪者，加重其刑至二分之一。

稅務稽徵人員違反第 33 條規定者，處 1 萬元以上 5 萬元以下

罰鍰。

商業會計法第71條

商業負責人、主辦及經辦會計人員或依法受託代他人處理會計事
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務之人員有下列情事之一者，處 5 年以下有期徒刑、拘役或科

或併科新臺幣 60 萬元以下罰金：

一、以明知為不實之事項，而填製會計憑證或記入帳冊。

二、故意使應保存之會計憑證、會計帳簿報表滅失毀損。

三、偽造或變造會計憑證、會計帳簿報表內容或毀損其頁數。

四、故意遺漏會計事項不為記錄，致使財務報表發生不實之結果

   。

五、其他利用不正當方法，致使會計事項或財務報表發生不實之

   結果。

附表：

編號 買受人 開立日期 發票號碼 銷售額 稅額

1 助旺科技有限公司 103年9月 CE00000000 $ 547,640  $ 27,382 

103年10月 CE00000000 $ 572,500  $ 28,625 

103年10月 CE00000000 $ 990,579  $ 49,529 

103年10月 CE00000000 $ 937,061  $ 46,853 

103年10月 CE00000000 $ 1,019,200 $ 50,960 

103年10月 CE00000000 $ 999,080  $ 49,954 

103年10月 CE00000000 $ 970,828  $ 48,541 

103年10月 CE00000000 $ 918,600  $ 45,930 

103年10月 CE00000000 $ 963,000  $ 48,150 

2 佳紘國際珠寶有限公

司

103年8月 BK00000000 $ 3,000,000  $ 150,000 

3 鍵鴻興業有限公司 104年2月 NN00000000 $ 312,300  $ 15,615 

104年2月 NN00000000 $ 301,200  $ 15,060 

104年2月 NN00000000 $ 336,000  $ 16,800 

4 允祥科技有限公司 103年8月 BK00000000 $ 96,260  $ 4,813 

103年8月 BK00000000 $ 1,101,954  $ 55,098 

103年8月 BK00000000 $ 343,875  $ 17,194 

103年9月 CE00000000 $ 1,433,759  $ 71,688 

103年9月 CE00000000 $ 203,670  $ 10,184 

5 富樂利全球股份有限

公司

104年2月 NN00000000 $ 438,000  $ 21,900 

104年2月 NN00000000 $ 420,000  $ 21,000 

6 潔貝爾有限公司 103年4月 ZV00000000 $ 244,952  $ 12,248 

103年4月 ZV00000000 $ 367,429  $ 18,371 
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103年6月 AQ00000000 $ 448,501  $ 22,425 

103年6月 AQ00000000 $ 225,462  $ 11,273 

103年6月 AQ00000000 $ 331,325  $ 16,566 

103年6月 AQ00000000 $ 408,494  $ 20,425 

103年6月 AQ00000000 $ 320,718  $ 16,036 

103年6月 AQ00000000 $ 186,972  $ 9,349 

103年6月 AQ00000000 $ 266,671  $ 13,334 

103年6月 AQ00000000 $ 361,422  $ 18,071 

103年6月 AQ00000000 $ 394,768  $ 19,738 

103年6月 AQ00000000 $ 281,408  $ 14,070 

103年6月 AQ00000000 $ 477,743  $ 23,887 

103年6月 AQ00000000 $ 211,079  $ 10,554 

103年6月 AQ00000000 $ 232,356  $ 11,618 

103年6月 AQ00000000 $ 348,319  $ 17,416 

7 星瑞國際貿易有限公

司

103年4月 ZV00000000 $ 710,810  $ 35,540 

103年4月 ZV00000000 $ 581,571  $ 29,079 

103年6月 AQ00000000 $ 304,910  $ 15,246 

103年6月 AQ00000000 $ 458,986  $ 22,949 

103年6月 AQ00000000 $ 233,979  $ 11,699 

103年6月 AQ00000000 $ 130,209  $ 6,510 

103年6月 AQ00000000 $ 489,816  $ 24,491 

103年6月 AQ00000000 $ 208,963  $ 10,448 

103年6月 AQ00000000 $ 334,945  $ 16,747 

103年6月 AQ00000000 $ 228,288  $ 11,414 

103年6月 AQ00000000 $ 434,431  $ 21,722 

103年6月 AQ00000000 $ 318,330  $ 15,917 

103年6月 AQ00000000 $ 281,787  $ 14,089 

103年6月 AQ00000000 $ 388,555  $ 19,428 

103年6月 AQ00000000 $ 369,519  $ 18,476 

103年6月 AQ00000000 $ 102,996  $ 5,150 

103年8月 BK00000000 $ 1,982,000 $ 99,100 

103年8月 BK00000000 $ 767,500  $ 38,375 

103年8月 BK00000000 $ 926,000  $ 46,300 

103年10月 CE00000000 $ 2,360,000 $ 118,000 

01

(續上頁)
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附件二：

臺灣新北地方檢察署檢察官併辦意旨書

103年10月 CE00000000 $ 402,857  $ 20,143 

103年10月 CE00000000 $ 336,190  $ 16,810 

103年11月 CZ00000000 $ 275,682  $ 13,784 

103年11月 CZ00000000 $ 123,929  $ 6,196 

103年11月 CZ00000000 $ 557,330  $ 27,867 

103年11月 CZ00000000 $ 48,000  $ 2,400 

103年11月 CZ00000000 $ 34,750  $ 1,738 

103年11月 CZ00000000 $ 49,490  $ 2,475 

103年11月 CZ00000000 $ 110,480  $ 5,524 

103年11月 CZ00000000 $ 342,500  $ 17,125 

103年11月 CZ00000000 $ 335,500  $ 16,775 

103年11月 CZ00000000 $ 338,000  $ 16,900 

103年12月 CZ00000000 $ 254,000  $ 12,700 

103年12月 CZ00000000 $ 157,400  $ 7,870 

103年12月 CZ00000000 $ 220,950  $ 11,048 

8 綠色節能光電股份有

限公司

104年1月 NN00000000 $ 363,000  $ 18,150 

104年1月 NN00000000 $ 468,000  $ 23,400 

104年2月 NN00000000 $ 515,700  $ 25,785 

104年2月 NN00000000 $ 670,000  $ 33,500 

9 金祐科技有限公司 103年12月 CZ00000000 $ 857,850  $ 42,893 

103年12月 CZ00000000 $ 820,420  $ 41,021 

104年1月 NN00000000 $ 516,000  $ 25,800 

104年1月 NN00000000 $ 273,600  $ 13,680 

104年1月 NN00000000 $ 248,912  $ 12,446 

104年2月 NN00000000 $ 390,000  $ 19,500 

10 俄德光半導體有限公

司

104年1月 NN00000000 $ 630,000  $ 31,500 

104年1月 NN00000000 $ 258,600  $ 12,930 

104年2月 NN00000000 $ 516,000  $ 25,800 

104年2月 NN00000000 $ 450,000  $ 22,500 

11 亞瑞鼎科技股份有限

公司

103年6月 AQ00000000 $ 1,095,238  $ 54,762 

103年8月 BK00000000 $ 84,800  $ 4,240 

01
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                                   112年度偵字第60069號

　被　　　告　蔡治謙　男　55歲（民國00年0月00日生）

　　　　　　　　　　　籍設桃園市○○區○○街000號

                          （桃園○○○○○○○○○）

　　　　　　　　　　　現居桃園市○○區○○路000巷00號1

4樓

　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因違反稅捐稽徵法案件，應與貴院審理之112年度審簡

字第1160號案件(達股)併案審理，茲敘述犯罪事實及證據並所犯

法條如下：

一、犯罪事實：蔡治謙於民國103年7月邀約不知情之配偶林慧津

（另為不起訴處分）自103年7月至000年0月間擔任家永行銷

有限公司（址設新北市○○區○○路000號1樓、下稱家永公

司）登記負責人、蔡治謙則為實際負責人，蔡治謙為稅捐稽

徵法第47條第1款規定之納稅義務人及商業會計法所稱之商

業負責人，竟基於幫助他人逃漏稅捐及填製不實會計憑證之

犯意，明知家永公司並無銷貨予華菱光電、亞瑞鼎科技股份

有限公司，仍開立附表所示發票供該二公司充作進貨憑證使

用，據以申報扣抵稅捐，以此方法幫助該公司逃漏營業稅

額，足以生損害於稅捐稽徵機關對於課稅管理之正確性（家

永公司經按期核算尚無逃漏營業稅）。案經本檢察官自動簽

分偵辦。

二、證據：

（一）被告蔡治謙112年10月11日偵訊自白。

（二）證人林慧津偵訊陳述。

（三）證人劉梅華偵訊證述。

（四）財政部北區國稅局112年1月5日北區國稅審字第112000003

4

　　號函及所附稽查報告、家永公司變更登記表、領用統一發

票購票證申請書、家永公司之進貨銷貨申報資料、進銷項

申報扣抵營業稅之專案申請調檔統一發票查核名冊及清
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單。

三、所犯法條：涉犯商業會計法第71條第1款之商業負責人填製

不實會計憑證及稅捐稽徵法第43條第1項之幫助他人逃漏稅

捐罪等罪嫌。

四、併案意旨：

（一）被告前因違反稅捐稽徵法等案件，業經臺灣桃園地方檢察

署檢察官於112年4月24日以111年度偵字第29394號案件

（下稱前案）起訴，現由臺灣桃園地方法院以112年度審

簡字第1160號案件審理中，有前案起訴書、被告之全國刑

案資料查註紀錄表等各1份附卷可稽。

（二）查被告前案與本案均係於103年、104間以不同公司名義虛

開發票幫助他人充當進項憑證使用，前案與本案均有開具

不實發票予亞瑞鼎科技有限公司（見前案起訴書附表編號

11、本案附表編號2），且被告供稱前案、本案均係依

「陳冠瑋」指示充當公司人頭等語，足認本案應係被告基

於同一幫助逃漏稅捐等之集合犯意所犯，應屬法律上同一

案件，為前案之起訴效力所及，爰依刑事訴訟法第267條

規定，移請貴院併案審理。

　此　致

臺灣桃園地方法院

中　　華　　民　　國　　112　　年　　 10　　月　 25 　日

                              檢  察  官   王  宗  雄

附錄所犯法條全文

商業會計法第71條

商業負責人、主辦及經辦會計人員或依法受託代他人處理會計事

務之人員有下列情事之一者，處 5 年以下有期徒刑、拘役或科

或併科新臺幣 60 萬元以下罰金：

一、以明知為不實之事項，而填製會計憑證或記入帳冊。

二、故意使應保存之會計憑證、會計帳簿報表滅失毀損。

三、偽造或變造會計憑證、會計帳簿報表內容或毀損其頁數。

四、故意遺漏會計事項不為記錄，致使財務報表發生不實之結果
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   。

五、其他利用不正當方法，致使會計事項或財務報表發生不實之

   結果。

稅捐稽徵法第43條

教唆或幫助犯第 41 條或第 42 條之罪者，處 3 年以下有期徒

刑，併科新臺幣 1 百萬元以下罰金。

稅務人員、執行業務之律師、會計師或其他合法代理人犯前項之

罪者，加重其刑至二分之一。

稅務稽徵人員違反第 33 條第 1 項規定者，處新臺幣 3 萬元以

上 15 萬元以下罰鍰。

附表：不實銷項發票明細

 

編號 申報營業人

名稱

開立之統一發票銷售額明細

發票

張數

 銷售額  稅額

1 華菱光電股份

有限公司

10 333萬2,900元 16萬6,646元

2 亞瑞鼎科技股

份有限公司

2 578萬8,000元 28萬9,400元

合計 12 912萬900元(均全

額提出申報扣抵)

45萬6,046元
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臺灣桃園地方法院刑事簡易判決
112年度審簡字第1160號
公  訴  人  臺灣桃園地方檢察署檢察官 
被      告  蔡治謙






上列被告因違反商業會計法等案件，經檢察官提起公訴（111年度偵字第29394號）暨移送併辦（112年度偵字第60069號），被告於準備程序中自白犯罪，本院合議庭認為宜以簡易判決處刑，爰不經通常審判程序，裁定由受命法官獨任逕以簡易判決程序處刑如下：
    主  文
蔡治謙犯商業會計法第七十一條第一款之填製會計憑證不實罪，處有期徒刑陸月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
    事實及理由
一、本案犯罪事實及證據，除證據部分補充「被告蔡治謙於本院準備程序時之自白」外，餘均引用檢察官起訴書暨併辦意旨書之記載（如附件一、二）。
二、論罪科刑：
　㈠被告蔡治謙行為後，稅捐稽徵法第41條、第43條第1項規定於民國110年12月17日修正公布，並自同年月00日生效施行。修正前稅捐稽徵法第41條規定：「納稅義務人以詐術或其他不正當方法逃漏稅捐者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科新臺幣6萬元以下罰金」，修正後（條次變更為第41條第1項）則規定「 納稅義務人以詐術或其他不正當方法逃漏稅捐者，處5年以下有期徒刑，併科新臺幣1,000萬元以下罰金。」；修正前第43條第1項規定：「教唆或幫助犯第41條或第42條之罪者 ，處3年以下有期徒刑、拘役或科新臺幣6萬元以下罰金」，修正後則規定：「教唆或幫助犯第41條或第42條之罪者，處3年以下有期徒刑，併科新臺幣100萬元以下罰金」。是修正後之規定，並未較有利於被告，依刑法第2條第1項前段規定，本案自應適用被行為時即修正前之稅捐稽徵法第41條及第43條第1項規定。至稅捐稽徵法第47條規定雖亦一同修正，惟僅係將「有限合夥法規定之有限合夥負責人」新增為該規定可適用之對象，並於條項款次為相應之修正，就本案法律適用並無影響，自毋庸為新舊法比較，附此敘明。
　㈡核被告所為，係犯商業會計法第71條第1款之商業負責人填製會計憑證不實罪及稅捐稽徵法第47條第1項第1款、修正前同法第41條之公司負責人為納稅義務人以不正當方法逃漏稅捐罪。
　㈢被告先後多次不實填製會計憑證及逃漏稅係於尚稱接近之時、地實施，基於單一犯意所為，侵害同一法益，為接續犯，應論以一罪。
　㈣被告以一行為同時觸犯上開數罪，為想像競合犯，均應依刑法第55條規定，被告應從一重之商業負責人填製會計憑證及記入帳冊不實罪處斷。
　㈤至臺灣新北地方檢察署檢察官移送併辦（112年度偵字第60069號）部分，核與本案業經起訴部分有法律上一罪關係，為起訴效力所及，本院已併予審究，附此敘明。
　㈥爰審酌被告本案行為情節，逃漏稅捐之金額等侵害法益之程度，兼衡其於本院準備程序中均坦承犯行之犯後態度，兼衡被告智識程度、其犯罪之動機、目的、手段、所生危害暨其素行，及家庭生活經濟狀況等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準。
三、沒收部分：
　　本案被告自陳並未因本案犯行而獲有任何報酬，且依卷內證據亦無從認定被告有何因本案犯行而取得對價之情形，而得認定被告於本案有任何犯罪所得，自毋庸宣告沒收。
四、依刑事訴訟法第449 條第2 項、第3 項、第454 條，逕以簡易判決處刑如主文。
五、如不服本判決，應於判決送達後20日內，向本院提出上訴狀（應附繕本），上訴本院合議庭。
本案經檢察官李昭慶提起公訴，檢察官劉仲慧到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　4 　　月　　17　　日
                    刑事審查庭    法　官　謝承益
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決，應於判決送達後20日內向本院提出上訴狀（應附
繕本）。
 　　　　　　　　　　　　   　　　書記官　施懿珊
中　　華　　民　　國　　113 　年　　4 　　月　　21　　日
附錄本案論罪科刑法條
商業會計法第71條
商業負責人、主辦及經辦會計人員或依法受託代他人處理會計事務之人員有下列情事之一者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科新臺幣60萬元以下罰金：
一、以明知為不實之事項，而填製會計憑證或記入帳冊。
二、故意使應保存之會計憑證、會計帳簿報表滅失毀損。
三、偽造或變造會計憑證、會計帳簿報表內容或毀損其頁數。
四、故意遺漏會計事項不為記錄，致使財務報表發生不實之結果。
五、其他利用不正當方法，致使會計事項或財務報表發生不實之結果。
稅捐稽徵法第47條
本法關於納稅義務人、扣繳義務人及代徵人應處刑罰之規定，於下列之人適用之：
一、公司法規定之公司負責人。
二、有限合夥法規定之有限合夥負責人。
三、民法或其他法律規定對外代表法人之董事或理事。
四、商業登記法規定之商業負責人。
五、其他非法人團體之代表人或管理人。
前項規定之人與實際負責業務之人不同時，以實際負責業務之人為準。
修正前稅捐稽徵法第41條
納稅義務人以詐術或其他不正當方法逃漏稅捐者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科新臺幣6萬元以下罰金。
附件一：


臺灣桃園地方檢察署檢察官起訴書
                                    111年度偵字第29394號
　　被　　　告　蔡治謙　男　54歲（民國00年0月00日生）
　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○路000巷00號14
　　　　　　　　　　　　　樓
　　　　　　　　　　　　居桃園市○○區○○路00號
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因違反稅捐稽徵法等案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、蔡治謙自民國101年7月9日起至104年4月23日止，擔任歐克數位線上行銷股份有限公司（下稱歐克公司）之實際負責人，屬稅捐稽徵法規定之納稅義務人及商業會計法所稱之商業負責人，向財政部北區國稅局領用歐克公司銷貨所需開立之統一發票後，基於幫助他人逃漏稅捐及填製不實會計憑證之犯意，於103年3月至000年0月間，以歐克公司之名義，虛偽開立如附表所示之不實統一發票共計87紙，銷售額合計新臺幣(下同)4,437萬1,898元，並交付予如附表所示之營業人充當進項憑證使用，使如附表所示之營業人分別持之向稅捐稽徵機關申報扣抵銷項稅額共計221萬8,599元，以此方式幫助他人逃漏營業稅，足以生損害於稅捐稽徵機關對於稅捐稽徵之正確性。
二、案經財政部北區國稅局函送偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單及待證事實：
		編號

		證據名稱

		待證事實



		1

		被告蔡治謙於偵查中之供述

		證明被告蔡治謙擔任歐克公司負責人之事實。



		2

		證人戴瑋志、陳柏瑞於偵查中之證詞

		證明被告蔡治謙於101年間委請證人陳柏瑞擔任歐克公司董事，以及被告蔡治謙在歐克公司有固定辦公室之事實。



		3

		證人黃進忠於偵查中之證詞

		證明歐克公司於103年8月至10月間，與允祥科技有限公司並無真實交易，卻虛開銷售額合計3,179,518元之發票與允祥科技有限公司之事實。



		4

		證人陳啟霖於偵查中之證詞

		⑴證明歐克公司於103年6月至8月間，與亞瑞鼎科技股份有限公司並無真實交易，卻虛開銷售額合計1,180,038元之發票與亞瑞鼎科技股份有限公司之事實。
⑵證明被告蔡治謙為歐克公司實際負責人之事實。



		


		


		




		


		


		




		5

		財政部北區國稅局桃園分局111年8月18日北區國稅桃園綜字第1112166279號函復被告蔡治謙於101年度至105年度綜合所得稅各類所得資料及全國財產稅總歸戶財產查詢清單（111年度偵字第29394號卷第49頁至第61頁）

		證明被告蔡治謙於101年間經歐克公司申報薪資所得之事實。



		6

		財政部北區國稅局110年9月30日北區國稅審四字第1100011194號函暨所附刑事案件移送書、查緝案件稽查報告、歐克公司營業稅稅籍查詢資料、營業人資料表、領用統一發票購票證申請書、營業人變更登記查簽表、營業人設立（變更）登記申請書、股份有限公司變更登記表、房屋租賃契約書、財政部北區國稅局桃園分局課稅資料調查表（110年度他字第7671號卷一第205頁）、歐克公司營業人進銷項交易對象彙加明細表（銷項去路）、專案申請調檔統一發票查核名冊、專案申請調檔查核清單

		⑴證明被告蔡治謙為歐克公司實際負責人之事實。
⑵證明歐克公司於103年3月至000年0月間，開立如附表所示之統一發票共計87紙，銷售額合計4,437萬1,898元，並交付予如附表所示之營業人，且附表所示之營業人分別持之向稅捐稽徵機關申報扣抵銷項稅額共計221萬8,599元之事實。









二、按統一發票乃證明事項之經過而為造具記帳憑證所根據之原始憑證，商業負責人如明知為不實之事項，而開立不實之統一發票，係犯商業會計法第71條第1款之以明知為不實之事項而填製會計憑證罪，該罪為刑法第215條業務上登載不實文書罪之特別規定，依特別法優於普通法之原則，自應優先適用，無論以刑法第215條業務上登載不實文書罪之餘地（最高法院92年度台上字第6792號、94年度台非字第98號判決意旨參照）。是核被告蔡治謙所為，係犯商業會計法第71條第1款之明知為不實之事項而填製會計憑證及稅捐稽徵法第43條第1項之幫助納稅義務人逃漏稅捐等罪嫌。被告於上開期間內，先後填製銷貨予如附表所示營業人之不實會計憑證及幫助如附表所示之營業人逃漏稅捐犯行，均係於密切接近之時地實施，侵害同一法益，各行為獨立性極為薄弱，依一般社會健全觀念，在時間差距上，難以強行分開，在刑法評價上，以視為數個舉動接續施行，合為包括一行為予以評價，較為合理，屬接續犯，請論以包括一罪。被告以一行為同時觸犯前開罪嫌，屬想像競合犯，請依刑法第55條前段規定，從一重之填製不實會計憑證罪嫌處斷。
三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　　此　致
臺灣桃園地方法院
中　　華　　民　　國　 112　　年　　4 　　月　　24　　日
　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　李昭慶
本件證明與原本無異
中　　華　　民　　國　 112　　年　　5 　　月　　8 　　日
                          書  記  官  王伊婷
附錄本案所犯法條：
稅捐稽徵法第43條、商業會計法第71條
稅捐稽徵法第43條
（教唆或幫助逃漏稅捐之處罰）
教唆或幫助犯第 41 條或第 42 條之罪者，處 3 年以下有期徒
刑、拘役或科新臺幣 6 萬元以下罰金。
稅務人員、執行業務之律師、會計師或其他合法代理人犯前項之
罪者，加重其刑至二分之一。
稅務稽徵人員違反第 33 條規定者，處 1 萬元以上 5 萬元以下
罰鍰。
商業會計法第71條
商業負責人、主辦及經辦會計人員或依法受託代他人處理會計事
務之人員有下列情事之一者，處 5 年以下有期徒刑、拘役或科
或併科新臺幣 60 萬元以下罰金：
一、以明知為不實之事項，而填製會計憑證或記入帳冊。
二、故意使應保存之會計憑證、會計帳簿報表滅失毀損。
三、偽造或變造會計憑證、會計帳簿報表內容或毀損其頁數。
四、故意遺漏會計事項不為記錄，致使財務報表發生不實之結果
    。
五、其他利用不正當方法，致使會計事項或財務報表發生不實之
    結果。
附表：
		編號

		買受人

		開立日期

		發票號碼

		銷售額

		稅額



		1

		助旺科技有限公司

		103年9月

		CE00000000

		$ 547,640 

		$ 27,382 



		


		


		103年10月

		CE00000000

		$ 572,500 

		$ 28,625 



		


		


		103年10月

		CE00000000

		$ 990,579 

		$ 49,529 



		


		


		103年10月

		CE00000000

		$ 937,061 

		$ 46,853 



		


		


		103年10月

		CE00000000

		$ 1,019,200

		$ 50,960 



		


		


		103年10月

		CE00000000

		$ 999,080 

		$ 49,954 



		


		


		103年10月

		CE00000000

		$ 970,828 

		$ 48,541 



		


		


		103年10月

		CE00000000

		$ 918,600 

		$ 45,930 



		


		


		103年10月

		CE00000000

		$ 963,000 

		$ 48,150 



		2

		佳紘國際珠寶有限公司

		103年8月

		BK00000000

		$ 3,000,000 

		$ 150,000 



		3

		鍵鴻興業有限公司

		104年2月

		NN00000000

		$ 312,300 

		$ 15,615 



		


		


		104年2月

		NN00000000

		$ 301,200 

		$ 15,060 



		


		


		104年2月

		NN00000000

		$ 336,000 

		$ 16,800 



		4

		允祥科技有限公司

		103年8月

		BK00000000

		$ 96,260 

		$ 4,813 



		


		


		103年8月

		BK00000000

		$ 1,101,954 

		$ 55,098 



		


		


		103年8月

		BK00000000

		$ 343,875 

		$ 17,194 



		


		


		103年9月

		CE00000000

		$ 1,433,759 

		$ 71,688 



		


		


		103年9月

		CE00000000

		$ 203,670 

		$ 10,184 



		5

		富樂利全球股份有限公司

		104年2月

		NN00000000

		$ 438,000 

		$ 21,900 



		


		


		104年2月

		NN00000000

		$ 420,000 

		$ 21,000 



		6

		潔貝爾有限公司

		103年4月

		ZV00000000

		$ 244,952 

		$ 12,248 



		


		


		103年4月

		ZV00000000

		$ 367,429 

		$ 18,371 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 448,501 

		$ 22,425 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 225,462 

		$ 11,273 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 331,325 

		$ 16,566 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 408,494 

		$ 20,425 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 320,718 

		$ 16,036 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 186,972 

		$ 9,349 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 266,671 

		$ 13,334 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 361,422 

		$ 18,071 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 394,768 

		$ 19,738 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 281,408 

		$ 14,070 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 477,743 

		$ 23,887 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 211,079 

		$ 10,554 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 232,356 

		$ 11,618 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 348,319 

		$ 17,416 



		7

		星瑞國際貿易有限公司

		103年4月

		ZV00000000

		$ 710,810 

		$ 35,540 



		


		


		103年4月

		ZV00000000

		$ 581,571 

		$ 29,079 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 304,910 

		$ 15,246 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 458,986 

		$ 22,949 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 233,979 

		$ 11,699 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 130,209 

		$ 6,510 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 489,816 

		$ 24,491 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 208,963 

		$ 10,448 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 334,945 

		$ 16,747 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 228,288 

		$ 11,414 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 434,431 

		$ 21,722 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 318,330 

		$ 15,917 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 281,787 

		$ 14,089 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 388,555 

		$ 19,428 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 369,519 

		$ 18,476 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 102,996 

		$ 5,150 



		


		


		103年8月

		BK00000000

		$ 1,982,000

		$ 99,100 



		


		


		103年8月

		BK00000000

		$ 767,500 

		$ 38,375 



		


		


		103年8月

		BK00000000

		$ 926,000 

		$ 46,300 



		


		


		103年10月

		CE00000000

		$ 2,360,000

		$ 118,000 



		


		


		103年10月

		CE00000000

		$ 402,857 

		$ 20,143 



		


		


		103年10月

		CE00000000

		$ 336,190 

		$ 16,810 



		


		


		103年11月

		CZ00000000

		$ 275,682 

		$ 13,784 



		


		


		103年11月

		CZ00000000

		$ 123,929 

		$ 6,196 



		


		


		103年11月

		CZ00000000

		$ 557,330 

		$ 27,867 



		


		


		103年11月

		CZ00000000

		$ 48,000 

		$ 2,400 



		


		


		103年11月

		CZ00000000

		$ 34,750 

		$ 1,738 



		


		


		103年11月

		CZ00000000

		$ 49,490 

		$ 2,475 



		


		


		103年11月

		CZ00000000

		$ 110,480 

		$ 5,524 



		


		


		103年11月

		CZ00000000

		$ 342,500 

		$ 17,125 



		


		


		103年11月

		CZ00000000

		$ 335,500 

		$ 16,775 



		


		


		103年11月

		CZ00000000

		$ 338,000 

		$ 16,900 



		


		


		103年12月

		CZ00000000

		$ 254,000 

		$ 12,700 



		


		


		103年12月

		CZ00000000

		$ 157,400 

		$ 7,870 



		


		


		103年12月

		CZ00000000

		$ 220,950 

		$ 11,048 



		8

		綠色節能光電股份有限公司

		104年1月

		NN00000000

		$ 363,000 

		$ 18,150 



		


		


		104年1月

		NN00000000

		$ 468,000 

		$ 23,400 



		


		


		104年2月

		NN00000000

		$ 515,700 

		$ 25,785 



		


		


		104年2月

		NN00000000

		$ 670,000 

		$ 33,500 



		9

		金祐科技有限公司

		103年12月

		CZ00000000

		$ 857,850 

		$ 42,893 



		


		


		103年12月

		CZ00000000

		$ 820,420 

		$ 41,021 



		


		


		104年1月

		NN00000000

		$ 516,000 

		$ 25,800 



		


		


		104年1月

		NN00000000

		$ 273,600 

		$ 13,680 



		


		


		104年1月

		NN00000000

		$ 248,912 

		$ 12,446 



		


		


		104年2月

		NN00000000

		$ 390,000 

		$ 19,500 



		10

		俄德光半導體有限公司

		104年1月

		NN00000000

		$ 630,000 

		$ 31,500 



		


		


		104年1月

		NN00000000

		$ 258,600 

		$ 12,930 



		


		


		104年2月

		NN00000000

		$ 516,000 

		$ 25,800 



		


		


		104年2月

		NN00000000

		$ 450,000 

		$ 22,500 



		11

		亞瑞鼎科技股份有限公司

		103年6月

		AQ00000000

		$ 1,095,238 

		$ 54,762 



		


		


		103年8月

		BK00000000

		$ 84,800 

		$ 4,240 







附件二：


臺灣新北地方檢察署檢察官併辦意旨書
                                    112年度偵字第60069號
　　被　　　告　蔡治謙　男　55歲（民國00年0月00日生）
　　　　　　　　　　　　籍設桃園市○○區○○街000號
                           （桃園○○○○○○○○○）
　　　　　　　　　　　　現居桃園市○○區○○路000巷00號14樓
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因違反稅捐稽徵法案件，應與貴院審理之112年度審簡字第1160號案件(達股)併案審理，茲敘述犯罪事實及證據並所犯法條如下：
一、犯罪事實：蔡治謙於民國103年7月邀約不知情之配偶林慧津（另為不起訴處分）自103年7月至000年0月間擔任家永行銷有限公司（址設新北市○○區○○路000號1樓、下稱家永公司）登記負責人、蔡治謙則為實際負責人，蔡治謙為稅捐稽徵法第47條第1款規定之納稅義務人及商業會計法所稱之商業負責人，竟基於幫助他人逃漏稅捐及填製不實會計憑證之犯意，明知家永公司並無銷貨予華菱光電、亞瑞鼎科技股份有限公司，仍開立附表所示發票供該二公司充作進貨憑證使用，據以申報扣抵稅捐，以此方法幫助該公司逃漏營業稅額，足以生損害於稅捐稽徵機關對於課稅管理之正確性（家永公司經按期核算尚無逃漏營業稅）。案經本檢察官自動簽分偵辦。
二、證據：
（一）被告蔡治謙112年10月11日偵訊自白。
（二）證人林慧津偵訊陳述。
（三）證人劉梅華偵訊證述。
（四）財政部北區國稅局112年1月5日北區國稅審字第1120000034
　　　號函及所附稽查報告、家永公司變更登記表、領用統一發票購票證申請書、家永公司之進貨銷貨申報資料、進銷項申報扣抵營業稅之專案申請調檔統一發票查核名冊及清單。
三、所犯法條：涉犯商業會計法第71條第1款之商業負責人填製不實會計憑證及稅捐稽徵法第43條第1項之幫助他人逃漏稅捐罪等罪嫌。
四、併案意旨：
（一）被告前因違反稅捐稽徵法等案件，業經臺灣桃園地方檢察署檢察官於112年4月24日以111年度偵字第29394號案件（下稱前案）起訴，現由臺灣桃園地方法院以112年度審簡字第1160號案件審理中，有前案起訴書、被告之全國刑案資料查註紀錄表等各1份附卷可稽。
（二）查被告前案與本案均係於103年、104間以不同公司名義虛開發票幫助他人充當進項憑證使用，前案與本案均有開具不實發票予亞瑞鼎科技有限公司（見前案起訴書附表編號11、本案附表編號2），且被告供稱前案、本案均係依「陳冠瑋」指示充當公司人頭等語，足認本案應係被告基於同一幫助逃漏稅捐等之集合犯意所犯，應屬法律上同一案件，為前案之起訴效力所及，爰依刑事訴訟法第267條規定，移請貴院併案審理。
　　此　致
臺灣桃園地方法院
中　　華　　民　　國　　112　　年　　 10　　月　 25 　日
                               檢  察  官   王  宗  雄
附錄所犯法條全文
商業會計法第71條
商業負責人、主辦及經辦會計人員或依法受託代他人處理會計事
務之人員有下列情事之一者，處 5 年以下有期徒刑、拘役或科
或併科新臺幣 60 萬元以下罰金：
一、以明知為不實之事項，而填製會計憑證或記入帳冊。
二、故意使應保存之會計憑證、會計帳簿報表滅失毀損。
三、偽造或變造會計憑證、會計帳簿報表內容或毀損其頁數。
四、故意遺漏會計事項不為記錄，致使財務報表發生不實之結果
    。
五、其他利用不正當方法，致使會計事項或財務報表發生不實之
    結果。
稅捐稽徵法第43條
教唆或幫助犯第 41 條或第 42 條之罪者，處 3 年以下有期徒
刑，併科新臺幣 1 百萬元以下罰金。
稅務人員、執行業務之律師、會計師或其他合法代理人犯前項之
罪者，加重其刑至二分之一。
稅務稽徵人員違反第 33 條第 1 項規定者，處新臺幣 3 萬元以
上 15 萬元以下罰鍰。


附表：不實銷項發票明細
		編號

		申報營業人
名稱

		開立之統一發票銷售額明細

		


		




		


		


		發票張數

		 銷售額

		 稅額



		1

		華菱光電股份有限公司

		10

		333萬2,900元

		16萬6,646元



		2

		亞瑞鼎科技股份有限公司

		2

		578萬8,000元

		28萬9,400元



		合計

		


		12

		912萬900元(均全額提出申報扣抵)

		45萬6,046元









  

臺灣桃園地方法院刑事簡易判決

112年度審簡字第1160號

公  訴  人  臺灣桃園地方檢察署檢察官 

被      告  蔡治謙







上列被告因違反商業會計法等案件，經檢察官提起公訴（111年

度偵字第29394號）暨移送併辦（112年度偵字第60069號），被

告於準備程序中自白犯罪，本院合議庭認為宜以簡易判決處刑，

爰不經通常審判程序，裁定由受命法官獨任逕以簡易判決程序處

刑如下：

    主  文

蔡治謙犯商業會計法第七十一條第一款之填製會計憑證不實罪，

處有期徒刑陸月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

    事實及理由

一、本案犯罪事實及證據，除證據部分補充「被告蔡治謙於本院

    準備程序時之自白」外，餘均引用檢察官起訴書暨併辦意旨

    書之記載（如附件一、二）。

二、論罪科刑：

　㈠被告蔡治謙行為後，稅捐稽徵法第41條、第43條第1項規定於

    民國110年12月17日修正公布，並自同年月00日生效施行。

    修正前稅捐稽徵法第41條規定：「納稅義務人以詐術或其他

    不正當方法逃漏稅捐者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或

    併科新臺幣6萬元以下罰金」，修正後（條次變更為第41條

    第1項）則規定「 納稅義務人以詐術或其他不正當方法逃漏

    稅捐者，處5年以下有期徒刑，併科新臺幣1,000萬元以下罰

    金。」；修正前第43條第1項規定：「教唆或幫助犯第41條

    或第42條之罪者 ，處3年以下有期徒刑、拘役或科新臺幣6

    萬元以下罰金」，修正後則規定：「教唆或幫助犯第41條或

    第42條之罪者，處3年以下有期徒刑，併科新臺幣100萬元以

    下罰金」。是修正後之規定，並未較有利於被告，依刑法第

    2條第1項前段規定，本案自應適用被行為時即修正前之稅捐

    稽徵法第41條及第43條第1項規定。至稅捐稽徵法第47條規

    定雖亦一同修正，惟僅係將「有限合夥法規定之有限合夥負

    責人」新增為該規定可適用之對象，並於條項款次為相應之

    修正，就本案法律適用並無影響，自毋庸為新舊法比較，附

    此敘明。

　㈡核被告所為，係犯商業會計法第71條第1款之商業負責人填製

    會計憑證不實罪及稅捐稽徵法第47條第1項第1款、修正前同

    法第41條之公司負責人為納稅義務人以不正當方法逃漏稅捐

    罪。

　㈢被告先後多次不實填製會計憑證及逃漏稅係於尚稱接近之時

    、地實施，基於單一犯意所為，侵害同一法益，為接續犯，

    應論以一罪。

　㈣被告以一行為同時觸犯上開數罪，為想像競合犯，均應依刑

    法第55條規定，被告應從一重之商業負責人填製會計憑證及

    記入帳冊不實罪處斷。

　㈤至臺灣新北地方檢察署檢察官移送併辦（112年度偵字第6006

    9號）部分，核與本案業經起訴部分有法律上一罪關係，為

    起訴效力所及，本院已併予審究，附此敘明。

　㈥爰審酌被告本案行為情節，逃漏稅捐之金額等侵害法益之程

    度，兼衡其於本院準備程序中均坦承犯行之犯後態度，兼衡

    被告智識程度、其犯罪之動機、目的、手段、所生危害暨其

    素行，及家庭生活經濟狀況等一切情狀，量處如主文所示之

    刑，並諭知易科罰金之折算標準。

三、沒收部分：

　　本案被告自陳並未因本案犯行而獲有任何報酬，且依卷內證

    據亦無從認定被告有何因本案犯行而取得對價之情形，而得

    認定被告於本案有任何犯罪所得，自毋庸宣告沒收。

四、依刑事訴訟法第449 條第2 項、第3 項、第454 條，逕以簡

    易判決處刑如主文。

五、如不服本判決，應於判決送達後20日內，向本院提出上訴狀

    （應附繕本），上訴本院合議庭。

本案經檢察官李昭慶提起公訴，檢察官劉仲慧到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　4 　　月　　17　　日

                    刑事審查庭    法　官　謝承益

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於判決送達後20日內向本院提出上訴狀（應附

繕本）。

 　　　　　　　　　　　　   　　　書記官　施懿珊

中　　華　　民　　國　　113 　年　　4 　　月　　21　　日

附錄本案論罪科刑法條

商業會計法第71條

商業負責人、主辦及經辦會計人員或依法受託代他人處理會計事

務之人員有下列情事之一者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或

併科新臺幣60萬元以下罰金：

一、以明知為不實之事項，而填製會計憑證或記入帳冊。

二、故意使應保存之會計憑證、會計帳簿報表滅失毀損。

三、偽造或變造會計憑證、會計帳簿報表內容或毀損其頁數。

四、故意遺漏會計事項不為記錄，致使財務報表發生不實之結果

    。

五、其他利用不正當方法，致使會計事項或財務報表發生不實之

    結果。

稅捐稽徵法第47條

本法關於納稅義務人、扣繳義務人及代徵人應處刑罰之規定，於

下列之人適用之：

一、公司法規定之公司負責人。

二、有限合夥法規定之有限合夥負責人。

三、民法或其他法律規定對外代表法人之董事或理事。

四、商業登記法規定之商業負責人。

五、其他非法人團體之代表人或管理人。

前項規定之人與實際負責業務之人不同時，以實際負責業務之人

為準。

修正前稅捐稽徵法第41條

納稅義務人以詐術或其他不正當方法逃漏稅捐者，處5年以下有

期徒刑、拘役或科或併科新臺幣6萬元以下罰金。

附件一：



臺灣桃園地方檢察署檢察官起訴書

                                    111年度偵字第29394號

　　被　　　告　蔡治謙　男　54歲（民國00年0月00日生）

　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○路000巷00號14

　　　　　　　　　　　　　樓

　　　　　　　　　　　　居桃園市○○區○○路00號

　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因違反稅捐稽徵法等案件，業經偵查終結，認應提起公

訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、蔡治謙自民國101年7月9日起至104年4月23日止，擔任歐克

    數位線上行銷股份有限公司（下稱歐克公司）之實際負責人

    ，屬稅捐稽徵法規定之納稅義務人及商業會計法所稱之商業

    負責人，向財政部北區國稅局領用歐克公司銷貨所需開立之

    統一發票後，基於幫助他人逃漏稅捐及填製不實會計憑證之

    犯意，於103年3月至000年0月間，以歐克公司之名義，虛偽

    開立如附表所示之不實統一發票共計87紙，銷售額合計新臺

    幣(下同)4,437萬1,898元，並交付予如附表所示之營業人充

    當進項憑證使用，使如附表所示之營業人分別持之向稅捐稽

    徵機關申報扣抵銷項稅額共計221萬8,599元，以此方式幫助

    他人逃漏營業稅，足以生損害於稅捐稽徵機關對於稅捐稽徵

    之正確性。

二、案經財政部北區國稅局函送偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、證據清單及待證事實：

編號 證據名稱 待證事實 1 被告蔡治謙於偵查中之供述 證明被告蔡治謙擔任歐克公司負責人之事實。 2 證人戴瑋志、陳柏瑞於偵查中之證詞 證明被告蔡治謙於101年間委請證人陳柏瑞擔任歐克公司董事，以及被告蔡治謙在歐克公司有固定辦公室之事實。 3 證人黃進忠於偵查中之證詞 證明歐克公司於103年8月至10月間，與允祥科技有限公司並無真實交易，卻虛開銷售額合計3,179,518元之發票與允祥科技有限公司之事實。 4 證人陳啟霖於偵查中之證詞 ⑴證明歐克公司於103年6月至8月間，與亞瑞鼎科技股份有限公司並無真實交易，卻虛開銷售額合計1,180,038元之發票與亞瑞鼎科技股份有限公司之事實。 ⑵證明被告蔡治謙為歐克公司實際負責人之事實。       5 財政部北區國稅局桃園分局111年8月18日北區國稅桃園綜字第1112166279號函復被告蔡治謙於101年度至105年度綜合所得稅各類所得資料及全國財產稅總歸戶財產查詢清單（111年度偵字第29394號卷第49頁至第61頁） 證明被告蔡治謙於101年間經歐克公司申報薪資所得之事實。 6 財政部北區國稅局110年9月30日北區國稅審四字第1100011194號函暨所附刑事案件移送書、查緝案件稽查報告、歐克公司營業稅稅籍查詢資料、營業人資料表、領用統一發票購票證申請書、營業人變更登記查簽表、營業人設立（變更）登記申請書、股份有限公司變更登記表、房屋租賃契約書、財政部北區國稅局桃園分局課稅資料調查表（110年度他字第7671號卷一第205頁）、歐克公司營業人進銷項交易對象彙加明細表（銷項去路）、專案申請調檔統一發票查核名冊、專案申請調檔查核清單 ⑴證明被告蔡治謙為歐克公司實際負責人之事實。 ⑵證明歐克公司於103年3月至000年0月間，開立如附表所示之統一發票共計87紙，銷售額合計4,437萬1,898元，並交付予如附表所示之營業人，且附表所示之營業人分別持之向稅捐稽徵機關申報扣抵銷項稅額共計221萬8,599元之事實。  

二、按統一發票乃證明事項之經過而為造具記帳憑證所根據之原

    始憑證，商業負責人如明知為不實之事項，而開立不實之統

    一發票，係犯商業會計法第71條第1款之以明知為不實之事

    項而填製會計憑證罪，該罪為刑法第215條業務上登載不實

    文書罪之特別規定，依特別法優於普通法之原則，自應優先

    適用，無論以刑法第215條業務上登載不實文書罪之餘地（

    最高法院92年度台上字第6792號、94年度台非字第98號判決

    意旨參照）。是核被告蔡治謙所為，係犯商業會計法第71條

    第1款之明知為不實之事項而填製會計憑證及稅捐稽徵法第4

    3條第1項之幫助納稅義務人逃漏稅捐等罪嫌。被告於上開期

    間內，先後填製銷貨予如附表所示營業人之不實會計憑證及

    幫助如附表所示之營業人逃漏稅捐犯行，均係於密切接近之

    時地實施，侵害同一法益，各行為獨立性極為薄弱，依一般

    社會健全觀念，在時間差距上，難以強行分開，在刑法評價

    上，以視為數個舉動接續施行，合為包括一行為予以評價，

    較為合理，屬接續犯，請論以包括一罪。被告以一行為同時

    觸犯前開罪嫌，屬想像競合犯，請依刑法第55條前段規定，

    從一重之填製不實會計憑證罪嫌處斷。

三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　　此　致

臺灣桃園地方法院

中　　華　　民　　國　 112　　年　　4 　　月　　24　　日

　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　李昭慶

本件證明與原本無異

中　　華　　民　　國　 112　　年　　5 　　月　　8 　　日

                          書  記  官  王伊婷

附錄本案所犯法條：

稅捐稽徵法第43條、商業會計法第71條

稅捐稽徵法第43條

（教唆或幫助逃漏稅捐之處罰）

教唆或幫助犯第 41 條或第 42 條之罪者，處 3 年以下有期徒

刑、拘役或科新臺幣 6 萬元以下罰金。

稅務人員、執行業務之律師、會計師或其他合法代理人犯前項之

罪者，加重其刑至二分之一。

稅務稽徵人員違反第 33 條規定者，處 1 萬元以上 5 萬元以下

罰鍰。

商業會計法第71條

商業負責人、主辦及經辦會計人員或依法受託代他人處理會計事

務之人員有下列情事之一者，處 5 年以下有期徒刑、拘役或科

或併科新臺幣 60 萬元以下罰金：

一、以明知為不實之事項，而填製會計憑證或記入帳冊。

二、故意使應保存之會計憑證、會計帳簿報表滅失毀損。

三、偽造或變造會計憑證、會計帳簿報表內容或毀損其頁數。

四、故意遺漏會計事項不為記錄，致使財務報表發生不實之結果

    。

五、其他利用不正當方法，致使會計事項或財務報表發生不實之

    結果。

附表：

編號 買受人 開立日期 發票號碼 銷售額 稅額 1 助旺科技有限公司 103年9月 CE00000000 $ 547,640  $ 27,382    103年10月 CE00000000 $ 572,500  $ 28,625    103年10月 CE00000000 $ 990,579  $ 49,529    103年10月 CE00000000 $ 937,061  $ 46,853    103年10月 CE00000000 $ 1,019,200 $ 50,960    103年10月 CE00000000 $ 999,080  $ 49,954    103年10月 CE00000000 $ 970,828  $ 48,541    103年10月 CE00000000 $ 918,600  $ 45,930    103年10月 CE00000000 $ 963,000  $ 48,150  2 佳紘國際珠寶有限公司 103年8月 BK00000000 $ 3,000,000  $ 150,000  3 鍵鴻興業有限公司 104年2月 NN00000000 $ 312,300  $ 15,615    104年2月 NN00000000 $ 301,200  $ 15,060    104年2月 NN00000000 $ 336,000  $ 16,800  4 允祥科技有限公司 103年8月 BK00000000 $ 96,260  $ 4,813    103年8月 BK00000000 $ 1,101,954  $ 55,098    103年8月 BK00000000 $ 343,875  $ 17,194    103年9月 CE00000000 $ 1,433,759  $ 71,688    103年9月 CE00000000 $ 203,670  $ 10,184  5 富樂利全球股份有限公司 104年2月 NN00000000 $ 438,000  $ 21,900    104年2月 NN00000000 $ 420,000  $ 21,000  6 潔貝爾有限公司 103年4月 ZV00000000 $ 244,952  $ 12,248    103年4月 ZV00000000 $ 367,429  $ 18,371    103年6月 AQ00000000 $ 448,501  $ 22,425    103年6月 AQ00000000 $ 225,462  $ 11,273    103年6月 AQ00000000 $ 331,325  $ 16,566    103年6月 AQ00000000 $ 408,494  $ 20,425    103年6月 AQ00000000 $ 320,718  $ 16,036    103年6月 AQ00000000 $ 186,972  $ 9,349    103年6月 AQ00000000 $ 266,671  $ 13,334    103年6月 AQ00000000 $ 361,422  $ 18,071    103年6月 AQ00000000 $ 394,768  $ 19,738    103年6月 AQ00000000 $ 281,408  $ 14,070    103年6月 AQ00000000 $ 477,743  $ 23,887    103年6月 AQ00000000 $ 211,079  $ 10,554    103年6月 AQ00000000 $ 232,356  $ 11,618    103年6月 AQ00000000 $ 348,319  $ 17,416  7 星瑞國際貿易有限公司 103年4月 ZV00000000 $ 710,810  $ 35,540    103年4月 ZV00000000 $ 581,571  $ 29,079    103年6月 AQ00000000 $ 304,910  $ 15,246    103年6月 AQ00000000 $ 458,986  $ 22,949    103年6月 AQ00000000 $ 233,979  $ 11,699    103年6月 AQ00000000 $ 130,209  $ 6,510    103年6月 AQ00000000 $ 489,816  $ 24,491    103年6月 AQ00000000 $ 208,963  $ 10,448    103年6月 AQ00000000 $ 334,945  $ 16,747    103年6月 AQ00000000 $ 228,288  $ 11,414    103年6月 AQ00000000 $ 434,431  $ 21,722    103年6月 AQ00000000 $ 318,330  $ 15,917    103年6月 AQ00000000 $ 281,787  $ 14,089    103年6月 AQ00000000 $ 388,555  $ 19,428    103年6月 AQ00000000 $ 369,519  $ 18,476    103年6月 AQ00000000 $ 102,996  $ 5,150    103年8月 BK00000000 $ 1,982,000 $ 99,100    103年8月 BK00000000 $ 767,500  $ 38,375    103年8月 BK00000000 $ 926,000  $ 46,300    103年10月 CE00000000 $ 2,360,000 $ 118,000    103年10月 CE00000000 $ 402,857  $ 20,143    103年10月 CE00000000 $ 336,190  $ 16,810    103年11月 CZ00000000 $ 275,682  $ 13,784    103年11月 CZ00000000 $ 123,929  $ 6,196    103年11月 CZ00000000 $ 557,330  $ 27,867    103年11月 CZ00000000 $ 48,000  $ 2,400    103年11月 CZ00000000 $ 34,750  $ 1,738    103年11月 CZ00000000 $ 49,490  $ 2,475    103年11月 CZ00000000 $ 110,480  $ 5,524    103年11月 CZ00000000 $ 342,500  $ 17,125    103年11月 CZ00000000 $ 335,500  $ 16,775    103年11月 CZ00000000 $ 338,000  $ 16,900    103年12月 CZ00000000 $ 254,000  $ 12,700    103年12月 CZ00000000 $ 157,400  $ 7,870    103年12月 CZ00000000 $ 220,950  $ 11,048  8 綠色節能光電股份有限公司 104年1月 NN00000000 $ 363,000  $ 18,150    104年1月 NN00000000 $ 468,000  $ 23,400    104年2月 NN00000000 $ 515,700  $ 25,785    104年2月 NN00000000 $ 670,000  $ 33,500  9 金祐科技有限公司 103年12月 CZ00000000 $ 857,850  $ 42,893    103年12月 CZ00000000 $ 820,420  $ 41,021    104年1月 NN00000000 $ 516,000  $ 25,800    104年1月 NN00000000 $ 273,600  $ 13,680    104年1月 NN00000000 $ 248,912  $ 12,446    104年2月 NN00000000 $ 390,000  $ 19,500  10 俄德光半導體有限公司 104年1月 NN00000000 $ 630,000  $ 31,500    104年1月 NN00000000 $ 258,600  $ 12,930    104年2月 NN00000000 $ 516,000  $ 25,800    104年2月 NN00000000 $ 450,000  $ 22,500  11 亞瑞鼎科技股份有限公司 103年6月 AQ00000000 $ 1,095,238  $ 54,762    103年8月 BK00000000 $ 84,800  $ 4,240  

附件二：



臺灣新北地方檢察署檢察官併辦意旨書

                                    112年度偵字第60069號

　　被　　　告　蔡治謙　男　55歲（民國00年0月00日生）

　　　　　　　　　　　　籍設桃園市○○區○○街000號

                           （桃園○○○○○○○○○）

　　　　　　　　　　　　現居桃園市○○區○○路000巷00號14樓

　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因違反稅捐稽徵法案件，應與貴院審理之112年度審簡

字第1160號案件(達股)併案審理，茲敘述犯罪事實及證據並所犯

法條如下：

一、犯罪事實：蔡治謙於民國103年7月邀約不知情之配偶林慧津

    （另為不起訴處分）自103年7月至000年0月間擔任家永行銷

    有限公司（址設新北市○○區○○路000號1樓、下稱家永公司）

    登記負責人、蔡治謙則為實際負責人，蔡治謙為稅捐稽徵法

    第47條第1款規定之納稅義務人及商業會計法所稱之商業負

    責人，竟基於幫助他人逃漏稅捐及填製不實會計憑證之犯意

    ，明知家永公司並無銷貨予華菱光電、亞瑞鼎科技股份有限

    公司，仍開立附表所示發票供該二公司充作進貨憑證使用，

    據以申報扣抵稅捐，以此方法幫助該公司逃漏營業稅額，足

    以生損害於稅捐稽徵機關對於課稅管理之正確性（家永公司

    經按期核算尚無逃漏營業稅）。案經本檢察官自動簽分偵辦

    。

二、證據：

（一）被告蔡治謙112年10月11日偵訊自白。

（二）證人林慧津偵訊陳述。

（三）證人劉梅華偵訊證述。

（四）財政部北區國稅局112年1月5日北區國稅審字第112000003

      4

　　　號函及所附稽查報告、家永公司變更登記表、領用統一發

      票購票證申請書、家永公司之進貨銷貨申報資料、進銷項

      申報扣抵營業稅之專案申請調檔統一發票查核名冊及清單

      。

三、所犯法條：涉犯商業會計法第71條第1款之商業負責人填製

    不實會計憑證及稅捐稽徵法第43條第1項之幫助他人逃漏稅

    捐罪等罪嫌。

四、併案意旨：

（一）被告前因違反稅捐稽徵法等案件，業經臺灣桃園地方檢察

      署檢察官於112年4月24日以111年度偵字第29394號案件（

      下稱前案）起訴，現由臺灣桃園地方法院以112年度審簡

      字第1160號案件審理中，有前案起訴書、被告之全國刑案

      資料查註紀錄表等各1份附卷可稽。

（二）查被告前案與本案均係於103年、104間以不同公司名義虛

      開發票幫助他人充當進項憑證使用，前案與本案均有開具

      不實發票予亞瑞鼎科技有限公司（見前案起訴書附表編號

      11、本案附表編號2），且被告供稱前案、本案均係依「

      陳冠瑋」指示充當公司人頭等語，足認本案應係被告基於

      同一幫助逃漏稅捐等之集合犯意所犯，應屬法律上同一案

      件，為前案之起訴效力所及，爰依刑事訴訟法第267條規

      定，移請貴院併案審理。

　　此　致

臺灣桃園地方法院

中　　華　　民　　國　　112　　年　　 10　　月　 25 　日

                               檢  察  官   王  宗  雄

附錄所犯法條全文

商業會計法第71條

商業負責人、主辦及經辦會計人員或依法受託代他人處理會計事

務之人員有下列情事之一者，處 5 年以下有期徒刑、拘役或科

或併科新臺幣 60 萬元以下罰金：

一、以明知為不實之事項，而填製會計憑證或記入帳冊。

二、故意使應保存之會計憑證、會計帳簿報表滅失毀損。

三、偽造或變造會計憑證、會計帳簿報表內容或毀損其頁數。

四、故意遺漏會計事項不為記錄，致使財務報表發生不實之結果

    。

五、其他利用不正當方法，致使會計事項或財務報表發生不實之

    結果。

稅捐稽徵法第43條

教唆或幫助犯第 41 條或第 42 條之罪者，處 3 年以下有期徒

刑，併科新臺幣 1 百萬元以下罰金。

稅務人員、執行業務之律師、會計師或其他合法代理人犯前項之

罪者，加重其刑至二分之一。

稅務稽徵人員違反第 33 條第 1 項規定者，處新臺幣 3 萬元以

上 15 萬元以下罰鍰。



附表：不實銷項發票明細

編號 申報營業人 名稱 開立之統一發票銷售額明細     發票張數  銷售額  稅額 1 華菱光電股份有限公司 10 333萬2,900元 16萬6,646元 2 亞瑞鼎科技股份有限公司 2 578萬8,000元 28萬9,400元 合計  12 912萬900元(均全額提出申報扣抵) 45萬6,046元 



  




臺灣桃園地方法院刑事簡易判決
112年度審簡字第1160號
公  訴  人  臺灣桃園地方檢察署檢察官 
被      告  蔡治謙






上列被告因違反商業會計法等案件，經檢察官提起公訴（111年度偵字第29394號）暨移送併辦（112年度偵字第60069號），被告於準備程序中自白犯罪，本院合議庭認為宜以簡易判決處刑，爰不經通常審判程序，裁定由受命法官獨任逕以簡易判決程序處刑如下：
    主  文
蔡治謙犯商業會計法第七十一條第一款之填製會計憑證不實罪，處有期徒刑陸月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
    事實及理由
一、本案犯罪事實及證據，除證據部分補充「被告蔡治謙於本院準備程序時之自白」外，餘均引用檢察官起訴書暨併辦意旨書之記載（如附件一、二）。
二、論罪科刑：
　㈠被告蔡治謙行為後，稅捐稽徵法第41條、第43條第1項規定於民國110年12月17日修正公布，並自同年月00日生效施行。修正前稅捐稽徵法第41條規定：「納稅義務人以詐術或其他不正當方法逃漏稅捐者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科新臺幣6萬元以下罰金」，修正後（條次變更為第41條第1項）則規定「 納稅義務人以詐術或其他不正當方法逃漏稅捐者，處5年以下有期徒刑，併科新臺幣1,000萬元以下罰金。」；修正前第43條第1項規定：「教唆或幫助犯第41條或第42條之罪者 ，處3年以下有期徒刑、拘役或科新臺幣6萬元以下罰金」，修正後則規定：「教唆或幫助犯第41條或第42條之罪者，處3年以下有期徒刑，併科新臺幣100萬元以下罰金」。是修正後之規定，並未較有利於被告，依刑法第2條第1項前段規定，本案自應適用被行為時即修正前之稅捐稽徵法第41條及第43條第1項規定。至稅捐稽徵法第47條規定雖亦一同修正，惟僅係將「有限合夥法規定之有限合夥負責人」新增為該規定可適用之對象，並於條項款次為相應之修正，就本案法律適用並無影響，自毋庸為新舊法比較，附此敘明。
　㈡核被告所為，係犯商業會計法第71條第1款之商業負責人填製會計憑證不實罪及稅捐稽徵法第47條第1項第1款、修正前同法第41條之公司負責人為納稅義務人以不正當方法逃漏稅捐罪。
　㈢被告先後多次不實填製會計憑證及逃漏稅係於尚稱接近之時、地實施，基於單一犯意所為，侵害同一法益，為接續犯，應論以一罪。
　㈣被告以一行為同時觸犯上開數罪，為想像競合犯，均應依刑法第55條規定，被告應從一重之商業負責人填製會計憑證及記入帳冊不實罪處斷。
　㈤至臺灣新北地方檢察署檢察官移送併辦（112年度偵字第60069號）部分，核與本案業經起訴部分有法律上一罪關係，為起訴效力所及，本院已併予審究，附此敘明。
　㈥爰審酌被告本案行為情節，逃漏稅捐之金額等侵害法益之程度，兼衡其於本院準備程序中均坦承犯行之犯後態度，兼衡被告智識程度、其犯罪之動機、目的、手段、所生危害暨其素行，及家庭生活經濟狀況等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準。
三、沒收部分：
　　本案被告自陳並未因本案犯行而獲有任何報酬，且依卷內證據亦無從認定被告有何因本案犯行而取得對價之情形，而得認定被告於本案有任何犯罪所得，自毋庸宣告沒收。
四、依刑事訴訟法第449 條第2 項、第3 項、第454 條，逕以簡易判決處刑如主文。
五、如不服本判決，應於判決送達後20日內，向本院提出上訴狀（應附繕本），上訴本院合議庭。
本案經檢察官李昭慶提起公訴，檢察官劉仲慧到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　4 　　月　　17　　日
                    刑事審查庭    法　官　謝承益
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決，應於判決送達後20日內向本院提出上訴狀（應附
繕本）。
 　　　　　　　　　　　　   　　　書記官　施懿珊
中　　華　　民　　國　　113 　年　　4 　　月　　21　　日
附錄本案論罪科刑法條
商業會計法第71條
商業負責人、主辦及經辦會計人員或依法受託代他人處理會計事務之人員有下列情事之一者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科新臺幣60萬元以下罰金：
一、以明知為不實之事項，而填製會計憑證或記入帳冊。
二、故意使應保存之會計憑證、會計帳簿報表滅失毀損。
三、偽造或變造會計憑證、會計帳簿報表內容或毀損其頁數。
四、故意遺漏會計事項不為記錄，致使財務報表發生不實之結果。
五、其他利用不正當方法，致使會計事項或財務報表發生不實之結果。
稅捐稽徵法第47條
本法關於納稅義務人、扣繳義務人及代徵人應處刑罰之規定，於下列之人適用之：
一、公司法規定之公司負責人。
二、有限合夥法規定之有限合夥負責人。
三、民法或其他法律規定對外代表法人之董事或理事。
四、商業登記法規定之商業負責人。
五、其他非法人團體之代表人或管理人。
前項規定之人與實際負責業務之人不同時，以實際負責業務之人為準。
修正前稅捐稽徵法第41條
納稅義務人以詐術或其他不正當方法逃漏稅捐者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科新臺幣6萬元以下罰金。
附件一：


臺灣桃園地方檢察署檢察官起訴書
                                    111年度偵字第29394號
　　被　　　告　蔡治謙　男　54歲（民國00年0月00日生）
　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○路000巷00號14
　　　　　　　　　　　　　樓
　　　　　　　　　　　　居桃園市○○區○○路00號
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因違反稅捐稽徵法等案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、蔡治謙自民國101年7月9日起至104年4月23日止，擔任歐克數位線上行銷股份有限公司（下稱歐克公司）之實際負責人，屬稅捐稽徵法規定之納稅義務人及商業會計法所稱之商業負責人，向財政部北區國稅局領用歐克公司銷貨所需開立之統一發票後，基於幫助他人逃漏稅捐及填製不實會計憑證之犯意，於103年3月至000年0月間，以歐克公司之名義，虛偽開立如附表所示之不實統一發票共計87紙，銷售額合計新臺幣(下同)4,437萬1,898元，並交付予如附表所示之營業人充當進項憑證使用，使如附表所示之營業人分別持之向稅捐稽徵機關申報扣抵銷項稅額共計221萬8,599元，以此方式幫助他人逃漏營業稅，足以生損害於稅捐稽徵機關對於稅捐稽徵之正確性。
二、案經財政部北區國稅局函送偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單及待證事實：
		編號

		證據名稱

		待證事實



		1

		被告蔡治謙於偵查中之供述

		證明被告蔡治謙擔任歐克公司負責人之事實。



		2

		證人戴瑋志、陳柏瑞於偵查中之證詞

		證明被告蔡治謙於101年間委請證人陳柏瑞擔任歐克公司董事，以及被告蔡治謙在歐克公司有固定辦公室之事實。



		3

		證人黃進忠於偵查中之證詞

		證明歐克公司於103年8月至10月間，與允祥科技有限公司並無真實交易，卻虛開銷售額合計3,179,518元之發票與允祥科技有限公司之事實。



		4

		證人陳啟霖於偵查中之證詞

		⑴證明歐克公司於103年6月至8月間，與亞瑞鼎科技股份有限公司並無真實交易，卻虛開銷售額合計1,180,038元之發票與亞瑞鼎科技股份有限公司之事實。
⑵證明被告蔡治謙為歐克公司實際負責人之事實。



		


		


		




		


		


		




		5

		財政部北區國稅局桃園分局111年8月18日北區國稅桃園綜字第1112166279號函復被告蔡治謙於101年度至105年度綜合所得稅各類所得資料及全國財產稅總歸戶財產查詢清單（111年度偵字第29394號卷第49頁至第61頁）

		證明被告蔡治謙於101年間經歐克公司申報薪資所得之事實。



		6

		財政部北區國稅局110年9月30日北區國稅審四字第1100011194號函暨所附刑事案件移送書、查緝案件稽查報告、歐克公司營業稅稅籍查詢資料、營業人資料表、領用統一發票購票證申請書、營業人變更登記查簽表、營業人設立（變更）登記申請書、股份有限公司變更登記表、房屋租賃契約書、財政部北區國稅局桃園分局課稅資料調查表（110年度他字第7671號卷一第205頁）、歐克公司營業人進銷項交易對象彙加明細表（銷項去路）、專案申請調檔統一發票查核名冊、專案申請調檔查核清單

		⑴證明被告蔡治謙為歐克公司實際負責人之事實。
⑵證明歐克公司於103年3月至000年0月間，開立如附表所示之統一發票共計87紙，銷售額合計4,437萬1,898元，並交付予如附表所示之營業人，且附表所示之營業人分別持之向稅捐稽徵機關申報扣抵銷項稅額共計221萬8,599元之事實。









二、按統一發票乃證明事項之經過而為造具記帳憑證所根據之原始憑證，商業負責人如明知為不實之事項，而開立不實之統一發票，係犯商業會計法第71條第1款之以明知為不實之事項而填製會計憑證罪，該罪為刑法第215條業務上登載不實文書罪之特別規定，依特別法優於普通法之原則，自應優先適用，無論以刑法第215條業務上登載不實文書罪之餘地（最高法院92年度台上字第6792號、94年度台非字第98號判決意旨參照）。是核被告蔡治謙所為，係犯商業會計法第71條第1款之明知為不實之事項而填製會計憑證及稅捐稽徵法第43條第1項之幫助納稅義務人逃漏稅捐等罪嫌。被告於上開期間內，先後填製銷貨予如附表所示營業人之不實會計憑證及幫助如附表所示之營業人逃漏稅捐犯行，均係於密切接近之時地實施，侵害同一法益，各行為獨立性極為薄弱，依一般社會健全觀念，在時間差距上，難以強行分開，在刑法評價上，以視為數個舉動接續施行，合為包括一行為予以評價，較為合理，屬接續犯，請論以包括一罪。被告以一行為同時觸犯前開罪嫌，屬想像競合犯，請依刑法第55條前段規定，從一重之填製不實會計憑證罪嫌處斷。
三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　　此　致
臺灣桃園地方法院
中　　華　　民　　國　 112　　年　　4 　　月　　24　　日
　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　李昭慶
本件證明與原本無異
中　　華　　民　　國　 112　　年　　5 　　月　　8 　　日
                          書  記  官  王伊婷
附錄本案所犯法條：
稅捐稽徵法第43條、商業會計法第71條
稅捐稽徵法第43條
（教唆或幫助逃漏稅捐之處罰）
教唆或幫助犯第 41 條或第 42 條之罪者，處 3 年以下有期徒
刑、拘役或科新臺幣 6 萬元以下罰金。
稅務人員、執行業務之律師、會計師或其他合法代理人犯前項之
罪者，加重其刑至二分之一。
稅務稽徵人員違反第 33 條規定者，處 1 萬元以上 5 萬元以下
罰鍰。
商業會計法第71條
商業負責人、主辦及經辦會計人員或依法受託代他人處理會計事
務之人員有下列情事之一者，處 5 年以下有期徒刑、拘役或科
或併科新臺幣 60 萬元以下罰金：
一、以明知為不實之事項，而填製會計憑證或記入帳冊。
二、故意使應保存之會計憑證、會計帳簿報表滅失毀損。
三、偽造或變造會計憑證、會計帳簿報表內容或毀損其頁數。
四、故意遺漏會計事項不為記錄，致使財務報表發生不實之結果
    。
五、其他利用不正當方法，致使會計事項或財務報表發生不實之
    結果。
附表：
		編號

		買受人

		開立日期

		發票號碼

		銷售額

		稅額



		1

		助旺科技有限公司

		103年9月

		CE00000000

		$ 547,640 

		$ 27,382 



		


		


		103年10月

		CE00000000

		$ 572,500 

		$ 28,625 



		


		


		103年10月

		CE00000000

		$ 990,579 

		$ 49,529 



		


		


		103年10月

		CE00000000

		$ 937,061 

		$ 46,853 



		


		


		103年10月

		CE00000000

		$ 1,019,200

		$ 50,960 



		


		


		103年10月

		CE00000000

		$ 999,080 

		$ 49,954 



		


		


		103年10月

		CE00000000

		$ 970,828 

		$ 48,541 



		


		


		103年10月

		CE00000000

		$ 918,600 

		$ 45,930 



		


		


		103年10月

		CE00000000

		$ 963,000 

		$ 48,150 



		2

		佳紘國際珠寶有限公司

		103年8月

		BK00000000

		$ 3,000,000 

		$ 150,000 



		3

		鍵鴻興業有限公司

		104年2月

		NN00000000

		$ 312,300 

		$ 15,615 



		


		


		104年2月

		NN00000000

		$ 301,200 

		$ 15,060 



		


		


		104年2月

		NN00000000

		$ 336,000 

		$ 16,800 



		4

		允祥科技有限公司

		103年8月

		BK00000000

		$ 96,260 

		$ 4,813 



		


		


		103年8月

		BK00000000

		$ 1,101,954 

		$ 55,098 



		


		


		103年8月

		BK00000000

		$ 343,875 

		$ 17,194 



		


		


		103年9月

		CE00000000

		$ 1,433,759 

		$ 71,688 



		


		


		103年9月

		CE00000000

		$ 203,670 

		$ 10,184 



		5

		富樂利全球股份有限公司

		104年2月

		NN00000000

		$ 438,000 

		$ 21,900 



		


		


		104年2月

		NN00000000

		$ 420,000 

		$ 21,000 



		6

		潔貝爾有限公司

		103年4月

		ZV00000000

		$ 244,952 

		$ 12,248 



		


		


		103年4月

		ZV00000000

		$ 367,429 

		$ 18,371 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 448,501 

		$ 22,425 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 225,462 

		$ 11,273 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 331,325 

		$ 16,566 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 408,494 

		$ 20,425 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 320,718 

		$ 16,036 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 186,972 

		$ 9,349 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 266,671 

		$ 13,334 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 361,422 

		$ 18,071 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 394,768 

		$ 19,738 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 281,408 

		$ 14,070 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 477,743 

		$ 23,887 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 211,079 

		$ 10,554 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 232,356 

		$ 11,618 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 348,319 

		$ 17,416 



		7

		星瑞國際貿易有限公司

		103年4月

		ZV00000000

		$ 710,810 

		$ 35,540 



		


		


		103年4月

		ZV00000000

		$ 581,571 

		$ 29,079 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 304,910 

		$ 15,246 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 458,986 

		$ 22,949 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 233,979 

		$ 11,699 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 130,209 

		$ 6,510 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 489,816 

		$ 24,491 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 208,963 

		$ 10,448 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 334,945 

		$ 16,747 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 228,288 

		$ 11,414 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 434,431 

		$ 21,722 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 318,330 

		$ 15,917 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 281,787 

		$ 14,089 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 388,555 

		$ 19,428 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 369,519 

		$ 18,476 



		


		


		103年6月

		AQ00000000

		$ 102,996 

		$ 5,150 



		


		


		103年8月

		BK00000000

		$ 1,982,000

		$ 99,100 



		


		


		103年8月

		BK00000000

		$ 767,500 

		$ 38,375 



		


		


		103年8月

		BK00000000

		$ 926,000 

		$ 46,300 



		


		


		103年10月

		CE00000000

		$ 2,360,000

		$ 118,000 



		


		


		103年10月

		CE00000000

		$ 402,857 

		$ 20,143 



		


		


		103年10月

		CE00000000

		$ 336,190 

		$ 16,810 



		


		


		103年11月

		CZ00000000

		$ 275,682 

		$ 13,784 



		


		


		103年11月

		CZ00000000

		$ 123,929 

		$ 6,196 



		


		


		103年11月

		CZ00000000

		$ 557,330 

		$ 27,867 



		


		


		103年11月

		CZ00000000

		$ 48,000 

		$ 2,400 



		


		


		103年11月

		CZ00000000

		$ 34,750 

		$ 1,738 



		


		


		103年11月

		CZ00000000

		$ 49,490 

		$ 2,475 



		


		


		103年11月

		CZ00000000

		$ 110,480 

		$ 5,524 



		


		


		103年11月

		CZ00000000

		$ 342,500 

		$ 17,125 



		


		


		103年11月

		CZ00000000

		$ 335,500 

		$ 16,775 



		


		


		103年11月

		CZ00000000

		$ 338,000 

		$ 16,900 



		


		


		103年12月

		CZ00000000

		$ 254,000 

		$ 12,700 



		


		


		103年12月

		CZ00000000

		$ 157,400 

		$ 7,870 



		


		


		103年12月

		CZ00000000

		$ 220,950 

		$ 11,048 



		8

		綠色節能光電股份有限公司

		104年1月

		NN00000000

		$ 363,000 

		$ 18,150 



		


		


		104年1月

		NN00000000

		$ 468,000 

		$ 23,400 



		


		


		104年2月

		NN00000000

		$ 515,700 

		$ 25,785 



		


		


		104年2月

		NN00000000

		$ 670,000 

		$ 33,500 



		9

		金祐科技有限公司

		103年12月

		CZ00000000

		$ 857,850 

		$ 42,893 



		


		


		103年12月

		CZ00000000

		$ 820,420 

		$ 41,021 



		


		


		104年1月

		NN00000000

		$ 516,000 

		$ 25,800 



		


		


		104年1月

		NN00000000

		$ 273,600 

		$ 13,680 



		


		


		104年1月

		NN00000000

		$ 248,912 

		$ 12,446 



		


		


		104年2月

		NN00000000

		$ 390,000 

		$ 19,500 



		10

		俄德光半導體有限公司

		104年1月

		NN00000000

		$ 630,000 

		$ 31,500 



		


		


		104年1月

		NN00000000

		$ 258,600 

		$ 12,930 



		


		


		104年2月

		NN00000000

		$ 516,000 

		$ 25,800 



		


		


		104年2月

		NN00000000

		$ 450,000 

		$ 22,500 



		11

		亞瑞鼎科技股份有限公司

		103年6月

		AQ00000000

		$ 1,095,238 

		$ 54,762 



		


		


		103年8月

		BK00000000

		$ 84,800 

		$ 4,240 







附件二：


臺灣新北地方檢察署檢察官併辦意旨書
                                    112年度偵字第60069號
　　被　　　告　蔡治謙　男　55歲（民國00年0月00日生）
　　　　　　　　　　　　籍設桃園市○○區○○街000號
                           （桃園○○○○○○○○○）
　　　　　　　　　　　　現居桃園市○○區○○路000巷00號14樓
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因違反稅捐稽徵法案件，應與貴院審理之112年度審簡字第1160號案件(達股)併案審理，茲敘述犯罪事實及證據並所犯法條如下：
一、犯罪事實：蔡治謙於民國103年7月邀約不知情之配偶林慧津（另為不起訴處分）自103年7月至000年0月間擔任家永行銷有限公司（址設新北市○○區○○路000號1樓、下稱家永公司）登記負責人、蔡治謙則為實際負責人，蔡治謙為稅捐稽徵法第47條第1款規定之納稅義務人及商業會計法所稱之商業負責人，竟基於幫助他人逃漏稅捐及填製不實會計憑證之犯意，明知家永公司並無銷貨予華菱光電、亞瑞鼎科技股份有限公司，仍開立附表所示發票供該二公司充作進貨憑證使用，據以申報扣抵稅捐，以此方法幫助該公司逃漏營業稅額，足以生損害於稅捐稽徵機關對於課稅管理之正確性（家永公司經按期核算尚無逃漏營業稅）。案經本檢察官自動簽分偵辦。
二、證據：
（一）被告蔡治謙112年10月11日偵訊自白。
（二）證人林慧津偵訊陳述。
（三）證人劉梅華偵訊證述。
（四）財政部北區國稅局112年1月5日北區國稅審字第1120000034
　　　號函及所附稽查報告、家永公司變更登記表、領用統一發票購票證申請書、家永公司之進貨銷貨申報資料、進銷項申報扣抵營業稅之專案申請調檔統一發票查核名冊及清單。
三、所犯法條：涉犯商業會計法第71條第1款之商業負責人填製不實會計憑證及稅捐稽徵法第43條第1項之幫助他人逃漏稅捐罪等罪嫌。
四、併案意旨：
（一）被告前因違反稅捐稽徵法等案件，業經臺灣桃園地方檢察署檢察官於112年4月24日以111年度偵字第29394號案件（下稱前案）起訴，現由臺灣桃園地方法院以112年度審簡字第1160號案件審理中，有前案起訴書、被告之全國刑案資料查註紀錄表等各1份附卷可稽。
（二）查被告前案與本案均係於103年、104間以不同公司名義虛開發票幫助他人充當進項憑證使用，前案與本案均有開具不實發票予亞瑞鼎科技有限公司（見前案起訴書附表編號11、本案附表編號2），且被告供稱前案、本案均係依「陳冠瑋」指示充當公司人頭等語，足認本案應係被告基於同一幫助逃漏稅捐等之集合犯意所犯，應屬法律上同一案件，為前案之起訴效力所及，爰依刑事訴訟法第267條規定，移請貴院併案審理。
　　此　致
臺灣桃園地方法院
中　　華　　民　　國　　112　　年　　 10　　月　 25 　日
                               檢  察  官   王  宗  雄
附錄所犯法條全文
商業會計法第71條
商業負責人、主辦及經辦會計人員或依法受託代他人處理會計事
務之人員有下列情事之一者，處 5 年以下有期徒刑、拘役或科
或併科新臺幣 60 萬元以下罰金：
一、以明知為不實之事項，而填製會計憑證或記入帳冊。
二、故意使應保存之會計憑證、會計帳簿報表滅失毀損。
三、偽造或變造會計憑證、會計帳簿報表內容或毀損其頁數。
四、故意遺漏會計事項不為記錄，致使財務報表發生不實之結果
    。
五、其他利用不正當方法，致使會計事項或財務報表發生不實之
    結果。
稅捐稽徵法第43條
教唆或幫助犯第 41 條或第 42 條之罪者，處 3 年以下有期徒
刑，併科新臺幣 1 百萬元以下罰金。
稅務人員、執行業務之律師、會計師或其他合法代理人犯前項之
罪者，加重其刑至二分之一。
稅務稽徵人員違反第 33 條第 1 項規定者，處新臺幣 3 萬元以
上 15 萬元以下罰鍰。


附表：不實銷項發票明細
		編號

		申報營業人
名稱

		開立之統一發票銷售額明細

		


		




		


		


		發票張數

		 銷售額

		 稅額



		1

		華菱光電股份有限公司

		10

		333萬2,900元

		16萬6,646元



		2

		亞瑞鼎科技股份有限公司

		2

		578萬8,000元

		28萬9,400元



		合計

		


		12

		912萬900元(均全額提出申報扣抵)

		45萬6,046元









  

臺灣桃園地方法院刑事簡易判決

112年度審簡字第1160號

公  訴  人  臺灣桃園地方檢察署檢察官 

被      告  蔡治謙







上列被告因違反商業會計法等案件，經檢察官提起公訴（111年度偵字第29394號）暨移送併辦（112年度偵字第60069號），被告於準備程序中自白犯罪，本院合議庭認為宜以簡易判決處刑，爰不經通常審判程序，裁定由受命法官獨任逕以簡易判決程序處刑如下：

    主  文

蔡治謙犯商業會計法第七十一條第一款之填製會計憑證不實罪，處有期徒刑陸月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

    事實及理由

一、本案犯罪事實及證據，除證據部分補充「被告蔡治謙於本院準備程序時之自白」外，餘均引用檢察官起訴書暨併辦意旨書之記載（如附件一、二）。

二、論罪科刑：

　㈠被告蔡治謙行為後，稅捐稽徵法第41條、第43條第1項規定於民國110年12月17日修正公布，並自同年月00日生效施行。修正前稅捐稽徵法第41條規定：「納稅義務人以詐術或其他不正當方法逃漏稅捐者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科新臺幣6萬元以下罰金」，修正後（條次變更為第41條第1項）則規定「 納稅義務人以詐術或其他不正當方法逃漏稅捐者，處5年以下有期徒刑，併科新臺幣1,000萬元以下罰金。」；修正前第43條第1項規定：「教唆或幫助犯第41條或第42條之罪者 ，處3年以下有期徒刑、拘役或科新臺幣6萬元以下罰金」，修正後則規定：「教唆或幫助犯第41條或第42條之罪者，處3年以下有期徒刑，併科新臺幣100萬元以下罰金」。是修正後之規定，並未較有利於被告，依刑法第2條第1項前段規定，本案自應適用被行為時即修正前之稅捐稽徵法第41條及第43條第1項規定。至稅捐稽徵法第47條規定雖亦一同修正，惟僅係將「有限合夥法規定之有限合夥負責人」新增為該規定可適用之對象，並於條項款次為相應之修正，就本案法律適用並無影響，自毋庸為新舊法比較，附此敘明。

　㈡核被告所為，係犯商業會計法第71條第1款之商業負責人填製會計憑證不實罪及稅捐稽徵法第47條第1項第1款、修正前同法第41條之公司負責人為納稅義務人以不正當方法逃漏稅捐罪。

　㈢被告先後多次不實填製會計憑證及逃漏稅係於尚稱接近之時、地實施，基於單一犯意所為，侵害同一法益，為接續犯，應論以一罪。

　㈣被告以一行為同時觸犯上開數罪，為想像競合犯，均應依刑法第55條規定，被告應從一重之商業負責人填製會計憑證及記入帳冊不實罪處斷。

　㈤至臺灣新北地方檢察署檢察官移送併辦（112年度偵字第60069號）部分，核與本案業經起訴部分有法律上一罪關係，為起訴效力所及，本院已併予審究，附此敘明。

　㈥爰審酌被告本案行為情節，逃漏稅捐之金額等侵害法益之程度，兼衡其於本院準備程序中均坦承犯行之犯後態度，兼衡被告智識程度、其犯罪之動機、目的、手段、所生危害暨其素行，及家庭生活經濟狀況等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準。

三、沒收部分：

　　本案被告自陳並未因本案犯行而獲有任何報酬，且依卷內證據亦無從認定被告有何因本案犯行而取得對價之情形，而得認定被告於本案有任何犯罪所得，自毋庸宣告沒收。

四、依刑事訴訟法第449 條第2 項、第3 項、第454 條，逕以簡易判決處刑如主文。

五、如不服本判決，應於判決送達後20日內，向本院提出上訴狀（應附繕本），上訴本院合議庭。

本案經檢察官李昭慶提起公訴，檢察官劉仲慧到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　4 　　月　　17　　日

                    刑事審查庭    法　官　謝承益

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於判決送達後20日內向本院提出上訴狀（應附

繕本）。

 　　　　　　　　　　　　   　　　書記官　施懿珊

中　　華　　民　　國　　113 　年　　4 　　月　　21　　日

附錄本案論罪科刑法條

商業會計法第71條

商業負責人、主辦及經辦會計人員或依法受託代他人處理會計事務之人員有下列情事之一者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科新臺幣60萬元以下罰金：

一、以明知為不實之事項，而填製會計憑證或記入帳冊。

二、故意使應保存之會計憑證、會計帳簿報表滅失毀損。

三、偽造或變造會計憑證、會計帳簿報表內容或毀損其頁數。

四、故意遺漏會計事項不為記錄，致使財務報表發生不實之結果。

五、其他利用不正當方法，致使會計事項或財務報表發生不實之結果。

稅捐稽徵法第47條

本法關於納稅義務人、扣繳義務人及代徵人應處刑罰之規定，於下列之人適用之：

一、公司法規定之公司負責人。

二、有限合夥法規定之有限合夥負責人。

三、民法或其他法律規定對外代表法人之董事或理事。

四、商業登記法規定之商業負責人。

五、其他非法人團體之代表人或管理人。

前項規定之人與實際負責業務之人不同時，以實際負責業務之人為準。

修正前稅捐稽徵法第41條

納稅義務人以詐術或其他不正當方法逃漏稅捐者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科新臺幣6萬元以下罰金。

附件一：



臺灣桃園地方檢察署檢察官起訴書

                                    111年度偵字第29394號

　　被　　　告　蔡治謙　男　54歲（民國00年0月00日生）　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○路000巷00號14　　　　　　　　　　　　　樓　　　　　　　　　　　　居桃園市○○區○○路00號　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號上列被告因違反稅捐稽徵法等案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、蔡治謙自民國101年7月9日起至104年4月23日止，擔任歐克數位線上行銷股份有限公司（下稱歐克公司）之實際負責人，屬稅捐稽徵法規定之納稅義務人及商業會計法所稱之商業負責人，向財政部北區國稅局領用歐克公司銷貨所需開立之統一發票後，基於幫助他人逃漏稅捐及填製不實會計憑證之犯意，於103年3月至000年0月間，以歐克公司之名義，虛偽開立如附表所示之不實統一發票共計87紙，銷售額合計新臺幣(下同)4,437萬1,898元，並交付予如附表所示之營業人充當進項憑證使用，使如附表所示之營業人分別持之向稅捐稽徵機關申報扣抵銷項稅額共計221萬8,599元，以此方式幫助他人逃漏營業稅，足以生損害於稅捐稽徵機關對於稅捐稽徵之正確性。

二、案經財政部北區國稅局函送偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、證據清單及待證事實：

編號 證據名稱 待證事實 1 被告蔡治謙於偵查中之供述 證明被告蔡治謙擔任歐克公司負責人之事實。 2 證人戴瑋志、陳柏瑞於偵查中之證詞 證明被告蔡治謙於101年間委請證人陳柏瑞擔任歐克公司董事，以及被告蔡治謙在歐克公司有固定辦公室之事實。 3 證人黃進忠於偵查中之證詞 證明歐克公司於103年8月至10月間，與允祥科技有限公司並無真實交易，卻虛開銷售額合計3,179,518元之發票與允祥科技有限公司之事實。 4 證人陳啟霖於偵查中之證詞 ⑴證明歐克公司於103年6月至8月間，與亞瑞鼎科技股份有限公司並無真實交易，卻虛開銷售額合計1,180,038元之發票與亞瑞鼎科技股份有限公司之事實。 ⑵證明被告蔡治謙為歐克公司實際負責人之事實。       5 財政部北區國稅局桃園分局111年8月18日北區國稅桃園綜字第1112166279號函復被告蔡治謙於101年度至105年度綜合所得稅各類所得資料及全國財產稅總歸戶財產查詢清單（111年度偵字第29394號卷第49頁至第61頁） 證明被告蔡治謙於101年間經歐克公司申報薪資所得之事實。 6 財政部北區國稅局110年9月30日北區國稅審四字第1100011194號函暨所附刑事案件移送書、查緝案件稽查報告、歐克公司營業稅稅籍查詢資料、營業人資料表、領用統一發票購票證申請書、營業人變更登記查簽表、營業人設立（變更）登記申請書、股份有限公司變更登記表、房屋租賃契約書、財政部北區國稅局桃園分局課稅資料調查表（110年度他字第7671號卷一第205頁）、歐克公司營業人進銷項交易對象彙加明細表（銷項去路）、專案申請調檔統一發票查核名冊、專案申請調檔查核清單 ⑴證明被告蔡治謙為歐克公司實際負責人之事實。 ⑵證明歐克公司於103年3月至000年0月間，開立如附表所示之統一發票共計87紙，銷售額合計4,437萬1,898元，並交付予如附表所示之營業人，且附表所示之營業人分別持之向稅捐稽徵機關申報扣抵銷項稅額共計221萬8,599元之事實。  

二、按統一發票乃證明事項之經過而為造具記帳憑證所根據之原始憑證，商業負責人如明知為不實之事項，而開立不實之統一發票，係犯商業會計法第71條第1款之以明知為不實之事項而填製會計憑證罪，該罪為刑法第215條業務上登載不實文書罪之特別規定，依特別法優於普通法之原則，自應優先適用，無論以刑法第215條業務上登載不實文書罪之餘地（最高法院92年度台上字第6792號、94年度台非字第98號判決意旨參照）。是核被告蔡治謙所為，係犯商業會計法第71條第1款之明知為不實之事項而填製會計憑證及稅捐稽徵法第43條第1項之幫助納稅義務人逃漏稅捐等罪嫌。被告於上開期間內，先後填製銷貨予如附表所示營業人之不實會計憑證及幫助如附表所示之營業人逃漏稅捐犯行，均係於密切接近之時地實施，侵害同一法益，各行為獨立性極為薄弱，依一般社會健全觀念，在時間差距上，難以強行分開，在刑法評價上，以視為數個舉動接續施行，合為包括一行為予以評價，較為合理，屬接續犯，請論以包括一罪。被告以一行為同時觸犯前開罪嫌，屬想像競合犯，請依刑法第55條前段規定，從一重之填製不實會計憑證罪嫌處斷。

三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　　此　致

臺灣桃園地方法院

中　　華　　民　　國　 112　　年　　4 　　月　　24　　日

　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　李昭慶

本件證明與原本無異

中　　華　　民　　國　 112　　年　　5 　　月　　8 　　日

                          書  記  官  王伊婷

附錄本案所犯法條：

稅捐稽徵法第43條、商業會計法第71條

稅捐稽徵法第43條

（教唆或幫助逃漏稅捐之處罰）

教唆或幫助犯第 41 條或第 42 條之罪者，處 3 年以下有期徒

刑、拘役或科新臺幣 6 萬元以下罰金。

稅務人員、執行業務之律師、會計師或其他合法代理人犯前項之

罪者，加重其刑至二分之一。

稅務稽徵人員違反第 33 條規定者，處 1 萬元以上 5 萬元以下

罰鍰。

商業會計法第71條

商業負責人、主辦及經辦會計人員或依法受託代他人處理會計事

務之人員有下列情事之一者，處 5 年以下有期徒刑、拘役或科

或併科新臺幣 60 萬元以下罰金：

一、以明知為不實之事項，而填製會計憑證或記入帳冊。

二、故意使應保存之會計憑證、會計帳簿報表滅失毀損。

三、偽造或變造會計憑證、會計帳簿報表內容或毀損其頁數。

四、故意遺漏會計事項不為記錄，致使財務報表發生不實之結果

    。

五、其他利用不正當方法，致使會計事項或財務報表發生不實之

    結果。

附表：

編號 買受人 開立日期 發票號碼 銷售額 稅額 1 助旺科技有限公司 103年9月 CE00000000 $ 547,640  $ 27,382    103年10月 CE00000000 $ 572,500  $ 28,625    103年10月 CE00000000 $ 990,579  $ 49,529    103年10月 CE00000000 $ 937,061  $ 46,853    103年10月 CE00000000 $ 1,019,200 $ 50,960    103年10月 CE00000000 $ 999,080  $ 49,954    103年10月 CE00000000 $ 970,828  $ 48,541    103年10月 CE00000000 $ 918,600  $ 45,930    103年10月 CE00000000 $ 963,000  $ 48,150  2 佳紘國際珠寶有限公司 103年8月 BK00000000 $ 3,000,000  $ 150,000  3 鍵鴻興業有限公司 104年2月 NN00000000 $ 312,300  $ 15,615    104年2月 NN00000000 $ 301,200  $ 15,060    104年2月 NN00000000 $ 336,000  $ 16,800  4 允祥科技有限公司 103年8月 BK00000000 $ 96,260  $ 4,813    103年8月 BK00000000 $ 1,101,954  $ 55,098    103年8月 BK00000000 $ 343,875  $ 17,194    103年9月 CE00000000 $ 1,433,759  $ 71,688    103年9月 CE00000000 $ 203,670  $ 10,184  5 富樂利全球股份有限公司 104年2月 NN00000000 $ 438,000  $ 21,900    104年2月 NN00000000 $ 420,000  $ 21,000  6 潔貝爾有限公司 103年4月 ZV00000000 $ 244,952  $ 12,248    103年4月 ZV00000000 $ 367,429  $ 18,371    103年6月 AQ00000000 $ 448,501  $ 22,425    103年6月 AQ00000000 $ 225,462  $ 11,273    103年6月 AQ00000000 $ 331,325  $ 16,566    103年6月 AQ00000000 $ 408,494  $ 20,425    103年6月 AQ00000000 $ 320,718  $ 16,036    103年6月 AQ00000000 $ 186,972  $ 9,349    103年6月 AQ00000000 $ 266,671  $ 13,334    103年6月 AQ00000000 $ 361,422  $ 18,071    103年6月 AQ00000000 $ 394,768  $ 19,738    103年6月 AQ00000000 $ 281,408  $ 14,070    103年6月 AQ00000000 $ 477,743  $ 23,887    103年6月 AQ00000000 $ 211,079  $ 10,554    103年6月 AQ00000000 $ 232,356  $ 11,618    103年6月 AQ00000000 $ 348,319  $ 17,416  7 星瑞國際貿易有限公司 103年4月 ZV00000000 $ 710,810  $ 35,540    103年4月 ZV00000000 $ 581,571  $ 29,079    103年6月 AQ00000000 $ 304,910  $ 15,246    103年6月 AQ00000000 $ 458,986  $ 22,949    103年6月 AQ00000000 $ 233,979  $ 11,699    103年6月 AQ00000000 $ 130,209  $ 6,510    103年6月 AQ00000000 $ 489,816  $ 24,491    103年6月 AQ00000000 $ 208,963  $ 10,448    103年6月 AQ00000000 $ 334,945  $ 16,747    103年6月 AQ00000000 $ 228,288  $ 11,414    103年6月 AQ00000000 $ 434,431  $ 21,722    103年6月 AQ00000000 $ 318,330  $ 15,917    103年6月 AQ00000000 $ 281,787  $ 14,089    103年6月 AQ00000000 $ 388,555  $ 19,428    103年6月 AQ00000000 $ 369,519  $ 18,476    103年6月 AQ00000000 $ 102,996  $ 5,150    103年8月 BK00000000 $ 1,982,000 $ 99,100    103年8月 BK00000000 $ 767,500  $ 38,375    103年8月 BK00000000 $ 926,000  $ 46,300    103年10月 CE00000000 $ 2,360,000 $ 118,000    103年10月 CE00000000 $ 402,857  $ 20,143    103年10月 CE00000000 $ 336,190  $ 16,810    103年11月 CZ00000000 $ 275,682  $ 13,784    103年11月 CZ00000000 $ 123,929  $ 6,196    103年11月 CZ00000000 $ 557,330  $ 27,867    103年11月 CZ00000000 $ 48,000  $ 2,400    103年11月 CZ00000000 $ 34,750  $ 1,738    103年11月 CZ00000000 $ 49,490  $ 2,475    103年11月 CZ00000000 $ 110,480  $ 5,524    103年11月 CZ00000000 $ 342,500  $ 17,125    103年11月 CZ00000000 $ 335,500  $ 16,775    103年11月 CZ00000000 $ 338,000  $ 16,900    103年12月 CZ00000000 $ 254,000  $ 12,700    103年12月 CZ00000000 $ 157,400  $ 7,870    103年12月 CZ00000000 $ 220,950  $ 11,048  8 綠色節能光電股份有限公司 104年1月 NN00000000 $ 363,000  $ 18,150    104年1月 NN00000000 $ 468,000  $ 23,400    104年2月 NN00000000 $ 515,700  $ 25,785    104年2月 NN00000000 $ 670,000  $ 33,500  9 金祐科技有限公司 103年12月 CZ00000000 $ 857,850  $ 42,893    103年12月 CZ00000000 $ 820,420  $ 41,021    104年1月 NN00000000 $ 516,000  $ 25,800    104年1月 NN00000000 $ 273,600  $ 13,680    104年1月 NN00000000 $ 248,912  $ 12,446    104年2月 NN00000000 $ 390,000  $ 19,500  10 俄德光半導體有限公司 104年1月 NN00000000 $ 630,000  $ 31,500    104年1月 NN00000000 $ 258,600  $ 12,930    104年2月 NN00000000 $ 516,000  $ 25,800    104年2月 NN00000000 $ 450,000  $ 22,500  11 亞瑞鼎科技股份有限公司 103年6月 AQ00000000 $ 1,095,238  $ 54,762    103年8月 BK00000000 $ 84,800  $ 4,240  

附件二：



臺灣新北地方檢察署檢察官併辦意旨書

                                    112年度偵字第60069號

　　被　　　告　蔡治謙　男　55歲（民國00年0月00日生）　　　　　　　　　　　　籍設桃園市○○區○○街000號                           （桃園○○○○○○○○○）　　　　　　　　　　　　現居桃園市○○區○○路000巷00號14樓　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號上列被告因違反稅捐稽徵法案件，應與貴院審理之112年度審簡字第1160號案件(達股)併案審理，茲敘述犯罪事實及證據並所犯法條如下：

一、犯罪事實：蔡治謙於民國103年7月邀約不知情之配偶林慧津（另為不起訴處分）自103年7月至000年0月間擔任家永行銷有限公司（址設新北市○○區○○路000號1樓、下稱家永公司）登記負責人、蔡治謙則為實際負責人，蔡治謙為稅捐稽徵法第47條第1款規定之納稅義務人及商業會計法所稱之商業負責人，竟基於幫助他人逃漏稅捐及填製不實會計憑證之犯意，明知家永公司並無銷貨予華菱光電、亞瑞鼎科技股份有限公司，仍開立附表所示發票供該二公司充作進貨憑證使用，據以申報扣抵稅捐，以此方法幫助該公司逃漏營業稅額，足以生損害於稅捐稽徵機關對於課稅管理之正確性（家永公司經按期核算尚無逃漏營業稅）。案經本檢察官自動簽分偵辦。

二、證據：

（一）被告蔡治謙112年10月11日偵訊自白。

（二）證人林慧津偵訊陳述。

（三）證人劉梅華偵訊證述。

（四）財政部北區國稅局112年1月5日北區國稅審字第1120000034

　　　號函及所附稽查報告、家永公司變更登記表、領用統一發票購票證申請書、家永公司之進貨銷貨申報資料、進銷項申報扣抵營業稅之專案申請調檔統一發票查核名冊及清單。

三、所犯法條：涉犯商業會計法第71條第1款之商業負責人填製不實會計憑證及稅捐稽徵法第43條第1項之幫助他人逃漏稅捐罪等罪嫌。

四、併案意旨：

（一）被告前因違反稅捐稽徵法等案件，業經臺灣桃園地方檢察署檢察官於112年4月24日以111年度偵字第29394號案件（下稱前案）起訴，現由臺灣桃園地方法院以112年度審簡字第1160號案件審理中，有前案起訴書、被告之全國刑案資料查註紀錄表等各1份附卷可稽。

（二）查被告前案與本案均係於103年、104間以不同公司名義虛開發票幫助他人充當進項憑證使用，前案與本案均有開具不實發票予亞瑞鼎科技有限公司（見前案起訴書附表編號11、本案附表編號2），且被告供稱前案、本案均係依「陳冠瑋」指示充當公司人頭等語，足認本案應係被告基於同一幫助逃漏稅捐等之集合犯意所犯，應屬法律上同一案件，為前案之起訴效力所及，爰依刑事訴訟法第267條規定，移請貴院併案審理。

　　此　致

臺灣桃園地方法院

中　　華　　民　　國　　112　　年　　 10　　月　 25 　日

                               檢  察  官   王  宗  雄

附錄所犯法條全文

商業會計法第71條

商業負責人、主辦及經辦會計人員或依法受託代他人處理會計事

務之人員有下列情事之一者，處 5 年以下有期徒刑、拘役或科

或併科新臺幣 60 萬元以下罰金：

一、以明知為不實之事項，而填製會計憑證或記入帳冊。

二、故意使應保存之會計憑證、會計帳簿報表滅失毀損。

三、偽造或變造會計憑證、會計帳簿報表內容或毀損其頁數。

四、故意遺漏會計事項不為記錄，致使財務報表發生不實之結果

    。

五、其他利用不正當方法，致使會計事項或財務報表發生不實之

    結果。

稅捐稽徵法第43條

教唆或幫助犯第 41 條或第 42 條之罪者，處 3 年以下有期徒

刑，併科新臺幣 1 百萬元以下罰金。

稅務人員、執行業務之律師、會計師或其他合法代理人犯前項之

罪者，加重其刑至二分之一。

稅務稽徵人員違反第 33 條第 1 項規定者，處新臺幣 3 萬元以

上 15 萬元以下罰鍰。



附表：不實銷項發票明細

編號 申報營業人 名稱 開立之統一發票銷售額明細     發票張數  銷售額  稅額 1 華菱光電股份有限公司 10 333萬2,900元 16萬6,646元 2 亞瑞鼎科技股份有限公司 2 578萬8,000元 28萬9,400元 合計  12 912萬900元(均全額提出申報扣抵) 45萬6,046元 



  



