e SN E RN E IR & R PE
1124 B3k f§ 5 % 1869
B o A EERPRECRBRFRET
A 33 R

I ;WA FligF 3 5o T FAIENEE > SRE2T Bl F 2
(1124&& M F 547095 ) > A Fd)iddeT

T RIEPEE Y % - mE: SNk o )5@«)5 B HE3E o Aok ﬁi’gﬂﬁ » 1

-~ AEPFREFEER ",fz"ﬁ’ti‘*"%&@ -~ | %53 T7fF
108 E R > Flaok g kit SR ME 2 2 R]08F
BRTEF ¥ 385 H] A2 et ﬁPﬁ:"JM FET > T3109# 1
PApRHRFRENE o ) Z IR Mﬂf ;,.‘T_’»ﬁfe,gzg_:};; A
%%W&M&;ﬂéﬁ#igéj?L,g%&iﬂa * e B B

f'fﬁwJavZ?ﬂ; FLELF P~ - ARty REEWFN Y & Bk
B R AR MR EIR]09E RS B 3425 TR
RPN iS o REBYETF L2 e o p AKRIIIELY 12
P i 111E57 1T B/ ot L it e R
ZELRE U]lE RS B FF %3475 - % 3485 ~ % 349

e

N
=

5~ %35055 ~ 111# &4 ¥ F $809%5 - $1989%L% 2 5 7
AFAFEET FERFEIRARL DR ESE AL TR

Pl L R NN TR 2 F i oris »3EPN L P A% %
R sF ko kw B T TR EREEFF o

%— 7



|
4
§
a7
i
|
SN
2
\y

“TE 0 oA R A T PG F 106 $2 26
ZBFh o AN B R o sF F2ZMBEFL 0 A
R aF R BRALR T A T HE o
BR o B G Bpd T A g AR A Rk
WA TG AR I AR LI D R REAIP AR
BHaRFPHANRFREE DEP LR P 2%F I A
SIS TR VE NS PR SR RPN 235 5F
Fe P2 R (kB RR) BAKAPELRET R
PREE B P TE5F R FIEREAZR T
ﬁﬁé: :HN%MW@4Eﬁhu%%’ﬁﬁ“%ﬁmﬂﬂhyi

WW—
=
=
T\
H
'*@W
N
B
(N
\ &
"]
o
TN
%\
!
N
&
e
i
E
|
=3

FEPME A A5 THN AR P AT C F 3%
For % A Bk EER RO B ek o
FABFER ML DR eI BT G R E S
AR HE > RFEY F A LRE BN ET B AN
SRR A AR P R DL A S

o Tl AASHLESB A ARTRSES S
2 s s Xk g g e Nd g B G RR L s TR €
FEBALTXEEFRE LT 1w 3 K0T g e
Bz 4@ es IR RAE 0 Hop R - S E e k2 A
Frafplk s BFMARRPFL LR MEHEY S
R P ing R 2 2R A FREERLT WA

~
<

L%§’9§ﬁ%ﬁ?i§ﬁ

r_-'Li—za M ng—ﬁ 20 BE i‘F)\ ~ 'I%'_;r’ ~ _E! %&j\]!‘

2R N Rled BEAKRIRE - R B AACL 2 T 2
i 7

‘W%

=N

o
&%

2
A

B s %37 ~ % 45415 % 238 >

D (52 W P AR20p P o R R A



}%/‘i*> ,ra'ﬁ\]xmr'pi}?:‘j}?tl—l_p °

2d (
4_,%_3‘_%’31? Flm 2 g«i_u ?E? 5 )4 z@znj o
—

W13 & 10 18 B
MNEF R F T TR
HPERARED -

(\.'3

L PJU\ Al AR 20p pow Mgt IR (B

EA) o
2F Een
P i E & 113 & 10 g 18 p
i B FL A i
4553 B HIE G R 100
- &ir‘%‘ﬁ v el P 7 FHE T GBS o
L N r‘{«—‘ﬂh’ ) B3 E LT O e

ERBREA TR BT REEEFR L A RME

3

—_—

112# & 4 0 F 547095

1—3\

e 2 F ORI E Y
|42 FliE & # %fjﬁﬁwﬂ*h’%gﬁﬁﬁﬁ’ﬁﬁﬁ

fé%“(l‘z ?"’ % ‘/l’|J ;J‘_}f@ﬂj ) ‘{‘l‘ ;t"z_za E‘jE :i g y%\ hJTZg E ";1_“ /47\ /Aéc_kt»—f

NN ﬁ?%}@’%FP”EJ*‘H'\*iﬁm .

PRER
-3 ?’\7;1'@ _@]%:;fa :;gc_ + E‘u* B is s e
;t 5

m’& = iifx
p—n
.h-‘
1

Pim
p—d
|
s
;u_
I}
dik
i)

358
"
H\
=

7.
_{'
B

4

ﬁkguyuﬁﬁ BEF 53MTE - &
348%{» §234%i~ 53508~ 111 R F ¥ % "809%%;% * A
ViR FER Y OT108E B Flan gra ko g #E
BRI ]108F B R R F %38 A A EP B4 FE
T 3109 1 M4p RHFREDE -

EIERE:
N AR RN R mF 2 PR N 12E62 8p FELPE
7o attBl OOF OOR0E0E 005 A e » -7 4

s ¢ o 1B ﬁiﬁf'Tﬁ}%JiV)&%‘{f__j’giﬁ’i\‘ » 3 H F - &

«b\w};p

A

i

%



i

AZ e ol o @l p T E2E5043F 0 S ESHAERE
Fﬁ%if%@*hﬁ@ﬁ#ﬁ’Tﬁiﬁ%@““th
THREFHER I FHE A 2B RIP S

%ﬁua’: bR R R ERD  BE R L &
PR AT &F@yﬁﬁ;PF
FEPF SERL Y YA RIRL Wk

7
A e XA i R @oﬁﬁaiﬁr%iﬁ
SRR ) I i %HE&T%ﬁ@ﬂﬁ$’
L5 % i% GEBIF o F P
IR E CPFD R ERR Y A RO dod L8 dop
%%B&%~E?ﬁ?ﬁ%ﬁ‘i% AR L RHE B
A S DHRBRPAHELNTAINPEY BR %L (B
%5t - E000-00005) ~mIFRFE1IGAEEVHE V3t
4

R Sded ™ 7 B E PEAMRT

Pkt st o B d SE T B HEG R I0ERDT L % ¥

‘&*W%ﬁ°*ﬁ%rﬁﬁkjﬂi?ﬁ%f&%hﬁﬂ
+

PRERET 0 AFAE TR AL SR ‘
*W&Wﬁﬁmiaﬁw’#iﬂfiﬁjﬁ/zpuyiﬁ,
PRI AR R ERRERTHRERL | 2
""J‘/z%h‘47l' BE o RHMRREPLPLZATSHE

B 1
@@?H*Haa¢1 m%%%?f?ﬁ?i&iﬁi’ﬁ—



g
W

e

Ans

i

KI
e TS
{

-]




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣桃園地方法院刑事簡易判決
112年度壢原簡字第186號
聲  請  人  臺灣桃園地方檢察署檢察官
被      告  黃家祥








上列被告因違反毒品危害防制條例案件，經檢察官聲請以簡易判決處刑（112年度毒偵字第4709號），本院判決如下：
    主      文
黃家祥犯施用第二級毒品罪，處有期徒刑3月，如易科罰金，以新臺幣1千元折算1日。
    事實及理由
一、本案犯罪事實及證據，除犯罪事實欄「一、」第5至7行「另於108年間，因公共危險案件，經臺灣臺北地方法院以108年度原交簡字第38號判決判處有期徒刑4月確定，並於109年1月14日執行完畢出監。」之記載應予刪除；並補充證據「被告黃家祥於本院訊問時之自白」外，其餘均引用檢察官聲請簡易判決處刑書（如附件）之記載。
二、觀察、勒戒或強制戒治執行完畢釋放後，3年內再犯施用第一級或第二級毒品罪者，檢察官應依法追訴，毒品危害防制條例第23條第2項定有明文。查被告黃家祥前因施用毒品案件，經臺灣臺北地方法院以109年度毒聲字342號裁定送觀察、勒戒後，認無繼續施用毒品之傾向，自民國111年4月12日入所至111年5月17日執畢釋放出所，並經臺灣臺北地方檢察署檢察官以111年度毒偵緝字第347號、第348號、第349號、第350號、111年度毒偵字第809號、第1989號等件為不起訴處分確定，有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可憑，則被告於觀察勒戒執行完畢釋放出所後，3年內再犯本案施用第二級毒品罪，依前開規定即應依法追訴。
三、論罪科刑
　㈠核被告所為，係犯毒品危害防制條例第10條第2項之施用第二級毒品罪。被告施用前持有第二級毒品之低度行為，為其施用第二級毒品之高度行為所吸收，不另論罪。
　㈡聲請意旨雖認被告有聲請書所載之科刑紀錄，主張本案應論以累犯，並有臺灣高等法院被告前案紀錄表1份在卷可稽，其於前開有期徒刑執行完畢後，5年內故意再犯本案有期徒刑以上之罪，形式上固符累犯要件，惟經本院審酌被告經判處徒刑之前案（公共危險案件）與本案所犯之罪罪質不同，犯罪情節、動機、目的、手段均有異，尚難認其本案犯行有惡性重大或對刑罰反應力薄弱之情形，況於本案所犯罪名之法定刑限度內，應足以評價被告犯行，爰依司法院釋字第775號解釋意旨，裁量不加重其最低本刑。
　㈢爰審酌被告已非初犯施用毒品，且其於本案犯行前已有3次因施用第二級毒品案件經法院判決科刑確定之紀錄在案，此有臺灣高等法院被告前案紀錄表1份在卷可佐，況被告於前開刑罰執畢，復因施用毒品而受觀察、勒戒之執行，猶未能完全戒絕施用毒品之習慣，再犯本案施用第二級毒品之犯行，可知其惑於毒癮，意志力甚為薄弱，未有澈底根絕毒害之決心；又施用毒品，非但戕害自身身心健康，並對社會治安與他人安全潛藏有相當之危害，惟施用毒品者均有相當程度之生理成癮及心理依賴，其犯罪心態與一般刑事犯罪之本質並不相同；併審酌其坦認犯行之犯後態度，以及其施用毒品之動機及目的當係求一己之滿足，尚未生實際侵害於他人之法益，且其前揭施用毒品前案係於前開觀察、勒戒執刑前所犯；兼衡其犯罪手段、情節、其於本院訊問中自陳之智識程度、家庭生活經濟狀況等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準。
四、依刑事訴訟法第449條第1項前段、第3項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。
五、如不服本判決，得於判決送達後之翌日起20日內，以書狀敘明理由（應附繕本），向本院合議庭提出上訴。
本案經檢察官許炳文聲請以簡易判決處刑。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　18　　日
                  刑事第十庭    法　官　曾煒庭
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決，應於判決送達後20日內向本院提出上訴狀（應附
繕本）。
　　　　　　　　　　　　　　　  書記官　季珈羽
中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　18　　日
附錄論罪科刑法條：
毒品危害防制條例第10條
施用第一級毒品者，處6月以上5年以下有期徒刑。
施用第二級毒品者，處3年以下有期徒刑。
附件：
臺灣桃園地方檢察署檢察官聲請簡易判決處刑書
                                   112年度毒偵字第4709號
　　被　　　告　黃家祥　年籍詳卷
上列被告因違反毒品危害防制條例案件，業經偵查終結，認宜聲請以簡易判決處刑，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、黃家祥前因施用毒品案件，經觀察、勒戒後，認無繼續施用毒品之傾向，於民國111年5月17日執行完畢釋放出所，並經臺灣臺北地方檢察署檢察官以111年度毒偵緝字第347號、第348號、第349號、第350號、111年度毒偵字第809號為不起訴處分確定。另於108年間，因公共危險案件，經臺灣臺北地方法院以108年度原交簡字第38號判決判處有期徒刑4月確定，並於109年1月14日執行完畢出監。
二、詎仍未戒除毒癮，於上開觀察、勒戒執行完畢釋放後3年內，復基於施用第二級毒品之犯意，於112年6月8日凌晨1時許，在桃園市○○區○○路0段0巷00號居處內，將甲基安非他命以置入玻璃球燒烤吸食煙霧之方式，施用第二級毒品甲基安非他命1次。嗣於同日下午2時50分許，為警持本署檢察官核發之拘票在上址居處內拘獲，並持臺灣桃園地方法院核發之搜索票在上址執行搜索，扣得其所有之殘渣袋1批、吸食器1組，另經其同意採集尿液送驗後，結果呈安非他命、甲基安非他命陽性反應，始悉上情。
三、案經桃園市政府警察局中壢分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、被告黃家祥經本署傳喚並未到庭。惟查，上揭犯罪事實，業據被告於警詢時坦承不諱，且其為警查獲並採集尿液送驗，檢驗結果呈安非他命、甲基安非他命陽性反應，有自願受採尿同意書、桃園市政府警察局中壢分局搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表、真實姓名與尿液、毒品編號對照表、檢體監管紀錄表、台灣檢驗科技股份有限公司濫用藥物檢驗報告（檢體編號：E000-0000號）、現場照片各1份在卷可稽，另有上開物品扣案可資佐證，是被告犯行堪以認定。
二、核被告所為，係犯毒品危害防制條例第10條第2項之施用第二級毒品罪嫌。又查被告前有如犯罪事實欄所載之論罪科刑及執行情形，有本署刑案資料查註紀錄表1份附卷可憑，其於徒刑執行完畢5年內，故意再犯本件有期徒刑以上之罪，為累犯，請參照司法院大法官解釋釋字第775號解釋意旨及刑法第47條之規定，審酌依累犯之規定加重其刑。至扣案之殘渣袋1批、吸食器1組為被告所有且為施用毒品之器具，請依刑法第38條第2項前段規定宣告沒收。
三、依毒品危害防制條例第23條第2項、刑事訴訟法第451條第1項聲請逕以簡易判決處刑。
　　此　  致
臺灣桃園地方法院
中　　華　　民　　國　 112　　年　　12　　月　　11　　日
　　　　　　　　　　　　　　　檢察官  許  炳  文
本件正本證明與原本無異
中　　華　　民　　國　 112　　年　　12　　月　　15　　日
                              書記官  林  敬  展
附錄所犯法條全文：
毒品危害防制條例第10條
施用第一級毒品者，處 6 月以上 5 年以下有期徒刑。
施用第二級毒品者，處 3 年以下有期徒刑。

臺灣桃園地方法院刑事簡易判決

112年度壢原簡字第186號

聲  請  人  臺灣桃園地方檢察署檢察官

被      告  黃家祥









上列被告因違反毒品危害防制條例案件，經檢察官聲請以簡易判

決處刑（112年度毒偵字第4709號），本院判決如下：

    主      文

黃家祥犯施用第二級毒品罪，處有期徒刑3月，如易科罰金，以

新臺幣1千元折算1日。

    事實及理由

一、本案犯罪事實及證據，除犯罪事實欄「一、」第5至7行「另

    於108年間，因公共危險案件，經臺灣臺北地方法院以108年

    度原交簡字第38號判決判處有期徒刑4月確定，並於109年1

    月14日執行完畢出監。」之記載應予刪除；並補充證據「被

    告黃家祥於本院訊問時之自白」外，其餘均引用檢察官聲請

    簡易判決處刑書（如附件）之記載。

二、觀察、勒戒或強制戒治執行完畢釋放後，3年內再犯施用第

    一級或第二級毒品罪者，檢察官應依法追訴，毒品危害防制

    條例第23條第2項定有明文。查被告黃家祥前因施用毒品案

    件，經臺灣臺北地方法院以109年度毒聲字342號裁定送觀察

    、勒戒後，認無繼續施用毒品之傾向，自民國111年4月12日

    入所至111年5月17日執畢釋放出所，並經臺灣臺北地方檢察

    署檢察官以111年度毒偵緝字第347號、第348號、第349號、

    第350號、111年度毒偵字第809號、第1989號等件為不起訴

    處分確定，有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可憑，則被

    告於觀察勒戒執行完畢釋放出所後，3年內再犯本案施用第

    二級毒品罪，依前開規定即應依法追訴。

三、論罪科刑

　㈠核被告所為，係犯毒品危害防制條例第10條第2項之施用第二

    級毒品罪。被告施用前持有第二級毒品之低度行為，為其施

    用第二級毒品之高度行為所吸收，不另論罪。

　㈡聲請意旨雖認被告有聲請書所載之科刑紀錄，主張本案應論

    以累犯，並有臺灣高等法院被告前案紀錄表1份在卷可稽，

    其於前開有期徒刑執行完畢後，5年內故意再犯本案有期徒

    刑以上之罪，形式上固符累犯要件，惟經本院審酌被告經判

    處徒刑之前案（公共危險案件）與本案所犯之罪罪質不同，

    犯罪情節、動機、目的、手段均有異，尚難認其本案犯行有

    惡性重大或對刑罰反應力薄弱之情形，況於本案所犯罪名之

    法定刑限度內，應足以評價被告犯行，爰依司法院釋字第77

    5號解釋意旨，裁量不加重其最低本刑。

　㈢爰審酌被告已非初犯施用毒品，且其於本案犯行前已有3次因

    施用第二級毒品案件經法院判決科刑確定之紀錄在案，此有

    臺灣高等法院被告前案紀錄表1份在卷可佐，況被告於前開

    刑罰執畢，復因施用毒品而受觀察、勒戒之執行，猶未能完

    全戒絕施用毒品之習慣，再犯本案施用第二級毒品之犯行，

    可知其惑於毒癮，意志力甚為薄弱，未有澈底根絕毒害之決

    心；又施用毒品，非但戕害自身身心健康，並對社會治安與

    他人安全潛藏有相當之危害，惟施用毒品者均有相當程度之

    生理成癮及心理依賴，其犯罪心態與一般刑事犯罪之本質並

    不相同；併審酌其坦認犯行之犯後態度，以及其施用毒品之

    動機及目的當係求一己之滿足，尚未生實際侵害於他人之法

    益，且其前揭施用毒品前案係於前開觀察、勒戒執刑前所犯

    ；兼衡其犯罪手段、情節、其於本院訊問中自陳之智識程度

    、家庭生活經濟狀況等一切情狀，量處如主文所示之刑，並

    諭知易科罰金之折算標準。

四、依刑事訴訟法第449條第1項前段、第3項、第454條第2項，

    逕以簡易判決處刑如主文。

五、如不服本判決，得於判決送達後之翌日起20日內，以書狀敘

    明理由（應附繕本），向本院合議庭提出上訴。

本案經檢察官許炳文聲請以簡易判決處刑。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　18　　日

                  刑事第十庭    法　官　曾煒庭

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於判決送達後20日內向本院提出上訴狀（應附

繕本）。

　　　　　　　　　　　　　　　  書記官　季珈羽

中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　18　　日

附錄論罪科刑法條：

毒品危害防制條例第10條

施用第一級毒品者，處6月以上5年以下有期徒刑。

施用第二級毒品者，處3年以下有期徒刑。

附件：

臺灣桃園地方檢察署檢察官聲請簡易判決處刑書

                                   112年度毒偵字第4709號

　　被　　　告　黃家祥　年籍詳卷

上列被告因違反毒品危害防制條例案件，業經偵查終結，認宜聲

請以簡易判決處刑，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、黃家祥前因施用毒品案件，經觀察、勒戒後，認無繼續施用

    毒品之傾向，於民國111年5月17日執行完畢釋放出所，並經

    臺灣臺北地方檢察署檢察官以111年度毒偵緝字第347號、第

    348號、第349號、第350號、111年度毒偵字第809號為不起

    訴處分確定。另於108年間，因公共危險案件，經臺灣臺北

    地方法院以108年度原交簡字第38號判決判處有期徒刑4月確

    定，並於109年1月14日執行完畢出監。

二、詎仍未戒除毒癮，於上開觀察、勒戒執行完畢釋放後3年內

    ，復基於施用第二級毒品之犯意，於112年6月8日凌晨1時許

    ，在桃園市○○區○○路0段0巷00號居處內，將甲基安非他命以

    置入玻璃球燒烤吸食煙霧之方式，施用第二級毒品甲基安非

    他命1次。嗣於同日下午2時50分許，為警持本署檢察官核發

    之拘票在上址居處內拘獲，並持臺灣桃園地方法院核發之搜

    索票在上址執行搜索，扣得其所有之殘渣袋1批、吸食器1組

    ，另經其同意採集尿液送驗後，結果呈安非他命、甲基安非

    他命陽性反應，始悉上情。

三、案經桃園市政府警察局中壢分局報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、被告黃家祥經本署傳喚並未到庭。惟查，上揭犯罪事實，業

    據被告於警詢時坦承不諱，且其為警查獲並採集尿液送驗，

    檢驗結果呈安非他命、甲基安非他命陽性反應，有自願受採

    尿同意書、桃園市政府警察局中壢分局搜索扣押筆錄、扣押

    物品目錄表、真實姓名與尿液、毒品編號對照表、檢體監管

    紀錄表、台灣檢驗科技股份有限公司濫用藥物檢驗報告（檢

    體編號：E000-0000號）、現場照片各1份在卷可稽，另有上

    開物品扣案可資佐證，是被告犯行堪以認定。

二、核被告所為，係犯毒品危害防制條例第10條第2項之施用第

    二級毒品罪嫌。又查被告前有如犯罪事實欄所載之論罪科刑

    及執行情形，有本署刑案資料查註紀錄表1份附卷可憑，其

    於徒刑執行完畢5年內，故意再犯本件有期徒刑以上之罪，

    為累犯，請參照司法院大法官解釋釋字第775號解釋意旨及

    刑法第47條之規定，審酌依累犯之規定加重其刑。至扣案之

    殘渣袋1批、吸食器1組為被告所有且為施用毒品之器具，請

    依刑法第38條第2項前段規定宣告沒收。

三、依毒品危害防制條例第23條第2項、刑事訴訟法第451條第1

    項聲請逕以簡易判決處刑。

　　此　  致

臺灣桃園地方法院

中　　華　　民　　國　 112　　年　　12　　月　　11　　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢察官  許  炳  文

本件正本證明與原本無異

中　　華　　民　　國　 112　　年　　12　　月　　15　　日

                              書記官  林  敬  展

附錄所犯法條全文：

毒品危害防制條例第10條

施用第一級毒品者，處 6 月以上 5 年以下有期徒刑。

施用第二級毒品者，處 3 年以下有期徒刑。




臺灣桃園地方法院刑事簡易判決

112年度壢原簡字第186號

聲  請  人  臺灣桃園地方檢察署檢察官

被      告  黃家祥









上列被告因違反毒品危害防制條例案件，經檢察官聲請以簡易判決處刑（112年度毒偵字第4709號），本院判決如下：

    主      文

黃家祥犯施用第二級毒品罪，處有期徒刑3月，如易科罰金，以新臺幣1千元折算1日。

    事實及理由

一、本案犯罪事實及證據，除犯罪事實欄「一、」第5至7行「另於108年間，因公共危險案件，經臺灣臺北地方法院以108年度原交簡字第38號判決判處有期徒刑4月確定，並於109年1月14日執行完畢出監。」之記載應予刪除；並補充證據「被告黃家祥於本院訊問時之自白」外，其餘均引用檢察官聲請簡易判決處刑書（如附件）之記載。

二、觀察、勒戒或強制戒治執行完畢釋放後，3年內再犯施用第一級或第二級毒品罪者，檢察官應依法追訴，毒品危害防制條例第23條第2項定有明文。查被告黃家祥前因施用毒品案件，經臺灣臺北地方法院以109年度毒聲字342號裁定送觀察、勒戒後，認無繼續施用毒品之傾向，自民國111年4月12日入所至111年5月17日執畢釋放出所，並經臺灣臺北地方檢察署檢察官以111年度毒偵緝字第347號、第348號、第349號、第350號、111年度毒偵字第809號、第1989號等件為不起訴處分確定，有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可憑，則被告於觀察勒戒執行完畢釋放出所後，3年內再犯本案施用第二級毒品罪，依前開規定即應依法追訴。

三、論罪科刑

　㈠核被告所為，係犯毒品危害防制條例第10條第2項之施用第二級毒品罪。被告施用前持有第二級毒品之低度行為，為其施用第二級毒品之高度行為所吸收，不另論罪。

　㈡聲請意旨雖認被告有聲請書所載之科刑紀錄，主張本案應論以累犯，並有臺灣高等法院被告前案紀錄表1份在卷可稽，其於前開有期徒刑執行完畢後，5年內故意再犯本案有期徒刑以上之罪，形式上固符累犯要件，惟經本院審酌被告經判處徒刑之前案（公共危險案件）與本案所犯之罪罪質不同，犯罪情節、動機、目的、手段均有異，尚難認其本案犯行有惡性重大或對刑罰反應力薄弱之情形，況於本案所犯罪名之法定刑限度內，應足以評價被告犯行，爰依司法院釋字第775號解釋意旨，裁量不加重其最低本刑。

　㈢爰審酌被告已非初犯施用毒品，且其於本案犯行前已有3次因施用第二級毒品案件經法院判決科刑確定之紀錄在案，此有臺灣高等法院被告前案紀錄表1份在卷可佐，況被告於前開刑罰執畢，復因施用毒品而受觀察、勒戒之執行，猶未能完全戒絕施用毒品之習慣，再犯本案施用第二級毒品之犯行，可知其惑於毒癮，意志力甚為薄弱，未有澈底根絕毒害之決心；又施用毒品，非但戕害自身身心健康，並對社會治安與他人安全潛藏有相當之危害，惟施用毒品者均有相當程度之生理成癮及心理依賴，其犯罪心態與一般刑事犯罪之本質並不相同；併審酌其坦認犯行之犯後態度，以及其施用毒品之動機及目的當係求一己之滿足，尚未生實際侵害於他人之法益，且其前揭施用毒品前案係於前開觀察、勒戒執刑前所犯；兼衡其犯罪手段、情節、其於本院訊問中自陳之智識程度、家庭生活經濟狀況等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準。

四、依刑事訴訟法第449條第1項前段、第3項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。

五、如不服本判決，得於判決送達後之翌日起20日內，以書狀敘明理由（應附繕本），向本院合議庭提出上訴。

本案經檢察官許炳文聲請以簡易判決處刑。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　18　　日

                  刑事第十庭    法　官　曾煒庭

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於判決送達後20日內向本院提出上訴狀（應附

繕本）。

　　　　　　　　　　　　　　　  書記官　季珈羽

中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　18　　日

附錄論罪科刑法條：

毒品危害防制條例第10條

施用第一級毒品者，處6月以上5年以下有期徒刑。

施用第二級毒品者，處3年以下有期徒刑。

附件：

臺灣桃園地方檢察署檢察官聲請簡易判決處刑書

                                   112年度毒偵字第4709號

　　被　　　告　黃家祥　年籍詳卷

上列被告因違反毒品危害防制條例案件，業經偵查終結，認宜聲請以簡易判決處刑，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、黃家祥前因施用毒品案件，經觀察、勒戒後，認無繼續施用毒品之傾向，於民國111年5月17日執行完畢釋放出所，並經臺灣臺北地方檢察署檢察官以111年度毒偵緝字第347號、第348號、第349號、第350號、111年度毒偵字第809號為不起訴處分確定。另於108年間，因公共危險案件，經臺灣臺北地方法院以108年度原交簡字第38號判決判處有期徒刑4月確定，並於109年1月14日執行完畢出監。

二、詎仍未戒除毒癮，於上開觀察、勒戒執行完畢釋放後3年內，復基於施用第二級毒品之犯意，於112年6月8日凌晨1時許，在桃園市○○區○○路0段0巷00號居處內，將甲基安非他命以置入玻璃球燒烤吸食煙霧之方式，施用第二級毒品甲基安非他命1次。嗣於同日下午2時50分許，為警持本署檢察官核發之拘票在上址居處內拘獲，並持臺灣桃園地方法院核發之搜索票在上址執行搜索，扣得其所有之殘渣袋1批、吸食器1組，另經其同意採集尿液送驗後，結果呈安非他命、甲基安非他命陽性反應，始悉上情。

三、案經桃園市政府警察局中壢分局報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、被告黃家祥經本署傳喚並未到庭。惟查，上揭犯罪事實，業據被告於警詢時坦承不諱，且其為警查獲並採集尿液送驗，檢驗結果呈安非他命、甲基安非他命陽性反應，有自願受採尿同意書、桃園市政府警察局中壢分局搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表、真實姓名與尿液、毒品編號對照表、檢體監管紀錄表、台灣檢驗科技股份有限公司濫用藥物檢驗報告（檢體編號：E000-0000號）、現場照片各1份在卷可稽，另有上開物品扣案可資佐證，是被告犯行堪以認定。

二、核被告所為，係犯毒品危害防制條例第10條第2項之施用第二級毒品罪嫌。又查被告前有如犯罪事實欄所載之論罪科刑及執行情形，有本署刑案資料查註紀錄表1份附卷可憑，其於徒刑執行完畢5年內，故意再犯本件有期徒刑以上之罪，為累犯，請參照司法院大法官解釋釋字第775號解釋意旨及刑法第47條之規定，審酌依累犯之規定加重其刑。至扣案之殘渣袋1批、吸食器1組為被告所有且為施用毒品之器具，請依刑法第38條第2項前段規定宣告沒收。

三、依毒品危害防制條例第23條第2項、刑事訴訟法第451條第1項聲請逕以簡易判決處刑。

　　此　  致

臺灣桃園地方法院

中　　華　　民　　國　 112　　年　　12　　月　　11　　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢察官  許  炳  文

本件正本證明與原本無異

中　　華　　民　　國　 112　　年　　12　　月　　15　　日

                              書記官  林  敬  展

附錄所犯法條全文：

毒品危害防制條例第10條

施用第一級毒品者，處 6 月以上 5 年以下有期徒刑。

施用第二級毒品者，處 3 年以下有期徒刑。



