e SN E e N ERTE & P
1134 & % #§ 5 % 86435%
DA REBRFECRRERRTY

= oon /_L

A 3 FER

FHE S SRR RAT (11248 & F 5593
£30s (113& 2% 4 F $930%) - gaks pd g
B dxr,bwﬁ ESPR IR PRl IR PR

W
%
T
ﬂ
SR
>‘I\ e
o ‘W

Il s o AR D ek I8 TR RS A
ITHZ P FAFE -
S BE.P
- REPRTR A G RTAE R Haog f e F
G HRE ﬁ%?ﬁﬁaxpﬁwk’wH*%WP°
(- )% wﬁﬁp@?ﬁﬁ—%6¢7ﬂ1r£»wQﬁvA%F”**€<“%

BARERE sl (SR EERINLS > Fd A
1132 R % b 3 S0355 % 7 % L | o
(=) @ypinm s T2 ”VﬁﬂihﬁﬁﬁﬁﬂigéJo
s o B AL

(=) PARE ERLHTE > RJe72 53041 % 15842 o

(Z) FfFa 2 g Es il FRARE 2 LUIRE2Z R
Wy s F otk »_wr;\:% T AR A e fepe (T ]
BT R F B ,;q\g_rﬁzcﬁt7ﬁqﬁﬁ\pm\i_§)\\—%ﬁ‘
AEorA B iEE > FPREBAPF BLRAEIRR

(LA E S £ %33234F ) » 2 237 A LT REGHE -
ZHE o ARFETE- R BRri v AT B
?ﬁff’g A &2 3y AR

<3>%§?ﬁtﬁ#\‘a'}_}§iﬁjami Hp g E%,ﬁueﬁi
BRRRRAL D RS &%?%’ﬂ%?%?éi’ﬂgﬁla



p

i~¥2€%%ﬁ¢%#%$%
£ o R R 2 7;&’4'&&*ﬁ%—%ﬁﬁa g 8 i
wH A 2p o, X242 m‘#&:w« , ‘gﬁlﬁ'% F I F|A o A E R
*Wz%%&ﬁ%ha\%&Bﬁ%S%@%Miﬁméoiiﬂﬁé
?ﬁ%4é$%ﬁ’ﬁ%4%$%§%ﬁﬁﬁﬁ?%ﬁﬁ*
Lo PG TR A RINAE TR (LARE L L 54
15 ’ﬂJK AT IR %3’5?’?4;‘“} » AR R B 2
E AR LR NEIECE LR R o S LT
BEPZAH - hMG £AY EAEE2 ¢Wo

T~ RAEFE FA490F F 238 ~ %33~ %454i1F %27 (~ &

FHAAHGR R WA ZEE) 5 TN ﬁ§ ) A f | 4

BRI

AR PR A H G B HAE 2 ¥ pA=20p poo e AdR )

ik (BHEA) o PR AR F AR

o E= Y 3 113 =& 7 ! 30 2

NE R LR =7 R

[RX)

14 AEMERARZE o

2 > > VAN ¢ = T 5> =

2 A NART A Ao 2 PRE B2 @—.Mﬁgﬁxgﬁp ‘_ﬁ—‘ﬂk ’

H P23 e RE R R B4 A2 p iR
FEF 7

4 = EN 2] 113 = T 3 30 2
ek 2 g B i 0E 2 <

PoERRAE % 3040% -

Mgk ~ PUERA FTREEBZENLTT A TR 18 114 s El3E U
TR PRI FRA)F AT E o

E‘IE A5 vk ES



xﬁf;«&
EFEBRERTREERBETARFE
112# & W F % 59324%5%
e 2 EFRf4L ¥ 46k (AR00&00%00p £ )
100 O%OO#K.000% 005
RBFvBl® AL R fo-T 991 & 137T4HH4
ol
B X £ 25— %% 1 20000000005
S A T pd xR 2 g BB UBEGRAL ST
uif&i?£&%‘“ﬁkﬁ@&%T
PRER
- ~FEREY R R PR OOFOOR05L 2 FE 8 5
RGN T 2R E 0 FEATFIET B0 e RA AR

'-\

1

U

wR2 PR ARII2EZ 11p P =8ph0s L b &
304 0 A I ET o He ERERL 20 %k
=Y SRR AR R T BRI -5 Al AU~ L
B2 A8TT kgL E 3 > B RS 2 A € I
AR E B D KT BEELRER > EFLPAEE
ERAAYRFI -G T2l R RIETFATSINAY 2 £
o B H A o R B Rk ST O iR

FR B R EMEE G L LR R F b
F o
P
= R frmyrd PeE R ERRS LA BAEE E PR
ok LI LR e
- " ERGHEZ FEET
I B wh - FRE
1 L ELAERE2 (DAL 112882 11 p
¥ o2 i =8ph0aF L = 11pF

304 3 ¥ > Bk K A
7 QO ¥r OQ Oogfku\
BESE®NG LD P




(\ER)

21 K% o HE R
0P B R
ZEF e

(2)3‘ﬁt%’&i F,'ﬁf% N s 3@
AR A 2L
o - L 2§

2 o

= 3 2} = B N
BA WL IEA G o E
AP R L

(1A BpF B %
,"-l’ ?}-’F A f‘F‘ '4\ >

(DA 23 B~ B %
R I
- HRyrEIFLE

2 o

(DA 23 P B~ > 5
TR AR LA 2 £
o AR AE A P
2 %7

ERp ST
2 5 4]

+ A T
EAFRET

/,\
1

(DA B %

SEGRCE SR S
2 %7




(\ER)

(A3 B~ 35
TR AMALFA L
HoadmAand g
2Z%F -

EARFFMABE AR & (£ An112280 11p

R FieEr 110837 1% ED

i N i;r}é%ﬁ-iﬂ%jn:g
By lotiz $T2FF o
s PR TS o TP Lz%%%ﬁ%IELQﬁﬁ“é iz %30

AiEz 3 4]~ 2 % 2770 5% 178 2 :\}.‘}L F ok oo AL H AN
A frepez 9% 2 Rl 4 g %‘?”*“'1*
fsk%ﬁFFW:%?’éﬁ%ﬁgf’%ﬁﬂé‘5
A E 250 MR o A R B 2R
“ % R AE o FLRRE F?—w YA L B

=~ RAFEFFWE F2O1E R I HF AT o

»

Ol
\+)‘\\

1
<

-~

T\
2/

fn

A
L
1\23
=
[U—
[a—
(GV)
-h_‘\
Lo
U
©
3

2 2z F 5z

ek 1
¢oERRE 5 3040F
(3 %)

ME R PURAFRABLFALTAFRBIY > 3 &
I S i A

CIR A v P A E A

“,'
voER EE % 3090E
SRR )

(=

SRERAE o 3 F AT



255 % J° % T 2 B

X
T‘?"J-‘% o

=

)

a}f@l _EEIX'T




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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臺灣桃園地方法院刑事簡易判決
                                   113年度審簡字第864號
公  訴  人  臺灣桃園地方檢察署檢察官
被      告  葉俊德






上列被告因傷害等案件，經檢察官提起公訴（112年度偵字第59324號），本院受理後（113年度審易字第935號），經被告自白犯罪，本院認宜改以簡易判決處刑，判決如下：
    主      文
葉俊德犯強制罪，處拘役貳拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。緩刑貳年。
    事實及理由
一、本件犯罪事實及證據，除下列補充外，其餘均與臺灣桃園地方檢察署檢察官起訴書之記載相同，茲引用如附件。
（一）附件犯罪事實欄一第6至7列「足以貶損白薇暄之社會評價與人格尊嚴」之後補充「（所涉公然侮辱罪部分，另由本院以113年度審易字第935號為不受理判決」。
（二）證據部分增列「被告葉俊德於本院準備程序中之自白」。
二、論罪科刑
（一）核被告葉俊德所為，係犯刑法第304條第1項強制罪。
（二）爰以行為人之責任為基礎，審酌被告不思以理性之態度處理糾紛，竟以附件所載方式妨害告訴人白薇暄行使權利，所為實不可取；兼衡其犯罪之動機、目的、手段、素行、本案所生危害輕重，暨犯後坦承犯行，與告訴人達成調解（見本院審易卷第33至34頁），及告訴人表示願給被告一次機會，不願追究等一切情狀，量處如主文所示之刑，併諭知易科罰金之折算標準。
（三）末查被告未曾因故意犯罪受有期徒刑以上之宣告，此有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可稽，其於犯後坦承犯行，具有悔意，並與告訴人達成調解，足認被告經此刑之宣告後，應知警惕而無再犯之虞，是本院認上開所宣告之刑以暫不執行其刑為當，爰依刑法第74條第1項第1款之規定，諭知緩刑2年，以啟自新。
三、另公訴意旨認被告就本案所為，尚涉刑法第277條傷害罪嫌等語。然按告訴乃論之罪，告訴人於第一審辯論終結前得撤回其告訴，又告訴經撤回者，應諭知不受理之判決，刑事訴訟法第238條第1項、第303條第3款分別定有明文。茲因被告與告訴人達成調解，告訴人於本院準備程序時撤回對被告之告訴，此有刑事撤回告訴狀1紙在卷可稽（見本院審易卷第41頁），是被告被訴涉犯傷害告訴人部分，本應為不受理之諭知，惟公訴意旨認此部分與前揭論罪科刑部分，具有想像競合犯之裁判上一罪關係，爰不另為不受理之諭知。
四、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第454條第2項（本案採判決精簡原則，僅引述程序法條），逕以簡易判決處刑如主文。
五、如不服本判決，得於判決送達之翌日起20日內，向本院提出上訴狀（應附繕本），上訴於本院第二審合議庭。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　7 　　月　　30　　日
                    刑事審查庭    法  官      高上茹
以上正本證明與原本無異。
告訴人或被害人對於判決如有不服具備理由請求檢察官上訴者，
其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。
                                  書記官      涂頴君
中　　華　　民　　國　　113 　年　　7 　　月　　30　　日
附錄本判決論罪法條全文：
中華民國刑法第304條：
以強暴、脅迫使人行無義務之事或妨害人行使權利者，處3年以下有期徒刑、拘役或9千元以下罰金。
前項之未遂犯罰之。
 
附件：
臺灣桃園地方檢察署檢察官起訴書
                                    112年度偵字第59324號
　　被　　　告　葉俊德　男　46歲（民國00年00月00日生）
　　　　　　　　　　　　住○○市○區○○路000巷00號
　　　　　　　　　　　　居桃園市八德區和平路991巷137衖4
　　　　　　　　　　　　　號1樓
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因妨害自由等案件，已經偵查終結，認應該提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、葉俊德與白薇暄為址設桃園市○○區○○路00號之雙葉食品股份有限公司之同事，葉俊德因故不滿白薇暄，竟基於公然侮辱之犯意，於民國112年8月11日上午8時50分許至上午11時30分許間，在上址1樓包裝區，對白薇暄辱稱：公司養你們一群廢物，都在這裡看，都不會處理，你們都是白癡嗎、還要我從18T下來處理等語，足以貶損白薇暄之社會評價與人格尊嚴，白薇暄因不滿遭葉俊德辱罵，遂持手機蒐證，葉俊德竟基於強制、傷害之犯意，強行徒手抓住白薇暄之手肘，與其發生拉扯，阻止其拍攝，以此強暴方式妨害白薇暄行動之權利，致白薇暄受有右手前臂近手肘端瘀青紅腫之傷害。
二、案經白薇暄訴由桃園市政府警察局龜山分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單及待證事實
		編號

		證據名稱

		待證事實



		1

		被告葉俊德於警詢時及偵查中之供述

		(1)被告於112年8月11日上午8時50分許至上午11時30分許間，在址設桃園市○○區○○路00號之雙葉食品股份有限公司之1樓包裝區，對告訴人白薇暄辱稱：廢物等語之事實。
(2)被告於上開時、地，強行徒手抓住告訴人之手肘，將其手機轉向之事實。



		2

		證人即告訴人白薇暄於警詢時及偵查中之證述

		(1)被告於上開時、地，對告訴人辱稱：公司養你們一群廢物，都在這裡看，都不會處理，你們都是白癡嗎、還要我從18T下來處理等語之事實。
(2)被告於上開時、地，強行徒手抓住告訴人之手肘，與告訴人發生拉扯之事實。



		3

		在場之證人江存安於警詢時及偵查中之證述

		(1)被告於上開時、地，對告訴人辱稱：公司養你們一群廢物等語之事實。
(2)被告於上開時、地，強行徒手抓住告訴人之手肘，與告訴人發生拉扯之事實。



		4

		告訴人所提供之錄影檔案及本署檢察官勘驗筆錄1份

		(1)被告於上開時、地，對告訴人辱稱：廢物等語之事實。
(2)被告於上開時、地，強行徒手抓住告訴人之手肘，與告訴人發生拉扯之事實。



		5

		長庚醫療財團法人林口長庚紀念醫院診斷證明書1份

		告訴人於112年8月11日上午10時58分許，至該院急診時，受有右手前臂近手肘端瘀青紅腫之傷害之事實。







二、核被告所為，係犯刑法第309條第1項之公然侮辱、同法第304條之強制、同法第277條第1項之傷害等罪嫌。被告徒手抓住白薇暄之手肘，與白薇暄發生拉扯，阻止其攝影，係以一行為同時觸犯上開二罪名，為想像競合犯，請依刑法第55條規定從一重之強制罪嫌處斷。被告所犯上開強制、公然侮辱二罪，犯意各別，行為殊異，請予以分論併罰。
三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　  此　致
臺灣桃園地方法院
中　　華　　民　　國　 113　　年　　3 　　月　　9 　　日
                          檢  察  官  陳玟君
本件證明與原本無異　
中　　華　　民　　國　 113　　年　　3 　　月　　19　　日
                          書  記  官  邱均安
所犯法條
中華民國刑法第304條
（強制罪）
以強暴、脅迫使人行無義務之事或妨害人行使權利者，處 3 年
以下有期徒刑、拘役或 3 百元以下罰金。
前項之未遂犯罰之。
中華民國刑法第309條
（公然侮辱罪）
公然侮辱人者，處拘役或 3 百元以下罰金。
以強暴犯前項之罪者，處 1 年以下有期徒刑、拘役或 5 百元以
下罰金。　　　



臺灣桃園地方法院刑事簡易判決

                                   113年度審簡字第864號

公  訴  人  臺灣桃園地方檢察署檢察官

被      告  葉俊德







上列被告因傷害等案件，經檢察官提起公訴（112年度偵字第593

24號），本院受理後（113年度審易字第935號），經被告自白犯

罪，本院認宜改以簡易判決處刑，判決如下：

    主      文

葉俊德犯強制罪，處拘役貳拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元

折算壹日。緩刑貳年。

    事實及理由

一、本件犯罪事實及證據，除下列補充外，其餘均與臺灣桃園地

    方檢察署檢察官起訴書之記載相同，茲引用如附件。

（一）附件犯罪事實欄一第6至7列「足以貶損白薇暄之社會評價

      與人格尊嚴」之後補充「（所涉公然侮辱罪部分，另由本

      院以113年度審易字第935號為不受理判決」。

（二）證據部分增列「被告葉俊德於本院準備程序中之自白」。

二、論罪科刑

（一）核被告葉俊德所為，係犯刑法第304條第1項強制罪。

（二）爰以行為人之責任為基礎，審酌被告不思以理性之態度處

      理糾紛，竟以附件所載方式妨害告訴人白薇暄行使權利，

      所為實不可取；兼衡其犯罪之動機、目的、手段、素行、

      本案所生危害輕重，暨犯後坦承犯行，與告訴人達成調解

      （見本院審易卷第33至34頁），及告訴人表示願給被告一

      次機會，不願追究等一切情狀，量處如主文所示之刑，併

      諭知易科罰金之折算標準。

（三）末查被告未曾因故意犯罪受有期徒刑以上之宣告，此有臺

      灣高等法院被告前案紀錄表在卷可稽，其於犯後坦承犯行

      ，具有悔意，並與告訴人達成調解，足認被告經此刑之宣

      告後，應知警惕而無再犯之虞，是本院認上開所宣告之刑

      以暫不執行其刑為當，爰依刑法第74條第1項第1款之規定

      ，諭知緩刑2年，以啟自新。

三、另公訴意旨認被告就本案所為，尚涉刑法第277條傷害罪嫌

    等語。然按告訴乃論之罪，告訴人於第一審辯論終結前得撤

    回其告訴，又告訴經撤回者，應諭知不受理之判決，刑事訴

    訟法第238條第1項、第303條第3款分別定有明文。茲因被告

    與告訴人達成調解，告訴人於本院準備程序時撤回對被告之

    告訴，此有刑事撤回告訴狀1紙在卷可稽（見本院審易卷第4

    1頁），是被告被訴涉犯傷害告訴人部分，本應為不受理之

    諭知，惟公訴意旨認此部分與前揭論罪科刑部分，具有想像

    競合犯之裁判上一罪關係，爰不另為不受理之諭知。

四、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第454條第2項（本案

    採判決精簡原則，僅引述程序法條），逕以簡易判決處刑如

    主文。

五、如不服本判決，得於判決送達之翌日起20日內，向本院提出

    上訴狀（應附繕本），上訴於本院第二審合議庭。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　7 　　月　　30　　日

                    刑事審查庭    法  官      高上茹

以上正本證明與原本無異。

告訴人或被害人對於判決如有不服具備理由請求檢察官上訴者，

其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。

                                  書記官      涂頴君

中　　華　　民　　國　　113 　年　　7 　　月　　30　　日

附錄本判決論罪法條全文：

中華民國刑法第304條：

以強暴、脅迫使人行無義務之事或妨害人行使權利者，處3年以

下有期徒刑、拘役或9千元以下罰金。

前項之未遂犯罰之。

 

附件：

臺灣桃園地方檢察署檢察官起訴書

                                    112年度偵字第59324號

　　被　　　告　葉俊德　男　46歲（民國00年00月00日生）

　　　　　　　　　　　　住○○市○區○○路000巷00號

　　　　　　　　　　　　居桃園市八德區和平路991巷137衖4

　　　　　　　　　　　　　號1樓

　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因妨害自由等案件，已經偵查終結，認應該提起公訴，

茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、葉俊德與白薇暄為址設桃園市○○區○○路00號之雙葉食品股份

    有限公司之同事，葉俊德因故不滿白薇暄，竟基於公然侮辱

    之犯意，於民國112年8月11日上午8時50分許至上午11時30

    分許間，在上址1樓包裝區，對白薇暄辱稱：公司養你們一

    群廢物，都在這裡看，都不會處理，你們都是白癡嗎、還要

    我從18T下來處理等語，足以貶損白薇暄之社會評價與人格

    尊嚴，白薇暄因不滿遭葉俊德辱罵，遂持手機蒐證，葉俊德

    竟基於強制、傷害之犯意，強行徒手抓住白薇暄之手肘，與

    其發生拉扯，阻止其拍攝，以此強暴方式妨害白薇暄行動之

    權利，致白薇暄受有右手前臂近手肘端瘀青紅腫之傷害。

二、案經白薇暄訴由桃園市政府警察局龜山分局報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、證據清單及待證事實

編號 證據名稱 待證事實 1 被告葉俊德於警詢時及偵查中之供述 (1)被告於112年8月11日上午8時50分許至上午11時30分許間，在址設桃園市○○區○○路00號之雙葉食品股份有限公司之1樓包裝區，對告訴人白薇暄辱稱：廢物等語之事實。 (2)被告於上開時、地，強行徒手抓住告訴人之手肘，將其手機轉向之事實。 2 證人即告訴人白薇暄於警詢時及偵查中之證述 (1)被告於上開時、地，對告訴人辱稱：公司養你們一群廢物，都在這裡看，都不會處理，你們都是白癡嗎、還要我從18T下來處理等語之事實。 (2)被告於上開時、地，強行徒手抓住告訴人之手肘，與告訴人發生拉扯之事實。 3 在場之證人江存安於警詢時及偵查中之證述 (1)被告於上開時、地，對告訴人辱稱：公司養你們一群廢物等語之事實。 (2)被告於上開時、地，強行徒手抓住告訴人之手肘，與告訴人發生拉扯之事實。 4 告訴人所提供之錄影檔案及本署檢察官勘驗筆錄1份 (1)被告於上開時、地，對告訴人辱稱：廢物等語之事實。 (2)被告於上開時、地，強行徒手抓住告訴人之手肘，與告訴人發生拉扯之事實。 5 長庚醫療財團法人林口長庚紀念醫院診斷證明書1份 告訴人於112年8月11日上午10時58分許，至該院急診時，受有右手前臂近手肘端瘀青紅腫之傷害之事實。 

二、核被告所為，係犯刑法第309條第1項之公然侮辱、同法第30

    4條之強制、同法第277條第1項之傷害等罪嫌。被告徒手抓

    住白薇暄之手肘，與白薇暄發生拉扯，阻止其攝影，係以一

    行為同時觸犯上開二罪名，為想像競合犯，請依刑法第55條

    規定從一重之強制罪嫌處斷。被告所犯上開強制、公然侮辱

    二罪，犯意各別，行為殊異，請予以分論併罰。

三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　  此　致

臺灣桃園地方法院

中　　華　　民　　國　 113　　年　　3 　　月　　9 　　日

                          檢  察  官  陳玟君

本件證明與原本無異　

中　　華　　民　　國　 113　　年　　3 　　月　　19　　日

                          書  記  官  邱均安

所犯法條

中華民國刑法第304條

（強制罪）

以強暴、脅迫使人行無義務之事或妨害人行使權利者，處 3 年

以下有期徒刑、拘役或 3 百元以下罰金。

前項之未遂犯罰之。

中華民國刑法第309條

（公然侮辱罪）

公然侮辱人者，處拘役或 3 百元以下罰金。

以強暴犯前項之罪者，處 1 年以下有期徒刑、拘役或 5 百元以

下罰金。　　　






臺灣桃園地方法院刑事簡易判決
                                   113年度審簡字第864號
公  訴  人  臺灣桃園地方檢察署檢察官
被      告  葉俊德






上列被告因傷害等案件，經檢察官提起公訴（112年度偵字第59324號），本院受理後（113年度審易字第935號），經被告自白犯罪，本院認宜改以簡易判決處刑，判決如下：
    主      文
葉俊德犯強制罪，處拘役貳拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。緩刑貳年。
    事實及理由
一、本件犯罪事實及證據，除下列補充外，其餘均與臺灣桃園地方檢察署檢察官起訴書之記載相同，茲引用如附件。
（一）附件犯罪事實欄一第6至7列「足以貶損白薇暄之社會評價與人格尊嚴」之後補充「（所涉公然侮辱罪部分，另由本院以113年度審易字第935號為不受理判決」。
（二）證據部分增列「被告葉俊德於本院準備程序中之自白」。
二、論罪科刑
（一）核被告葉俊德所為，係犯刑法第304條第1項強制罪。
（二）爰以行為人之責任為基礎，審酌被告不思以理性之態度處理糾紛，竟以附件所載方式妨害告訴人白薇暄行使權利，所為實不可取；兼衡其犯罪之動機、目的、手段、素行、本案所生危害輕重，暨犯後坦承犯行，與告訴人達成調解（見本院審易卷第33至34頁），及告訴人表示願給被告一次機會，不願追究等一切情狀，量處如主文所示之刑，併諭知易科罰金之折算標準。
（三）末查被告未曾因故意犯罪受有期徒刑以上之宣告，此有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可稽，其於犯後坦承犯行，具有悔意，並與告訴人達成調解，足認被告經此刑之宣告後，應知警惕而無再犯之虞，是本院認上開所宣告之刑以暫不執行其刑為當，爰依刑法第74條第1項第1款之規定，諭知緩刑2年，以啟自新。
三、另公訴意旨認被告就本案所為，尚涉刑法第277條傷害罪嫌等語。然按告訴乃論之罪，告訴人於第一審辯論終結前得撤回其告訴，又告訴經撤回者，應諭知不受理之判決，刑事訴訟法第238條第1項、第303條第3款分別定有明文。茲因被告與告訴人達成調解，告訴人於本院準備程序時撤回對被告之告訴，此有刑事撤回告訴狀1紙在卷可稽（見本院審易卷第41頁），是被告被訴涉犯傷害告訴人部分，本應為不受理之諭知，惟公訴意旨認此部分與前揭論罪科刑部分，具有想像競合犯之裁判上一罪關係，爰不另為不受理之諭知。
四、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第454條第2項（本案採判決精簡原則，僅引述程序法條），逕以簡易判決處刑如主文。
五、如不服本判決，得於判決送達之翌日起20日內，向本院提出上訴狀（應附繕本），上訴於本院第二審合議庭。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　7 　　月　　30　　日
                    刑事審查庭    法  官      高上茹
以上正本證明與原本無異。
告訴人或被害人對於判決如有不服具備理由請求檢察官上訴者，
其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。
                                  書記官      涂頴君
中　　華　　民　　國　　113 　年　　7 　　月　　30　　日
附錄本判決論罪法條全文：
中華民國刑法第304條：
以強暴、脅迫使人行無義務之事或妨害人行使權利者，處3年以下有期徒刑、拘役或9千元以下罰金。
前項之未遂犯罰之。
 
附件：
臺灣桃園地方檢察署檢察官起訴書
                                    112年度偵字第59324號
　　被　　　告　葉俊德　男　46歲（民國00年00月00日生）
　　　　　　　　　　　　住○○市○區○○路000巷00號
　　　　　　　　　　　　居桃園市八德區和平路991巷137衖4
　　　　　　　　　　　　　號1樓
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因妨害自由等案件，已經偵查終結，認應該提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、葉俊德與白薇暄為址設桃園市○○區○○路00號之雙葉食品股份有限公司之同事，葉俊德因故不滿白薇暄，竟基於公然侮辱之犯意，於民國112年8月11日上午8時50分許至上午11時30分許間，在上址1樓包裝區，對白薇暄辱稱：公司養你們一群廢物，都在這裡看，都不會處理，你們都是白癡嗎、還要我從18T下來處理等語，足以貶損白薇暄之社會評價與人格尊嚴，白薇暄因不滿遭葉俊德辱罵，遂持手機蒐證，葉俊德竟基於強制、傷害之犯意，強行徒手抓住白薇暄之手肘，與其發生拉扯，阻止其拍攝，以此強暴方式妨害白薇暄行動之權利，致白薇暄受有右手前臂近手肘端瘀青紅腫之傷害。
二、案經白薇暄訴由桃園市政府警察局龜山分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單及待證事實
		編號

		證據名稱

		待證事實



		1

		被告葉俊德於警詢時及偵查中之供述

		(1)被告於112年8月11日上午8時50分許至上午11時30分許間，在址設桃園市○○區○○路00號之雙葉食品股份有限公司之1樓包裝區，對告訴人白薇暄辱稱：廢物等語之事實。
(2)被告於上開時、地，強行徒手抓住告訴人之手肘，將其手機轉向之事實。



		2

		證人即告訴人白薇暄於警詢時及偵查中之證述

		(1)被告於上開時、地，對告訴人辱稱：公司養你們一群廢物，都在這裡看，都不會處理，你們都是白癡嗎、還要我從18T下來處理等語之事實。
(2)被告於上開時、地，強行徒手抓住告訴人之手肘，與告訴人發生拉扯之事實。



		3

		在場之證人江存安於警詢時及偵查中之證述

		(1)被告於上開時、地，對告訴人辱稱：公司養你們一群廢物等語之事實。
(2)被告於上開時、地，強行徒手抓住告訴人之手肘，與告訴人發生拉扯之事實。



		4

		告訴人所提供之錄影檔案及本署檢察官勘驗筆錄1份

		(1)被告於上開時、地，對告訴人辱稱：廢物等語之事實。
(2)被告於上開時、地，強行徒手抓住告訴人之手肘，與告訴人發生拉扯之事實。



		5

		長庚醫療財團法人林口長庚紀念醫院診斷證明書1份

		告訴人於112年8月11日上午10時58分許，至該院急診時，受有右手前臂近手肘端瘀青紅腫之傷害之事實。







二、核被告所為，係犯刑法第309條第1項之公然侮辱、同法第304條之強制、同法第277條第1項之傷害等罪嫌。被告徒手抓住白薇暄之手肘，與白薇暄發生拉扯，阻止其攝影，係以一行為同時觸犯上開二罪名，為想像競合犯，請依刑法第55條規定從一重之強制罪嫌處斷。被告所犯上開強制、公然侮辱二罪，犯意各別，行為殊異，請予以分論併罰。
三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　  此　致
臺灣桃園地方法院
中　　華　　民　　國　 113　　年　　3 　　月　　9 　　日
                          檢  察  官  陳玟君
本件證明與原本無異　
中　　華　　民　　國　 113　　年　　3 　　月　　19　　日
                          書  記  官  邱均安
所犯法條
中華民國刑法第304條
（強制罪）
以強暴、脅迫使人行無義務之事或妨害人行使權利者，處 3 年
以下有期徒刑、拘役或 3 百元以下罰金。
前項之未遂犯罰之。
中華民國刑法第309條
（公然侮辱罪）
公然侮辱人者，處拘役或 3 百元以下罰金。
以強暴犯前項之罪者，處 1 年以下有期徒刑、拘役或 5 百元以
下罰金。　　　



臺灣桃園地方法院刑事簡易判決

                                   113年度審簡字第864號

公  訴  人  臺灣桃園地方檢察署檢察官

被      告  葉俊德







上列被告因傷害等案件，經檢察官提起公訴（112年度偵字第59324號），本院受理後（113年度審易字第935號），經被告自白犯罪，本院認宜改以簡易判決處刑，判決如下：

    主      文

葉俊德犯強制罪，處拘役貳拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。緩刑貳年。

    事實及理由

一、本件犯罪事實及證據，除下列補充外，其餘均與臺灣桃園地方檢察署檢察官起訴書之記載相同，茲引用如附件。

（一）附件犯罪事實欄一第6至7列「足以貶損白薇暄之社會評價與人格尊嚴」之後補充「（所涉公然侮辱罪部分，另由本院以113年度審易字第935號為不受理判決」。

（二）證據部分增列「被告葉俊德於本院準備程序中之自白」。

二、論罪科刑

（一）核被告葉俊德所為，係犯刑法第304條第1項強制罪。

（二）爰以行為人之責任為基礎，審酌被告不思以理性之態度處理糾紛，竟以附件所載方式妨害告訴人白薇暄行使權利，所為實不可取；兼衡其犯罪之動機、目的、手段、素行、本案所生危害輕重，暨犯後坦承犯行，與告訴人達成調解（見本院審易卷第33至34頁），及告訴人表示願給被告一次機會，不願追究等一切情狀，量處如主文所示之刑，併諭知易科罰金之折算標準。

（三）末查被告未曾因故意犯罪受有期徒刑以上之宣告，此有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可稽，其於犯後坦承犯行，具有悔意，並與告訴人達成調解，足認被告經此刑之宣告後，應知警惕而無再犯之虞，是本院認上開所宣告之刑以暫不執行其刑為當，爰依刑法第74條第1項第1款之規定，諭知緩刑2年，以啟自新。

三、另公訴意旨認被告就本案所為，尚涉刑法第277條傷害罪嫌等語。然按告訴乃論之罪，告訴人於第一審辯論終結前得撤回其告訴，又告訴經撤回者，應諭知不受理之判決，刑事訴訟法第238條第1項、第303條第3款分別定有明文。茲因被告與告訴人達成調解，告訴人於本院準備程序時撤回對被告之告訴，此有刑事撤回告訴狀1紙在卷可稽（見本院審易卷第41頁），是被告被訴涉犯傷害告訴人部分，本應為不受理之諭知，惟公訴意旨認此部分與前揭論罪科刑部分，具有想像競合犯之裁判上一罪關係，爰不另為不受理之諭知。

四、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第454條第2項（本案採判決精簡原則，僅引述程序法條），逕以簡易判決處刑如主文。

五、如不服本判決，得於判決送達之翌日起20日內，向本院提出上訴狀（應附繕本），上訴於本院第二審合議庭。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　7 　　月　　30　　日

                    刑事審查庭    法  官      高上茹

以上正本證明與原本無異。

告訴人或被害人對於判決如有不服具備理由請求檢察官上訴者，

其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。

                                  書記官      涂頴君

中　　華　　民　　國　　113 　年　　7 　　月　　30　　日

附錄本判決論罪法條全文：

中華民國刑法第304條：

以強暴、脅迫使人行無義務之事或妨害人行使權利者，處3年以下有期徒刑、拘役或9千元以下罰金。

前項之未遂犯罰之。

 

附件：

臺灣桃園地方檢察署檢察官起訴書

                                    112年度偵字第59324號

　　被　　　告　葉俊德　男　46歲（民國00年00月00日生）　　　　　　　　　　　　住○○市○區○○路000巷00號　　　　　　　　　　　　居桃園市八德區和平路991巷137衖4　　　　　　　　　　　　　號1樓　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號上列被告因妨害自由等案件，已經偵查終結，認應該提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、葉俊德與白薇暄為址設桃園市○○區○○路00號之雙葉食品股份有限公司之同事，葉俊德因故不滿白薇暄，竟基於公然侮辱之犯意，於民國112年8月11日上午8時50分許至上午11時30分許間，在上址1樓包裝區，對白薇暄辱稱：公司養你們一群廢物，都在這裡看，都不會處理，你們都是白癡嗎、還要我從18T下來處理等語，足以貶損白薇暄之社會評價與人格尊嚴，白薇暄因不滿遭葉俊德辱罵，遂持手機蒐證，葉俊德竟基於強制、傷害之犯意，強行徒手抓住白薇暄之手肘，與其發生拉扯，阻止其拍攝，以此強暴方式妨害白薇暄行動之權利，致白薇暄受有右手前臂近手肘端瘀青紅腫之傷害。

二、案經白薇暄訴由桃園市政府警察局龜山分局報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、證據清單及待證事實

編號 證據名稱 待證事實 1 被告葉俊德於警詢時及偵查中之供述 (1)被告於112年8月11日上午8時50分許至上午11時30分許間，在址設桃園市○○區○○路00號之雙葉食品股份有限公司之1樓包裝區，對告訴人白薇暄辱稱：廢物等語之事實。 (2)被告於上開時、地，強行徒手抓住告訴人之手肘，將其手機轉向之事實。 2 證人即告訴人白薇暄於警詢時及偵查中之證述 (1)被告於上開時、地，對告訴人辱稱：公司養你們一群廢物，都在這裡看，都不會處理，你們都是白癡嗎、還要我從18T下來處理等語之事實。 (2)被告於上開時、地，強行徒手抓住告訴人之手肘，與告訴人發生拉扯之事實。 3 在場之證人江存安於警詢時及偵查中之證述 (1)被告於上開時、地，對告訴人辱稱：公司養你們一群廢物等語之事實。 (2)被告於上開時、地，強行徒手抓住告訴人之手肘，與告訴人發生拉扯之事實。 4 告訴人所提供之錄影檔案及本署檢察官勘驗筆錄1份 (1)被告於上開時、地，對告訴人辱稱：廢物等語之事實。 (2)被告於上開時、地，強行徒手抓住告訴人之手肘，與告訴人發生拉扯之事實。 5 長庚醫療財團法人林口長庚紀念醫院診斷證明書1份 告訴人於112年8月11日上午10時58分許，至該院急診時，受有右手前臂近手肘端瘀青紅腫之傷害之事實。 

二、核被告所為，係犯刑法第309條第1項之公然侮辱、同法第304條之強制、同法第277條第1項之傷害等罪嫌。被告徒手抓住白薇暄之手肘，與白薇暄發生拉扯，阻止其攝影，係以一行為同時觸犯上開二罪名，為想像競合犯，請依刑法第55條規定從一重之強制罪嫌處斷。被告所犯上開強制、公然侮辱二罪，犯意各別，行為殊異，請予以分論併罰。

三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　  此　致

臺灣桃園地方法院

中　　華　　民　　國　 113　　年　　3 　　月　　9 　　日

                          檢  察  官  陳玟君

本件證明與原本無異　

中　　華　　民　　國　 113　　年　　3 　　月　　19　　日

                          書  記  官  邱均安

所犯法條

中華民國刑法第304條

（強制罪）

以強暴、脅迫使人行無義務之事或妨害人行使權利者，處 3 年

以下有期徒刑、拘役或 3 百元以下罰金。

前項之未遂犯罰之。

中華民國刑法第309條

（公然侮辱罪）

公然侮辱人者，處拘役或 3 百元以下罰金。

以強暴犯前項之罪者，處 1 年以下有期徒刑、拘役或 5 百元以

下罰金。　　　





