3R F 2 R E 2

113# & 3% 5 % 62%5%
SOF A RAEPEE CRBREFRET

\ 2, R
A 4 £ FRE

BERRE A AR

P 422 4 AE000-A112148 (& 4 EHEEE)
T A GRS i o &4 ]
L8 g ey
I ;,Jfﬂ;;ﬁ T AR ERE SHRERTHRAW (1128 2
B % 8355L) A ‘“—?%ﬁiﬁ 4 ,T*%Ji WEF S Rm

ﬂ’ﬁﬁ- TR ﬁﬁ7f’;m%§$41&i@’§

Tl R EZFTHETREFHENFIAAE > A AT
BN <
TOOFFBBERE > o PRI o E
EER DRERETTN F X FFLTRE R A
T2 P ASRER YN 0 BB ISR T R EES
PREF Z L
-~ N AEPEREFEE O RRTART 22 (%
Z) > T T A AT
CrErntFHE- 567 T2 pTRBE | CF91107F T2
B8 4 A AR D RE RN R P 3T 0 R
L%aﬁﬁﬁﬁwa:,ﬂéﬂcxy@i%ﬁ%ia?aﬁc
v (RAMRBEFREFI66F ~ 51792 180F )
B R
(AL A% s e A H 22005 278 2 IS B B o LA A4
o Paran 5 A 2 or A (R ELAE000-A1121485 %+ (E
FAE L EBEL > T AAS ) KRN N R A T2
B GANHE - R MR RITZER R BF T &T
F*ﬁ%‘i%é’iﬁni%iﬁﬁkﬁﬁ’&—&ﬁg

%— 7



(=

2?‘?’31}\%L APK }@12:_£1r'1‘l Z.\)«J.'—_rfll—a

3’3 HE Fraw o S iRH e Tad

N
7;_
-

)
oo
&
=
cor
g
N
&AL
a
o

R
C
My
=
i~
‘D‘
|4
Bt
-
~=
45y
e
&~
!
—

Uﬁé&%ﬁﬁfﬁﬁﬁﬁ’@%é%i—F*%Hﬂﬁ’
Fon 6w BRI R dE2 -

JEMEL AT EL AR FRRE LA SRS YA
RELE- e FAE 0 TR AL 2

AL G R REHAL SRR L  SLRT A LS
2fbp A ATE o JHAS R f’\iﬁﬁ%/ gl o F R
BrR S AZ AL RN RPEFZLAE R EERE B
Al v fppa AT 204 & 0 R d e pk 2 etk
2 AL B REE IR R o PR L E e 2 NI EA
Lo FAEEL R AR AFRERE IR 2y
AEHFEES 3 ABRLE i
(LAREFLH1612162F ~ %1917 ) » L 23t 4
%%ﬂﬂﬁmﬁiﬁaﬁEQS% ¥OREFEFRE T
EakiR B (ARARZEFEFI800F ) - 75Kk £
el 2 AT 2. A U TR o

=
Jbon

.

<

10N

P

&

R

u

gl

S

&

TR
(
"
o |

&R R

=3 u?’}t% "’/\L/ﬂ']f_%? . ]};5 T .;- TZ:E'J/ZJ: ED 74':;{ ED
HE |
A HASE TR > UERAEE c AEmMBE A

= o2
» AL N - A B2 OB 0 F AR N T4E ¥ 25



ERE At B SN S S S éEL?Biﬁﬁ”W’%ﬁ
F I IRT FARIHT 0 B2 5 931E X 19 % 1#:\‘2
o PRI R A R R R RIS
L2 ELA ﬂng%ﬁwéﬂvﬂw’ﬂsﬁgfﬂi
Bmoﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬂ%@ﬁﬁ%aiwﬁﬁ LR
AR GEY %’ﬁﬁﬁﬁﬂﬂiﬁﬂﬁ’@ﬂ
FFeiE R AT6EZ A2 R T0E 21517 ¥ 452 R ®E
F
P

\4—
«;
>

H-

N

T«?’?“F}b%‘? e Y RE 7L HA &P o
¥ 523 XE2 Fﬁ‘fr'fﬁ/w\ :
(Ho3Faog ¥ T ARAN IR S b B REAE TR
2P R FE RN BN D RE IR P 3D 45

r]\z.oﬁfﬁ;"L L WAL ) 77‘/74"3'“”]/2‘ %!:3151' l%zﬁ}\L-ﬁ-E{
U%ﬁ%ﬁwk&wgfmﬁﬁﬁiﬁo

iy

mﬁﬁﬁwﬁiﬁ,A%A*“ %D R R T
427 H ““j%‘(‘?* ]@Pﬁ‘frl X122 Hd s T EAE
';;pfﬁzp{rﬁﬁ—i » A E P2 $ 2380 F 178 ~ % 3030F % 33K ~

530TiERTHAP o
Elgd > w2 HBRFLE T RBIVAE o &

FEFD o WA AR L SRR F
Tp RkRrw L e v 3R R TFE
TR AMeEFE FI612162F ~ %1917 ) n;&j;fu
m,bmgﬁ@dghﬁmnxwfﬂ o JENFFR 7 IS
B LIRS A e B o 15 M B AL 2 o H BT A
FRYSREPZ AN - R F T 5T ﬂi;ﬂff”
(E VL= o LR

Pp b RAVE R F27T30E2 1% 158 ~ %2990 % 158 =

B 53100822 ~ %4540% > Hidded < o

AEERZFTLOORL T KRBRFLIGE s L2 REHRF

BLAE o

4 = EN 3 13 # 10 ’ 16 2

1#F% -1k 2 F #7 &

2 5319607 )
A ARI13# 10 g
Fow 23k B

7

\

bl

I



P ABEPERALB o

oA PRAE i—ﬁ@.f’\q{,‘}l 13520 p N A g A g,%g_.;P\; TR
Aoyt B gBI@ d o H K 4zik P ir1@d —‘E }ﬁgjz’\ FAREEE%5200p
e AeAt I d F (3Rl i Lo A B R) T p g
FEFBZEMR ) o

v =
A Sk B AL E 2 2
PR TR R
(812 o
A A Ho ?fé BRI S HTA KR B o Ap R )
P Ay GRS G o e dE 1 10E T RS
v § & A f—'ﬁtﬁé > —E/?ﬁ]‘-ﬁlvﬁt‘ o Ak fmes B s )ﬂﬂtx\F” A5
FAu A ATPUES S BRZT L 0 kB M OE T
:hJ o
ERE A S LI EA
A (BTEW SRR
ALY FE L R
20F ~ 1.20113#97 3p § e A5 =~ o
2.4 %158 < > p113#107 10p 4= > &7 35 1 [0p
I‘/Ta“fl‘ffl‘ff}A'!*5§;b v 3 %%Ki%‘fﬁ”"i 52k ey - 8
Gt ARG 2RI T RE S HETNEE S £20

- -
gﬂ.‘o

\

-

E
\

e /_L .
K] :

ERRE I B EFRETLKT
112# B2 # 4 F % 8355
AR 4 200 ¥ 22& (x®EO00&0200p 24 )
QQ“ OOFQOE00000%.121#
NE L - KBl 0 200000000055

E =

ERE A B AR
R pesE 2 EF



whLE P R R F BRI ATRE AT
Z“Eti 7
-~ 9 OOEE’ R EAE000-A112148%52 = & + 3 (& # F 43
» THAR ) SR RS YA RII2E4Y 3p £ RO
AR B R B A - RAFRELI T OO ERFT OO%
QQ 000008124 2 (i A s= » FRAL dREpF S PP 2 5
Bﬂi“.’& » %k d T OOF AR PR e -QO%F'“%‘V’F%
T OORAWRPBBE P IRBEFIL 3R p L
17%5 P R SEPN  JUr A RpE2 o ARI AL 2 K
A PAZGE R A E RS o e diA 2 9930 - BRIR
RS AL LR AR S e P S i
R 33 4%k 0 BEAL © AR MR FIEE R drdefe i 0 T
B LR 1S S Pk A K P OO LA L e %
ABERFH R EEFHEHAAA IR L& ¥ p P OO0 5%
TRAS BRIRPR B o 4 e
o REAR R BFD R E R AL AL
ﬁ%ﬁ%r%ﬁ
- S vﬂ-%’»/pﬁf%’; i

S #I A FRET
5 v A

1 L2 OO0 EH E2 § AL K 0 ERF-p»
IESRCRT %i %}&‘s#ﬁa‘%Aé 2 R31 4%
ZFF o R AR

=
Kz
=]
W
pa3
ot
=\
=5

W
=
I~
F
:mg'\ \4
=
N
=
44
2

2 RBFATALGE YR G EPARL GO R
B¢ LR g FAL BpE2 v > £ g A
L2 B BRI S L3 B




(\ER)

P g g A A
PR F 2 EF
P ERUBSREPAY R B
z A Sl A R LI o L O ]
BN ol B FHEINEME > FHF UL
ARSI A
2 PR PR B
A+ 2 B3 & > T 3
A 2 e 46 R %‘1"4']%11

ot 8

H A+ B H S AR RAH2Z HHEEPAL I FLT000£0
= B PO0p T = 3pFAL A F 0 538
i 2 g %8 Messenger 2 vk
T E R s A
L AR PN T E Bk
B3R 2 7 o

FEP AL TR P EE .B.A;g
7o apA
Z_ BRI > @ A A
R\ RFZFF o
~ﬁﬁ%ﬂ%é’ﬁ%mwéﬁﬂ5$£2 2R WmRZ FE 53
DIF2 1% 2402 Fhtfis A RSN B B AR o AT R IR
2 PER s 2B A RPEZ E o IR p R BAS 20930
B3R~ aig 2 X0 imm B BT 2 ER- 2 EEEMR
oA IS BT o2 RE - Fo R
Pefgye t B2% o SRR E o T2 R 00w AR

N

e
i

m%ﬁ%’ﬁ

AR



HE 2o AR i o TR R g WAL R
ES %3224@7\ 58 ) S B hE > i.r%ﬁ;%/jﬁi FHiEhEF At
AL GEpEd 5 P AL w;&ﬁ;ﬁé_ FEANLRE T - T o 2
/]-}‘ui“f“-'fﬁ?ﬁ:*?i—i* B iF 122448108 AR G AR
H#— T o 72 deg ARk fi%/x o AR i e R AR T R
2 ML A ?a&ﬁ\%z&#%@iﬁ 5o BHm I
% 22D0F % 278 2_ 15 R A B (R L PAE N L E
OB AR A A e - E_kzkﬁ_g?i? » £ 7 F LA AR Jiw
A0 B A o

A E R R 201ME R 1T AR O o

v e EN ] Hz2 = 12 ’9 . B
w % ¥ ¢ OO
AEEP SRR

o = a ® 113 =& 2 0 I
2 = F M2 &

F e iR i

?EA R ¥ 2250

7 A0 B DR s AR RS E R dpdE 2 )

PR AR S S 0 e 3 E L 10 E 0T g )

$ T L B DR HE AR IR B AR AT T
AL ApUED SRR A F 0 b0 L 5 E T



$N\R




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣桃園地方法院刑事判決
113年度侵訴字第62號
公  訴  人  臺灣桃園地方檢察署檢察官
被      告  余宗燁




選任辯護人  陳秉榤律師
訴訟參與人  AE000-A112148（真實姓名年籍詳卷）
代  理  人  江玟萱律師
            陳韻如律師
上列被告因妨害性自主罪等案件，經檢察官提起公訴（112年度調偵字第835號），被告於準備程序中就被訴事實為有罪之陳述，經本院告知簡式審判程序之旨，並聽取當事人之意見後，裁定由受命法官獨任進行簡式審判程序，判決如下：
    主  文
甲○○犯乘機猥褻罪，處有期徒刑捌月。緩刑參年，緩刑期間付保護管束，並應依附表所示內容支付損害賠償，且應於本判決確定之日起陸個月內，接受法治教育課程參場次。
    犯罪事實及理由
一、本件犯罪事實及證據，均引用檢察官起訴書之記載（如附件），並更正、補充如下：
　㈠犯罪事實欄一第6行「及妨害秘密等」、第9至10行「並持手機拍攝A女臀部此身體隱私部位照片3至4張，」均刪除。
　㈡證據部分補充：「被告甲○○於本院準備程序及審理中之自白」（見本院侵訴卷第166頁、第179至180頁）。
二、論罪科刑：
　㈠核被告所為，係犯刑法第225條第2項之乘機猥褻罪。被告先後撫摸訴訟參與人即告訴人代號AE000-A112148號女子（真實姓名年籍詳卷，下稱A女）臀部、胸部及陰道附近之行為，係基於單一犯意，於密切接近之時間、地點實行，侵害同一被害人之法益，各行為之獨立性極為薄弱，依一般社會健全觀念，在時間差距上，難以強行分開，在刑法評價上，以視為數個舉動之接續實行，合為包括之一行為予以評價，較為合理，而屬接續犯，應論以包括之一罪。
　㈡爰以行為人之責任為基礎，審酌被告與A女為國中同學，其竟僅為逞一己私慾，即罔顧A女之信任，利用A女暫於被告住處休憩之機會，乘機對A女為猥褻行為，恣意侵害A女之身體及性自主決定權，對A女造成永難抹滅之身心創傷，實應嚴懲不貸；惟念及被告終能坦承犯行之態度，復參諸被告已與A女以分期賠償新臺幣20萬元，保證其已刪除及銷燬所拍攝之A女身體隱私部位照片，且承諾將不再以任何方式聯絡A女，亦不與任意第三人談論本案等條件成立調解，且迄今均無違約情事等節，有調解筆錄、刑事撤回告訴狀附卷可考（見本院侵訴卷第161至162頁、第191頁），兼衡被告於本院審理中自陳所受教育程度為高職畢業，從事美髮業，家庭經濟狀況小康（見本院侵訴卷第180頁）等一切情狀，量處如主文所示之刑，以示懲儆。
三、緩刑：
　㈠查被告前無任何前案紀錄，未曾因故意犯罪受有期徒刑以上刑之宣告，有卷附臺灣高等法院被告前案紀錄表足憑；考量被告犯後終能坦承犯行，復已與A女成立調解，業如上述，堪認被告已以實際行動彌補己過，雖因一時失慮，致罹刑典，然經此偵審程序及上開罪刑宣告，當已知所警惕，信無再犯之虞。是本院綜合上情，並參酌A女、告訴代理人對本案之意見（見本院侵訴卷第166頁、第182頁），認對被告宣告之刑以暫不執行為適當，爰依刑法第74條第1項第1款之規定，宣告緩刑3年，以啟自新。
　㈡又為免被告於緩刑宣告後未能依約履行，爰依刑法第74條第2項第3款規定，命被告應依如附表所示即調解筆錄第1項之內容支付A女損害賠償，以保障其權益。復斟酌被告本件之犯罪情節，為確保其能記取教訓並建立尊重法治之正確觀念，本院認有課予一定負擔之必要，爰依刑法第74條第2項第8款之規定，命被告應於本判決確定之日起6個月內，接受法治教育課程3場次，併依刑法第93條第1項第1款、第2款規定，諭知於緩刑期間付保護管束，以發揮附條件緩刑制度之立意及避免短期自由刑執行所肇致之弊端，期能符合緩刑之目的。倘被告未遵循前揭應行負擔之事項情節重大，足認原宣告之緩刑難收其預期效果，而有執行刑罰之必要者，依刑事訴訟法第476條及刑法第75條之1第1項第4款之規定，檢察官得向本院聲請撤銷上開緩刑之宣告，併予敘明。　
四、不另為不受理之諭知部分：
　㈠公訴意旨另以：被告於上揭時間、地點，同時基於妨害秘密之犯意，持手機拍攝A女臀部此身體隱私部位照片3至4張，因認被告此部分所為，亦涉犯刑法第315條之1第2款之無故以照相竊錄他人身體隱私部位罪嫌等語。
　㈡按告訴乃論之罪，告訴人於第一審言詞辯論終結前，得撤回其告訴；其告訴經撤回者，應諭知不受理之判決，並得不經言詞辯論為之，刑事訴訟法第238條第1項、第303條第3款、第307條規定甚明。
　㈢經查，被告前揭被訴妨害秘密部分，依刑法第319條規定，須告訴乃論。茲A女已與被告成立調解，並於民國113年10月7日具狀撤回告訴乙情，有調解筆錄、刑事撤回告訴狀在卷可稽（見本院侵訴卷第161至162頁、第191頁），依上說明，此部分本應由法院諭知不受理之判決。惟公訴意旨既認被告此部分若成立犯罪，與前揭論罪科刑之乘機猥褻部分，有想像競合犯之裁判上一罪關係，爰不另為不受理之諭知，併此敘明。
據上論斷，依刑事訴訟法第273條之1第1項、第299條第1項前段、第310條之2、第454條，判決如主文。
本案經檢察官乙○○提起公訴，檢察官李佳紜、江亮宇到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　16　　日
                  刑事第十五庭  法　官　郭于嘉
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決應於收受判決後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由。其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書(均須按他造當事人之人數附繕本)「切勿逕送上級法院」。 
　　　　　　　  　　　　　　　　書記官　魏瑜瑩
中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　16　　日
附錄本案論罪科刑法條全文：
中華民國刑法第225條
（乘機性交猥褻罪）
對於男女利用其精神、身體障礙、心智缺陷或其他相類之情形，不能或不知抗拒而為性交者，處3年以上10年以下有期徒刑。
對於男女利用其精神、身體障礙、心智缺陷或其他相類之情形，不能或不知抗拒而為猥褻之行為者，處6月以上5年以下有期徒刑。
第1項之未遂犯罰之。
附表：（新臺幣／民國）
		損害賠償金額

		給付方式



		20萬元

		⒈於113年9月3日當庭給付A女5萬元。
⒉餘款15萬元，自113年10月10日起，按月於每月10日以前給付A女5萬元，至全部清償完畢為止，如有一期未給付，視為全部到期，並應再給付懲罰性違約金20萬元。







附件：
臺灣桃園地方檢察署檢察官起訴書　
                                    112年度調偵字第835號
　　被　　　告　甲○○　男　22歲（民國00年0月00日生）
　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○路000○0號12樓
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

　　選任辯護人　蕭萬龍律師

　　          　林庭誼律師

上列被告因妨害性自主等案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲敘述犯罪事實及證據並所犯法條如下：
　　　　犯罪事實
一、甲○○與代號AE000-A112148號之成年女子（年籍資料詳卷，下稱A女）為國中同學，於民國112年4月3日凌晨5時許，A女與其他友人一同飲酒後至甲○○位在桃園市○○區○○路000○0號12樓之住處遊玩，然A女抵達時已酒醉且有睡意，遂由甲○○帶領進入上開住處之甲○○房間暫作休息。詎甲○○竟基於乘機猥褻及妨害秘密等犯意，於同日上午7時許，在上開房間內，利用A女熟睡之際，褪去A女之長褲、內褲及胸罩肩帶等衣物，以手撫摸A女之胸部、臀部、陰道旁等私密部位，並持手機拍攝A女臀部此身體隱私部位照片3至4張，雖A女已清醒，惟因錯愕不知如何處置，僅扭動身體後後繼續裝睡。嗣A女乘甲○○不注意時以手機向友人蔡靖群求救，經蔡靖群趕往上開住處，並自甲○○手機發現A女臀部照片，始悉上情。
二、案經A女訴由桃園市政府警察局桃園分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單暨待證事實：
		編號

		證據名稱

		待證事實



		1

		被告甲○○於警詢時及偵查中之供述

		被告坦承有於上開時、地，持手機拍攝A女身體3至4張照片之事實，惟辯稱：我沒有撫摸A女之胸部、臀部、陰道旁等部位，且我僅有拍攝A女裸露肚臍之肚子部位照片等語。



		2

		告訴人即A女於警詢時及偵查中具結後之證述

		證明被告有於上開時、地，乘A女熟睡之際，以手撫摸A女之胸部、臀部、陰道旁等部位，並持手機拍攝A女臀部照片之事實。



		3

		證人蔡靖群於偵查中具結後之證述、證人與A女間之對話紀錄1份

		證明A女於上開時、地，遭被告撫摸胸部、臀部、陰道旁等部位後，當場以手機向證人求救，嗣證人趕往被告之上開住處，自被告手機發現A女之臀部照片，並當場命被告將前揭照片刪除之事實。



		4

		證人張萌於偵查中具結後之證述

		證明A女於案發後告知證人其於上開時、地，遭被告撫摸臀部，並以手機拍攝臀部照片之事實。



		5

		A女與其友人張家禎之對話紀錄1份

		證明A女於案發後即000年0月0日下午3時45分許，透過通訊軟體Messenger告知張家禎其於上開時、地，遭被告撫摸臀部，並以手機拍攝臀部照片之事實。



		6

		錄音光碟、錄音譯文各1件

		證明被告於案發後與證人蔡靖群通話，坦承有偷拍A女之身體部位，而欲透過證人蔡靖群向A女致歉之事實。







二、核被告所為，係犯刑法第225條第2項之乘機猥褻及同法第315條之1第2款之竊錄他人身體隱私部位等罪嫌。被告於密接之時間、空間，乘A女熟睡之際，多次擅自撫摸A女之胸部、臀部、陰道旁等部位而猥褻，侵害法益同一，法律上難以強行區分為數行為，請論以接續犯之一罪。又被告以一行為同時觸犯上開2罪名，為想像競合犯，請依刑法第55條前段之規定，從一重之乘機猥褻罪處斷。至報告意旨認被告涉犯刑法第224條之強制猥褻罪嫌，然被告就上揭犯罪事實主觀上認A女係熟睡中，且A女亦證稱：當時我身體動了一下，被告就把我的褲子穿上去一些，過了1至2分鐘後，被告以為我只是動一下，不知道我醒來，就又把我的褲子連同內褲扯下來等語，堪認被告主觀上係出於乘機猥褻之犯意，應論以刑法第225條第2項之乘機猥褻罪嫌，惟此部分若成立犯罪，因與上開起訴部分係屬同一基本社會事實，爰不另為不起訴之處分，併此敘明。
三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　　此　致
臺灣桃園地方法院
中　　華　　民　　國　  112　 年　　12　　月　  24 　 日
　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　 乙 ○ ○
本件證明與原本無異　
中    華  　民　  國 　 113   年     2    月     1    日
                          書  記  官   陳 亭 妤
所犯法條：
中華民國刑法第225條
對於男女利用其精神、身體障礙、心智缺陷或其他相類之情形，
不能或不知抗拒而為性交者，處 3 年以上 10 年以下有期徒刑
。
對於男女利用其精神、身體障礙、心智缺陷或其他相類之情形，
不能或不知抗拒而為猥褻之行為者，處 6 月以上 5 年以下有期
徒刑。
第 1 項之未遂犯罰之。
中華民國刑法第315條之1
有下列行為之一者，處 3 年以下有期徒刑、拘役或 30 萬元以
下罰金：
一、無故利用工具或設備窺視、竊聽他人非公開之活動、言論、
    談話或身體隱私部位者。
二、無故以錄音、照相、錄影或電磁紀錄竊錄他人非公開之活動
    、言論、談話或身體隱私部位者。



臺灣桃園地方法院刑事判決

113年度侵訴字第62號

公  訴  人  臺灣桃園地方檢察署檢察官

被      告  余宗燁





選任辯護人  陳秉榤律師

訴訟參與人  AE000-A112148（真實姓名年籍詳卷）

代  理  人  江玟萱律師

            陳韻如律師

上列被告因妨害性自主罪等案件，經檢察官提起公訴（112年度

調偵字第835號），被告於準備程序中就被訴事實為有罪之陳述

，經本院告知簡式審判程序之旨，並聽取當事人之意見後，裁定

由受命法官獨任進行簡式審判程序，判決如下：

    主  文

甲○○犯乘機猥褻罪，處有期徒刑捌月。緩刑參年，緩刑期間付保

護管束，並應依附表所示內容支付損害賠償，且應於本判決確定

之日起陸個月內，接受法治教育課程參場次。

    犯罪事實及理由

一、本件犯罪事實及證據，均引用檢察官起訴書之記載（如附件

    ），並更正、補充如下：

　㈠犯罪事實欄一第6行「及妨害秘密等」、第9至10行「並持手

    機拍攝A女臀部此身體隱私部位照片3至4張，」均刪除。

　㈡證據部分補充：「被告甲○○於本院準備程序及審理中之自白

    」（見本院侵訴卷第166頁、第179至180頁）。

二、論罪科刑：

　㈠核被告所為，係犯刑法第225條第2項之乘機猥褻罪。被告先

    後撫摸訴訟參與人即告訴人代號AE000-A112148號女子（真

    實姓名年籍詳卷，下稱A女）臀部、胸部及陰道附近之行為

    ，係基於單一犯意，於密切接近之時間、地點實行，侵害同

    一被害人之法益，各行為之獨立性極為薄弱，依一般社會健

    全觀念，在時間差距上，難以強行分開，在刑法評價上，以

    視為數個舉動之接續實行，合為包括之一行為予以評價，較

    為合理，而屬接續犯，應論以包括之一罪。

　㈡爰以行為人之責任為基礎，審酌被告與A女為國中同學，其竟

    僅為逞一己私慾，即罔顧A女之信任，利用A女暫於被告住處

    休憩之機會，乘機對A女為猥褻行為，恣意侵害A女之身體及

    性自主決定權，對A女造成永難抹滅之身心創傷，實應嚴懲

    不貸；惟念及被告終能坦承犯行之態度，復參諸被告已與A

    女以分期賠償新臺幣20萬元，保證其已刪除及銷燬所拍攝之

    A女身體隱私部位照片，且承諾將不再以任何方式聯絡A女，

    亦不與任意第三人談論本案等條件成立調解，且迄今均無違

    約情事等節，有調解筆錄、刑事撤回告訴狀附卷可考（見本

    院侵訴卷第161至162頁、第191頁），兼衡被告於本院審理

    中自陳所受教育程度為高職畢業，從事美髮業，家庭經濟狀

    況小康（見本院侵訴卷第180頁）等一切情狀，量處如主文

    所示之刑，以示懲儆。

三、緩刑：

　㈠查被告前無任何前案紀錄，未曾因故意犯罪受有期徒刑以上

    刑之宣告，有卷附臺灣高等法院被告前案紀錄表足憑；考量

    被告犯後終能坦承犯行，復已與A女成立調解，業如上述，

    堪認被告已以實際行動彌補己過，雖因一時失慮，致罹刑典

    ，然經此偵審程序及上開罪刑宣告，當已知所警惕，信無再

    犯之虞。是本院綜合上情，並參酌A女、告訴代理人對本案

    之意見（見本院侵訴卷第166頁、第182頁），認對被告宣告

    之刑以暫不執行為適當，爰依刑法第74條第1項第1款之規定

    ，宣告緩刑3年，以啟自新。

　㈡又為免被告於緩刑宣告後未能依約履行，爰依刑法第74條第2

    項第3款規定，命被告應依如附表所示即調解筆錄第1項之內

    容支付A女損害賠償，以保障其權益。復斟酌被告本件之犯

    罪情節，為確保其能記取教訓並建立尊重法治之正確觀念，

    本院認有課予一定負擔之必要，爰依刑法第74條第2項第8款

    之規定，命被告應於本判決確定之日起6個月內，接受法治

    教育課程3場次，併依刑法第93條第1項第1款、第2款規定，

    諭知於緩刑期間付保護管束，以發揮附條件緩刑制度之立意

    及避免短期自由刑執行所肇致之弊端，期能符合緩刑之目的

    。倘被告未遵循前揭應行負擔之事項情節重大，足認原宣告

    之緩刑難收其預期效果，而有執行刑罰之必要者，依刑事訴

    訟法第476條及刑法第75條之1第1項第4款之規定，檢察官得

    向本院聲請撤銷上開緩刑之宣告，併予敘明。　

四、不另為不受理之諭知部分：

　㈠公訴意旨另以：被告於上揭時間、地點，同時基於妨害秘密

    之犯意，持手機拍攝A女臀部此身體隱私部位照片3至4張，

    因認被告此部分所為，亦涉犯刑法第315條之1第2款之無故

    以照相竊錄他人身體隱私部位罪嫌等語。

　㈡按告訴乃論之罪，告訴人於第一審言詞辯論終結前，得撤回

    其告訴；其告訴經撤回者，應諭知不受理之判決，並得不經

    言詞辯論為之，刑事訴訟法第238條第1項、第303條第3款、

    第307條規定甚明。

　㈢經查，被告前揭被訴妨害秘密部分，依刑法第319條規定，須

    告訴乃論。茲A女已與被告成立調解，並於民國113年10月7

    日具狀撤回告訴乙情，有調解筆錄、刑事撤回告訴狀在卷可

    稽（見本院侵訴卷第161至162頁、第191頁），依上說明，

    此部分本應由法院諭知不受理之判決。惟公訴意旨既認被告

    此部分若成立犯罪，與前揭論罪科刑之乘機猥褻部分，有想

    像競合犯之裁判上一罪關係，爰不另為不受理之諭知，併此

    敘明。

據上論斷，依刑事訴訟法第273條之1第1項、第299條第1項前段

、第310條之2、第454條，判決如主文。

本案經檢察官乙○○提起公訴，檢察官李佳紜、江亮宇到庭執行職

務。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　16　　日

                  刑事第十五庭  法　官　郭于嘉

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受判決後20日內向本院提出上訴書狀，並應

敘述具體理由。其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日

內向本院補提理由書(均須按他造當事人之人數附繕本)「切勿逕

送上級法院」。 

　　　　　　　  　　　　　　　　書記官　魏瑜瑩

中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　16　　日

附錄本案論罪科刑法條全文：

中華民國刑法第225條

（乘機性交猥褻罪）

對於男女利用其精神、身體障礙、心智缺陷或其他相類之情形，

不能或不知抗拒而為性交者，處3年以上10年以下有期徒刑。

對於男女利用其精神、身體障礙、心智缺陷或其他相類之情形，

不能或不知抗拒而為猥褻之行為者，處6月以上5年以下有期徒刑

。

第1項之未遂犯罰之。

附表：（新臺幣／民國）

損害賠償金額 給付方式 20萬元 ⒈於113年9月3日當庭給付A女5萬元。 ⒉餘款15萬元，自113年10月10日起，按月於每月10日以前給付A女5萬元，至全部清償完畢為止，如有一期未給付，視為全部到期，並應再給付懲罰性違約金20萬元。 

附件：

臺灣桃園地方檢察署檢察官起訴書　

                                    112年度調偵字第835號

　　被　　　告　甲○○　男　22歲（民國00年0月00日生）

　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○路000○0號12樓

　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

　　選任辯護人　蕭萬龍律師

　　          　林庭誼律師

上列被告因妨害性自主等案件，業經偵查終結，認應提起公訴，

茲敘述犯罪事實及證據並所犯法條如下：

　　　　犯罪事實

一、甲○○與代號AE000-A112148號之成年女子（年籍資料詳卷，

    下稱A女）為國中同學，於民國112年4月3日凌晨5時許，A女

    與其他友人一同飲酒後至甲○○位在桃園市○○區○○路000○0號1

    2樓之住處遊玩，然A女抵達時已酒醉且有睡意，遂由甲○○帶

    領進入上開住處之甲○○房間暫作休息。詎甲○○竟基於乘機猥

    褻及妨害秘密等犯意，於同日上午7時許，在上開房間內，

    利用A女熟睡之際，褪去A女之長褲、內褲及胸罩肩帶等衣物

    ，以手撫摸A女之胸部、臀部、陰道旁等私密部位，並持手

    機拍攝A女臀部此身體隱私部位照片3至4張，雖A女已清醒，

    惟因錯愕不知如何處置，僅扭動身體後後繼續裝睡。嗣A女

    乘甲○○不注意時以手機向友人蔡靖群求救，經蔡靖群趕往上

    開住處，並自甲○○手機發現A女臀部照片，始悉上情。

二、案經A女訴由桃園市政府警察局桃園分局報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、證據清單暨待證事實：

編號 證據名稱 待證事實 1 被告甲○○於警詢時及偵查中之供述 被告坦承有於上開時、地，持手機拍攝A女身體3至4張照片之事實，惟辯稱：我沒有撫摸A女之胸部、臀部、陰道旁等部位，且我僅有拍攝A女裸露肚臍之肚子部位照片等語。 2 告訴人即A女於警詢時及偵查中具結後之證述 證明被告有於上開時、地，乘A女熟睡之際，以手撫摸A女之胸部、臀部、陰道旁等部位，並持手機拍攝A女臀部照片之事實。 3 證人蔡靖群於偵查中具結後之證述、證人與A女間之對話紀錄1份 證明A女於上開時、地，遭被告撫摸胸部、臀部、陰道旁等部位後，當場以手機向證人求救，嗣證人趕往被告之上開住處，自被告手機發現A女之臀部照片，並當場命被告將前揭照片刪除之事實。 4 證人張萌於偵查中具結後之證述 證明A女於案發後告知證人其於上開時、地，遭被告撫摸臀部，並以手機拍攝臀部照片之事實。 5 A女與其友人張家禎之對話紀錄1份 證明A女於案發後即000年0月0日下午3時45分許，透過通訊軟體Messenger告知張家禎其於上開時、地，遭被告撫摸臀部，並以手機拍攝臀部照片之事實。 6 錄音光碟、錄音譯文各1件 證明被告於案發後與證人蔡靖群通話，坦承有偷拍A女之身體部位，而欲透過證人蔡靖群向A女致歉之事實。 

二、核被告所為，係犯刑法第225條第2項之乘機猥褻及同法第31

    5條之1第2款之竊錄他人身體隱私部位等罪嫌。被告於密接

    之時間、空間，乘A女熟睡之際，多次擅自撫摸A女之胸部、

    臀部、陰道旁等部位而猥褻，侵害法益同一，法律上難以強

    行區分為數行為，請論以接續犯之一罪。又被告以一行為同

    時觸犯上開2罪名，為想像競合犯，請依刑法第55條前段之

    規定，從一重之乘機猥褻罪處斷。至報告意旨認被告涉犯刑

    法第224條之強制猥褻罪嫌，然被告就上揭犯罪事實主觀上

    認A女係熟睡中，且A女亦證稱：當時我身體動了一下，被告

    就把我的褲子穿上去一些，過了1至2分鐘後，被告以為我只

    是動一下，不知道我醒來，就又把我的褲子連同內褲扯下來

    等語，堪認被告主觀上係出於乘機猥褻之犯意，應論以刑法

    第225條第2項之乘機猥褻罪嫌，惟此部分若成立犯罪，因與

    上開起訴部分係屬同一基本社會事實，爰不另為不起訴之處

    分，併此敘明。

三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　　此　致

臺灣桃園地方法院

中　　華　　民　　國　  112　 年　　12　　月　  24 　 日

　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　 乙 ○ ○

本件證明與原本無異　

中    華  　民　  國 　 113   年     2    月     1    日

                          書  記  官   陳 亭 妤

所犯法條：

中華民國刑法第225條

對於男女利用其精神、身體障礙、心智缺陷或其他相類之情形，

不能或不知抗拒而為性交者，處 3 年以上 10 年以下有期徒刑

。

對於男女利用其精神、身體障礙、心智缺陷或其他相類之情形，

不能或不知抗拒而為猥褻之行為者，處 6 月以上 5 年以下有期

徒刑。

第 1 項之未遂犯罰之。

中華民國刑法第315條之1

有下列行為之一者，處 3 年以下有期徒刑、拘役或 30 萬元以

下罰金：

一、無故利用工具或設備窺視、竊聽他人非公開之活動、言論、

    談話或身體隱私部位者。

二、無故以錄音、照相、錄影或電磁紀錄竊錄他人非公開之活動

    、言論、談話或身體隱私部位者。






臺灣桃園地方法院刑事判決
113年度侵訴字第62號
公  訴  人  臺灣桃園地方檢察署檢察官
被      告  余宗燁




選任辯護人  陳秉榤律師
訴訟參與人  AE000-A112148（真實姓名年籍詳卷）
代  理  人  江玟萱律師
            陳韻如律師
上列被告因妨害性自主罪等案件，經檢察官提起公訴（112年度調偵字第835號），被告於準備程序中就被訴事實為有罪之陳述，經本院告知簡式審判程序之旨，並聽取當事人之意見後，裁定由受命法官獨任進行簡式審判程序，判決如下：
    主  文
甲○○犯乘機猥褻罪，處有期徒刑捌月。緩刑參年，緩刑期間付保護管束，並應依附表所示內容支付損害賠償，且應於本判決確定之日起陸個月內，接受法治教育課程參場次。
    犯罪事實及理由
一、本件犯罪事實及證據，均引用檢察官起訴書之記載（如附件），並更正、補充如下：
　㈠犯罪事實欄一第6行「及妨害秘密等」、第9至10行「並持手機拍攝A女臀部此身體隱私部位照片3至4張，」均刪除。
　㈡證據部分補充：「被告甲○○於本院準備程序及審理中之自白」（見本院侵訴卷第166頁、第179至180頁）。
二、論罪科刑：
　㈠核被告所為，係犯刑法第225條第2項之乘機猥褻罪。被告先後撫摸訴訟參與人即告訴人代號AE000-A112148號女子（真實姓名年籍詳卷，下稱A女）臀部、胸部及陰道附近之行為，係基於單一犯意，於密切接近之時間、地點實行，侵害同一被害人之法益，各行為之獨立性極為薄弱，依一般社會健全觀念，在時間差距上，難以強行分開，在刑法評價上，以視為數個舉動之接續實行，合為包括之一行為予以評價，較為合理，而屬接續犯，應論以包括之一罪。
　㈡爰以行為人之責任為基礎，審酌被告與A女為國中同學，其竟僅為逞一己私慾，即罔顧A女之信任，利用A女暫於被告住處休憩之機會，乘機對A女為猥褻行為，恣意侵害A女之身體及性自主決定權，對A女造成永難抹滅之身心創傷，實應嚴懲不貸；惟念及被告終能坦承犯行之態度，復參諸被告已與A女以分期賠償新臺幣20萬元，保證其已刪除及銷燬所拍攝之A女身體隱私部位照片，且承諾將不再以任何方式聯絡A女，亦不與任意第三人談論本案等條件成立調解，且迄今均無違約情事等節，有調解筆錄、刑事撤回告訴狀附卷可考（見本院侵訴卷第161至162頁、第191頁），兼衡被告於本院審理中自陳所受教育程度為高職畢業，從事美髮業，家庭經濟狀況小康（見本院侵訴卷第180頁）等一切情狀，量處如主文所示之刑，以示懲儆。
三、緩刑：
　㈠查被告前無任何前案紀錄，未曾因故意犯罪受有期徒刑以上刑之宣告，有卷附臺灣高等法院被告前案紀錄表足憑；考量被告犯後終能坦承犯行，復已與A女成立調解，業如上述，堪認被告已以實際行動彌補己過，雖因一時失慮，致罹刑典，然經此偵審程序及上開罪刑宣告，當已知所警惕，信無再犯之虞。是本院綜合上情，並參酌A女、告訴代理人對本案之意見（見本院侵訴卷第166頁、第182頁），認對被告宣告之刑以暫不執行為適當，爰依刑法第74條第1項第1款之規定，宣告緩刑3年，以啟自新。
　㈡又為免被告於緩刑宣告後未能依約履行，爰依刑法第74條第2項第3款規定，命被告應依如附表所示即調解筆錄第1項之內容支付A女損害賠償，以保障其權益。復斟酌被告本件之犯罪情節，為確保其能記取教訓並建立尊重法治之正確觀念，本院認有課予一定負擔之必要，爰依刑法第74條第2項第8款之規定，命被告應於本判決確定之日起6個月內，接受法治教育課程3場次，併依刑法第93條第1項第1款、第2款規定，諭知於緩刑期間付保護管束，以發揮附條件緩刑制度之立意及避免短期自由刑執行所肇致之弊端，期能符合緩刑之目的。倘被告未遵循前揭應行負擔之事項情節重大，足認原宣告之緩刑難收其預期效果，而有執行刑罰之必要者，依刑事訴訟法第476條及刑法第75條之1第1項第4款之規定，檢察官得向本院聲請撤銷上開緩刑之宣告，併予敘明。　
四、不另為不受理之諭知部分：
　㈠公訴意旨另以：被告於上揭時間、地點，同時基於妨害秘密之犯意，持手機拍攝A女臀部此身體隱私部位照片3至4張，因認被告此部分所為，亦涉犯刑法第315條之1第2款之無故以照相竊錄他人身體隱私部位罪嫌等語。
　㈡按告訴乃論之罪，告訴人於第一審言詞辯論終結前，得撤回其告訴；其告訴經撤回者，應諭知不受理之判決，並得不經言詞辯論為之，刑事訴訟法第238條第1項、第303條第3款、第307條規定甚明。
　㈢經查，被告前揭被訴妨害秘密部分，依刑法第319條規定，須告訴乃論。茲A女已與被告成立調解，並於民國113年10月7日具狀撤回告訴乙情，有調解筆錄、刑事撤回告訴狀在卷可稽（見本院侵訴卷第161至162頁、第191頁），依上說明，此部分本應由法院諭知不受理之判決。惟公訴意旨既認被告此部分若成立犯罪，與前揭論罪科刑之乘機猥褻部分，有想像競合犯之裁判上一罪關係，爰不另為不受理之諭知，併此敘明。
據上論斷，依刑事訴訟法第273條之1第1項、第299條第1項前段、第310條之2、第454條，判決如主文。
本案經檢察官乙○○提起公訴，檢察官李佳紜、江亮宇到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　16　　日
                  刑事第十五庭  法　官　郭于嘉
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決應於收受判決後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由。其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書(均須按他造當事人之人數附繕本)「切勿逕送上級法院」。 
　　　　　　　  　　　　　　　　書記官　魏瑜瑩
中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　16　　日
附錄本案論罪科刑法條全文：
中華民國刑法第225條
（乘機性交猥褻罪）
對於男女利用其精神、身體障礙、心智缺陷或其他相類之情形，不能或不知抗拒而為性交者，處3年以上10年以下有期徒刑。
對於男女利用其精神、身體障礙、心智缺陷或其他相類之情形，不能或不知抗拒而為猥褻之行為者，處6月以上5年以下有期徒刑。
第1項之未遂犯罰之。
附表：（新臺幣／民國）
		損害賠償金額

		給付方式



		20萬元

		⒈於113年9月3日當庭給付A女5萬元。
⒉餘款15萬元，自113年10月10日起，按月於每月10日以前給付A女5萬元，至全部清償完畢為止，如有一期未給付，視為全部到期，並應再給付懲罰性違約金20萬元。







附件：
臺灣桃園地方檢察署檢察官起訴書　
                                    112年度調偵字第835號
　　被　　　告　甲○○　男　22歲（民國00年0月00日生）
　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○路000○0號12樓
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

　　選任辯護人　蕭萬龍律師

　　          　林庭誼律師

上列被告因妨害性自主等案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲敘述犯罪事實及證據並所犯法條如下：
　　　　犯罪事實
一、甲○○與代號AE000-A112148號之成年女子（年籍資料詳卷，下稱A女）為國中同學，於民國112年4月3日凌晨5時許，A女與其他友人一同飲酒後至甲○○位在桃園市○○區○○路000○0號12樓之住處遊玩，然A女抵達時已酒醉且有睡意，遂由甲○○帶領進入上開住處之甲○○房間暫作休息。詎甲○○竟基於乘機猥褻及妨害秘密等犯意，於同日上午7時許，在上開房間內，利用A女熟睡之際，褪去A女之長褲、內褲及胸罩肩帶等衣物，以手撫摸A女之胸部、臀部、陰道旁等私密部位，並持手機拍攝A女臀部此身體隱私部位照片3至4張，雖A女已清醒，惟因錯愕不知如何處置，僅扭動身體後後繼續裝睡。嗣A女乘甲○○不注意時以手機向友人蔡靖群求救，經蔡靖群趕往上開住處，並自甲○○手機發現A女臀部照片，始悉上情。
二、案經A女訴由桃園市政府警察局桃園分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單暨待證事實：
		編號

		證據名稱

		待證事實



		1

		被告甲○○於警詢時及偵查中之供述

		被告坦承有於上開時、地，持手機拍攝A女身體3至4張照片之事實，惟辯稱：我沒有撫摸A女之胸部、臀部、陰道旁等部位，且我僅有拍攝A女裸露肚臍之肚子部位照片等語。



		2

		告訴人即A女於警詢時及偵查中具結後之證述

		證明被告有於上開時、地，乘A女熟睡之際，以手撫摸A女之胸部、臀部、陰道旁等部位，並持手機拍攝A女臀部照片之事實。



		3

		證人蔡靖群於偵查中具結後之證述、證人與A女間之對話紀錄1份

		證明A女於上開時、地，遭被告撫摸胸部、臀部、陰道旁等部位後，當場以手機向證人求救，嗣證人趕往被告之上開住處，自被告手機發現A女之臀部照片，並當場命被告將前揭照片刪除之事實。



		4

		證人張萌於偵查中具結後之證述

		證明A女於案發後告知證人其於上開時、地，遭被告撫摸臀部，並以手機拍攝臀部照片之事實。



		5

		A女與其友人張家禎之對話紀錄1份

		證明A女於案發後即000年0月0日下午3時45分許，透過通訊軟體Messenger告知張家禎其於上開時、地，遭被告撫摸臀部，並以手機拍攝臀部照片之事實。



		6

		錄音光碟、錄音譯文各1件

		證明被告於案發後與證人蔡靖群通話，坦承有偷拍A女之身體部位，而欲透過證人蔡靖群向A女致歉之事實。







二、核被告所為，係犯刑法第225條第2項之乘機猥褻及同法第315條之1第2款之竊錄他人身體隱私部位等罪嫌。被告於密接之時間、空間，乘A女熟睡之際，多次擅自撫摸A女之胸部、臀部、陰道旁等部位而猥褻，侵害法益同一，法律上難以強行區分為數行為，請論以接續犯之一罪。又被告以一行為同時觸犯上開2罪名，為想像競合犯，請依刑法第55條前段之規定，從一重之乘機猥褻罪處斷。至報告意旨認被告涉犯刑法第224條之強制猥褻罪嫌，然被告就上揭犯罪事實主觀上認A女係熟睡中，且A女亦證稱：當時我身體動了一下，被告就把我的褲子穿上去一些，過了1至2分鐘後，被告以為我只是動一下，不知道我醒來，就又把我的褲子連同內褲扯下來等語，堪認被告主觀上係出於乘機猥褻之犯意，應論以刑法第225條第2項之乘機猥褻罪嫌，惟此部分若成立犯罪，因與上開起訴部分係屬同一基本社會事實，爰不另為不起訴之處分，併此敘明。
三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　　此　致
臺灣桃園地方法院
中　　華　　民　　國　  112　 年　　12　　月　  24 　 日
　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　 乙 ○ ○
本件證明與原本無異　
中    華  　民　  國 　 113   年     2    月     1    日
                          書  記  官   陳 亭 妤
所犯法條：
中華民國刑法第225條
對於男女利用其精神、身體障礙、心智缺陷或其他相類之情形，
不能或不知抗拒而為性交者，處 3 年以上 10 年以下有期徒刑
。
對於男女利用其精神、身體障礙、心智缺陷或其他相類之情形，
不能或不知抗拒而為猥褻之行為者，處 6 月以上 5 年以下有期
徒刑。
第 1 項之未遂犯罰之。
中華民國刑法第315條之1
有下列行為之一者，處 3 年以下有期徒刑、拘役或 30 萬元以
下罰金：
一、無故利用工具或設備窺視、竊聽他人非公開之活動、言論、
    談話或身體隱私部位者。
二、無故以錄音、照相、錄影或電磁紀錄竊錄他人非公開之活動
    、言論、談話或身體隱私部位者。



臺灣桃園地方法院刑事判決

113年度侵訴字第62號

公  訴  人  臺灣桃園地方檢察署檢察官

被      告  余宗燁





選任辯護人  陳秉榤律師

訴訟參與人  AE000-A112148（真實姓名年籍詳卷）

代  理  人  江玟萱律師

            陳韻如律師

上列被告因妨害性自主罪等案件，經檢察官提起公訴（112年度調偵字第835號），被告於準備程序中就被訴事實為有罪之陳述，經本院告知簡式審判程序之旨，並聽取當事人之意見後，裁定由受命法官獨任進行簡式審判程序，判決如下：

    主  文

甲○○犯乘機猥褻罪，處有期徒刑捌月。緩刑參年，緩刑期間付保護管束，並應依附表所示內容支付損害賠償，且應於本判決確定之日起陸個月內，接受法治教育課程參場次。

    犯罪事實及理由

一、本件犯罪事實及證據，均引用檢察官起訴書之記載（如附件），並更正、補充如下：

　㈠犯罪事實欄一第6行「及妨害秘密等」、第9至10行「並持手機拍攝A女臀部此身體隱私部位照片3至4張，」均刪除。

　㈡證據部分補充：「被告甲○○於本院準備程序及審理中之自白」（見本院侵訴卷第166頁、第179至180頁）。

二、論罪科刑：

　㈠核被告所為，係犯刑法第225條第2項之乘機猥褻罪。被告先後撫摸訴訟參與人即告訴人代號AE000-A112148號女子（真實姓名年籍詳卷，下稱A女）臀部、胸部及陰道附近之行為，係基於單一犯意，於密切接近之時間、地點實行，侵害同一被害人之法益，各行為之獨立性極為薄弱，依一般社會健全觀念，在時間差距上，難以強行分開，在刑法評價上，以視為數個舉動之接續實行，合為包括之一行為予以評價，較為合理，而屬接續犯，應論以包括之一罪。

　㈡爰以行為人之責任為基礎，審酌被告與A女為國中同學，其竟僅為逞一己私慾，即罔顧A女之信任，利用A女暫於被告住處休憩之機會，乘機對A女為猥褻行為，恣意侵害A女之身體及性自主決定權，對A女造成永難抹滅之身心創傷，實應嚴懲不貸；惟念及被告終能坦承犯行之態度，復參諸被告已與A女以分期賠償新臺幣20萬元，保證其已刪除及銷燬所拍攝之A女身體隱私部位照片，且承諾將不再以任何方式聯絡A女，亦不與任意第三人談論本案等條件成立調解，且迄今均無違約情事等節，有調解筆錄、刑事撤回告訴狀附卷可考（見本院侵訴卷第161至162頁、第191頁），兼衡被告於本院審理中自陳所受教育程度為高職畢業，從事美髮業，家庭經濟狀況小康（見本院侵訴卷第180頁）等一切情狀，量處如主文所示之刑，以示懲儆。

三、緩刑：

　㈠查被告前無任何前案紀錄，未曾因故意犯罪受有期徒刑以上刑之宣告，有卷附臺灣高等法院被告前案紀錄表足憑；考量被告犯後終能坦承犯行，復已與A女成立調解，業如上述，堪認被告已以實際行動彌補己過，雖因一時失慮，致罹刑典，然經此偵審程序及上開罪刑宣告，當已知所警惕，信無再犯之虞。是本院綜合上情，並參酌A女、告訴代理人對本案之意見（見本院侵訴卷第166頁、第182頁），認對被告宣告之刑以暫不執行為適當，爰依刑法第74條第1項第1款之規定，宣告緩刑3年，以啟自新。

　㈡又為免被告於緩刑宣告後未能依約履行，爰依刑法第74條第2項第3款規定，命被告應依如附表所示即調解筆錄第1項之內容支付A女損害賠償，以保障其權益。復斟酌被告本件之犯罪情節，為確保其能記取教訓並建立尊重法治之正確觀念，本院認有課予一定負擔之必要，爰依刑法第74條第2項第8款之規定，命被告應於本判決確定之日起6個月內，接受法治教育課程3場次，併依刑法第93條第1項第1款、第2款規定，諭知於緩刑期間付保護管束，以發揮附條件緩刑制度之立意及避免短期自由刑執行所肇致之弊端，期能符合緩刑之目的。倘被告未遵循前揭應行負擔之事項情節重大，足認原宣告之緩刑難收其預期效果，而有執行刑罰之必要者，依刑事訴訟法第476條及刑法第75條之1第1項第4款之規定，檢察官得向本院聲請撤銷上開緩刑之宣告，併予敘明。　

四、不另為不受理之諭知部分：

　㈠公訴意旨另以：被告於上揭時間、地點，同時基於妨害秘密之犯意，持手機拍攝A女臀部此身體隱私部位照片3至4張，因認被告此部分所為，亦涉犯刑法第315條之1第2款之無故以照相竊錄他人身體隱私部位罪嫌等語。

　㈡按告訴乃論之罪，告訴人於第一審言詞辯論終結前，得撤回其告訴；其告訴經撤回者，應諭知不受理之判決，並得不經言詞辯論為之，刑事訴訟法第238條第1項、第303條第3款、第307條規定甚明。

　㈢經查，被告前揭被訴妨害秘密部分，依刑法第319條規定，須告訴乃論。茲A女已與被告成立調解，並於民國113年10月7日具狀撤回告訴乙情，有調解筆錄、刑事撤回告訴狀在卷可稽（見本院侵訴卷第161至162頁、第191頁），依上說明，此部分本應由法院諭知不受理之判決。惟公訴意旨既認被告此部分若成立犯罪，與前揭論罪科刑之乘機猥褻部分，有想像競合犯之裁判上一罪關係，爰不另為不受理之諭知，併此敘明。

據上論斷，依刑事訴訟法第273條之1第1項、第299條第1項前段、第310條之2、第454條，判決如主文。

本案經檢察官乙○○提起公訴，檢察官李佳紜、江亮宇到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　16　　日

                  刑事第十五庭  法　官　郭于嘉

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受判決後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由。其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書(均須按他造當事人之人數附繕本)「切勿逕送上級法院」。 

　　　　　　　  　　　　　　　　書記官　魏瑜瑩

中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　16　　日

附錄本案論罪科刑法條全文：

中華民國刑法第225條

（乘機性交猥褻罪）

對於男女利用其精神、身體障礙、心智缺陷或其他相類之情形，不能或不知抗拒而為性交者，處3年以上10年以下有期徒刑。

對於男女利用其精神、身體障礙、心智缺陷或其他相類之情形，不能或不知抗拒而為猥褻之行為者，處6月以上5年以下有期徒刑。

第1項之未遂犯罰之。

附表：（新臺幣／民國）

損害賠償金額 給付方式 20萬元 ⒈於113年9月3日當庭給付A女5萬元。 ⒉餘款15萬元，自113年10月10日起，按月於每月10日以前給付A女5萬元，至全部清償完畢為止，如有一期未給付，視為全部到期，並應再給付懲罰性違約金20萬元。 

附件：

臺灣桃園地方檢察署檢察官起訴書　

                                    112年度調偵字第835號

　　被　　　告　甲○○　男　22歲（民國00年0月00日生）　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○路000○0號12樓　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號　　選任辯護人　蕭萬龍律師　　          　林庭誼律師上列被告因妨害性自主等案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲敘述犯罪事實及證據並所犯法條如下：

　　　　犯罪事實

一、甲○○與代號AE000-A112148號之成年女子（年籍資料詳卷，下稱A女）為國中同學，於民國112年4月3日凌晨5時許，A女與其他友人一同飲酒後至甲○○位在桃園市○○區○○路000○0號12樓之住處遊玩，然A女抵達時已酒醉且有睡意，遂由甲○○帶領進入上開住處之甲○○房間暫作休息。詎甲○○竟基於乘機猥褻及妨害秘密等犯意，於同日上午7時許，在上開房間內，利用A女熟睡之際，褪去A女之長褲、內褲及胸罩肩帶等衣物，以手撫摸A女之胸部、臀部、陰道旁等私密部位，並持手機拍攝A女臀部此身體隱私部位照片3至4張，雖A女已清醒，惟因錯愕不知如何處置，僅扭動身體後後繼續裝睡。嗣A女乘甲○○不注意時以手機向友人蔡靖群求救，經蔡靖群趕往上開住處，並自甲○○手機發現A女臀部照片，始悉上情。

二、案經A女訴由桃園市政府警察局桃園分局報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、證據清單暨待證事實：

編號 證據名稱 待證事實 1 被告甲○○於警詢時及偵查中之供述 被告坦承有於上開時、地，持手機拍攝A女身體3至4張照片之事實，惟辯稱：我沒有撫摸A女之胸部、臀部、陰道旁等部位，且我僅有拍攝A女裸露肚臍之肚子部位照片等語。 2 告訴人即A女於警詢時及偵查中具結後之證述 證明被告有於上開時、地，乘A女熟睡之際，以手撫摸A女之胸部、臀部、陰道旁等部位，並持手機拍攝A女臀部照片之事實。 3 證人蔡靖群於偵查中具結後之證述、證人與A女間之對話紀錄1份 證明A女於上開時、地，遭被告撫摸胸部、臀部、陰道旁等部位後，當場以手機向證人求救，嗣證人趕往被告之上開住處，自被告手機發現A女之臀部照片，並當場命被告將前揭照片刪除之事實。 4 證人張萌於偵查中具結後之證述 證明A女於案發後告知證人其於上開時、地，遭被告撫摸臀部，並以手機拍攝臀部照片之事實。 5 A女與其友人張家禎之對話紀錄1份 證明A女於案發後即000年0月0日下午3時45分許，透過通訊軟體Messenger告知張家禎其於上開時、地，遭被告撫摸臀部，並以手機拍攝臀部照片之事實。 6 錄音光碟、錄音譯文各1件 證明被告於案發後與證人蔡靖群通話，坦承有偷拍A女之身體部位，而欲透過證人蔡靖群向A女致歉之事實。 

二、核被告所為，係犯刑法第225條第2項之乘機猥褻及同法第315條之1第2款之竊錄他人身體隱私部位等罪嫌。被告於密接之時間、空間，乘A女熟睡之際，多次擅自撫摸A女之胸部、臀部、陰道旁等部位而猥褻，侵害法益同一，法律上難以強行區分為數行為，請論以接續犯之一罪。又被告以一行為同時觸犯上開2罪名，為想像競合犯，請依刑法第55條前段之規定，從一重之乘機猥褻罪處斷。至報告意旨認被告涉犯刑法第224條之強制猥褻罪嫌，然被告就上揭犯罪事實主觀上認A女係熟睡中，且A女亦證稱：當時我身體動了一下，被告就把我的褲子穿上去一些，過了1至2分鐘後，被告以為我只是動一下，不知道我醒來，就又把我的褲子連同內褲扯下來等語，堪認被告主觀上係出於乘機猥褻之犯意，應論以刑法第225條第2項之乘機猥褻罪嫌，惟此部分若成立犯罪，因與上開起訴部分係屬同一基本社會事實，爰不另為不起訴之處分，併此敘明。

三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　　此　致

臺灣桃園地方法院

中　　華　　民　　國　  112　 年　　12　　月　  24 　 日

　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　 乙 ○ ○

本件證明與原本無異　

中    華  　民　  國 　 113   年     2    月     1    日

                          書  記  官   陳 亭 妤

所犯法條：

中華民國刑法第225條

對於男女利用其精神、身體障礙、心智缺陷或其他相類之情形，

不能或不知抗拒而為性交者，處 3 年以上 10 年以下有期徒刑

。

對於男女利用其精神、身體障礙、心智缺陷或其他相類之情形，

不能或不知抗拒而為猥褻之行為者，處 6 月以上 5 年以下有期

徒刑。

第 1 項之未遂犯罰之。

中華民國刑法第315條之1

有下列行為之一者，處 3 年以下有期徒刑、拘役或 30 萬元以

下罰金：

一、無故利用工具或設備窺視、竊聽他人非公開之活動、言論、

    談話或身體隱私部位者。

二、無故以錄音、照相、錄影或電磁紀錄竊錄他人非公開之活動

    、言論、談話或身體隱私部位者。





