e SN E RN E IR & R PE
113# & % i 5 % 18955
S A AERFE S REFRET

W +OER
Fﬂ%%ﬂ?ﬁ%ﬁwéﬁ%éAﬁﬁéﬁ(rwﬁaﬁ3$4nm
r) o A (113F A% 5 3530895 ) » S4d po o
e > AFRIRE U A Bl 0 B iddeT

RERIPFHLE R AP 4ok P E > UATER

% L
;\at‘_,..;%,ngjt h%%gri‘;? };W\*\ig{ B éyﬁ_‘—m]s. zEli"J/)\»]( , w\}_,erli
B FRA A TR R F R o A B g WA o
Tz 2d
— N AZPRTP R EY ,%ﬁﬁmggqrﬁéﬁﬁ%%$%

ﬁ%ﬁﬁ%iﬁwJ4’ﬂ%ﬁﬁg§ﬂ@y%ﬁg%%g
FAzRd 2 e fidple » W1 H dorg i o
- \Eé\ﬂf‘itﬁ’l’n

(=) AR Z RS o B2 532008 5 17 853 % -
(z) 257w 4 5% > g 109# B3 5618
BB R s HP DY FE TS ®’f§33- = JENE q‘_ 12109

3§%¥*MM%%H¢H'*ﬁﬁﬁJ T Qi
EE NN X% rmunowf}:ﬁg% %1226% |
3¥MﬁﬁMU%—ﬁiﬁ W®®+P’W%%huuo
E BT $39065 8 TR BN FF A0 FEE > &
%®*P&$ﬁw’ﬁaannﬁnawa%ﬁm&,

TR E2RARAL T R R LSV H00E N &R

%— 7



(

iy

S B Sl RENOE A o RN R R S R A A 1
A ZZB,T*,J FPRIEFTEFeF o T F 5165
B TF R REAAA 3 2R i 5

; §o RN R P R ENE
EE LR R R e e e =
R Nl PE s <

I
PDOMEST R R B2 AT 0 R4 FE AT
'}{‘if@;%’ﬁ’“p/ﬁd'ﬂwﬁﬁ

< i;’,gﬁr_ FQ-’ A P/B
2B S E 0§ 230E qua
PO B ARG BT AR R 2 B
FhE o B2 R AN ﬁ%fznf%wkriﬁi’;im
Fh o RIS L F it EH 0 ATN AL BT f

S BMEER o REFATESE RIS EH 7)o
) N FERALFERAH FRRE I LD F 2 N ER

X
NN
4
=
>

(w
R

h 3

fs A P4 A 2 VA E AL PR REE s LA
2R s AR S e BT EH A R SRk

M F TR R CAEARR T ARBREEFAZFT R
P AR A i@%ﬂd’ﬁﬂw%aﬁﬁﬁgg”vw;g_
7R B v 2 AR 2.2 0 T LR &2 %

3
Jet
54

[
[nayd
T
_r
I3
&
o
Pl 4)
&
]
(s
==
o
kN
>~
*m\t
)4
-
“
o
?3
Sy
“
%
P
ﬁ\

2
iF%%@’E*%pmﬁﬁﬁ%4’@B&P%%'E
S A RENA - B LR A w TP 0 A W
RAVEFTE %449 552 B - %37 - %454 EF2 I -
gﬂmﬁ%ﬁ(iﬁmﬂiﬂ%ﬁﬁﬁﬂ’W’ﬁﬁfé%
< ) ’ 13‘_]1 ?4’5 % ,lljli_}f@ﬂlj-&‘_"i? °



PRk (BrEA) > FERARY % EEA-

g F B 114 = 1 ’ 2 "
NEF LR FF mER
b ABRERAER o
4 2 Agu;faﬁfwji—&r,anﬁE%Tﬁ%@;ﬁ‘f\*ﬁ?‘?f?‘ﬁ%’
B B2 258 AR e 2 A2 p Lk
=y B %
J 2 EY ] 114 B 1 ! 2 P
¥ S PE R TR E N
voE R RT)E % 3200
Y = % i

o
=
k'l
—

c
p
X

i
>~
N
W

(w
—4

1D
34
=
S
=

{

>
S
[
ke
%\

ERMEETRBEFRETALTT
113# & 8 F %41184%%
ik £ HFi 7 46% (XR00#00%00p 2 )

da FEOOROOE 005
¥ &2 30000000 &
n‘r ‘)

B 2 e Esu- e - 200000000050
Jﬂﬁ%ﬂ%ﬁ%i’émﬁﬁd% YO SR TE O
TF R AL P A e

7\

Ny
J&
'3+



~N

—_—

R i PR E N &
i

B ik A A e B RZN60 (D) o B2 R F
7o AKIIIELL? 28F % ’E:"’JEP%“L FRENE ozl
wofEi s LRGP E2 0 o AN EE 2L 113
EDHP2TP #F RAPFES A 3F » L_JF‘@T* OOFOQOBOOE000
BLA RPN %ﬁ4ﬁafw’u&§m%%%%&ﬂ
B2 T2t 2 A Ale s FEREYH PR
SEEZTIRFESEE ARRSEAREL G DFERIL
EER A
SERrhkyid RFD AR RE RS B § e
FEPR T AT E
THERPREEF > ERALFEARYAE A AT G 0 PG5S

w ‘F-'lﬂ

» T
7F A R ko SR R A ;%;Evi’ W RFERESEE P
BB ~ BT BHP o kAl i v # . it p o

BEFPE MR PHEBAIRT
P AT 5 0 Thge )i 5 32008 % 198 2 fhif B4k o 2 AR W
F Yoi F %ﬁg”r?" 2 B ,F,sz. | & «:kJL 7 A5
__uﬁ':r%\ nﬁ‘g % H —r'\/,{njﬁ AR ishEN

= 13,_3
>\_.
=|@
e
% o
oW
3
g

q

=
S 2 PN
-*\
45

FHHA L% AR FRR AR T
Tﬁ—? %775%*%% 2% $ATE R 12 0% F/ % %
PZRZSERT - L5 %' e B 4718 > ik T2 % 38iE
LI DHRRE f i fe 4ot 2304 - 203 57 2 4
ﬁwkfﬁ’ﬂl J%§338ﬁf£11%’33:@<ﬁ;‘i,iégiﬂ;%:%»ﬁo
Sl A ‘25L; C1F 45 4 2 2 o

B ki

T AEP SR NE R
£ % R 13 & 9 v 14 g







.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣桃園地方法院刑事簡易判決
　　　　　　　　　　　　　　　　　 113年度審簡字第1895號
公  訴  人  臺灣桃園地方檢察署檢察官
被      告  賴孟億










上列被告因竊盜案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第41184號），本院受理後（113年度審易字第3089號），經被告自白犯罪，本院認宜以簡易判決處刑，判決如下：
　　主　文
賴孟億犯竊盜罪，累犯，處拘役伍拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
未扣案之犯罪所得藍芽喇叭貳臺及軍車模型壹組均沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，分別追徵其價額。
　　事實及理由
一、本案犯罪事實及證據，除證據部分增列「被告賴孟億於本院準備程序時之自白」外，其餘均與臺灣桃園地方檢察署檢察官起訴書之記載相同，茲引用如附件。
二、論罪科刑
（一）核被告賴孟億所為，係犯刑法第320條第1項竊盜罪。
（二）被告前因①施用毒品案件，經本院以109年度壢簡字第618號判決判處有期徒刑5月確定；②竊盜案件，經本院以109年度審易字第1292號判決判處有期徒刑6月確定；③竊盜等案件，經臺灣新北地方法院以110年度簡字第1226號判決判處有期徒刑6月確定。上開①②案件，嗣經本院以110年度聲字第3906號裁定定應執行有期徒刑10月確定，與前開③案件接續執行，於民國111年11月28日執行完畢，有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可稽，其於5年內故意再犯有期徒刑以上之本罪，為累犯。又司法院大法官於108年2月22日就累犯規定是否違憲乙事，作成釋字第775號解釋：「有關累犯加重本刑部分，不生違反憲法一行為不二罰原則之問題。惟其不分情節，基於累犯者有其特別惡性及對刑罰反應力薄弱等立法理由，一律加重最低本刑，於不符合刑法第59條所定要件之情形下，致生行為人所受之刑罰超過其所應負擔罪責之個案，其人身自由因此遭受過苛之侵害部分，對人民受憲法第8條保障之人身自由所為限制，不符憲法罪刑相當原則，牴觸憲法第23條比例原則。」本院審酌被告所犯前案部分與本案為罪質相同之竊盜案件，被告顯未能記取前案科刑之教訓謹慎行事，漠視法紀，其對刑罰之反應力薄弱，未因此產生警惕作用，爰參照上開解釋意旨，依刑法第47條第1項規定加重其刑。
（三）爰以行為人之責任為基礎，審酌被告不思以正當方式獲取財物，竟圖不勞而獲，恣意為本案竊盜犯行，顯然欠缺對他人財產權之尊重；惟念及被告犯後坦承犯行，兼衡被告之犯罪動機、本案之情節、所生危害暨其生活及經濟狀況、素行、年紀、智識程度、並未賠償告訴人之損害，惟告訴人請求本院從輕量刑，有本院公務電話在卷可佐等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準。
三、按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之；前2項之沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額，刑法第38條之1第1項前段、第3項定有明文。被告於本案竊得告訴人羅勝光所有之藍芽喇叭2臺、軍車模型1組，均為被告之犯罪所得，且皆未合法發還告訴人，應均依上開規定宣告沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，分別追徵其價額。
四、依刑事訴訟法第449 條第2 項、第3項、第454 條第2 項、第450條第1項（本件依刑事判決精簡原則，僅記載程序法條文），逕以簡易判決處刑如主文。
五、如不服本判決，得於判決送達之翌日起20日內，向本院提出上訴狀（應附繕本），上訴於本院第二審合議庭。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　2 　　日
　　　　　　　　　　刑事審查庭　　法　官　　　何宇宸
以上正本證明與原本無異。
告訴人或被害人對於判決如有不服具備理由請求檢察官上訴者，其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。
　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　　　涂頴君
中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　2 　　日
附錄本判決論罪法條全文：
中華民國刑法第320條
意圖為自己或第三人不法之所有，而竊取他人之動產者，為竊盜罪，處5年以下有期徒刑、拘役或50萬元以下罰金。
意圖為自己或第三人不法之利益，而竊佔他人之不動產者，依前項之規定處斷。
前二項之未遂犯罰之。
 
附件：
臺灣桃園地方檢察署檢察官起訴書
　　　　　　　　　　　　　　　　　　113年度偵字第41184號
　　被　　　告　賴孟億　男　46歲（民國00年00月00日生）
　　　　　　　　　　　　住南投縣○○鄉○○巷00號
　　　　　　　　　　　　(另案於法務部○○○○○○○新店
　　　　　　　　　　　　分監執行）
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因竊盜案件，已經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、賴孟億前因毒品案件，經法院判決判處有期徒刑5月確定，復因竊盜案件，經法院判決判處有期徒刑6月確定，上揭各罪刑，經法院定應執行刑有期徒刑10月確定㈠。又因竊盜案件，經法院判決判處有期徒刑6月確定㈡。上開2刑期接續執行，於民國111年11月28日縮短刑期執行完畢出監。詎猶不知悔改，意圖為自己不法之所有，基於竊盜之犯意，於113年5月27日凌晨4時8分許，在桃園市○○區○○路○○段000號夾娃娃機店內，趁無人注意之際，以徒手竊取羅勝光放置在機台上之藍芽喇叭2臺及軍車模型1組，得手後逃逸。嗣羅勝光察覺上開商品遭竊，調閱現場監視器畫面並報警處理，始悉上情。
二、案經羅勝光訴由桃園市政府警察局龍潭分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、上揭犯罪事實，業據被告賴孟億於偵查中坦承不諱，並經告訴人羅勝光於警詢時指訴綦詳，復有現場監視器錄影畫面擷圖8張、現場監視器錄影畫面光碟1片附卷可稽，足認其自白與事實相符，被告犯嫌堪以認定。
二、核被告所為，係犯刑法第320條第1項之竊盜罪嫌。又被告前有如事實欄所載之論罪科刑及執行情形，有本署刑案資料查註紀錄表附卷可稽，其於徒刑執行完畢後5年內，故意再犯本件有期徒刑以上之罪，為累犯，請參照司法院大法官解釋釋字第775號解釋意旨及刑法第47條第1項之規定，審酌依累犯之規定加重其刑。再被告上開犯罪所得，請依刑法第38條之1第1項規定宣告沒收，如於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，則請依刑法第38條之1第3項規定，追徵其價額。
三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　　此　　致
臺灣桃園地方法院
中　　華　　民　　國　 113　　年　　9 　　月　　11　　日
　　　　　　　　　　　　　　　檢察官　劉　玉　書
本件正本證明與原本無異
中　　華　　民　　國　 113　　年　　9 　　月　　14　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林　敬　展
附錄所犯法條全文：　　
中華民國刑法第320條
意圖為自己或第三人不法之所有，而竊取他人之動產者，為竊盜
罪，處 5 年以下有期徒刑、拘役或 50 萬元以下罰金。
意圖為自己或第三人不法之利益，而竊佔他人之不動產者，依前
項之規定處斷。
前二項之未遂犯罰之。　　　

臺灣桃園地方法院刑事簡易判決

　　　　　　　　　　　　　　　　　 113年度審簡字第1895號

公  訴  人  臺灣桃園地方檢察署檢察官

被      告  賴孟億











上列被告因竊盜案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第41184

號），本院受理後（113年度審易字第3089號），經被告自白犯

罪，本院認宜以簡易判決處刑，判決如下：

　　主　文

賴孟億犯竊盜罪，累犯，處拘役伍拾日，如易科罰金，以新臺幣

壹仟元折算壹日。

未扣案之犯罪所得藍芽喇叭貳臺及軍車模型壹組均沒收，於全部

或一部不能沒收或不宜執行沒收時，分別追徵其價額。

　　事實及理由

一、本案犯罪事實及證據，除證據部分增列「被告賴孟億於本院

    準備程序時之自白」外，其餘均與臺灣桃園地方檢察署檢察

    官起訴書之記載相同，茲引用如附件。

二、論罪科刑

（一）核被告賴孟億所為，係犯刑法第320條第1項竊盜罪。

（二）被告前因①施用毒品案件，經本院以109年度壢簡字第618

      號判決判處有期徒刑5月確定；②竊盜案件，經本院以109

      年度審易字第1292號判決判處有期徒刑6月確定；③竊盜等

      案件，經臺灣新北地方法院以110年度簡字第1226號判決

      判處有期徒刑6月確定。上開①②案件，嗣經本院以110年度

      聲字第3906號裁定定應執行有期徒刑10月確定，與前開③

      案件接續執行，於民國111年11月28日執行完畢，有臺灣

      高等法院被告前案紀錄表在卷可稽，其於5年內故意再犯

      有期徒刑以上之本罪，為累犯。又司法院大法官於108年2

      月22日就累犯規定是否違憲乙事，作成釋字第775號解釋

      ：「有關累犯加重本刑部分，不生違反憲法一行為不二罰

      原則之問題。惟其不分情節，基於累犯者有其特別惡性及

      對刑罰反應力薄弱等立法理由，一律加重最低本刑，於不

      符合刑法第59條所定要件之情形下，致生行為人所受之刑

      罰超過其所應負擔罪責之個案，其人身自由因此遭受過苛

      之侵害部分，對人民受憲法第8條保障之人身自由所為限

      制，不符憲法罪刑相當原則，牴觸憲法第23條比例原則。

      」本院審酌被告所犯前案部分與本案為罪質相同之竊盜案

      件，被告顯未能記取前案科刑之教訓謹慎行事，漠視法紀

      ，其對刑罰之反應力薄弱，未因此產生警惕作用，爰參照

      上開解釋意旨，依刑法第47條第1項規定加重其刑。

（三）爰以行為人之責任為基礎，審酌被告不思以正當方式獲取

      財物，竟圖不勞而獲，恣意為本案竊盜犯行，顯然欠缺對

      他人財產權之尊重；惟念及被告犯後坦承犯行，兼衡被告

      之犯罪動機、本案之情節、所生危害暨其生活及經濟狀況

      、素行、年紀、智識程度、並未賠償告訴人之損害，惟告

      訴人請求本院從輕量刑，有本院公務電話在卷可佐等一切

      情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準

      。

三、按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之；前2項之沒收，

    於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額，刑

    法第38條之1第1項前段、第3項定有明文。被告於本案竊得

    告訴人羅勝光所有之藍芽喇叭2臺、軍車模型1組，均為被告

    之犯罪所得，且皆未合法發還告訴人，應均依上開規定宣告

    沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，分別追徵

    其價額。

四、依刑事訴訟法第449 條第2 項、第3項、第454 條第2 項、

    第450條第1項（本件依刑事判決精簡原則，僅記載程序法條

    文），逕以簡易判決處刑如主文。

五、如不服本判決，得於判決送達之翌日起20日內，向本院提出

    上訴狀（應附繕本），上訴於本院第二審合議庭。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　2 　　日

　　　　　　　　　　刑事審查庭　　法　官　　　何宇宸

以上正本證明與原本無異。

告訴人或被害人對於判決如有不服具備理由請求檢察官上訴者，

其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。

　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　　　涂頴君

中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　2 　　日

附錄本判決論罪法條全文：

中華民國刑法第320條

意圖為自己或第三人不法之所有，而竊取他人之動產者，為竊盜

罪，處5年以下有期徒刑、拘役或50萬元以下罰金。

意圖為自己或第三人不法之利益，而竊佔他人之不動產者，依前

項之規定處斷。

前二項之未遂犯罰之。

 

附件：

臺灣桃園地方檢察署檢察官起訴書

　　　　　　　　　　　　　　　　　　113年度偵字第41184號

　　被　　　告　賴孟億　男　46歲（民國00年00月00日生）

　　　　　　　　　　　　住南投縣○○鄉○○巷00號

　　　　　　　　　　　　(另案於法務部○○○○○○○新店

　　　　　　　　　　　　分監執行）

　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因竊盜案件，已經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪

事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、賴孟億前因毒品案件，經法院判決判處有期徒刑5月確定，

    復因竊盜案件，經法院判決判處有期徒刑6月確定，上揭各

    罪刑，經法院定應執行刑有期徒刑10月確定㈠。又因竊盜案

    件，經法院判決判處有期徒刑6月確定㈡。上開2刑期接續執

    行，於民國111年11月28日縮短刑期執行完畢出監。詎猶不

    知悔改，意圖為自己不法之所有，基於竊盜之犯意，於113

    年5月27日凌晨4時8分許，在桃園市○○區○○路○○段000號夾娃

    娃機店內，趁無人注意之際，以徒手竊取羅勝光放置在機台

    上之藍芽喇叭2臺及軍車模型1組，得手後逃逸。嗣羅勝光察

    覺上開商品遭竊，調閱現場監視器畫面並報警處理，始悉上

    情。

二、案經羅勝光訴由桃園市政府警察局龍潭分局報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、上揭犯罪事實，業據被告賴孟億於偵查中坦承不諱，並經告

    訴人羅勝光於警詢時指訴綦詳，復有現場監視器錄影畫面擷

    圖8張、現場監視器錄影畫面光碟1片附卷可稽，足認其自白

    與事實相符，被告犯嫌堪以認定。

二、核被告所為，係犯刑法第320條第1項之竊盜罪嫌。又被告前

    有如事實欄所載之論罪科刑及執行情形，有本署刑案資料查

    註紀錄表附卷可稽，其於徒刑執行完畢後5年內，故意再犯

    本件有期徒刑以上之罪，為累犯，請參照司法院大法官解釋

    釋字第775號解釋意旨及刑法第47條第1項之規定，審酌依累

    犯之規定加重其刑。再被告上開犯罪所得，請依刑法第38條

    之1第1項規定宣告沒收，如於全部或一部不能沒收或不宜執

    行沒收時，則請依刑法第38條之1第3項規定，追徵其價額。

三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　　此　　致

臺灣桃園地方法院

中　　華　　民　　國　 113　　年　　9 　　月　　11　　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢察官　劉　玉　書

本件正本證明與原本無異

中　　華　　民　　國　 113　　年　　9 　　月　　14　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林　敬　展

附錄所犯法條全文：　　

中華民國刑法第320條

意圖為自己或第三人不法之所有，而竊取他人之動產者，為竊盜

罪，處 5 年以下有期徒刑、拘役或 50 萬元以下罰金。

意圖為自己或第三人不法之利益，而竊佔他人之不動產者，依前

項之規定處斷。

前二項之未遂犯罰之。　　　




臺灣桃園地方法院刑事簡易判決

　　　　　　　　　　　　　　　　　 113年度審簡字第1895號

公  訴  人  臺灣桃園地方檢察署檢察官

被      告  賴孟億











上列被告因竊盜案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第41184號），本院受理後（113年度審易字第3089號），經被告自白犯罪，本院認宜以簡易判決處刑，判決如下：

　　主　文

賴孟億犯竊盜罪，累犯，處拘役伍拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

未扣案之犯罪所得藍芽喇叭貳臺及軍車模型壹組均沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，分別追徵其價額。

　　事實及理由

一、本案犯罪事實及證據，除證據部分增列「被告賴孟億於本院準備程序時之自白」外，其餘均與臺灣桃園地方檢察署檢察官起訴書之記載相同，茲引用如附件。

二、論罪科刑

（一）核被告賴孟億所為，係犯刑法第320條第1項竊盜罪。

（二）被告前因①施用毒品案件，經本院以109年度壢簡字第618號判決判處有期徒刑5月確定；②竊盜案件，經本院以109年度審易字第1292號判決判處有期徒刑6月確定；③竊盜等案件，經臺灣新北地方法院以110年度簡字第1226號判決判處有期徒刑6月確定。上開①②案件，嗣經本院以110年度聲字第3906號裁定定應執行有期徒刑10月確定，與前開③案件接續執行，於民國111年11月28日執行完畢，有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可稽，其於5年內故意再犯有期徒刑以上之本罪，為累犯。又司法院大法官於108年2月22日就累犯規定是否違憲乙事，作成釋字第775號解釋：「有關累犯加重本刑部分，不生違反憲法一行為不二罰原則之問題。惟其不分情節，基於累犯者有其特別惡性及對刑罰反應力薄弱等立法理由，一律加重最低本刑，於不符合刑法第59條所定要件之情形下，致生行為人所受之刑罰超過其所應負擔罪責之個案，其人身自由因此遭受過苛之侵害部分，對人民受憲法第8條保障之人身自由所為限制，不符憲法罪刑相當原則，牴觸憲法第23條比例原則。」本院審酌被告所犯前案部分與本案為罪質相同之竊盜案件，被告顯未能記取前案科刑之教訓謹慎行事，漠視法紀，其對刑罰之反應力薄弱，未因此產生警惕作用，爰參照上開解釋意旨，依刑法第47條第1項規定加重其刑。

（三）爰以行為人之責任為基礎，審酌被告不思以正當方式獲取財物，竟圖不勞而獲，恣意為本案竊盜犯行，顯然欠缺對他人財產權之尊重；惟念及被告犯後坦承犯行，兼衡被告之犯罪動機、本案之情節、所生危害暨其生活及經濟狀況、素行、年紀、智識程度、並未賠償告訴人之損害，惟告訴人請求本院從輕量刑，有本院公務電話在卷可佐等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準。

三、按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之；前2項之沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額，刑法第38條之1第1項前段、第3項定有明文。被告於本案竊得告訴人羅勝光所有之藍芽喇叭2臺、軍車模型1組，均為被告之犯罪所得，且皆未合法發還告訴人，應均依上開規定宣告沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，分別追徵其價額。

四、依刑事訴訟法第449 條第2 項、第3項、第454 條第2 項、第450條第1項（本件依刑事判決精簡原則，僅記載程序法條文），逕以簡易判決處刑如主文。

五、如不服本判決，得於判決送達之翌日起20日內，向本院提出上訴狀（應附繕本），上訴於本院第二審合議庭。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　2 　　日

　　　　　　　　　　刑事審查庭　　法　官　　　何宇宸

以上正本證明與原本無異。

告訴人或被害人對於判決如有不服具備理由請求檢察官上訴者，其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。

　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　　　涂頴君

中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　2 　　日

附錄本判決論罪法條全文：

中華民國刑法第320條

意圖為自己或第三人不法之所有，而竊取他人之動產者，為竊盜罪，處5年以下有期徒刑、拘役或50萬元以下罰金。

意圖為自己或第三人不法之利益，而竊佔他人之不動產者，依前項之規定處斷。

前二項之未遂犯罰之。

 

附件：

臺灣桃園地方檢察署檢察官起訴書

　　　　　　　　　　　　　　　　　　113年度偵字第41184號

　　被　　　告　賴孟億　男　46歲（民國00年00月00日生）　　　　　　　　　　　　住南投縣○○鄉○○巷00號　　　　　　　　　　　　(另案於法務部○○○○○○○新店　　　　　　　　　　　　分監執行）　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號上列被告因竊盜案件，已經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、賴孟億前因毒品案件，經法院判決判處有期徒刑5月確定，復因竊盜案件，經法院判決判處有期徒刑6月確定，上揭各罪刑，經法院定應執行刑有期徒刑10月確定㈠。又因竊盜案件，經法院判決判處有期徒刑6月確定㈡。上開2刑期接續執行，於民國111年11月28日縮短刑期執行完畢出監。詎猶不知悔改，意圖為自己不法之所有，基於竊盜之犯意，於113年5月27日凌晨4時8分許，在桃園市○○區○○路○○段000號夾娃娃機店內，趁無人注意之際，以徒手竊取羅勝光放置在機台上之藍芽喇叭2臺及軍車模型1組，得手後逃逸。嗣羅勝光察覺上開商品遭竊，調閱現場監視器畫面並報警處理，始悉上情。

二、案經羅勝光訴由桃園市政府警察局龍潭分局報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、上揭犯罪事實，業據被告賴孟億於偵查中坦承不諱，並經告訴人羅勝光於警詢時指訴綦詳，復有現場監視器錄影畫面擷圖8張、現場監視器錄影畫面光碟1片附卷可稽，足認其自白與事實相符，被告犯嫌堪以認定。

二、核被告所為，係犯刑法第320條第1項之竊盜罪嫌。又被告前有如事實欄所載之論罪科刑及執行情形，有本署刑案資料查註紀錄表附卷可稽，其於徒刑執行完畢後5年內，故意再犯本件有期徒刑以上之罪，為累犯，請參照司法院大法官解釋釋字第775號解釋意旨及刑法第47條第1項之規定，審酌依累犯之規定加重其刑。再被告上開犯罪所得，請依刑法第38條之1第1項規定宣告沒收，如於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，則請依刑法第38條之1第3項規定，追徵其價額。

三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　　此　　致

臺灣桃園地方法院

中　　華　　民　　國　 113　　年　　9 　　月　　11　　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢察官　劉　玉　書

本件正本證明與原本無異

中　　華　　民　　國　 113　　年　　9 　　月　　14　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林　敬　展

附錄所犯法條全文：　　

中華民國刑法第320條

意圖為自己或第三人不法之所有，而竊取他人之動產者，為竊盜

罪，處 5 年以下有期徒刑、拘役或 50 萬元以下罰金。

意圖為自己或第三人不法之利益，而竊佔他人之不動產者，依前

項之規定處斷。

前二項之未遂犯罰之。　　　



