
臺灣桃園地方法院刑事簡易判決

113年度審簡字第825號

公  訴  人  臺灣桃園地方檢察署檢察官

被      告  王煜琮

0000000000000000

0000000000000000

0000000000000000

上列被告因詐欺等案件，經檢察官提起公訴（112年度偵字第389

71號），本院受理後（113年度審易字第875號），經被告自白犯

罪，本院裁定改以簡易判決處刑，判決如下：

    主      文

王煜琮犯侵占遺失物罪，處罰金新臺幣參仟元，如易服勞役，以

新臺幣壹仟元折算壹日；又犯詐欺取財罪，處拘役伍拾日，如易

科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟伍佰貳拾元沒收，如全部或一部不

能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。

    事實及理由

一、本案犯罪事實及證據，除證據部分增列「被告王煜琮於本院

準備程序中之自白」外，其餘均與臺灣桃園地方檢察署檢察

官起訴書之記載相同，茲引用如附件。

二、論罪科刑

（一）核被告王煜琮所為，分別係犯刑法第337條之侵占遺失物

罪、刑法第339條第1項之詐欺取財罪。

（二）被告於密接之時間、地點，分別多次持告訴人簡齊延信用

卡進行消費，係為達到詐欺取財之同一目的，分別侵害同

一被害人法益，其行為之獨立性極為薄弱，難以強行分

開，是依一般社會健全觀念，視為數個舉動之接續施行，

合為包括之一行為予以評價，就其所犯刑法第339條第1項

之詐欺取財罪，應論以接續犯單純一罪。公訴意旨認應分

論併罰，容有誤會。

（三）被告所犯上開侵占遺失物罪、詐欺取財罪，犯意各別，行
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為互殊，應分論併罰。

（四）爰以行為人之責任為基礎，審酌被告竟圖不勞而獲，恣意

為本件侵占遺失物及為貪圖己利持他人信用卡盜刷以詐得

財物，所為欠缺尊重他人之觀念且危害社會經濟秩序，應

予非難；惟念被告犯後坦承犯行，併兼衡其於本案各該次

行為所生危害輕重，及其犯罪動機、目的、手段、犯後坦

承犯行之態度，暨被告之智識程度、家庭經濟、生活狀況

等一切情狀，分別量處如主文所示之刑，併依此分別諭知

罰金易服勞役、拘役易科罰金之折算標準。

三、沒收部分

（一）按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之；前2項之沒

收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價

額，刑法第38條之1第1項前段、第3項分別定有明文。經

查，被告就附件附表盜刷信用卡所獲之財物價值總計為新

臺幣1,520元，均為其犯罪所得，又未合法發還予告訴人

或上開信用卡發行銀行，應依刑法第38條之1第1項前段、

第3項規定，宣告沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執

行沒收時，追徵其價額。

（二）次按宣告沒收或追徵有過苛之虞、欠缺刑法上之重要性、

犯罪所得價值低微，或為維持受宣告人生活條件之必要

者，得不宣告或酌減之，刑法第38條之2第2項定有明文。

　　　被告侵占告訴人之信用卡1張，被告並未歸還告訴人，衡

情該信用卡業已掛失補辦，且卡片本身經濟價值甚低，已

欠缺刑法上之重要性，爰依刑法第38條之2第2項規定，不

予宣告沒收。

四、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第454條第2項、第450

條第1項（本案採判決精簡原則，僅引述程序法條），逕以

簡易判決處刑如主文。

五、如不服本判決，得於判決送達之翌日起20日內，向本院提出

上訴狀（應附繕本），上訴於本院第二審合議庭。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　 8　　月　　23　　日
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                     刑事審查庭   法  官      高上茹

以上正本證明與原本無異。

告訴人或被害人對於判決如有不服具備理由請求檢察官上訴者，

其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。

                                  書記官      涂頴君

中　　華　　民　　國　　113 　年　　 8　　月　　23　　日

附錄本判決論罪法條全文：

中華民國刑法第337 條

意圖為自己或第三人不法之所有，而侵占遺失物、漂流物或其他

離本人所持有之物者，處5百元以下罰金。

中華民國刑法第339條

意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之

物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰

金。

以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。

前二項之未遂犯罰之。

附件：

臺灣桃園地方檢察署檢察官起訴書

                                    112年度偵字第38971號

　　被　　　告　王煜琮　男　40歲（民國00年0月00日生）

　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○里00鄰○○路00

　　　　　　　　　　　　　0巷0○0弄0號

　　　　　　　　　　　　(現因另案於法務部○○○○○○○

                         執行中)

　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因詐欺等案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯

罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、王煜琮於民國112年4月15日前某不詳時間，在桃園市楊梅區

秀才路住處附近之萊爾富超商，拾得簡齊延於112年3月19日

某不詳時點，在某不詳地點所遺失之玉山商業銀行卡號0000
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000000000000號信用卡1張(下稱本案信用卡)，竟意圖為自

己不法之所有，基於侵占遺失物之犯意，拾得後據為己有，

以此方式侵占入己。嗣王煜琮取得該本案信用卡後，基於詐

欺取財之犯意，明知未獲簡齊延之同意或授權，於如附表一

所示之交易時間及地點，使用本案信用卡進行消費，致如附

表一所示店家誤認王煜琮係有正當使用權源之人而同意其消

費，並各交付商品予王煜琮，王煜琮因而詐得該等商品，足

以生損害於簡齊延及玉山銀行對於信用卡交易管理及使用之

正確性。

二、案經簡齊延訴由桃園市政府警察局楊梅分局報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、證據清單及待證事實：

二、核被告王煜琮所為，係犯刑法第337條之侵占遺失物罪嫌，

就附表一編號1至6各次所為，另係犯第339條第1項之詐欺取

財等罪嫌。復被告所為上述侵占遺失物共計1次、詐欺取財

共計6次之犯行，犯意各別，行為互殊，請分論併罰。至被

編號 證據名稱 待證事實

1 被告王煜琮於警詢時

及偵查中之供述

證明被告有於前揭時，地拾得告訴人簡

齊延遺失之本案信用卡，並於附表一所

示之時間地點，持本案信用卡消費之事

實。

2 告訴人於警詢時及偵

查中之指訴

證明告訴人簡齊延有於前揭時，地遺失

之本案信用卡，且本案信用卡於附表一

所示之時間地點，遭被告持有並消費之

事實。

3 本案信用卡於112年4

月5日至4月20日間刷

卡明細1份

證明本案信用卡於附表一所示之時間地

點，曾有進行消費之事實。

4 現場監視器畫面1份 證明被告於附表一編號5所示之時間，

有在附表一編號5所示之地點持本案信

用卡消費之事實。
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告侵占本案信用卡，嗣持之消費所購得物品，屬被告犯罪所

得，未據扣案，請依刑法第38條之1第1項本文規定沒收之，

且依同條第3項規定，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒

收時，追徵其價額。

四、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

    此  　致

臺灣桃園地方法院

中　　華　　民　　國　 113　　年　　2 　　月　　7 　　日

　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　 鄭珮琪

                                       邱郁淳

本件證明與原本無異

中　　華　　民　　國　 113　　年　　3 　　月　　14　　日

                          書  記  官  王淑珊 

所犯法條　　

中華民國刑法第337條

意圖為自己或第三人不法之所有，而侵占遺失物、漂流物或其他

離本人所持有之物者，處 1 萬 5 千元以下罰金。

中華民國刑法第339條

（普通詐欺罪）

意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之

物交付者，處 5 年以下有期徒刑、拘役或科或併科 50 萬元以

下罰金。

以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。

前二項之未遂犯罰之。

中華民國刑法第339條之1

（違法由收費設備取得他人之物之處罰）

意圖為自己或第三人不法之所有，以不正方法由收費設備取得他

人之物者，處 1 年以下有期徒刑、拘役或 10 萬元以下罰金。

以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。

前二項之未遂犯罰之。

附表一：
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編號 盜刷時間 盜刷地點及店家 盜刷金額

(新臺幣)

交易方式

1 112年4月15日1

6時07分

中油-桃園埔心站

(址設桃園市○○區○

○○路0段000號)

200元 信 用 卡 感

應刷卡

2 112年4月15日1

7時36分

統一超商新莊伯門市

(址設桃園市○○區○

○路0段000號、177號1

樓)

1,174元 信 用 卡 感

應刷卡

3 112年4月15日2

0時25分

統一超商富名門市

(址設桃園市○○區○

○○路0段000號1樓)

12元 信 用 卡 感

應刷卡

4 112年4月15日2

0時29分

統一超商富名門市

(址設桃園市○○區○

○○路0段000號1樓)

61元 信 用 卡 感

應刷卡

5 112年4月16日

3時14分

萊爾富超商楊梅高采店

(址設桃園市○○區○

○路000號)

28元 信 用 卡 感

應刷卡

6 112年4月20日

7時39分

統一超商東鑽門市

(址設新竹縣○○鎮○

○路○段000號519號)

45元 信 用 卡 感

應刷卡

01
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  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}


臺灣桃園地方法院刑事簡易判決
113年度審簡字第825號
公  訴  人  臺灣桃園地方檢察署檢察官
被      告  王煜琮






上列被告因詐欺等案件，經檢察官提起公訴（112年度偵字第38971號），本院受理後（113年度審易字第875號），經被告自白犯罪，本院裁定改以簡易判決處刑，判決如下：
    主      文
王煜琮犯侵占遺失物罪，處罰金新臺幣參仟元，如易服勞役，以新臺幣壹仟元折算壹日；又犯詐欺取財罪，處拘役伍拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟伍佰貳拾元沒收，如全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
    事實及理由
一、本案犯罪事實及證據，除證據部分增列「被告王煜琮於本院準備程序中之自白」外，其餘均與臺灣桃園地方檢察署檢察官起訴書之記載相同，茲引用如附件。
二、論罪科刑
（一）核被告王煜琮所為，分別係犯刑法第337條之侵占遺失物罪、刑法第339條第1項之詐欺取財罪。
（二）被告於密接之時間、地點，分別多次持告訴人簡齊延信用卡進行消費，係為達到詐欺取財之同一目的，分別侵害同一被害人法益，其行為之獨立性極為薄弱，難以強行分開，是依一般社會健全觀念，視為數個舉動之接續施行，合為包括之一行為予以評價，就其所犯刑法第339條第1項之詐欺取財罪，應論以接續犯單純一罪。公訴意旨認應分論併罰，容有誤會。
（三）被告所犯上開侵占遺失物罪、詐欺取財罪，犯意各別，行為互殊，應分論併罰。
（四）爰以行為人之責任為基礎，審酌被告竟圖不勞而獲，恣意為本件侵占遺失物及為貪圖己利持他人信用卡盜刷以詐得財物，所為欠缺尊重他人之觀念且危害社會經濟秩序，應予非難；惟念被告犯後坦承犯行，併兼衡其於本案各該次行為所生危害輕重，及其犯罪動機、目的、手段、犯後坦承犯行之態度，暨被告之智識程度、家庭經濟、生活狀況等一切情狀，分別量處如主文所示之刑，併依此分別諭知罰金易服勞役、拘役易科罰金之折算標準。
三、沒收部分
（一）按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之；前2項之沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額，刑法第38條之1第1項前段、第3項分別定有明文。經查，被告就附件附表盜刷信用卡所獲之財物價值總計為新臺幣1,520元，均為其犯罪所得，又未合法發還予告訴人或上開信用卡發行銀行，應依刑法第38條之1第1項前段、第3項規定，宣告沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
（二）次按宣告沒收或追徵有過苛之虞、欠缺刑法上之重要性、犯罪所得價值低微，或為維持受宣告人生活條件之必要者，得不宣告或酌減之，刑法第38條之2第2項定有明文。
　　　被告侵占告訴人之信用卡1張，被告並未歸還告訴人，衡情該信用卡業已掛失補辦，且卡片本身經濟價值甚低，已欠缺刑法上之重要性，爰依刑法第38條之2第2項規定，不予宣告沒收。
四、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第454條第2項、第450條第1項（本案採判決精簡原則，僅引述程序法條），逕以簡易判決處刑如主文。
五、如不服本判決，得於判決送達之翌日起20日內，向本院提出上訴狀（應附繕本），上訴於本院第二審合議庭。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　 8　　月　　23　　日
                     刑事審查庭   法  官      高上茹
以上正本證明與原本無異。
告訴人或被害人對於判決如有不服具備理由請求檢察官上訴者，其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。
                                  書記官      涂頴君
中　　華　　民　　國　　113 　年　　 8　　月　　23　　日
附錄本判決論罪法條全文：
中華民國刑法第337 條
意圖為自己或第三人不法之所有，而侵占遺失物、漂流物或其他離本人所持有之物者，處5百元以下罰金。
中華民國刑法第339條
意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰金。
以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。
前二項之未遂犯罰之。
附件：
臺灣桃園地方檢察署檢察官起訴書
                                    112年度偵字第38971號
　　被　　　告　王煜琮　男　40歲（民國00年0月00日生）
　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○里00鄰○○路00
　　　　　　　　　　　　　0巷0○0弄0號
　　　　　　　　　　　　(現因另案於法務部○○○○○○○
                         執行中)
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因詐欺等案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、王煜琮於民國112年4月15日前某不詳時間，在桃園市楊梅區秀才路住處附近之萊爾富超商，拾得簡齊延於112年3月19日某不詳時點，在某不詳地點所遺失之玉山商業銀行卡號0000000000000000號信用卡1張(下稱本案信用卡)，竟意圖為自己不法之所有，基於侵占遺失物之犯意，拾得後據為己有，以此方式侵占入己。嗣王煜琮取得該本案信用卡後，基於詐欺取財之犯意，明知未獲簡齊延之同意或授權，於如附表一所示之交易時間及地點，使用本案信用卡進行消費，致如附表一所示店家誤認王煜琮係有正當使用權源之人而同意其消費，並各交付商品予王煜琮，王煜琮因而詐得該等商品，足以生損害於簡齊延及玉山銀行對於信用卡交易管理及使用之正確性。
二、案經簡齊延訴由桃園市政府警察局楊梅分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單及待證事實：
		編號

		證據名稱

		待證事實



		1

		被告王煜琮於警詢時及偵查中之供述

		證明被告有於前揭時，地拾得告訴人簡齊延遺失之本案信用卡，並於附表一所示之時間地點，持本案信用卡消費之事實。



		2

		告訴人於警詢時及偵查中之指訴

		證明告訴人簡齊延有於前揭時，地遺失之本案信用卡，且本案信用卡於附表一所示之時間地點，遭被告持有並消費之事實。



		3

		本案信用卡於112年4月5日至4月20日間刷卡明細1份

		證明本案信用卡於附表一所示之時間地點，曾有進行消費之事實。



		4

		現場監視器畫面1份

		證明被告於附表一編號5所示之時間，有在附表一編號5所示之地點持本案信用卡消費之事實。







二、核被告王煜琮所為，係犯刑法第337條之侵占遺失物罪嫌，就附表一編號1至6各次所為，另係犯第339條第1項之詐欺取財等罪嫌。復被告所為上述侵占遺失物共計1次、詐欺取財共計6次之犯行，犯意各別，行為互殊，請分論併罰。至被告侵占本案信用卡，嗣持之消費所購得物品，屬被告犯罪所得，未據扣案，請依刑法第38條之1第1項本文規定沒收之，且依同條第3項規定，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
四、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
    此  　致
臺灣桃園地方法院
中　　華　　民　　國　 113　　年　　2 　　月　　7 　　日
　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　 鄭珮琪
                                       邱郁淳
本件證明與原本無異
中　　華　　民　　國　 113　　年　　3 　　月　　14　　日
                          書  記  官  王淑珊  
所犯法條　　
中華民國刑法第337條
意圖為自己或第三人不法之所有，而侵占遺失物、漂流物或其他
離本人所持有之物者，處 1 萬 5 千元以下罰金。
中華民國刑法第339條
（普通詐欺罪）
意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之
物交付者，處 5 年以下有期徒刑、拘役或科或併科 50 萬元以
下罰金。
以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。
前二項之未遂犯罰之。
中華民國刑法第339條之1
（違法由收費設備取得他人之物之處罰）
意圖為自己或第三人不法之所有，以不正方法由收費設備取得他
人之物者，處 1 年以下有期徒刑、拘役或 10 萬元以下罰金。
以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。
前二項之未遂犯罰之。
附表一：
		編號

		盜刷時間

		盜刷地點及店家

		盜刷金額
(新臺幣)

		交易方式



		1

		112年4月15日16時07分

		中油-桃園埔心站
(址設桃園市○○區○○○路0段000號)

		200元

		信用卡感應刷卡



		2

		112年4月15日17時36分

		統一超商新莊伯門市
(址設桃園市○○區○○路0段000號、177號1樓)

		1,174元

		信用卡感應刷卡



		3

		112年4月15日20時25分

		統一超商富名門市
(址設桃園市○○區○○○路0段000號1樓)

		12元

		信用卡感應刷卡



		4

		112年4月15日20時29分

		統一超商富名門市
(址設桃園市○○區○○○路0段000號1樓)

		61元

		信用卡感應刷卡



		5

		112年4月16日
3時14分

		萊爾富超商楊梅高采店
(址設桃園市○○區○○路000號)

		28元

		信用卡感應刷卡



		6

		112年4月20日
7時39分

		統一超商東鑽門市
(址設新竹縣○○鎮○○路○段000號519號)

		45元

		信用卡感應刷卡







 
　　　



臺灣桃園地方法院刑事簡易判決

113年度審簡字第825號

公  訴  人  臺灣桃園地方檢察署檢察官

被      告  王煜琮







上列被告因詐欺等案件，經檢察官提起公訴（112年度偵字第389

71號），本院受理後（113年度審易字第875號），經被告自白犯

罪，本院裁定改以簡易判決處刑，判決如下：

    主      文

王煜琮犯侵占遺失物罪，處罰金新臺幣參仟元，如易服勞役，以

新臺幣壹仟元折算壹日；又犯詐欺取財罪，處拘役伍拾日，如易

科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟伍佰貳拾元沒收，如全部或一部不

能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。

    事實及理由

一、本案犯罪事實及證據，除證據部分增列「被告王煜琮於本院

    準備程序中之自白」外，其餘均與臺灣桃園地方檢察署檢察

    官起訴書之記載相同，茲引用如附件。

二、論罪科刑

（一）核被告王煜琮所為，分別係犯刑法第337條之侵占遺失物

      罪、刑法第339條第1項之詐欺取財罪。

（二）被告於密接之時間、地點，分別多次持告訴人簡齊延信用

      卡進行消費，係為達到詐欺取財之同一目的，分別侵害同

      一被害人法益，其行為之獨立性極為薄弱，難以強行分開

      ，是依一般社會健全觀念，視為數個舉動之接續施行，合

      為包括之一行為予以評價，就其所犯刑法第339條第1項之

      詐欺取財罪，應論以接續犯單純一罪。公訴意旨認應分論

      併罰，容有誤會。

（三）被告所犯上開侵占遺失物罪、詐欺取財罪，犯意各別，行

      為互殊，應分論併罰。

（四）爰以行為人之責任為基礎，審酌被告竟圖不勞而獲，恣意

      為本件侵占遺失物及為貪圖己利持他人信用卡盜刷以詐得

      財物，所為欠缺尊重他人之觀念且危害社會經濟秩序，應

      予非難；惟念被告犯後坦承犯行，併兼衡其於本案各該次

      行為所生危害輕重，及其犯罪動機、目的、手段、犯後坦

      承犯行之態度，暨被告之智識程度、家庭經濟、生活狀況

      等一切情狀，分別量處如主文所示之刑，併依此分別諭知

      罰金易服勞役、拘役易科罰金之折算標準。

三、沒收部分

（一）按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之；前2項之沒收

      ，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額

      ，刑法第38條之1第1項前段、第3項分別定有明文。經查

      ，被告就附件附表盜刷信用卡所獲之財物價值總計為新臺

      幣1,520元，均為其犯罪所得，又未合法發還予告訴人或

      上開信用卡發行銀行，應依刑法第38條之1第1項前段、第

      3項規定，宣告沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行

      沒收時，追徵其價額。

（二）次按宣告沒收或追徵有過苛之虞、欠缺刑法上之重要性、

      犯罪所得價值低微，或為維持受宣告人生活條件之必要者

      ，得不宣告或酌減之，刑法第38條之2第2項定有明文。

　　　被告侵占告訴人之信用卡1張，被告並未歸還告訴人，衡

      情該信用卡業已掛失補辦，且卡片本身經濟價值甚低，已

      欠缺刑法上之重要性，爰依刑法第38條之2第2項規定，不

      予宣告沒收。

四、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第454條第2項、第450

    條第1項（本案採判決精簡原則，僅引述程序法條），逕以

    簡易判決處刑如主文。

五、如不服本判決，得於判決送達之翌日起20日內，向本院提出

    上訴狀（應附繕本），上訴於本院第二審合議庭。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　 8　　月　　23　　日

                     刑事審查庭   法  官      高上茹

以上正本證明與原本無異。

告訴人或被害人對於判決如有不服具備理由請求檢察官上訴者，

其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。

                                  書記官      涂頴君

中　　華　　民　　國　　113 　年　　 8　　月　　23　　日

附錄本判決論罪法條全文：

中華民國刑法第337 條

意圖為自己或第三人不法之所有，而侵占遺失物、漂流物或其他

離本人所持有之物者，處5百元以下罰金。

中華民國刑法第339條

意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之

物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰

金。

以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。

前二項之未遂犯罰之。

附件：

臺灣桃園地方檢察署檢察官起訴書

                                    112年度偵字第38971號

　　被　　　告　王煜琮　男　40歲（民國00年0月00日生）

　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○里00鄰○○路00

　　　　　　　　　　　　　0巷0○0弄0號

　　　　　　　　　　　　(現因另案於法務部○○○○○○○

                         執行中)

　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因詐欺等案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯

罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、王煜琮於民國112年4月15日前某不詳時間，在桃園市楊梅區

    秀才路住處附近之萊爾富超商，拾得簡齊延於112年3月19日

    某不詳時點，在某不詳地點所遺失之玉山商業銀行卡號0000

    000000000000號信用卡1張(下稱本案信用卡)，竟意圖為自

    己不法之所有，基於侵占遺失物之犯意，拾得後據為己有，

    以此方式侵占入己。嗣王煜琮取得該本案信用卡後，基於詐

    欺取財之犯意，明知未獲簡齊延之同意或授權，於如附表一

    所示之交易時間及地點，使用本案信用卡進行消費，致如附

    表一所示店家誤認王煜琮係有正當使用權源之人而同意其消

    費，並各交付商品予王煜琮，王煜琮因而詐得該等商品，足

    以生損害於簡齊延及玉山銀行對於信用卡交易管理及使用之

    正確性。

二、案經簡齊延訴由桃園市政府警察局楊梅分局報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、證據清單及待證事實：

編號 證據名稱 待證事實 1 被告王煜琮於警詢時及偵查中之供述 證明被告有於前揭時，地拾得告訴人簡齊延遺失之本案信用卡，並於附表一所示之時間地點，持本案信用卡消費之事實。 2 告訴人於警詢時及偵查中之指訴 證明告訴人簡齊延有於前揭時，地遺失之本案信用卡，且本案信用卡於附表一所示之時間地點，遭被告持有並消費之事實。 3 本案信用卡於112年4月5日至4月20日間刷卡明細1份 證明本案信用卡於附表一所示之時間地點，曾有進行消費之事實。 4 現場監視器畫面1份 證明被告於附表一編號5所示之時間，有在附表一編號5所示之地點持本案信用卡消費之事實。 

二、核被告王煜琮所為，係犯刑法第337條之侵占遺失物罪嫌，

    就附表一編號1至6各次所為，另係犯第339條第1項之詐欺取

    財等罪嫌。復被告所為上述侵占遺失物共計1次、詐欺取財

    共計6次之犯行，犯意各別，行為互殊，請分論併罰。至被

    告侵占本案信用卡，嗣持之消費所購得物品，屬被告犯罪所

    得，未據扣案，請依刑法第38條之1第1項本文規定沒收之，

    且依同條第3項規定，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時

    ，追徵其價額。

四、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

    此  　致

臺灣桃園地方法院

中　　華　　民　　國　 113　　年　　2 　　月　　7 　　日

　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　 鄭珮琪

                                       邱郁淳

本件證明與原本無異

中　　華　　民　　國　 113　　年　　3 　　月　　14　　日

                          書  記  官  王淑珊  

所犯法條　　

中華民國刑法第337條

意圖為自己或第三人不法之所有，而侵占遺失物、漂流物或其他

離本人所持有之物者，處 1 萬 5 千元以下罰金。

中華民國刑法第339條

（普通詐欺罪）

意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之

物交付者，處 5 年以下有期徒刑、拘役或科或併科 50 萬元以

下罰金。

以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。

前二項之未遂犯罰之。

中華民國刑法第339條之1

（違法由收費設備取得他人之物之處罰）

意圖為自己或第三人不法之所有，以不正方法由收費設備取得他

人之物者，處 1 年以下有期徒刑、拘役或 10 萬元以下罰金。

以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。

前二項之未遂犯罰之。

附表一：

編號 盜刷時間 盜刷地點及店家 盜刷金額 (新臺幣) 交易方式 1 112年4月15日16時07分 中油-桃園埔心站 (址設桃園市○○區○○○路0段000號) 200元 信用卡感應刷卡 2 112年4月15日17時36分 統一超商新莊伯門市 (址設桃園市○○區○○路0段000號、177號1樓) 1,174元 信用卡感應刷卡 3 112年4月15日20時25分 統一超商富名門市 (址設桃園市○○區○○○路0段000號1樓) 12元 信用卡感應刷卡 4 112年4月15日20時29分 統一超商富名門市 (址設桃園市○○區○○○路0段000號1樓) 61元 信用卡感應刷卡 5 112年4月16日 3時14分 萊爾富超商楊梅高采店 (址設桃園市○○區○○路000號) 28元 信用卡感應刷卡 6 112年4月20日 7時39分 統一超商東鑽門市 (址設新竹縣○○鎮○○路○段000號519號) 45元 信用卡感應刷卡 

 

　　　






臺灣桃園地方法院刑事簡易判決
113年度審簡字第825號
公  訴  人  臺灣桃園地方檢察署檢察官
被      告  王煜琮






上列被告因詐欺等案件，經檢察官提起公訴（112年度偵字第38971號），本院受理後（113年度審易字第875號），經被告自白犯罪，本院裁定改以簡易判決處刑，判決如下：
    主      文
王煜琮犯侵占遺失物罪，處罰金新臺幣參仟元，如易服勞役，以新臺幣壹仟元折算壹日；又犯詐欺取財罪，處拘役伍拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟伍佰貳拾元沒收，如全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
    事實及理由
一、本案犯罪事實及證據，除證據部分增列「被告王煜琮於本院準備程序中之自白」外，其餘均與臺灣桃園地方檢察署檢察官起訴書之記載相同，茲引用如附件。
二、論罪科刑
（一）核被告王煜琮所為，分別係犯刑法第337條之侵占遺失物罪、刑法第339條第1項之詐欺取財罪。
（二）被告於密接之時間、地點，分別多次持告訴人簡齊延信用卡進行消費，係為達到詐欺取財之同一目的，分別侵害同一被害人法益，其行為之獨立性極為薄弱，難以強行分開，是依一般社會健全觀念，視為數個舉動之接續施行，合為包括之一行為予以評價，就其所犯刑法第339條第1項之詐欺取財罪，應論以接續犯單純一罪。公訴意旨認應分論併罰，容有誤會。
（三）被告所犯上開侵占遺失物罪、詐欺取財罪，犯意各別，行為互殊，應分論併罰。
（四）爰以行為人之責任為基礎，審酌被告竟圖不勞而獲，恣意為本件侵占遺失物及為貪圖己利持他人信用卡盜刷以詐得財物，所為欠缺尊重他人之觀念且危害社會經濟秩序，應予非難；惟念被告犯後坦承犯行，併兼衡其於本案各該次行為所生危害輕重，及其犯罪動機、目的、手段、犯後坦承犯行之態度，暨被告之智識程度、家庭經濟、生活狀況等一切情狀，分別量處如主文所示之刑，併依此分別諭知罰金易服勞役、拘役易科罰金之折算標準。
三、沒收部分
（一）按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之；前2項之沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額，刑法第38條之1第1項前段、第3項分別定有明文。經查，被告就附件附表盜刷信用卡所獲之財物價值總計為新臺幣1,520元，均為其犯罪所得，又未合法發還予告訴人或上開信用卡發行銀行，應依刑法第38條之1第1項前段、第3項規定，宣告沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
（二）次按宣告沒收或追徵有過苛之虞、欠缺刑法上之重要性、犯罪所得價值低微，或為維持受宣告人生活條件之必要者，得不宣告或酌減之，刑法第38條之2第2項定有明文。
　　　被告侵占告訴人之信用卡1張，被告並未歸還告訴人，衡情該信用卡業已掛失補辦，且卡片本身經濟價值甚低，已欠缺刑法上之重要性，爰依刑法第38條之2第2項規定，不予宣告沒收。
四、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第454條第2項、第450條第1項（本案採判決精簡原則，僅引述程序法條），逕以簡易判決處刑如主文。
五、如不服本判決，得於判決送達之翌日起20日內，向本院提出上訴狀（應附繕本），上訴於本院第二審合議庭。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　 8　　月　　23　　日
                     刑事審查庭   法  官      高上茹
以上正本證明與原本無異。
告訴人或被害人對於判決如有不服具備理由請求檢察官上訴者，其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。
                                  書記官      涂頴君
中　　華　　民　　國　　113 　年　　 8　　月　　23　　日
附錄本判決論罪法條全文：
中華民國刑法第337 條
意圖為自己或第三人不法之所有，而侵占遺失物、漂流物或其他離本人所持有之物者，處5百元以下罰金。
中華民國刑法第339條
意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰金。
以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。
前二項之未遂犯罰之。
附件：
臺灣桃園地方檢察署檢察官起訴書
                                    112年度偵字第38971號
　　被　　　告　王煜琮　男　40歲（民國00年0月00日生）
　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○里00鄰○○路00
　　　　　　　　　　　　　0巷0○0弄0號
　　　　　　　　　　　　(現因另案於法務部○○○○○○○
                         執行中)
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因詐欺等案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、王煜琮於民國112年4月15日前某不詳時間，在桃園市楊梅區秀才路住處附近之萊爾富超商，拾得簡齊延於112年3月19日某不詳時點，在某不詳地點所遺失之玉山商業銀行卡號0000000000000000號信用卡1張(下稱本案信用卡)，竟意圖為自己不法之所有，基於侵占遺失物之犯意，拾得後據為己有，以此方式侵占入己。嗣王煜琮取得該本案信用卡後，基於詐欺取財之犯意，明知未獲簡齊延之同意或授權，於如附表一所示之交易時間及地點，使用本案信用卡進行消費，致如附表一所示店家誤認王煜琮係有正當使用權源之人而同意其消費，並各交付商品予王煜琮，王煜琮因而詐得該等商品，足以生損害於簡齊延及玉山銀行對於信用卡交易管理及使用之正確性。
二、案經簡齊延訴由桃園市政府警察局楊梅分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單及待證事實：
		編號

		證據名稱

		待證事實



		1

		被告王煜琮於警詢時及偵查中之供述

		證明被告有於前揭時，地拾得告訴人簡齊延遺失之本案信用卡，並於附表一所示之時間地點，持本案信用卡消費之事實。



		2

		告訴人於警詢時及偵查中之指訴

		證明告訴人簡齊延有於前揭時，地遺失之本案信用卡，且本案信用卡於附表一所示之時間地點，遭被告持有並消費之事實。



		3

		本案信用卡於112年4月5日至4月20日間刷卡明細1份

		證明本案信用卡於附表一所示之時間地點，曾有進行消費之事實。



		4

		現場監視器畫面1份

		證明被告於附表一編號5所示之時間，有在附表一編號5所示之地點持本案信用卡消費之事實。







二、核被告王煜琮所為，係犯刑法第337條之侵占遺失物罪嫌，就附表一編號1至6各次所為，另係犯第339條第1項之詐欺取財等罪嫌。復被告所為上述侵占遺失物共計1次、詐欺取財共計6次之犯行，犯意各別，行為互殊，請分論併罰。至被告侵占本案信用卡，嗣持之消費所購得物品，屬被告犯罪所得，未據扣案，請依刑法第38條之1第1項本文規定沒收之，且依同條第3項規定，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
四、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
    此  　致
臺灣桃園地方法院
中　　華　　民　　國　 113　　年　　2 　　月　　7 　　日
　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　 鄭珮琪
                                       邱郁淳
本件證明與原本無異
中　　華　　民　　國　 113　　年　　3 　　月　　14　　日
                          書  記  官  王淑珊  
所犯法條　　
中華民國刑法第337條
意圖為自己或第三人不法之所有，而侵占遺失物、漂流物或其他
離本人所持有之物者，處 1 萬 5 千元以下罰金。
中華民國刑法第339條
（普通詐欺罪）
意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之
物交付者，處 5 年以下有期徒刑、拘役或科或併科 50 萬元以
下罰金。
以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。
前二項之未遂犯罰之。
中華民國刑法第339條之1
（違法由收費設備取得他人之物之處罰）
意圖為自己或第三人不法之所有，以不正方法由收費設備取得他
人之物者，處 1 年以下有期徒刑、拘役或 10 萬元以下罰金。
以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。
前二項之未遂犯罰之。
附表一：
		編號

		盜刷時間

		盜刷地點及店家

		盜刷金額
(新臺幣)

		交易方式



		1

		112年4月15日16時07分

		中油-桃園埔心站
(址設桃園市○○區○○○路0段000號)

		200元

		信用卡感應刷卡



		2

		112年4月15日17時36分

		統一超商新莊伯門市
(址設桃園市○○區○○路0段000號、177號1樓)

		1,174元

		信用卡感應刷卡



		3

		112年4月15日20時25分

		統一超商富名門市
(址設桃園市○○區○○○路0段000號1樓)

		12元

		信用卡感應刷卡



		4

		112年4月15日20時29分

		統一超商富名門市
(址設桃園市○○區○○○路0段000號1樓)

		61元

		信用卡感應刷卡



		5

		112年4月16日
3時14分

		萊爾富超商楊梅高采店
(址設桃園市○○區○○路000號)

		28元

		信用卡感應刷卡



		6

		112年4月20日
7時39分

		統一超商東鑽門市
(址設新竹縣○○鎮○○路○段000號519號)

		45元

		信用卡感應刷卡







 
　　　



臺灣桃園地方法院刑事簡易判決

113年度審簡字第825號

公  訴  人  臺灣桃園地方檢察署檢察官

被      告  王煜琮







上列被告因詐欺等案件，經檢察官提起公訴（112年度偵字第38971號），本院受理後（113年度審易字第875號），經被告自白犯罪，本院裁定改以簡易判決處刑，判決如下：

    主      文

王煜琮犯侵占遺失物罪，處罰金新臺幣參仟元，如易服勞役，以新臺幣壹仟元折算壹日；又犯詐欺取財罪，處拘役伍拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟伍佰貳拾元沒收，如全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。

    事實及理由

一、本案犯罪事實及證據，除證據部分增列「被告王煜琮於本院準備程序中之自白」外，其餘均與臺灣桃園地方檢察署檢察官起訴書之記載相同，茲引用如附件。

二、論罪科刑

（一）核被告王煜琮所為，分別係犯刑法第337條之侵占遺失物罪、刑法第339條第1項之詐欺取財罪。

（二）被告於密接之時間、地點，分別多次持告訴人簡齊延信用卡進行消費，係為達到詐欺取財之同一目的，分別侵害同一被害人法益，其行為之獨立性極為薄弱，難以強行分開，是依一般社會健全觀念，視為數個舉動之接續施行，合為包括之一行為予以評價，就其所犯刑法第339條第1項之詐欺取財罪，應論以接續犯單純一罪。公訴意旨認應分論併罰，容有誤會。

（三）被告所犯上開侵占遺失物罪、詐欺取財罪，犯意各別，行為互殊，應分論併罰。

（四）爰以行為人之責任為基礎，審酌被告竟圖不勞而獲，恣意為本件侵占遺失物及為貪圖己利持他人信用卡盜刷以詐得財物，所為欠缺尊重他人之觀念且危害社會經濟秩序，應予非難；惟念被告犯後坦承犯行，併兼衡其於本案各該次行為所生危害輕重，及其犯罪動機、目的、手段、犯後坦承犯行之態度，暨被告之智識程度、家庭經濟、生活狀況等一切情狀，分別量處如主文所示之刑，併依此分別諭知罰金易服勞役、拘役易科罰金之折算標準。

三、沒收部分

（一）按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之；前2項之沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額，刑法第38條之1第1項前段、第3項分別定有明文。經查，被告就附件附表盜刷信用卡所獲之財物價值總計為新臺幣1,520元，均為其犯罪所得，又未合法發還予告訴人或上開信用卡發行銀行，應依刑法第38條之1第1項前段、第3項規定，宣告沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。

（二）次按宣告沒收或追徵有過苛之虞、欠缺刑法上之重要性、犯罪所得價值低微，或為維持受宣告人生活條件之必要者，得不宣告或酌減之，刑法第38條之2第2項定有明文。

　　　被告侵占告訴人之信用卡1張，被告並未歸還告訴人，衡情該信用卡業已掛失補辦，且卡片本身經濟價值甚低，已欠缺刑法上之重要性，爰依刑法第38條之2第2項規定，不予宣告沒收。

四、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第454條第2項、第450條第1項（本案採判決精簡原則，僅引述程序法條），逕以簡易判決處刑如主文。

五、如不服本判決，得於判決送達之翌日起20日內，向本院提出上訴狀（應附繕本），上訴於本院第二審合議庭。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　 8　　月　　23　　日

                     刑事審查庭   法  官      高上茹

以上正本證明與原本無異。

告訴人或被害人對於判決如有不服具備理由請求檢察官上訴者，其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。

                                  書記官      涂頴君

中　　華　　民　　國　　113 　年　　 8　　月　　23　　日

附錄本判決論罪法條全文：

中華民國刑法第337 條

意圖為自己或第三人不法之所有，而侵占遺失物、漂流物或其他離本人所持有之物者，處5百元以下罰金。

中華民國刑法第339條

意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰金。

以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。

前二項之未遂犯罰之。

附件：

臺灣桃園地方檢察署檢察官起訴書

                                    112年度偵字第38971號

　　被　　　告　王煜琮　男　40歲（民國00年0月00日生）　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○里00鄰○○路00　　　　　　　　　　　　　0巷0○0弄0號　　　　　　　　　　　　(現因另案於法務部○○○○○○○                         執行中)　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號上列被告因詐欺等案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、王煜琮於民國112年4月15日前某不詳時間，在桃園市楊梅區秀才路住處附近之萊爾富超商，拾得簡齊延於112年3月19日某不詳時點，在某不詳地點所遺失之玉山商業銀行卡號0000000000000000號信用卡1張(下稱本案信用卡)，竟意圖為自己不法之所有，基於侵占遺失物之犯意，拾得後據為己有，以此方式侵占入己。嗣王煜琮取得該本案信用卡後，基於詐欺取財之犯意，明知未獲簡齊延之同意或授權，於如附表一所示之交易時間及地點，使用本案信用卡進行消費，致如附表一所示店家誤認王煜琮係有正當使用權源之人而同意其消費，並各交付商品予王煜琮，王煜琮因而詐得該等商品，足以生損害於簡齊延及玉山銀行對於信用卡交易管理及使用之正確性。

二、案經簡齊延訴由桃園市政府警察局楊梅分局報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、證據清單及待證事實：

編號 證據名稱 待證事實 1 被告王煜琮於警詢時及偵查中之供述 證明被告有於前揭時，地拾得告訴人簡齊延遺失之本案信用卡，並於附表一所示之時間地點，持本案信用卡消費之事實。 2 告訴人於警詢時及偵查中之指訴 證明告訴人簡齊延有於前揭時，地遺失之本案信用卡，且本案信用卡於附表一所示之時間地點，遭被告持有並消費之事實。 3 本案信用卡於112年4月5日至4月20日間刷卡明細1份 證明本案信用卡於附表一所示之時間地點，曾有進行消費之事實。 4 現場監視器畫面1份 證明被告於附表一編號5所示之時間，有在附表一編號5所示之地點持本案信用卡消費之事實。 

二、核被告王煜琮所為，係犯刑法第337條之侵占遺失物罪嫌，就附表一編號1至6各次所為，另係犯第339條第1項之詐欺取財等罪嫌。復被告所為上述侵占遺失物共計1次、詐欺取財共計6次之犯行，犯意各別，行為互殊，請分論併罰。至被告侵占本案信用卡，嗣持之消費所購得物品，屬被告犯罪所得，未據扣案，請依刑法第38條之1第1項本文規定沒收之，且依同條第3項規定，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。

四、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

    此  　致

臺灣桃園地方法院

中　　華　　民　　國　 113　　年　　2 　　月　　7 　　日

　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　 鄭珮琪

                                       邱郁淳

本件證明與原本無異

中　　華　　民　　國　 113　　年　　3 　　月　　14　　日

                          書  記  官  王淑珊  

所犯法條　　

中華民國刑法第337條

意圖為自己或第三人不法之所有，而侵占遺失物、漂流物或其他

離本人所持有之物者，處 1 萬 5 千元以下罰金。

中華民國刑法第339條

（普通詐欺罪）

意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之

物交付者，處 5 年以下有期徒刑、拘役或科或併科 50 萬元以

下罰金。

以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。

前二項之未遂犯罰之。

中華民國刑法第339條之1

（違法由收費設備取得他人之物之處罰）

意圖為自己或第三人不法之所有，以不正方法由收費設備取得他

人之物者，處 1 年以下有期徒刑、拘役或 10 萬元以下罰金。

以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。

前二項之未遂犯罰之。

附表一：

編號 盜刷時間 盜刷地點及店家 盜刷金額 (新臺幣) 交易方式 1 112年4月15日16時07分 中油-桃園埔心站 (址設桃園市○○區○○○路0段000號) 200元 信用卡感應刷卡 2 112年4月15日17時36分 統一超商新莊伯門市 (址設桃園市○○區○○路0段000號、177號1樓) 1,174元 信用卡感應刷卡 3 112年4月15日20時25分 統一超商富名門市 (址設桃園市○○區○○○路0段000號1樓) 12元 信用卡感應刷卡 4 112年4月15日20時29分 統一超商富名門市 (址設桃園市○○區○○○路0段000號1樓) 61元 信用卡感應刷卡 5 112年4月16日 3時14分 萊爾富超商楊梅高采店 (址設桃園市○○區○○路000號) 28元 信用卡感應刷卡 6 112年4月20日 7時39分 統一超商東鑽門市 (址設新竹縣○○鎮○○路○段000號519號) 45元 信用卡感應刷卡 

 

　　　





