e SN E RN E IR & R PE
115 & 2 f§ 5 11155
X A ABPRE CRBFRET
Z"i 'I\:TL’ .B/F’ 17\

IR A PAE
T291%5L) » Ak
P IIE

EERE O GERET ah’iéri’\’% (115# B 8 =
pooogel (1156 &R %3391*%) .
EINR TS #%'Jiﬁ’vwfg% £ 4T

FEALERE S LTI LA SRR A &EE B AT RS
22 EEERREN L o PRANEY  ERET AL R
o FYHACE I L B A R R BT ERE A
FTERP
922
-~ AERRRR G TENR Kﬁﬁi IS 0 NG N £
WRARAZ Y (LARIIDER TS F H3915LE (T4

m¢%$>%M;Mﬁ>?h7ﬁwgmaﬁ%?ﬁ%%i
;gi\: (dort i) o

N SR

Ik 35 L9t 5 0 e 21k $ 18568 2 3% 17 % 34 Rk 41
A HAMPEFARRSL 2 FHE EREN A B R
4 %

#
i W E ke

H%Hf%47%ﬁ%%@:%ﬁﬁ%?éﬁi%égﬁﬂﬁ
DESE GRS T S IR EN E [ - E et
ié’aﬁéwf4m$9ﬁkiﬁ$ﬁ*iélQ%@’
W F SRR KAk 2RI ERAP LY LG BRE
G R G lEE BAESRET D AN 5 - sd
ERATAU LG T AANTIERG S M LN
A0 FFARED FRSAOFAKZFEY 2 T 5

%— 7



AP A TR A 2L HEENT S EFAA
RE S F AEIRUART 22 i phrE o FE

&%iiﬁ%ﬁ&’%ﬁ% RpMZATERARR ~ Fled
Fmastkw (AR EESEME ) - 22F 0k £ Rdra
% HPoR 22 E’Eﬂ%‘r%’v FEEZ FRY 2T HERE o
= M%Wf*@’)@@ﬂwiﬁk % % 44915 % 238 ~ %378 ~ 54540k
EOA I P I PR Sl e T
.2 vﬁﬂﬂﬂﬁ:w#’z%*” AEE 200 P oo ow AR D R
(B'HEAR) > P AR - F EHhe-
ANESHRZT G ipaadkdoiw o
v 2 EY & 115 =& 7 3 28 p
MESLe iz 2 7 PREEK
i rAEPERMER o
Hed PRAF A Rt x5 20p poe Mg D R (R
gdh) o
Py Hew

¢ F & R/ 115 & T v 28

BEEd 21 5a G TAR - F o s ENT GRS
’ff:'fi}'ji:—'-ﬁ‘mu—rg,]ﬁ .

- N F P EREE L PR T F AL R FRFIER
.
;

I
3y

XF
oM
B

N

—?’-

™y

o F oA B R RS AR R FE A s g
7



AR AA R WL ER L Je ¥ - 2B
RUHIIRT BV YR FHAZF
3

g PARESEBZENZ ST Lwif2 %o 5 5 X Am
m 7

P &

E » = E AP L EIT

—_\ o~

~

St
=
;tz
Y
—
-—\\
im

o‘:gk-

(S

2 AR FR CRREFRETIINER M F 5272918 4037
4+

ERMEABIREFRETRTFE
1154 & o F % 27291 5%

FEWAME S RBRAZDT > W

-~ EHEN (THEFFRAETFHIEGIE T Ry ) P
B A2 pEF R T AIEC S 20E ¥ 27 %2977
?‘ : rr,‘;.,_?%g;af_%rr,‘;.;/‘,3{-/\7'7"'*“‘“4*)37%‘51»%2
= BERFE T 2988 E F B 4 T F w58
*ﬁ?i&@ﬁﬁ@*iLlﬁ’ﬁiri“&ﬂkiQ&

3{.’%,5%4Elf/"’ir'%)i;%“ﬁ'ri’ﬁ%?%@lwﬁw 295}7**)%
AR 7 'LE%FF? » A PER 8L T A 2bl s ]I

T'J: )%J‘y %8 ’Z’% = \: s 35 .
7 SR i&ﬁzﬁxi

‘;@ o
e
<k
=
[
o
(w
S
Q
Firdld,
A
).
[E—
—
()]

»
ke i

D7 29p FRAREF > B B2 H5L50000-005Lp * ) %
ﬁ’é%@ﬂ%¢%mfﬁmwﬁwm. B.o (T8I FF T b
LR P OBREE R pa U AE R FIFE A4 2L
B AF e A WEFE > Fla Aok ~’:ﬁ°%§.1
%E\ﬁéﬁﬁLi’Eﬁﬁgﬁ«ﬁwﬂwiﬁ%’J%
AxZEe kR B39, 078ng/ml ~ = 2L &k R B4, 211ng/m

b
i
mj



R S

CEREPFT R ERERSE LS RIEL

FEPR T AT E

- EBFEE AT

FE o

i | LA

I [#2FE &g~ i

F’

o~ i e it

o 0 AT 2w b
tTREEFLZT

2 |7z %1851 2 3% 178 %
A0 5% B RIRRLE L 4
Lo~ ¥eF D e & 2 n
R B | PSS o1

*

3 %A AFPHLHG T
2P 115267 158 4 4
5 500000000 5 3% * %

B R AL

AR 2 G

%%i#%%ﬁ%
%%i“éiﬁﬂ
&2

078ng/ml ~

11/mlz %%

A |40 % 4o of fig 2 Y5 98 |
TR ST ER Y )
ﬁ ﬁtﬁr%???%;ékLL/Q B
Fzioh L4 o P
A S

7

Tl

Flg #L” %« & V‘}‘ ﬁrj

#
TIEELL, aﬁ%%jii
7

—

2T 5 1851E 2. 3% 19 % 3R % B

£mA

% 2 =

. v
;é”-‘ *3‘_}\4 y TP




FaAKBRE Y AL E s eSS A R B E
prpiaad 2 mHE- WRAMLEF » T 3 pE % i
AA IR 22 0 m G TR 2 %R oo B R AT
TE TN AT AU b2 ER RS E3A
LHEREBEL X2 1 500ng/mL s T A% 2 & 5000
g/mL> ® B APt G2 kR L+_100ng/mLJ‘1 oo g
%‘ﬁt%’\ﬁl?&ﬁf'ﬁf;ﬁﬁ::@/b% s T AR L REEE R
PERBRAFIRKE L ZEREKE - {fﬁ%ﬁ;% AT e 0 TR
A 5 185E 2. 351 %32 A X 2 R4 21 LN
oo RAL 2 AEINET AT RELRIFT o REL G F
T F 2w ks TAN]15&E4 210 ) F % 2 E#
P FHAERERAFLE R FAZPT O RART AR

'%’ﬁ%éiﬁﬁg%WaJﬂ%¢i’ﬁiﬁﬂﬁﬁlﬁy
SR F ﬂgﬁﬁ KRAGFZH x> T HEE R
HKEE o @idekz o ;&ﬁ«é I YT

NN
:‘_ N>

/

=%

'J

4_.

b £ AR B B P
3;’%’ E R 2D ER IR AT o
PR

AFCEE S E
- EN

N

—_—

—

v 52 E Eﬂ 115 ¥ 7 3 16 p
S S s

ST IR

PRI % 1851523

E&éﬁé"iﬁlv,‘irﬁ”ﬁ'f%]ﬁ—ﬂji— 0 » By 3 LT G OH

A 30 F AT &

N F T EAEE 2L F RS T F LA LR
RS FREI DL

S mEM e R GURY PR B P R

-]



¢} 2
7
H
2_H is &
]
I
A
&
e
&
g
3
il
A Y
Uik
- /]
& Tl
g
H
) /‘b'
AR
i~

?&
)11:;




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣桃園地方法院刑事簡易判決
115年度交簡字第111號
公  訴  人  臺灣桃園地方檢察署檢察官
被      告  彭康炎






上列被告因公共危險案件，經檢察官提起公訴（115年度偵字第27291號），嗣被告自白犯罪（115年度交易字第391號），認宜以簡易判決處刑，爰不經通常審判程序，逕以簡易判決處刑如下：
　　主　　　文
彭康炎駕駛動力交通工具而尿液所含毒品及其代謝物達行政院公告之品項及濃度值以上，處有期徒刑陸月，併科罰金新臺幣拾萬元，有期徒刑如易科罰金，罰金如易服勞役，均以新臺幣壹仟元折算壹日。
　　事實及理由
一、本件犯罪事實及證據，除證據部分補充「被告彭康炎於本院訊問程序之自白」（見本院115年度交易字第391號卷〈下稱本院交易卷〉第31至34頁）外，其餘均引用檢察官起訴書之記載 (如附件)。
二、論罪科刑：
　㈠核被告彭康炎所為，係犯刑法第185條之3第1項第3款尿液所含毒品及其代謝物達行政院公告之品項及濃度值以上而駕駛動力交通工具罪。
　㈡爰以行為人之責任為基礎，審酌被告有違反毒品危害防制條例等前科 (於本案不構成累犯)，此有法院前案紀錄表在卷足參，而被告明知毒品成分對人之意識能力具有不良影響，施用毒品後駕車對一般往來之公眾及駕駛人自身皆具有高度危險性，竟仍心存僥倖，罔顧公眾安全，而於施用第二級毒品甲基安非他命後，即有不能安全駕駛動力交通工具之情形，竟仍貿然駕車行駛於公眾往來之道路上，且因施用毒品後精神恍惚，而有行車不穩、左右搖晃等情形，為警攔查而查獲，已有危害交通往來安全之情形，所為誠屬不該，考量其犯後坦承犯行，兼衡其犯罪之動機、目的、手段、體內毒品成分之種類及濃度值高低、駕車行駛於道路時間長短及因此所生之危害程度，暨其於本院自陳之智識程度、家庭生活及經濟狀況（見本院交易卷第34頁）等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金及易服勞役之折算標準。
三、據上論斷，應依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。
四、如不服本判決，應於判決送達後20日內，向本院提出上訴狀（應附繕本），上訴於本院第二審合議庭。　　　
本案經檢察官曾柏涵提起公訴。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　28　　日
　　　　　　　　　刑事第十四法庭　法　官　何信儀 
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決，應於判決送達後20日內向本院提出上訴狀（應附
繕本）。
　 　　　　　　　　　　　　　 　　書記官　洪鈺翔
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　28　　日
附錄本件論罪科刑法條：
中華民國刑法第185條之3
駕駛動力交通工具而有下列情形之一者，處三年以下有期徒刑，得併科三十萬元以下罰金：
一、吐氣所含酒精濃度達每公升零點二五毫克或血液中酒精濃度達百分之零點零五以上。
二、有前款以外之其他情事足認服用酒類或其他相類之物，致不能安全駕駛。
三、尿液或血液所含毒品、麻醉藥品或其他相類之物或其代謝物達行政院公告之品項及濃度值以上。
四、有前款以外之其他情事足認施用毒品、麻醉藥品或其他相類之物，致不能安全駕駛。
因而致人於死者，處三年以上十年以下有期徒刑，得併科二百萬元以下罰金；致重傷者，處一年以上七年以下有期徒刑，得併科一百萬元以下罰金。
曾犯本條或陸海空軍刑法第五十四條之罪，經有罪判決確定或經緩起訴處分確定，於十年內再犯第一項之罪因而致人於死者，處無期徒刑或五年以上有期徒刑，得併科三百萬元以下罰金；致重傷者，處三年以上十年以下有期徒刑，得併科二百萬元以下罰金。
附件：臺灣桃園地方檢察署檢察官115年度偵字第27291號起訴書。
臺灣桃園地方檢察署檢察官起訴書　
　　　　　　　　　　　　　　　　　　115年度偵字第27291號
　　被　　　告　彭康炎　
上列被告因公共危險案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、彭康炎（所涉違反毒品危害防制條例部分，另案偵辦中）明知甲基安非他命為毒品危害防制條例第2條第2項第2款所列管之第二級毒品，且施用毒品後，對人之意識能力有不良影響，將導致對週遭事物之辨識及反應能力較平常狀況減弱，於施用毒品後駕駛動力交通工具，對道路上一般往來之公眾及駕駛人自身皆具高度危險性，竟於民國115年5月29日凌晨4時前不詳時間，在不詳地點，以將甲基安非他命放入玻璃球燒烤吸食煙霧之方式，施用甲基安非他命1次完畢後，即基於施用毒品致不能安全駕駛動力交通工具之犯意，於115年5月29日清晨4時許，駕駛車牌號碼0000-00號自用小客車，自桃園市龜山區明德路附近開始上路，行駛至桃園市龜山區中興路與自強南路口欲違停時，因行車不穩、左右搖擺、未打方向燈，而遭警攔查，因而查扣依托咪酯之煙彈1顆、電子煙桿1支，且徵得彭康炎同意採尿送驗，結果呈甲基安非他命濃度值39,078ng/ml、安非他命濃度值4,211ng/ml，始悉上情。
二、案經桃園市政府警察局龜山分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單及待證事實：
		編號

		證據名稱

		待證事實



		1

		被告彭康炎於警詢、偵訊、羈押庭之供述

		證明被告施用甲基安非他命後，駕車上路遭警攔查之事實。



		2

		刑法第185條之3第1項第4款案件測試觀察紀錄表1份、桃園市政府警察局龜山分局大林派出所查獲施用（持有）毒品案件經過情形紀錄表1份



		證明被告遭查獲之過程。



		3

		欣生生物科技股份有限公司115年6月15日報告編號00000000號濫用藥物尿液檢驗報告、自願受採尿同意書1份、桃園市政府警察局龜山分局真實姓名與尿液、毒品編號對照表1份

		證明被告為警查獲後，自願同意接受採集尿液送驗，且檢驗結果呈甲基安非他命濃度值38,078ng/ml、安非他命濃度值4,211/ml之事實。



		4

		扣案依托咪酯之煙彈1顆、電子煙桿1支及桃園市政府警察局龜山分局搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表、刑案現場照片各1份

		證明扣得依托咪酯之煙彈1顆、電子煙桿1支, 為被告所有之事實。







二、按刑法第185條之3第1項第3款採抽象危險犯之立法模式，即
　　行為人駕駛動力交通工具，如經檢測所含毒品、麻醉藥品符
　　合行政院公告之品項達一定濃度以上者，即認已有危害用路
　　人生命身體安全之虞，而有刑事處罰之必要。而關於尿液所
　　含毒品安非他命、甲基安非他命之濃度值標準，經行政院公
　　告其濃度值為：安非他命：500ng/mL；甲基安非他命：500ng/mL，且其代謝物安非他命之濃度在100ng/mL以上。經查，被告之尿液送驗後確呈安非他命、甲基安非他命陽性反應，且濃度均顯逾行政院公告之濃度數值。是核被告所為，係犯刑法第185條之3第1項第3款之不能安全駕駛動力交通工具罪嫌。依被告之刑案刑案資料查註紀錄表1份可知，被告有多次施用毒品之前案紀錄，且於115年4月21日因不能安全駕駛之犯行遭查獲移送本署後，旋再為本案犯行，顯然毫無悔憶，並嚴重漠視社會大眾之行車安全，甚至係因行車不穩、左右搖擺而為警攔查，足見其行為對公共安全危害甚鉅，應從重量刑。遭至扣案之物，為被告另案所涉違反毒品危害防制條例之證物，爰不於本案中聲請沒收，併此敘明。
三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　　此　致
臺灣桃園地方法院
中　　華　　民　　國　 115　　年　　7 　　月　　14　　日　　　　　　　　　　　　　　　檢察官　曾柏涵
本件正本證明與原本無異
中　　華　　民　　國　 115　　年　　7 　　月　　16 　 日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　曾冠妮
所犯法條：
中華民國刑法第185條之3
駕駛動力交通工具而有下列情形之一者，處 3 年以下有期徒刑
，得併科 30 萬元以下罰金：
一、吐氣所含酒精濃度達每公升零點二五毫克或血液中酒精濃度
　　達百分之零點零五以上。
二、有前款以外之其他情事足認服用酒類或其他相類之物，致不
　　能安全駕駛。
三、尿液或血液所含毒品、麻醉藥品或其他相類之物或其代謝物
　　達行政院公告之品項及濃度值以上。
四、有前款以外之其他情事足認施用毒品、麻醉藥品或其他相類
　　之物，致不能安全駕駛。
因而致人於死者，處 3 年以上 10 年以下有期徒刑，得併科 2
百萬元以下罰金；致重傷者，處 1 年以上 7 年以下有期徒刑，
得併科 1 百萬元以下罰金。
曾犯本條或陸海空軍刑法第 54 條之罪，經有罪判決確定或經緩
起訴處分確定，於十年內再犯第 1 項之罪因而致人於死者，處
無期徒刑或 5 年以上有期徒刑，得併科 3 百萬元以下罰金；致
重傷者，處 3 年以上 10 年以下有期徒刑，得併科 2 百萬元以
下罰金。




臺灣桃園地方法院刑事簡易判決

115年度交簡字第111號

公  訴  人  臺灣桃園地方檢察署檢察官

被      告  彭康炎







上列被告因公共危險案件，經檢察官提起公訴（115年度偵字第2

7291號），嗣被告自白犯罪（115年度交易字第391號），認宜以

簡易判決處刑，爰不經通常審判程序，逕以簡易判決處刑如下：

　　主　　　文

彭康炎駕駛動力交通工具而尿液所含毒品及其代謝物達行政院公

告之品項及濃度值以上，處有期徒刑陸月，併科罰金新臺幣拾萬

元，有期徒刑如易科罰金，罰金如易服勞役，均以新臺幣壹仟元

折算壹日。

　　事實及理由

一、本件犯罪事實及證據，除證據部分補充「被告彭康炎於本院

    訊問程序之自白」（見本院115年度交易字第391號卷〈下稱

    本院交易卷〉第31至34頁）外，其餘均引用檢察官起訴書之

    記載 (如附件)。

二、論罪科刑：

　㈠核被告彭康炎所為，係犯刑法第185條之3第1項第3款尿液所

    含毒品及其代謝物達行政院公告之品項及濃度值以上而駕駛

    動力交通工具罪。

　㈡爰以行為人之責任為基礎，審酌被告有違反毒品危害防制條

    例等前科 (於本案不構成累犯)，此有法院前案紀錄表在卷

    足參，而被告明知毒品成分對人之意識能力具有不良影響，

    施用毒品後駕車對一般往來之公眾及駕駛人自身皆具有高度

    危險性，竟仍心存僥倖，罔顧公眾安全，而於施用第二級毒

    品甲基安非他命後，即有不能安全駕駛動力交通工具之情形

    ，竟仍貿然駕車行駛於公眾往來之道路上，且因施用毒品後

    精神恍惚，而有行車不穩、左右搖晃等情形，為警攔查而查

    獲，已有危害交通往來安全之情形，所為誠屬不該，考量其

    犯後坦承犯行，兼衡其犯罪之動機、目的、手段、體內毒品

    成分之種類及濃度值高低、駕車行駛於道路時間長短及因此

    所生之危害程度，暨其於本院自陳之智識程度、家庭生活及

    經濟狀況（見本院交易卷第34頁）等一切情狀，量處如主文

    所示之刑，並諭知易科罰金及易服勞役之折算標準。

三、據上論斷，應依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第454條

    第2項，逕以簡易判決處刑如主文。

四、如不服本判決，應於判決送達後20日內，向本院提出上訴狀

    （應附繕本），上訴於本院第二審合議庭。　　　

本案經檢察官曾柏涵提起公訴。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　28　　日

　　　　　　　　　刑事第十四法庭　法　官　何信儀 

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於判決送達後20日內向本院提出上訴狀（應附

繕本）。

　 　　　　　　　　　　　　　 　　書記官　洪鈺翔

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　28　　日

附錄本件論罪科刑法條：

中華民國刑法第185條之3

駕駛動力交通工具而有下列情形之一者，處三年以下有期徒刑，

得併科三十萬元以下罰金：

一、吐氣所含酒精濃度達每公升零點二五毫克或血液中酒精濃度

    達百分之零點零五以上。

二、有前款以外之其他情事足認服用酒類或其他相類之物，致不

    能安全駕駛。

三、尿液或血液所含毒品、麻醉藥品或其他相類之物或其代謝物

    達行政院公告之品項及濃度值以上。

四、有前款以外之其他情事足認施用毒品、麻醉藥品或其他相類

    之物，致不能安全駕駛。

因而致人於死者，處三年以上十年以下有期徒刑，得併科二百萬

元以下罰金；致重傷者，處一年以上七年以下有期徒刑，得併科

一百萬元以下罰金。

曾犯本條或陸海空軍刑法第五十四條之罪，經有罪判決確定或經

緩起訴處分確定，於十年內再犯第一項之罪因而致人於死者，處

無期徒刑或五年以上有期徒刑，得併科三百萬元以下罰金；致重

傷者，處三年以上十年以下有期徒刑，得併科二百萬元以下罰金

。

附件：臺灣桃園地方檢察署檢察官115年度偵字第27291號起訴書

      。

臺灣桃園地方檢察署檢察官起訴書　

　　　　　　　　　　　　　　　　　　115年度偵字第27291號

　　被　　　告　彭康炎　

上列被告因公共危險案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲將

犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、彭康炎（所涉違反毒品危害防制條例部分，另案偵辦中）明

    知甲基安非他命為毒品危害防制條例第2條第2項第2款所列

    管之第二級毒品，且施用毒品後，對人之意識能力有不良影

    響，將導致對週遭事物之辨識及反應能力較平常狀況減弱，

    於施用毒品後駕駛動力交通工具，對道路上一般往來之公眾

    及駕駛人自身皆具高度危險性，竟於民國115年5月29日凌晨

    4時前不詳時間，在不詳地點，以將甲基安非他命放入玻璃

    球燒烤吸食煙霧之方式，施用甲基安非他命1次完畢後，即

    基於施用毒品致不能安全駕駛動力交通工具之犯意，於115年

    5月29日清晨4時許，駕駛車牌號碼0000-00號自用小客車，

    自桃園市龜山區明德路附近開始上路，行駛至桃園市龜山區

    中興路與自強南路口欲違停時，因行車不穩、左右搖擺、未

    打方向燈，而遭警攔查，因而查扣依托咪酯之煙彈1顆、電

    子煙桿1支，且徵得彭康炎同意採尿送驗，結果呈甲基安非

    他命濃度值39,078ng/ml、安非他命濃度值4,211ng/ml，始

    悉上情。

二、案經桃園市政府警察局龜山分局報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、證據清單及待證事實：

編號 證據名稱 待證事實 1 被告彭康炎於警詢、偵訊、羈押庭之供述 證明被告施用甲基安非他命後，駕車上路遭警攔查之事實。 2 刑法第185條之3第1項第4款案件測試觀察紀錄表1份、桃園市政府警察局龜山分局大林派出所查獲施用（持有）毒品案件經過情形紀錄表1份  證明被告遭查獲之過程。 3 欣生生物科技股份有限公司115年6月15日報告編號00000000號濫用藥物尿液檢驗報告、自願受採尿同意書1份、桃園市政府警察局龜山分局真實姓名與尿液、毒品編號對照表1份 證明被告為警查獲後，自願同意接受採集尿液送驗，且檢驗結果呈甲基安非他命濃度值38,078ng/ml、安非他命濃度值4,211/ml之事實。 4 扣案依托咪酯之煙彈1顆、電子煙桿1支及桃園市政府警察局龜山分局搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表、刑案現場照片各1份 證明扣得依托咪酯之煙彈1顆、電子煙桿1支, 為被告所有之事實。 

二、按刑法第185條之3第1項第3款採抽象危險犯之立法模式，即

　　行為人駕駛動力交通工具，如經檢測所含毒品、麻醉藥品符

　　合行政院公告之品項達一定濃度以上者，即認已有危害用路

　　人生命身體安全之虞，而有刑事處罰之必要。而關於尿液所

　　含毒品安非他命、甲基安非他命之濃度值標準，經行政院公

　　告其濃度值為：安非他命：500ng/mL；甲基安非他命：500n

    g/mL，且其代謝物安非他命之濃度在100ng/mL以上。經查，

    被告之尿液送驗後確呈安非他命、甲基安非他命陽性反應，

    且濃度均顯逾行政院公告之濃度數值。是核被告所為，係犯

    刑法第185條之3第1項第3款之不能安全駕駛動力交通工具罪

    嫌。依被告之刑案刑案資料查註紀錄表1份可知，被告有多

    次施用毒品之前案紀錄，且於115年4月21日因不能安全駕駛

    之犯行遭查獲移送本署後，旋再為本案犯行，顯然毫無悔憶

    ，並嚴重漠視社會大眾之行車安全，甚至係因行車不穩、左

    右搖擺而為警攔查，足見其行為對公共安全危害甚鉅，應從

    重量刑。遭至扣案之物，為被告另案所涉違反毒品危害防制

    條例之證物，爰不於本案中聲請沒收，併此敘明。

三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　　此　致

臺灣桃園地方法院

中　　華　　民　　國　 115　　年　　7 　　月　　14　　日　　　　　　　　　　　　　　　檢察官　曾柏涵本件正本證明與原本無異中　　華　　民　　國　 115　　年　　7 　　月　　16 　 日　　　　　　　　　　　　　　　書記官　曾冠妮所犯法條：中華民國刑法第185條之3駕駛動力交通工具而有下列情形之一者，處 3 年以下有期徒刑，得併科 30 萬元以下罰金：一、吐氣所含酒精濃度達每公升零點二五毫克或血液中酒精濃度　　達百分之零點零五以上。二、有前款以外之其他情事足認服用酒類或其他相類之物，致不　　能安全駕駛。三、尿液或血液所含毒品、麻醉藥品或其他相類之物或其代謝物　　達行政院公告之品項及濃度值以上。四、有前款以外之其他情事足認施用毒品、麻醉藥品或其他相類　　之物，致不能安全駕駛。因而致人於死者，處 3 年以上 10 年以下有期徒刑，得併科 2百萬元以下罰金；致重傷者，處 1 年以上 7 年以下有期徒刑，得併科 1 百萬元以下罰金。曾犯本條或陸海空軍刑法第 54 條之罪，經有罪判決確定或經緩起訴處分確定，於十年內再犯第 1 項之罪因而致人於死者，處無期徒刑或 5 年以上有期徒刑，得併科 3 百萬元以下罰金；致重傷者，處 3 年以上 10 年以下有期徒刑，得併科 2 百萬元以下罰金。




臺灣桃園地方法院刑事簡易判決
115年度交簡字第111號
公  訴  人  臺灣桃園地方檢察署檢察官
被      告  彭康炎






上列被告因公共危險案件，經檢察官提起公訴（115年度偵字第27291號），嗣被告自白犯罪（115年度交易字第391號），認宜以簡易判決處刑，爰不經通常審判程序，逕以簡易判決處刑如下：
　　主　　　文
彭康炎駕駛動力交通工具而尿液所含毒品及其代謝物達行政院公告之品項及濃度值以上，處有期徒刑陸月，併科罰金新臺幣拾萬元，有期徒刑如易科罰金，罰金如易服勞役，均以新臺幣壹仟元折算壹日。
　　事實及理由
一、本件犯罪事實及證據，除證據部分補充「被告彭康炎於本院訊問程序之自白」（見本院115年度交易字第391號卷〈下稱本院交易卷〉第31至34頁）外，其餘均引用檢察官起訴書之記載 (如附件)。
二、論罪科刑：
　㈠核被告彭康炎所為，係犯刑法第185條之3第1項第3款尿液所含毒品及其代謝物達行政院公告之品項及濃度值以上而駕駛動力交通工具罪。
　㈡爰以行為人之責任為基礎，審酌被告有違反毒品危害防制條例等前科 (於本案不構成累犯)，此有法院前案紀錄表在卷足參，而被告明知毒品成分對人之意識能力具有不良影響，施用毒品後駕車對一般往來之公眾及駕駛人自身皆具有高度危險性，竟仍心存僥倖，罔顧公眾安全，而於施用第二級毒品甲基安非他命後，即有不能安全駕駛動力交通工具之情形，竟仍貿然駕車行駛於公眾往來之道路上，且因施用毒品後精神恍惚，而有行車不穩、左右搖晃等情形，為警攔查而查獲，已有危害交通往來安全之情形，所為誠屬不該，考量其犯後坦承犯行，兼衡其犯罪之動機、目的、手段、體內毒品成分之種類及濃度值高低、駕車行駛於道路時間長短及因此所生之危害程度，暨其於本院自陳之智識程度、家庭生活及經濟狀況（見本院交易卷第34頁）等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金及易服勞役之折算標準。
三、據上論斷，應依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。
四、如不服本判決，應於判決送達後20日內，向本院提出上訴狀（應附繕本），上訴於本院第二審合議庭。　　　
本案經檢察官曾柏涵提起公訴。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　28　　日
　　　　　　　　　刑事第十四法庭　法　官　何信儀 
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決，應於判決送達後20日內向本院提出上訴狀（應附
繕本）。
　 　　　　　　　　　　　　　 　　書記官　洪鈺翔
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　28　　日
附錄本件論罪科刑法條：
中華民國刑法第185條之3
駕駛動力交通工具而有下列情形之一者，處三年以下有期徒刑，得併科三十萬元以下罰金：
一、吐氣所含酒精濃度達每公升零點二五毫克或血液中酒精濃度達百分之零點零五以上。
二、有前款以外之其他情事足認服用酒類或其他相類之物，致不能安全駕駛。
三、尿液或血液所含毒品、麻醉藥品或其他相類之物或其代謝物達行政院公告之品項及濃度值以上。
四、有前款以外之其他情事足認施用毒品、麻醉藥品或其他相類之物，致不能安全駕駛。
因而致人於死者，處三年以上十年以下有期徒刑，得併科二百萬元以下罰金；致重傷者，處一年以上七年以下有期徒刑，得併科一百萬元以下罰金。
曾犯本條或陸海空軍刑法第五十四條之罪，經有罪判決確定或經緩起訴處分確定，於十年內再犯第一項之罪因而致人於死者，處無期徒刑或五年以上有期徒刑，得併科三百萬元以下罰金；致重傷者，處三年以上十年以下有期徒刑，得併科二百萬元以下罰金。
附件：臺灣桃園地方檢察署檢察官115年度偵字第27291號起訴書。
臺灣桃園地方檢察署檢察官起訴書　
　　　　　　　　　　　　　　　　　　115年度偵字第27291號
　　被　　　告　彭康炎　
上列被告因公共危險案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、彭康炎（所涉違反毒品危害防制條例部分，另案偵辦中）明知甲基安非他命為毒品危害防制條例第2條第2項第2款所列管之第二級毒品，且施用毒品後，對人之意識能力有不良影響，將導致對週遭事物之辨識及反應能力較平常狀況減弱，於施用毒品後駕駛動力交通工具，對道路上一般往來之公眾及駕駛人自身皆具高度危險性，竟於民國115年5月29日凌晨4時前不詳時間，在不詳地點，以將甲基安非他命放入玻璃球燒烤吸食煙霧之方式，施用甲基安非他命1次完畢後，即基於施用毒品致不能安全駕駛動力交通工具之犯意，於115年5月29日清晨4時許，駕駛車牌號碼0000-00號自用小客車，自桃園市龜山區明德路附近開始上路，行駛至桃園市龜山區中興路與自強南路口欲違停時，因行車不穩、左右搖擺、未打方向燈，而遭警攔查，因而查扣依托咪酯之煙彈1顆、電子煙桿1支，且徵得彭康炎同意採尿送驗，結果呈甲基安非他命濃度值39,078ng/ml、安非他命濃度值4,211ng/ml，始悉上情。
二、案經桃園市政府警察局龜山分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單及待證事實：
		編號

		證據名稱

		待證事實



		1

		被告彭康炎於警詢、偵訊、羈押庭之供述

		證明被告施用甲基安非他命後，駕車上路遭警攔查之事實。



		2

		刑法第185條之3第1項第4款案件測試觀察紀錄表1份、桃園市政府警察局龜山分局大林派出所查獲施用（持有）毒品案件經過情形紀錄表1份



		證明被告遭查獲之過程。



		3

		欣生生物科技股份有限公司115年6月15日報告編號00000000號濫用藥物尿液檢驗報告、自願受採尿同意書1份、桃園市政府警察局龜山分局真實姓名與尿液、毒品編號對照表1份

		證明被告為警查獲後，自願同意接受採集尿液送驗，且檢驗結果呈甲基安非他命濃度值38,078ng/ml、安非他命濃度值4,211/ml之事實。



		4

		扣案依托咪酯之煙彈1顆、電子煙桿1支及桃園市政府警察局龜山分局搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表、刑案現場照片各1份

		證明扣得依托咪酯之煙彈1顆、電子煙桿1支, 為被告所有之事實。







二、按刑法第185條之3第1項第3款採抽象危險犯之立法模式，即
　　行為人駕駛動力交通工具，如經檢測所含毒品、麻醉藥品符
　　合行政院公告之品項達一定濃度以上者，即認已有危害用路
　　人生命身體安全之虞，而有刑事處罰之必要。而關於尿液所
　　含毒品安非他命、甲基安非他命之濃度值標準，經行政院公
　　告其濃度值為：安非他命：500ng/mL；甲基安非他命：500ng/mL，且其代謝物安非他命之濃度在100ng/mL以上。經查，被告之尿液送驗後確呈安非他命、甲基安非他命陽性反應，且濃度均顯逾行政院公告之濃度數值。是核被告所為，係犯刑法第185條之3第1項第3款之不能安全駕駛動力交通工具罪嫌。依被告之刑案刑案資料查註紀錄表1份可知，被告有多次施用毒品之前案紀錄，且於115年4月21日因不能安全駕駛之犯行遭查獲移送本署後，旋再為本案犯行，顯然毫無悔憶，並嚴重漠視社會大眾之行車安全，甚至係因行車不穩、左右搖擺而為警攔查，足見其行為對公共安全危害甚鉅，應從重量刑。遭至扣案之物，為被告另案所涉違反毒品危害防制條例之證物，爰不於本案中聲請沒收，併此敘明。
三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　　此　致
臺灣桃園地方法院
中　　華　　民　　國　 115　　年　　7 　　月　　14　　日　　　　　　　　　　　　　　　檢察官　曾柏涵
本件正本證明與原本無異
中　　華　　民　　國　 115　　年　　7 　　月　　16 　 日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　曾冠妮
所犯法條：
中華民國刑法第185條之3
駕駛動力交通工具而有下列情形之一者，處 3 年以下有期徒刑
，得併科 30 萬元以下罰金：
一、吐氣所含酒精濃度達每公升零點二五毫克或血液中酒精濃度
　　達百分之零點零五以上。
二、有前款以外之其他情事足認服用酒類或其他相類之物，致不
　　能安全駕駛。
三、尿液或血液所含毒品、麻醉藥品或其他相類之物或其代謝物
　　達行政院公告之品項及濃度值以上。
四、有前款以外之其他情事足認施用毒品、麻醉藥品或其他相類
　　之物，致不能安全駕駛。
因而致人於死者，處 3 年以上 10 年以下有期徒刑，得併科 2
百萬元以下罰金；致重傷者，處 1 年以上 7 年以下有期徒刑，
得併科 1 百萬元以下罰金。
曾犯本條或陸海空軍刑法第 54 條之罪，經有罪判決確定或經緩
起訴處分確定，於十年內再犯第 1 項之罪因而致人於死者，處
無期徒刑或 5 年以上有期徒刑，得併科 3 百萬元以下罰金；致
重傷者，處 3 年以上 10 年以下有期徒刑，得併科 2 百萬元以
下罰金。




臺灣桃園地方法院刑事簡易判決

115年度交簡字第111號

公  訴  人  臺灣桃園地方檢察署檢察官

被      告  彭康炎







上列被告因公共危險案件，經檢察官提起公訴（115年度偵字第27291號），嗣被告自白犯罪（115年度交易字第391號），認宜以簡易判決處刑，爰不經通常審判程序，逕以簡易判決處刑如下：

　　主　　　文

彭康炎駕駛動力交通工具而尿液所含毒品及其代謝物達行政院公告之品項及濃度值以上，處有期徒刑陸月，併科罰金新臺幣拾萬元，有期徒刑如易科罰金，罰金如易服勞役，均以新臺幣壹仟元折算壹日。

　　事實及理由

一、本件犯罪事實及證據，除證據部分補充「被告彭康炎於本院訊問程序之自白」（見本院115年度交易字第391號卷〈下稱本院交易卷〉第31至34頁）外，其餘均引用檢察官起訴書之記載 (如附件)。

二、論罪科刑：

　㈠核被告彭康炎所為，係犯刑法第185條之3第1項第3款尿液所含毒品及其代謝物達行政院公告之品項及濃度值以上而駕駛動力交通工具罪。

　㈡爰以行為人之責任為基礎，審酌被告有違反毒品危害防制條例等前科 (於本案不構成累犯)，此有法院前案紀錄表在卷足參，而被告明知毒品成分對人之意識能力具有不良影響，施用毒品後駕車對一般往來之公眾及駕駛人自身皆具有高度危險性，竟仍心存僥倖，罔顧公眾安全，而於施用第二級毒品甲基安非他命後，即有不能安全駕駛動力交通工具之情形，竟仍貿然駕車行駛於公眾往來之道路上，且因施用毒品後精神恍惚，而有行車不穩、左右搖晃等情形，為警攔查而查獲，已有危害交通往來安全之情形，所為誠屬不該，考量其犯後坦承犯行，兼衡其犯罪之動機、目的、手段、體內毒品成分之種類及濃度值高低、駕車行駛於道路時間長短及因此所生之危害程度，暨其於本院自陳之智識程度、家庭生活及經濟狀況（見本院交易卷第34頁）等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金及易服勞役之折算標準。

三、據上論斷，應依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。

四、如不服本判決，應於判決送達後20日內，向本院提出上訴狀（應附繕本），上訴於本院第二審合議庭。　　　

本案經檢察官曾柏涵提起公訴。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　28　　日

　　　　　　　　　刑事第十四法庭　法　官　何信儀 

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於判決送達後20日內向本院提出上訴狀（應附

繕本）。

　 　　　　　　　　　　　　　 　　書記官　洪鈺翔

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　28　　日

附錄本件論罪科刑法條：

中華民國刑法第185條之3

駕駛動力交通工具而有下列情形之一者，處三年以下有期徒刑，得併科三十萬元以下罰金：

一、吐氣所含酒精濃度達每公升零點二五毫克或血液中酒精濃度達百分之零點零五以上。

二、有前款以外之其他情事足認服用酒類或其他相類之物，致不能安全駕駛。

三、尿液或血液所含毒品、麻醉藥品或其他相類之物或其代謝物達行政院公告之品項及濃度值以上。

四、有前款以外之其他情事足認施用毒品、麻醉藥品或其他相類之物，致不能安全駕駛。

因而致人於死者，處三年以上十年以下有期徒刑，得併科二百萬元以下罰金；致重傷者，處一年以上七年以下有期徒刑，得併科一百萬元以下罰金。

曾犯本條或陸海空軍刑法第五十四條之罪，經有罪判決確定或經緩起訴處分確定，於十年內再犯第一項之罪因而致人於死者，處無期徒刑或五年以上有期徒刑，得併科三百萬元以下罰金；致重傷者，處三年以上十年以下有期徒刑，得併科二百萬元以下罰金。

附件：臺灣桃園地方檢察署檢察官115年度偵字第27291號起訴書。

臺灣桃園地方檢察署檢察官起訴書　

　　　　　　　　　　　　　　　　　　115年度偵字第27291號

　　被　　　告　彭康炎　

上列被告因公共危險案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、彭康炎（所涉違反毒品危害防制條例部分，另案偵辦中）明知甲基安非他命為毒品危害防制條例第2條第2項第2款所列管之第二級毒品，且施用毒品後，對人之意識能力有不良影響，將導致對週遭事物之辨識及反應能力較平常狀況減弱，於施用毒品後駕駛動力交通工具，對道路上一般往來之公眾及駕駛人自身皆具高度危險性，竟於民國115年5月29日凌晨4時前不詳時間，在不詳地點，以將甲基安非他命放入玻璃球燒烤吸食煙霧之方式，施用甲基安非他命1次完畢後，即基於施用毒品致不能安全駕駛動力交通工具之犯意，於115年5月29日清晨4時許，駕駛車牌號碼0000-00號自用小客車，自桃園市龜山區明德路附近開始上路，行駛至桃園市龜山區中興路與自強南路口欲違停時，因行車不穩、左右搖擺、未打方向燈，而遭警攔查，因而查扣依托咪酯之煙彈1顆、電子煙桿1支，且徵得彭康炎同意採尿送驗，結果呈甲基安非他命濃度值39,078ng/ml、安非他命濃度值4,211ng/ml，始悉上情。

二、案經桃園市政府警察局龜山分局報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、證據清單及待證事實：

編號 證據名稱 待證事實 1 被告彭康炎於警詢、偵訊、羈押庭之供述 證明被告施用甲基安非他命後，駕車上路遭警攔查之事實。 2 刑法第185條之3第1項第4款案件測試觀察紀錄表1份、桃園市政府警察局龜山分局大林派出所查獲施用（持有）毒品案件經過情形紀錄表1份  證明被告遭查獲之過程。 3 欣生生物科技股份有限公司115年6月15日報告編號00000000號濫用藥物尿液檢驗報告、自願受採尿同意書1份、桃園市政府警察局龜山分局真實姓名與尿液、毒品編號對照表1份 證明被告為警查獲後，自願同意接受採集尿液送驗，且檢驗結果呈甲基安非他命濃度值38,078ng/ml、安非他命濃度值4,211/ml之事實。 4 扣案依托咪酯之煙彈1顆、電子煙桿1支及桃園市政府警察局龜山分局搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表、刑案現場照片各1份 證明扣得依托咪酯之煙彈1顆、電子煙桿1支, 為被告所有之事實。 

二、按刑法第185條之3第1項第3款採抽象危險犯之立法模式，即

　　行為人駕駛動力交通工具，如經檢測所含毒品、麻醉藥品符

　　合行政院公告之品項達一定濃度以上者，即認已有危害用路

　　人生命身體安全之虞，而有刑事處罰之必要。而關於尿液所

　　含毒品安非他命、甲基安非他命之濃度值標準，經行政院公

　　告其濃度值為：安非他命：500ng/mL；甲基安非他命：500ng/mL，且其代謝物安非他命之濃度在100ng/mL以上。經查，被告之尿液送驗後確呈安非他命、甲基安非他命陽性反應，且濃度均顯逾行政院公告之濃度數值。是核被告所為，係犯刑法第185條之3第1項第3款之不能安全駕駛動力交通工具罪嫌。依被告之刑案刑案資料查註紀錄表1份可知，被告有多次施用毒品之前案紀錄，且於115年4月21日因不能安全駕駛之犯行遭查獲移送本署後，旋再為本案犯行，顯然毫無悔憶，並嚴重漠視社會大眾之行車安全，甚至係因行車不穩、左右搖擺而為警攔查，足見其行為對公共安全危害甚鉅，應從重量刑。遭至扣案之物，為被告另案所涉違反毒品危害防制條例之證物，爰不於本案中聲請沒收，併此敘明。

三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　　此　致

臺灣桃園地方法院

中　　華　　民　　國　 115　　年　　7 　　月　　14　　日　　　　　　　　　　　　　　　檢察官　曾柏涵本件正本證明與原本無異中　　華　　民　　國　 115　　年　　7 　　月　　16 　 日　　　　　　　　　　　　　　　書記官　曾冠妮所犯法條：中華民國刑法第185條之3駕駛動力交通工具而有下列情形之一者，處 3 年以下有期徒刑，得併科 30 萬元以下罰金：一、吐氣所含酒精濃度達每公升零點二五毫克或血液中酒精濃度　　達百分之零點零五以上。二、有前款以外之其他情事足認服用酒類或其他相類之物，致不　　能安全駕駛。三、尿液或血液所含毒品、麻醉藥品或其他相類之物或其代謝物　　達行政院公告之品項及濃度值以上。四、有前款以外之其他情事足認施用毒品、麻醉藥品或其他相類　　之物，致不能安全駕駛。因而致人於死者，處 3 年以上 10 年以下有期徒刑，得併科 2百萬元以下罰金；致重傷者，處 1 年以上 7 年以下有期徒刑，得併科 1 百萬元以下罰金。曾犯本條或陸海空軍刑法第 54 條之罪，經有罪判決確定或經緩起訴處分確定，於十年內再犯第 1 項之罪因而致人於死者，處無期徒刑或 5 年以上有期徒刑，得併科 3 百萬元以下罰金；致重傷者，處 3 年以上 10 年以下有期徒刑，得併科 2 百萬元以下罰金。



