
臺灣桃園地方法院刑事簡易判決

115年度桃簡字第1390號

聲  請  人  臺灣桃園地方檢察署檢察官

被      告  呂芃霖
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0000000000000000

上列被告因妨害兵役案件，經檢察官聲請以簡易判決處刑（115

年度偵字第21243號），本院判決如下：

　　主　文

Ａ０３犯妨害兵役治罪條例第六條第一項第四款之妨害教育召集

罪，處有期徒刑肆月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

　　事實及理由

一、本件犯罪事實及證據，除下列事項應予更正外，其餘均引用

檢察官聲請簡易判決處刑書（如附件）所載：

　㈠犯罪事實欄一第8行「補里斯班」之記載，更正為「布里斯

本」。

　㈡犯罪事實欄一第15行「至准予免除召集原因消滅」之記載，

更正為「致准予免除召集原因消滅」。

　㈢犯罪事實欄一第15至16行「召集訓部隊」之記載，更正為

「召訓部隊」。

二、論罪科刑：

　㈠核被告Ａ０３所為，係犯妨害兵役治罪條例第6條第1項第4

款之妨害教育召集罪。

　㈡爰以行為人之責任為基礎，審酌：⒈被告明知其為後備軍

人，應遵期接受教育召集，竟無故逾應召期限2日而未參加

教育召集，足以影響國家對教育召集應召人員訓練之國防安

全及後備管理之正確性，應予非難。⒉被告之家庭經濟狀

況、智識程度、無紀錄之素行、犯罪動機、目的及手段等一

切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標

準，以示懲戒。

三、據上論斷，應依刑事訴訟法第449條第1項前段、第3項、第4
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54條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。

四、如不服本判決，應於判決送達之翌日起20日內，向本院提出

上訴狀（應附繕本），上訴於本院合議庭。

本案經檢察官Ａ０１聲請以簡易判決處刑。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　28　　日

　　　　　　　　　刑事第三庭　法　官　范振義

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於判決送達後20日內向本院提出上訴狀（應附

繕本）。

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　余星澔

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　29　　日

附錄本案論罪科刑法條全文：

妨害兵役治罪條例第6條

意圖避免教育召集或勤務召集，而有下列行為之一者，處三年以

下有期徒刑：

一、捏造免役、除役、轉役或免除召集原因。

二、毀傷身體。

三、拒絕接受召集令。

四、應受召集，無故逾應召期限二日。

五、使人頂替本人應召。

無故不參加點閱召集，或意圖避免點閱召集，而有前項第一款至

第三款及第五款行為之一者，處一年以下有期徒刑、拘役或科新

臺幣九萬元以下罰金。

附件：

臺灣桃園地方檢察署檢察官聲請簡易判決處刑書臺灣桃園地方檢察署檢察官聲請簡易判決處刑書

　　　　　　　　　　　　　　　　　　115年度偵字第21243號

　　被　　　告　Ａ０３
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上列被告因妨害兵役治罪條例案件，業經偵查終結，認為宜以簡

易判決處刑，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、Ａ０３明知其係三軍動員部隊，114年精誠甲字第230301號

第1梯教育召集之應召員，應於民國114年7月5日，至桃園市

○○區○○路0段000號錦興國小「陸軍步兵206旅部暨旅部

連」報到，且該教育召集之召集令業於114年6月20日17時

許，在桃園市○○區○○路000號領取寄存文書，由其父呂

志文代為受領後，於同日17時40分許，已拍照傳訊息方式將

上開召集令轉知Ａ０３；因Ａ０３自113年10月間，至澳洲

補里斯班求學，其父呂志文乃於同年月23日至桃園市後備指

揮部，以Ａ０３出國求學辦理免除本次教育召集，並簽署切

結書切結：「應召員若因未出境或於報到前返國，請先以電

話通知本部並按時前往部隊報到，如經查未報到者，依妨害

兵役治罪條例函送法辦」等語，桃園市後備指揮部並於同年

月24日後桃園動字第1140009109號函准予免除本次召集，並

於說明欄第三點強調：「若於報到日前，因故未出境或提前

返國，至准予免除召集原因消滅，請依指定日期逕向召集訓

部隊(地點)報到；經查未報到者，依妨害兵役治罪條例移送

地檢署偵辦。」Ａ０３於114年7月4日返台，竟未於翌日依

其切結至上址向前開召訓部隊報到，無故不參加召集，而逾

應召期限2日，並於同年月25日搭機離台。

二、案經桃園市後備指揮部移送偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、按意圖避免教育召集，而無故逾應召期限2日者，處3年以下

有期徒刑，妨害兵役治罪條例第6條第1項第4款定有明文。

經查，被告Ａ０３未遵期前往參加教育召集，業據證人即其

父呂志文及其母蔡碧芬證述在卷。經查，「無故」係指無

「正當理由」，而所謂「正當理由」係如應召員係因不可抗

力之天災或因病，致未參加點閱召集者而言。被告未參加教

育召集，又無正當理由，自應論以該條項罪嫌。此外並有被
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告入出境資訊連結作業、桃園市後備指揮部並於同年月24日

後桃園動字第1140009109號函、核免/延期入營申請書、免

除本次教育勤務點閱召集委託書、申請出國核免切結書、桃

園市後備指揮部查詢作業同心35號演習教育召集令各1紙在

卷可按，事證明確，被告犯嫌堪予認定。

二、核被告所為，係違反妨害兵役治罪條例第6條第1項第4款之

意圖避免教育召集，應受召集，無故逾應召期限2日罪嫌。

三、依刑事訴訟法第451條第1項聲請逕以簡易判決處刑。

　　此　致

臺灣桃園地方法院

中　　華　　民　　國　　115　 年　　 5　　月　　15　　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　Ａ０１　

本件證明與原本無異

中　　華　　民　　國　　115　 年　　 6 　 月　　11　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　吳豔庭

參考法條：

妨害兵役治罪條例第6條第1項第4款

意圖避免教育召集或勤務召集，而有下列行為之一者，處 3 年

以下有期徒刑：

一、捏造免役、除役、轉役或免除召集原因。

二、毀傷身體。

三、拒絕接受召集令。

四、應受召集，無故逾應召期限二日。

五、使人頂替本人應召。

無故不參加點閱召集，或意圖避免點閱召集，而有前項第 1 款

至第 3 款及第 5 款行為之一者，處一年以下有期徒刑、拘役或

科新臺幣 9 萬元以下罰金。

附記事項：

本件係依刑事訴訟法簡易程序辦理，法院簡易庭得不傳喚被告、

輔佐人、告訴人、告發人等出庭即以簡易判決處刑；被告、被害

人、告訴人等對告訴乃論案件如已達成民事和解而要撤回告訴或
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對非告訴乃論案件認有受傳喚到庭陳述意見之必要時，請即另以

書狀向簡易法庭陳述或請求傳訊。
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臺灣桃園地方法院刑事簡易判決
115年度桃簡字第1390號
聲  請  人  臺灣桃園地方檢察署檢察官
被      告  呂芃霖




上列被告因妨害兵役案件，經檢察官聲請以簡易判決處刑（115年度偵字第21243號），本院判決如下：
　　主　文
Ａ０３犯妨害兵役治罪條例第六條第一項第四款之妨害教育召集罪，處有期徒刑肆月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

　　事實及理由
一、本件犯罪事實及證據，除下列事項應予更正外，其餘均引用檢察官聲請簡易判決處刑書（如附件）所載：
　㈠犯罪事實欄一第8行「補里斯班」之記載，更正為「布里斯本」。
　㈡犯罪事實欄一第15行「至准予免除召集原因消滅」之記載，更正為「致准予免除召集原因消滅」。
　㈢犯罪事實欄一第15至16行「召集訓部隊」之記載，更正為「召訓部隊」。
二、論罪科刑：
　㈠核被告Ａ０３所為，係犯妨害兵役治罪條例第6條第1項第4款之妨害教育召集罪。
　㈡爰以行為人之責任為基礎，審酌：⒈被告明知其為後備軍人，應遵期接受教育召集，竟無故逾應召期限2日而未參加教育召集，足以影響國家對教育召集應召人員訓練之國防安全及後備管理之正確性，應予非難。⒉被告之家庭經濟狀況、智識程度、無紀錄之素行、犯罪動機、目的及手段等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準，以示懲戒。
三、據上論斷，應依刑事訴訟法第449條第1項前段、第3項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。
四、如不服本判決，應於判決送達之翌日起20日內，向本院提出上訴狀（應附繕本），上訴於本院合議庭。
本案經檢察官Ａ０１聲請以簡易判決處刑。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　28　　日
　　　　　　　　　刑事第三庭　法　官　范振義
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決，應於判決送達後20日內向本院提出上訴狀（應附
繕本）。
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　余星澔
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　29　　日
附錄本案論罪科刑法條全文：
妨害兵役治罪條例第6條
意圖避免教育召集或勤務召集，而有下列行為之一者，處三年以下有期徒刑：
一、捏造免役、除役、轉役或免除召集原因。
二、毀傷身體。
三、拒絕接受召集令。
四、應受召集，無故逾應召期限二日。
五、使人頂替本人應召。
無故不參加點閱召集，或意圖避免點閱召集，而有前項第一款至第三款及第五款行為之一者，處一年以下有期徒刑、拘役或科新臺幣九萬元以下罰金。


附件：
臺灣桃園地方檢察署檢察官聲請簡易判決處刑書
　　　　　　　　　　　　　　　　　　115年度偵字第21243號
　　被　　　告　Ａ０３







上列被告因妨害兵役治罪條例案件，業經偵查終結，認為宜以簡易判決處刑，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、Ａ０３明知其係三軍動員部隊，114年精誠甲字第230301號第1梯教育召集之應召員，應於民國114年7月5日，至桃園市○○區○○路0段000號錦興國小「陸軍步兵206旅部暨旅部連」報到，且該教育召集之召集令業於114年6月20日17時許，在桃園市○○區○○路000號領取寄存文書，由其父呂志文代為受領後，於同日17時40分許，已拍照傳訊息方式將上開召集令轉知Ａ０３；因Ａ０３自113年10月間，至澳洲補里斯班求學，其父呂志文乃於同年月23日至桃園市後備指揮部，以Ａ０３出國求學辦理免除本次教育召集，並簽署切結書切結：「應召員若因未出境或於報到前返國，請先以電話通知本部並按時前往部隊報到，如經查未報到者，依妨害兵役治罪條例函送法辦」等語，桃園市後備指揮部並於同年月24日後桃園動字第1140009109號函准予免除本次召集，並於說明欄第三點強調：「若於報到日前，因故未出境或提前返國，至准予免除召集原因消滅，請依指定日期逕向召集訓部隊(地點)報到；經查未報到者，依妨害兵役治罪條例移送地檢署偵辦。」Ａ０３於114年7月4日返台，竟未於翌日依其切結至上址向前開召訓部隊報到，無故不參加召集，而逾應召期限2日，並於同年月25日搭機離台。
二、案經桃園市後備指揮部移送偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、按意圖避免教育召集，而無故逾應召期限2日者，處3年以下有期徒刑，妨害兵役治罪條例第6條第1項第4款定有明文。經查，被告Ａ０３未遵期前往參加教育召集，業據證人即其父呂志文及其母蔡碧芬證述在卷。經查，「無故」係指無「正當理由」，而所謂「正當理由」係如應召員係因不可抗力之天災或因病，致未參加點閱召集者而言。被告未參加教育召集，又無正當理由，自應論以該條項罪嫌。此外並有被告入出境資訊連結作業、桃園市後備指揮部並於同年月24日後桃園動字第1140009109號函、核免/延期入營申請書、免除本次教育勤務點閱召集委託書、申請出國核免切結書、桃園市後備指揮部查詢作業同心35號演習教育召集令各1紙在卷可按，事證明確，被告犯嫌堪予認定。
二、核被告所為，係違反妨害兵役治罪條例第6條第1項第4款之意圖避免教育召集，應受召集，無故逾應召期限2日罪嫌。
三、依刑事訴訟法第451條第1項聲請逕以簡易判決處刑。
　　此　致
臺灣桃園地方法院
中　　華　　民　　國　　115　 年　　 5　　月　　15　　日　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　Ａ０１　
本件證明與原本無異
中　　華　　民　　國　　115　 年　　 6 　 月　　11　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　吳豔庭
參考法條：
妨害兵役治罪條例第6條第1項第4款
意圖避免教育召集或勤務召集，而有下列行為之一者，處 3 年
以下有期徒刑：
一、捏造免役、除役、轉役或免除召集原因。
二、毀傷身體。
三、拒絕接受召集令。
四、應受召集，無故逾應召期限二日。
五、使人頂替本人應召。
無故不參加點閱召集，或意圖避免點閱召集，而有前項第 1 款
至第 3 款及第 5 款行為之一者，處一年以下有期徒刑、拘役或
科新臺幣 9 萬元以下罰金。
附記事項：
本件係依刑事訴訟法簡易程序辦理，法院簡易庭得不傳喚被告、輔佐人、告訴人、告發人等出庭即以簡易判決處刑；被告、被害人、告訴人等對告訴乃論案件如已達成民事和解而要撤回告訴或對非告訴乃論案件認有受傳喚到庭陳述意見之必要時，請即另以書狀向簡易法庭陳述或請求傳訊。


臺灣桃園地方法院刑事簡易判決

115年度桃簡字第1390號

聲  請  人  臺灣桃園地方檢察署檢察官

被      告  呂芃霖





上列被告因妨害兵役案件，經檢察官聲請以簡易判決處刑（115

年度偵字第21243號），本院判決如下：

　　主　文

Ａ０３犯妨害兵役治罪條例第六條第一項第四款之妨害教育召集罪

，處有期徒刑肆月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

　　事實及理由

一、本件犯罪事實及證據，除下列事項應予更正外，其餘均引用

    檢察官聲請簡易判決處刑書（如附件）所載：

　㈠犯罪事實欄一第8行「補里斯班」之記載，更正為「布里斯本

    」。

　㈡犯罪事實欄一第15行「至准予免除召集原因消滅」之記載，

    更正為「致准予免除召集原因消滅」。

　㈢犯罪事實欄一第15至16行「召集訓部隊」之記載，更正為「

    召訓部隊」。

二、論罪科刑：

　㈠核被告Ａ０３所為，係犯妨害兵役治罪條例第6條第1項第4款之

    妨害教育召集罪。

　㈡爰以行為人之責任為基礎，審酌：⒈被告明知其為後備軍人，

    應遵期接受教育召集，竟無故逾應召期限2日而未參加教育

    召集，足以影響國家對教育召集應召人員訓練之國防安全及

    後備管理之正確性，應予非難。⒉被告之家庭經濟狀況、智

    識程度、無紀錄之素行、犯罪動機、目的及手段等一切情狀

    ，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準，以示

    懲戒。

三、據上論斷，應依刑事訴訟法第449條第1項前段、第3項、第4

    54條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。

四、如不服本判決，應於判決送達之翌日起20日內，向本院提出

    上訴狀（應附繕本），上訴於本院合議庭。

本案經檢察官Ａ０１聲請以簡易判決處刑。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　28　　日

　　　　　　　　　刑事第三庭　法　官　范振義

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於判決送達後20日內向本院提出上訴狀（應附

繕本）。

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　余星澔

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　29　　日

附錄本案論罪科刑法條全文：

妨害兵役治罪條例第6條

意圖避免教育召集或勤務召集，而有下列行為之一者，處三年以

下有期徒刑：

一、捏造免役、除役、轉役或免除召集原因。

二、毀傷身體。

三、拒絕接受召集令。

四、應受召集，無故逾應召期限二日。

五、使人頂替本人應召。

無故不參加點閱召集，或意圖避免點閱召集，而有前項第一款至

第三款及第五款行為之一者，處一年以下有期徒刑、拘役或科新

臺幣九萬元以下罰金。



附件：

臺灣桃園地方檢察署檢察官聲請簡易判決處刑書

　　　　　　　　　　　　　　　　　　115年度偵字第21243號

　　被　　　告　Ａ０３







上列被告因妨害兵役治罪條例案件，業經偵查終結，認為宜以簡

易判決處刑，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、Ａ０３明知其係三軍動員部隊，114年精誠甲字第230301號第1

    梯教育召集之應召員，應於民國114年7月5日，至桃園市○○

    區○○路0段000號錦興國小「陸軍步兵206旅部暨旅部連」報

    到，且該教育召集之召集令業於114年6月20日17時許，在桃

    園市○○區○○路000號領取寄存文書，由其父呂志文代為受領

    後，於同日17時40分許，已拍照傳訊息方式將上開召集令轉

    知Ａ０３；因Ａ０３自113年10月間，至澳洲補里斯班求學，其父

    呂志文乃於同年月23日至桃園市後備指揮部，以Ａ０３出國求

    學辦理免除本次教育召集，並簽署切結書切結：「應召員若

    因未出境或於報到前返國，請先以電話通知本部並按時前往

    部隊報到，如經查未報到者，依妨害兵役治罪條例函送法辦

    」等語，桃園市後備指揮部並於同年月24日後桃園動字第11

    40009109號函准予免除本次召集，並於說明欄第三點強調：

    「若於報到日前，因故未出境或提前返國，至准予免除召集

    原因消滅，請依指定日期逕向召集訓部隊(地點)報到；經查

    未報到者，依妨害兵役治罪條例移送地檢署偵辦。」Ａ０３於1

    14年7月4日返台，竟未於翌日依其切結至上址向前開召訓部

    隊報到，無故不參加召集，而逾應召期限2日，並於同年月2

    5日搭機離台。

二、案經桃園市後備指揮部移送偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、按意圖避免教育召集，而無故逾應召期限2日者，處3年以下

    有期徒刑，妨害兵役治罪條例第6條第1項第4款定有明文。

    經查，被告Ａ０３未遵期前往參加教育召集，業據證人即其父

    呂志文及其母蔡碧芬證述在卷。經查，「無故」係指無「正

    當理由」，而所謂「正當理由」係如應召員係因不可抗力之

    天災或因病，致未參加點閱召集者而言。被告未參加教育召

    集，又無正當理由，自應論以該條項罪嫌。此外並有被告入

    出境資訊連結作業、桃園市後備指揮部並於同年月24日後桃

    園動字第1140009109號函、核免/延期入營申請書、免除本

    次教育勤務點閱召集委託書、申請出國核免切結書、桃園市

    後備指揮部查詢作業同心35號演習教育召集令各1紙在卷可

    按，事證明確，被告犯嫌堪予認定。

二、核被告所為，係違反妨害兵役治罪條例第6條第1項第4款之

    意圖避免教育召集，應受召集，無故逾應召期限2日罪嫌。

三、依刑事訴訟法第451條第1項聲請逕以簡易判決處刑。

　　此　致

臺灣桃園地方法院

中　　華　　民　　國　　115　 年　　 5　　月　　15　　日　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　Ａ０１　本件證明與原本無異中　　華　　民　　國　　115　 年　　 6 　 月　　11　　日　　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　吳豔庭參考法條：妨害兵役治罪條例第6條第1項第4款意圖避免教育召集或勤務召集，而有下列行為之一者，處 3 年以下有期徒刑：一、捏造免役、除役、轉役或免除召集原因。二、毀傷身體。三、拒絕接受召集令。四、應受召集，無故逾應召期限二日。五、使人頂替本人應召。無故不參加點閱召集，或意圖避免點閱召集，而有前項第 1 款至第 3 款及第 5 款行為之一者，處一年以下有期徒刑、拘役或科新臺幣 9 萬元以下罰金。附記事項：本件係依刑事訴訟法簡易程序辦理，法院簡易庭得不傳喚被告、輔佐人、告訴人、告發人等出庭即以簡易判決處刑；被告、被害人、告訴人等對告訴乃論案件如已達成民事和解而要撤回告訴或對非告訴乃論案件認有受傳喚到庭陳述意見之必要時，請即另以書狀向簡易法庭陳述或請求傳訊。




臺灣桃園地方法院刑事簡易判決

115年度桃簡字第1390號

聲  請  人  臺灣桃園地方檢察署檢察官

被      告  呂芃霖





上列被告因妨害兵役案件，經檢察官聲請以簡易判決處刑（115年度偵字第21243號），本院判決如下：

　　主　文

Ａ０３犯妨害兵役治罪條例第六條第一項第四款之妨害教育召集罪，處有期徒刑肆月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

　　事實及理由

一、本件犯罪事實及證據，除下列事項應予更正外，其餘均引用檢察官聲請簡易判決處刑書（如附件）所載：

　㈠犯罪事實欄一第8行「補里斯班」之記載，更正為「布里斯本」。

　㈡犯罪事實欄一第15行「至准予免除召集原因消滅」之記載，更正為「致准予免除召集原因消滅」。

　㈢犯罪事實欄一第15至16行「召集訓部隊」之記載，更正為「召訓部隊」。

二、論罪科刑：

　㈠核被告Ａ０３所為，係犯妨害兵役治罪條例第6條第1項第4款之妨害教育召集罪。

　㈡爰以行為人之責任為基礎，審酌：⒈被告明知其為後備軍人，應遵期接受教育召集，竟無故逾應召期限2日而未參加教育召集，足以影響國家對教育召集應召人員訓練之國防安全及後備管理之正確性，應予非難。⒉被告之家庭經濟狀況、智識程度、無紀錄之素行、犯罪動機、目的及手段等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準，以示懲戒。

三、據上論斷，應依刑事訴訟法第449條第1項前段、第3項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。

四、如不服本判決，應於判決送達之翌日起20日內，向本院提出上訴狀（應附繕本），上訴於本院合議庭。

本案經檢察官Ａ０１聲請以簡易判決處刑。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　28　　日

　　　　　　　　　刑事第三庭　法　官　范振義

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於判決送達後20日內向本院提出上訴狀（應附

繕本）。

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　余星澔

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　29　　日

附錄本案論罪科刑法條全文：

妨害兵役治罪條例第6條

意圖避免教育召集或勤務召集，而有下列行為之一者，處三年以下有期徒刑：

一、捏造免役、除役、轉役或免除召集原因。

二、毀傷身體。

三、拒絕接受召集令。

四、應受召集，無故逾應召期限二日。

五、使人頂替本人應召。

無故不參加點閱召集，或意圖避免點閱召集，而有前項第一款至第三款及第五款行為之一者，處一年以下有期徒刑、拘役或科新臺幣九萬元以下罰金。



附件：

臺灣桃園地方檢察署檢察官聲請簡易判決處刑書

　　　　　　　　　　　　　　　　　　115年度偵字第21243號

　　被　　　告　Ａ０３上列被告因妨害兵役治罪條例案件，業經偵查終結，認為宜以簡易判決處刑，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、Ａ０３明知其係三軍動員部隊，114年精誠甲字第230301號第1梯教育召集之應召員，應於民國114年7月5日，至桃園市○○區○○路0段000號錦興國小「陸軍步兵206旅部暨旅部連」報到，且該教育召集之召集令業於114年6月20日17時許，在桃園市○○區○○路000號領取寄存文書，由其父呂志文代為受領後，於同日17時40分許，已拍照傳訊息方式將上開召集令轉知Ａ０３；因Ａ０３自113年10月間，至澳洲補里斯班求學，其父呂志文乃於同年月23日至桃園市後備指揮部，以Ａ０３出國求學辦理免除本次教育召集，並簽署切結書切結：「應召員若因未出境或於報到前返國，請先以電話通知本部並按時前往部隊報到，如經查未報到者，依妨害兵役治罪條例函送法辦」等語，桃園市後備指揮部並於同年月24日後桃園動字第1140009109號函准予免除本次召集，並於說明欄第三點強調：「若於報到日前，因故未出境或提前返國，至准予免除召集原因消滅，請依指定日期逕向召集訓部隊(地點)報到；經查未報到者，依妨害兵役治罪條例移送地檢署偵辦。」Ａ０３於114年7月4日返台，竟未於翌日依其切結至上址向前開召訓部隊報到，無故不參加召集，而逾應召期限2日，並於同年月25日搭機離台。

二、案經桃園市後備指揮部移送偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、按意圖避免教育召集，而無故逾應召期限2日者，處3年以下有期徒刑，妨害兵役治罪條例第6條第1項第4款定有明文。經查，被告Ａ０３未遵期前往參加教育召集，業據證人即其父呂志文及其母蔡碧芬證述在卷。經查，「無故」係指無「正當理由」，而所謂「正當理由」係如應召員係因不可抗力之天災或因病，致未參加點閱召集者而言。被告未參加教育召集，又無正當理由，自應論以該條項罪嫌。此外並有被告入出境資訊連結作業、桃園市後備指揮部並於同年月24日後桃園動字第1140009109號函、核免/延期入營申請書、免除本次教育勤務點閱召集委託書、申請出國核免切結書、桃園市後備指揮部查詢作業同心35號演習教育召集令各1紙在卷可按，事證明確，被告犯嫌堪予認定。

二、核被告所為，係違反妨害兵役治罪條例第6條第1項第4款之意圖避免教育召集，應受召集，無故逾應召期限2日罪嫌。

三、依刑事訴訟法第451條第1項聲請逕以簡易判決處刑。

　　此　致

臺灣桃園地方法院

中　　華　　民　　國　　115　 年　　 5　　月　　15　　日　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　Ａ０１　本件證明與原本無異中　　華　　民　　國　　115　 年　　 6 　 月　　11　　日　　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　吳豔庭參考法條：妨害兵役治罪條例第6條第1項第4款意圖避免教育召集或勤務召集，而有下列行為之一者，處 3 年以下有期徒刑：一、捏造免役、除役、轉役或免除召集原因。二、毀傷身體。三、拒絕接受召集令。四、應受召集，無故逾應召期限二日。五、使人頂替本人應召。無故不參加點閱召集，或意圖避免點閱召集，而有前項第 1 款至第 3 款及第 5 款行為之一者，處一年以下有期徒刑、拘役或科新臺幣 9 萬元以下罰金。附記事項：本件係依刑事訴訟法簡易程序辦理，法院簡易庭得不傳喚被告、輔佐人、告訴人、告發人等出庭即以簡易判決處刑；被告、被害人、告訴人等對告訴乃論案件如已達成民事和解而要撤回告訴或對非告訴乃論案件認有受傳喚到庭陳述意見之必要時，請即另以書狀向簡易法庭陳述或請求傳訊。



