
臺灣桃園地方法院民事裁定

                                       110年度亡字第91號

聲  請  人  飛國企業有限公司

0000000000000000

0000000000000000

法定代理人  張淑芬 

代  理  人  吳文成 

相  對  人  宋友（SUHA SOMYOT）（泰國籍） 

                      失蹤前最後住所：桃園市○○區○○村

○○00○0號                       

上列聲請人因宣告相對人死亡事件，本院裁定如下：

    主  文

准對失蹤人宋友（SUHA SOMYOT）（男，民國00年0月0日生，泰

國籍，失蹤前最後住所：桃園市○○區○○村○○00○0號）為

宣告死亡之公示催告。

聲請人應於收受本裁定之日起10日內，將本裁定登載於新聞紙。

失蹤人宋友（SUHA SOMYOT）應於本公示催告揭示於法院公告

處、最後登載新聞紙之翌日起7個月內，向本院陳報現尚生存，

如不陳報，本院將宣告其為死亡。

無論何人，凡知失蹤人宋友（SUHA SOMYOT）之生死者，均應於

上開期間內，將其所知之事實，陳報本院。

    理  由

一、聲請意旨略以：聲請人是仲介相對人即失蹤人宋友（SUHA S

OMYOT）來台工作之仲介公司，失蹤人宋友（SUHA SOMYOT）

係民國00年0月0日生，現年56歲，為泰國籍，於96年12月9

日入境臺灣，在白馬石材工業股份有限公司（址設：桃園市

○○區○○村○○00○0號）工作。失蹤前在臺灣之住所為

桃園市○○區○○村○○00○0號。相對人於97年9月13日晚

間正值辛樂克颱風侵襲北臺灣之際，外出至泰國小吃店用晚

餐，之後於深夜欲騎乘腳踏車返回工廠宿舍，經店家提醒風

勢過大且沿途須經過海邊，其仍堅持返回工廠宿舍，未料相
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對人遲至翌日上午仍未見其返回工廠，經工廠派員找尋未

果，雇主於同年9月17日依規定向警局申報相對人失蹤，且

經列案失蹤人口已達7 年仍未撤案，依法符合死亡宣告要

件，爰依家事事件法第155 條規定，聲請裁定准為死亡宣告

等語。

二、按凡在中華民國有住所或居所之外國人失蹤時，就其在中華

民國之財產或應依中華民國法律而定之法律關係，得依中華

民國法律為死亡之宣告，涉外民事法律適用法第11條第1項

定有明文。失蹤人失蹤滿7 年後，法院得因利害關係人或檢

察官之聲請，為死亡之宣告；失蹤人為80歲以上者，得於失

蹤滿3 年後，為死亡宣告，民法第8 條第1 項、第2 項分別

定有明文。又宣告死亡或撤銷、變更宣告死亡之裁定，利害

關係人或檢察官得聲請之；法院准許宣告死亡之聲請者，應

公示催告；公示催告，應記載下列各款事項：一、失蹤人應

於期間內陳報其生存，如不陳報，即應受死亡之宣告。二、

凡知失蹤人之生死者，應於期間內將其所知陳報法院；前項

公示催告，準用第130 條第3 項至第5 項之規定。但失蹤人

滿百歲者，其陳報期間，得定為自揭示之日起2 個月以上，

家事事件法第155 條、第156 條第1 、2 、3 項亦有明定。

三、經查，聲請人前揭主張之事實，業據其提出失蹤人配偶之授

權書、飛國企業有限公司變更登記表、勞動部109年5月22日

函、宋友（SUHA SOMYOT）護照影本等為證。本院依職權向

內政部移民署北區事務大隊桃園市專勤隊函詢結果，宋友

（SUHA SOMYOT）於97年9月14日為雇主通報行方不明，查無

尋獲紀錄，有該隊110年11月1日函及函附外人居留資料查詢

（外勞）明細內容及陳報函各1份附卷可稽。宋友（SUHA SO

MYOT）於97年9月14日退健康保險；於107年至110年並無就

醫紀錄且無在監在押；於96年12月9日入境後未再出境，此

有臺灣高等法院在監在押全國紀錄表、健保投保資料查詢結

果及內政部移民署110年10月28日函併附入出國日期紀錄1份

在卷可憑。證人陶雲升到庭具結證稱：「（你現在在何處任
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職？）泰國貿易經濟辦事處（勞工處）。（業務內容？）台

泰兩國勞工問題解決及在台泰國問題協助解決。（你認識相

對人嗎？）我不認識。因為泰國勞工很多，他是其中之一，

然後他不見了。（你可以把你知道他不見的過程說明一

遍？）大概在12、13年前，那天是颱風夜，相對人晚上到一

家泰國餐廳用餐，吃飯喝酒，後來自己一個人騎腳踏車回觀

音的宿舍，但第二天大家發現他沒有來上班，就開始找他，

但都找不到，沿路去找也找不到，因為路在海邊，大家想相

對人會不會被颱風吹走，三天之後就去警局報失蹤，警局說

無法報失蹤只能報逃逸外勞。過了很久之後，相對人工作的

公司也倒閉了，相對人家屬希望可以找到相對人或是依法主

張權益，之後有去詢問法律專家，說要等七年後才可以辦

理，這段期間家屬是沒有來問，但最近家屬才又過來問，說

已經那麼久了是不是可以辦了，後來我們就找到聲請人，聲

請人是當初引進相對人來台工作的公司，聲請人也很幫忙，

也有受到泰國家屬的委任。」等語，堪信聲請人主張相對人

於97年9月14日失蹤至今行蹤不明，相對人自97年9月14日起

失蹤之情為真實，其失蹤已滿7 年，爰依前揭規定公示催告

如主文所示。

四、依家事事件法第156 條第3 項、第130 條第3 項、第4 項，

裁定如主文。 

中　　華　　民　　國　　111 　年　　2 　　月　　11　　日

                  家事法庭  法　官  張淑芬

上列正本證明與原本無異。

本裁定不得抗告。

中　　華　　民　　國　　111 　年　　2 　　月　　11　　日

                            書記官  邱信璋
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}
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  vertical-align: top;
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  border: 1px solid black;
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}
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.pen-record-ans {
  flex: initial;
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}
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}
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}

/*.he-button {
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  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
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    background-color: #888888;
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}
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    width: 10px;
}
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}
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}

/*overWrite user agent styleSheet*/
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    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
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    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
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  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
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}

#loadingSpinner > div {
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}
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  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
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法定代理人  張淑芬  
代  理  人  吳文成  
相  對  人  宋友（SUHA SOMYOT）（泰國籍） 
                      失蹤前最後住所：桃園市○○區○○村○○00○0號                       
上列聲請人因宣告相對人死亡事件，本院裁定如下：
    主  文
准對失蹤人宋友（SUHA SOMYOT）（男，民國00年0月0日生，泰國籍，失蹤前最後住所：桃園市○○區○○村○○00○0號）為宣告死亡之公示催告。
聲請人應於收受本裁定之日起10日內，將本裁定登載於新聞紙。
失蹤人宋友（SUHA SOMYOT）應於本公示催告揭示於法院公告處、最後登載新聞紙之翌日起7個月內，向本院陳報現尚生存，如不陳報，本院將宣告其為死亡。
無論何人，凡知失蹤人宋友（SUHA SOMYOT）之生死者，均應於上開期間內，將其所知之事實，陳報本院。
    理  由
一、聲請意旨略以：聲請人是仲介相對人即失蹤人宋友（SUHA SOMYOT）來台工作之仲介公司，失蹤人宋友（SUHA SOMYOT）係民國00年0月0日生，現年56歲，為泰國籍，於96年12月9日入境臺灣，在白馬石材工業股份有限公司（址設：桃園市○○區○○村○○00○0號）工作。失蹤前在臺灣之住所為桃園市○○區○○村○○00○0號。相對人於97年9月13日晚間正值辛樂克颱風侵襲北臺灣之際，外出至泰國小吃店用晚餐，之後於深夜欲騎乘腳踏車返回工廠宿舍，經店家提醒風勢過大且沿途須經過海邊，其仍堅持返回工廠宿舍，未料相對人遲至翌日上午仍未見其返回工廠，經工廠派員找尋未果，雇主於同年9月17日依規定向警局申報相對人失蹤，且經列案失蹤人口已達7 年仍未撤案，依法符合死亡宣告要件，爰依家事事件法第155 條規定，聲請裁定准為死亡宣告等語。
二、按凡在中華民國有住所或居所之外國人失蹤時，就其在中華民國之財產或應依中華民國法律而定之法律關係，得依中華民國法律為死亡之宣告，涉外民事法律適用法第11條第1項定有明文。失蹤人失蹤滿7 年後，法院得因利害關係人或檢察官之聲請，為死亡之宣告；失蹤人為80歲以上者，得於失蹤滿3 年後，為死亡宣告，民法第8 條第1 項、第2 項分別定有明文。又宣告死亡或撤銷、變更宣告死亡之裁定，利害關係人或檢察官得聲請之；法院准許宣告死亡之聲請者，應公示催告；公示催告，應記載下列各款事項：一、失蹤人應於期間內陳報其生存，如不陳報，即應受死亡之宣告。二、凡知失蹤人之生死者，應於期間內將其所知陳報法院；前項公示催告，準用第130 條第3 項至第5 項之規定。但失蹤人滿百歲者，其陳報期間，得定為自揭示之日起2 個月以上，家事事件法第155 條、第156 條第1 、2 、3 項亦有明定。
三、經查，聲請人前揭主張之事實，業據其提出失蹤人配偶之授權書、飛國企業有限公司變更登記表、勞動部109年5月22日函、宋友（SUHA SOMYOT）護照影本等為證。本院依職權向內政部移民署北區事務大隊桃園市專勤隊函詢結果，宋友（SUHA SOMYOT）於97年9月14日為雇主通報行方不明，查無尋獲紀錄，有該隊110年11月1日函及函附外人居留資料查詢（外勞）明細內容及陳報函各1份附卷可稽。宋友（SUHA SOMYOT）於97年9月14日退健康保險；於107年至110年並無就醫紀錄且無在監在押；於96年12月9日入境後未再出境，此有臺灣高等法院在監在押全國紀錄表、健保投保資料查詢結果及內政部移民署110年10月28日函併附入出國日期紀錄1份在卷可憑。證人陶雲升到庭具結證稱：「（你現在在何處任職？）泰國貿易經濟辦事處（勞工處）。（業務內容？）台泰兩國勞工問題解決及在台泰國問題協助解決。（你認識相對人嗎？）我不認識。因為泰國勞工很多，他是其中之一，然後他不見了。（你可以把你知道他不見的過程說明一遍？）大概在12、13年前，那天是颱風夜，相對人晚上到一家泰國餐廳用餐，吃飯喝酒，後來自己一個人騎腳踏車回觀音的宿舍，但第二天大家發現他沒有來上班，就開始找他，但都找不到，沿路去找也找不到，因為路在海邊，大家想相對人會不會被颱風吹走，三天之後就去警局報失蹤，警局說無法報失蹤只能報逃逸外勞。過了很久之後，相對人工作的公司也倒閉了，相對人家屬希望可以找到相對人或是依法主張權益，之後有去詢問法律專家，說要等七年後才可以辦理，這段期間家屬是沒有來問，但最近家屬才又過來問，說已經那麼久了是不是可以辦了，後來我們就找到聲請人，聲請人是當初引進相對人來台工作的公司，聲請人也很幫忙，也有受到泰國家屬的委任。」等語，堪信聲請人主張相對人於97年9月14日失蹤至今行蹤不明，相對人自97年9月14日起失蹤之情為真實，其失蹤已滿7 年，爰依前揭規定公示催告如主文所示。
四、依家事事件法第156 條第3 項、第130 條第3 項、第4 項，裁定如主文。 
中　　華　　民　　國　　111 　年　　2 　　月　　11　　日
                  家事法庭  法　官  張淑芬
上列正本證明與原本無異。
本裁定不得抗告。
中　　華　　民　　國　　111 　年　　2 　　月　　11　　日
                            書記官  邱信璋



臺灣桃園地方法院民事裁定

                                       110年度亡字第91號

聲  請  人  飛國企業有限公司





法定代理人  張淑芬  

代  理  人  吳文成  

相  對  人  宋友（SUHA SOMYOT）（泰國籍） 

                      失蹤前最後住所：桃園市○○區○○村○○00○0號                       

上列聲請人因宣告相對人死亡事件，本院裁定如下：

    主  文

准對失蹤人宋友（SUHA SOMYOT）（男，民國00年0月0日生，泰

國籍，失蹤前最後住所：桃園市○○區○○村○○00○0號）為宣告死亡

之公示催告。

聲請人應於收受本裁定之日起10日內，將本裁定登載於新聞紙。

失蹤人宋友（SUHA SOMYOT）應於本公示催告揭示於法院公告處

、最後登載新聞紙之翌日起7個月內，向本院陳報現尚生存，如

不陳報，本院將宣告其為死亡。

無論何人，凡知失蹤人宋友（SUHA SOMYOT）之生死者，均應於

上開期間內，將其所知之事實，陳報本院。

    理  由

一、聲請意旨略以：聲請人是仲介相對人即失蹤人宋友（SUHA S

    OMYOT）來台工作之仲介公司，失蹤人宋友（SUHA SOMYOT）

    係民國00年0月0日生，現年56歲，為泰國籍，於96年12月9

    日入境臺灣，在白馬石材工業股份有限公司（址設：桃園市

    ○○區○○村○○00○0號）工作。失蹤前在臺灣之住所為桃園市○○

    區○○村○○00○0號。相對人於97年9月13日晚間正值辛樂克颱

    風侵襲北臺灣之際，外出至泰國小吃店用晚餐，之後於深夜

    欲騎乘腳踏車返回工廠宿舍，經店家提醒風勢過大且沿途須

    經過海邊，其仍堅持返回工廠宿舍，未料相對人遲至翌日上

    午仍未見其返回工廠，經工廠派員找尋未果，雇主於同年9

    月17日依規定向警局申報相對人失蹤，且經列案失蹤人口已

    達7 年仍未撤案，依法符合死亡宣告要件，爰依家事事件法

    第155 條規定，聲請裁定准為死亡宣告等語。

二、按凡在中華民國有住所或居所之外國人失蹤時，就其在中華

    民國之財產或應依中華民國法律而定之法律關係，得依中華

    民國法律為死亡之宣告，涉外民事法律適用法第11條第1項

    定有明文。失蹤人失蹤滿7 年後，法院得因利害關係人或檢

    察官之聲請，為死亡之宣告；失蹤人為80歲以上者，得於失

    蹤滿3 年後，為死亡宣告，民法第8 條第1 項、第2 項分別

    定有明文。又宣告死亡或撤銷、變更宣告死亡之裁定，利害

    關係人或檢察官得聲請之；法院准許宣告死亡之聲請者，應

    公示催告；公示催告，應記載下列各款事項：一、失蹤人應

    於期間內陳報其生存，如不陳報，即應受死亡之宣告。二、

    凡知失蹤人之生死者，應於期間內將其所知陳報法院；前項

    公示催告，準用第130 條第3 項至第5 項之規定。但失蹤人

    滿百歲者，其陳報期間，得定為自揭示之日起2 個月以上，

    家事事件法第155 條、第156 條第1 、2 、3 項亦有明定。

三、經查，聲請人前揭主張之事實，業據其提出失蹤人配偶之授

    權書、飛國企業有限公司變更登記表、勞動部109年5月22日

    函、宋友（SUHA SOMYOT）護照影本等為證。本院依職權向

    內政部移民署北區事務大隊桃園市專勤隊函詢結果，宋友（

    SUHA SOMYOT）於97年9月14日為雇主通報行方不明，查無尋

    獲紀錄，有該隊110年11月1日函及函附外人居留資料查詢（

    外勞）明細內容及陳報函各1份附卷可稽。宋友（SUHA SOMY

    OT）於97年9月14日退健康保險；於107年至110年並無就醫

    紀錄且無在監在押；於96年12月9日入境後未再出境，此有

    臺灣高等法院在監在押全國紀錄表、健保投保資料查詢結果

    及內政部移民署110年10月28日函併附入出國日期紀錄1份在

    卷可憑。證人陶雲升到庭具結證稱：「（你現在在何處任職

    ？）泰國貿易經濟辦事處（勞工處）。（業務內容？）台泰

    兩國勞工問題解決及在台泰國問題協助解決。（你認識相對

    人嗎？）我不認識。因為泰國勞工很多，他是其中之一，然

    後他不見了。（你可以把你知道他不見的過程說明一遍？）

    大概在12、13年前，那天是颱風夜，相對人晚上到一家泰國

    餐廳用餐，吃飯喝酒，後來自己一個人騎腳踏車回觀音的宿

    舍，但第二天大家發現他沒有來上班，就開始找他，但都找

    不到，沿路去找也找不到，因為路在海邊，大家想相對人會

    不會被颱風吹走，三天之後就去警局報失蹤，警局說無法報

    失蹤只能報逃逸外勞。過了很久之後，相對人工作的公司也

    倒閉了，相對人家屬希望可以找到相對人或是依法主張權益

    ，之後有去詢問法律專家，說要等七年後才可以辦理，這段

    期間家屬是沒有來問，但最近家屬才又過來問，說已經那麼

    久了是不是可以辦了，後來我們就找到聲請人，聲請人是當

    初引進相對人來台工作的公司，聲請人也很幫忙，也有受到

    泰國家屬的委任。」等語，堪信聲請人主張相對人於97年9

    月14日失蹤至今行蹤不明，相對人自97年9月14日起失蹤之

    情為真實，其失蹤已滿7 年，爰依前揭規定公示催告如主文

    所示。

四、依家事事件法第156 條第3 項、第130 條第3 項、第4 項，

    裁定如主文。 

中　　華　　民　　國　　111 　年　　2 　　月　　11　　日

                  家事法庭  法　官  張淑芬

上列正本證明與原本無異。

本裁定不得抗告。

中　　華　　民　　國　　111 　年　　2 　　月　　11　　日

                            書記官  邱信璋






臺灣桃園地方法院民事裁定

                                       110年度亡字第91號

聲  請  人  飛國企業有限公司





法定代理人  張淑芬  

代  理  人  吳文成  

相  對  人  宋友（SUHA SOMYOT）（泰國籍） 

                      失蹤前最後住所：桃園市○○區○○村○○00○0號                       

上列聲請人因宣告相對人死亡事件，本院裁定如下：

    主  文

准對失蹤人宋友（SUHA SOMYOT）（男，民國00年0月0日生，泰國籍，失蹤前最後住所：桃園市○○區○○村○○00○0號）為宣告死亡之公示催告。

聲請人應於收受本裁定之日起10日內，將本裁定登載於新聞紙。

失蹤人宋友（SUHA SOMYOT）應於本公示催告揭示於法院公告處、最後登載新聞紙之翌日起7個月內，向本院陳報現尚生存，如不陳報，本院將宣告其為死亡。

無論何人，凡知失蹤人宋友（SUHA SOMYOT）之生死者，均應於上開期間內，將其所知之事實，陳報本院。

    理  由

一、聲請意旨略以：聲請人是仲介相對人即失蹤人宋友（SUHA SOMYOT）來台工作之仲介公司，失蹤人宋友（SUHA SOMYOT）係民國00年0月0日生，現年56歲，為泰國籍，於96年12月9日入境臺灣，在白馬石材工業股份有限公司（址設：桃園市○○區○○村○○00○0號）工作。失蹤前在臺灣之住所為桃園市○○區○○村○○00○0號。相對人於97年9月13日晚間正值辛樂克颱風侵襲北臺灣之際，外出至泰國小吃店用晚餐，之後於深夜欲騎乘腳踏車返回工廠宿舍，經店家提醒風勢過大且沿途須經過海邊，其仍堅持返回工廠宿舍，未料相對人遲至翌日上午仍未見其返回工廠，經工廠派員找尋未果，雇主於同年9月17日依規定向警局申報相對人失蹤，且經列案失蹤人口已達7 年仍未撤案，依法符合死亡宣告要件，爰依家事事件法第155 條規定，聲請裁定准為死亡宣告等語。

二、按凡在中華民國有住所或居所之外國人失蹤時，就其在中華民國之財產或應依中華民國法律而定之法律關係，得依中華民國法律為死亡之宣告，涉外民事法律適用法第11條第1項定有明文。失蹤人失蹤滿7 年後，法院得因利害關係人或檢察官之聲請，為死亡之宣告；失蹤人為80歲以上者，得於失蹤滿3 年後，為死亡宣告，民法第8 條第1 項、第2 項分別定有明文。又宣告死亡或撤銷、變更宣告死亡之裁定，利害關係人或檢察官得聲請之；法院准許宣告死亡之聲請者，應公示催告；公示催告，應記載下列各款事項：一、失蹤人應於期間內陳報其生存，如不陳報，即應受死亡之宣告。二、凡知失蹤人之生死者，應於期間內將其所知陳報法院；前項公示催告，準用第130 條第3 項至第5 項之規定。但失蹤人滿百歲者，其陳報期間，得定為自揭示之日起2 個月以上，家事事件法第155 條、第156 條第1 、2 、3 項亦有明定。

三、經查，聲請人前揭主張之事實，業據其提出失蹤人配偶之授權書、飛國企業有限公司變更登記表、勞動部109年5月22日函、宋友（SUHA SOMYOT）護照影本等為證。本院依職權向內政部移民署北區事務大隊桃園市專勤隊函詢結果，宋友（SUHA SOMYOT）於97年9月14日為雇主通報行方不明，查無尋獲紀錄，有該隊110年11月1日函及函附外人居留資料查詢（外勞）明細內容及陳報函各1份附卷可稽。宋友（SUHA SOMYOT）於97年9月14日退健康保險；於107年至110年並無就醫紀錄且無在監在押；於96年12月9日入境後未再出境，此有臺灣高等法院在監在押全國紀錄表、健保投保資料查詢結果及內政部移民署110年10月28日函併附入出國日期紀錄1份在卷可憑。證人陶雲升到庭具結證稱：「（你現在在何處任職？）泰國貿易經濟辦事處（勞工處）。（業務內容？）台泰兩國勞工問題解決及在台泰國問題協助解決。（你認識相對人嗎？）我不認識。因為泰國勞工很多，他是其中之一，然後他不見了。（你可以把你知道他不見的過程說明一遍？）大概在12、13年前，那天是颱風夜，相對人晚上到一家泰國餐廳用餐，吃飯喝酒，後來自己一個人騎腳踏車回觀音的宿舍，但第二天大家發現他沒有來上班，就開始找他，但都找不到，沿路去找也找不到，因為路在海邊，大家想相對人會不會被颱風吹走，三天之後就去警局報失蹤，警局說無法報失蹤只能報逃逸外勞。過了很久之後，相對人工作的公司也倒閉了，相對人家屬希望可以找到相對人或是依法主張權益，之後有去詢問法律專家，說要等七年後才可以辦理，這段期間家屬是沒有來問，但最近家屬才又過來問，說已經那麼久了是不是可以辦了，後來我們就找到聲請人，聲請人是當初引進相對人來台工作的公司，聲請人也很幫忙，也有受到泰國家屬的委任。」等語，堪信聲請人主張相對人於97年9月14日失蹤至今行蹤不明，相對人自97年9月14日起失蹤之情為真實，其失蹤已滿7 年，爰依前揭規定公示催告如主文所示。

四、依家事事件法第156 條第3 項、第130 條第3 項、第4 項，裁定如主文。 

中　　華　　民　　國　　111 　年　　2 　　月　　11　　日

                  家事法庭  法　官  張淑芬

上列正本證明與原本無異。

本裁定不得抗告。

中　　華　　民　　國　　111 　年　　2 　　月　　11　　日

                            書記官  邱信璋





