AR S E AT 2k
1124 B €33 ¥ 145%

i 4 i
SRR A 3 3R
¥ S g
i 4 amgs
2 (X I P EEE

B fEdl tesrdd AR Amll2E5” 16

FER VAR R ERHT L F L BB A R

'17
EF 2 2d
- \}}'—]"(ﬁ":]f}g:

(- ) &z Hwe s TR A mFENARITERK > »HF AL
*%;&F’”}‘: 3R (THEMER D) UATETF
(Tw»35mgmf$£’:ﬁyﬁ%@ﬂooaoo
B0 5t & (5 34100004 2.154) 2 # F e 4T
ey (Fass - #F3 OO%OO0R O&OOO%IS
B TEFEALEE) 0 BH LE RS LT 0 R
AL SRR FTF A o k21052127 2T
B4 S RS P PG EBRAEE R E R 2 S
r‘%’i*’?F PR R PEEM LR 30 :

=
x
LT85 ~ 55414 ¥ 2T £ A2 LY £ H =L

e~

P ‘\

-
\./*7__)_\/



(=)
MR AR R 2R

(=) B gy - LRised - Bhafhap FART

(=

V-~

T3

—

TEFRER C RELEHE o

R
R R RR o KA A A R W AR R
76@%fgwﬁﬁﬁmﬁ€%@’%%~%~%@@’
7

AEFNFESTOTER 2 R 2 TR ¢ EXR
ﬁ@x“ﬁﬁﬁi~iﬁi/”*%iw%%ﬁﬁmv%ﬂﬁmwﬁm
é%,ﬁgé&éﬁ%inﬁﬁmff’ifﬁﬁﬁ%%
BAYLNEATE o FIEHG &R ’ﬁEMé’i
(AU S A W& Y- m%i P AP X
BEFEF AR ARG ARE > B L RE
FFEMAE - BAMALGHOIE > G F 2/ LG 0 ik

2 % TLE S FT20FR T a2 275 o

il 2 RFa 2{1E > Re AT E 0 BERL )
éowﬁkpj;&ﬂ’aﬂﬁa%ﬁgﬁ’ﬁko%%
FLI9WE TG P~ o BRI 32 5 Ffl - dpRzE
Y2 A R o REAZFT2ZE B REL ()
~ P FARFAHNE Qe g R T Q)HD
BEHF 2B R REFEM G QaizEl 2 R ¥ F%
HrEadzt p Rz A LRESOR Y 0 AR ER
T RFHE BB AT AR DT FL &
Afchtir B S = 4 0 A 3 R LA e B IR
W g B AIE - LF = A BRI D L4 R2
MAFTHHZRBNEHB G 2 AN 2@
et AGHM BT T A ek 75 1L 5 H T
BAED F EFLER R

N EE

AR AL S AL e e S E AR B Y
AL THE OHTER (AABRE$2% %5116
) o WA LEMEL PR AL S H g S



PH - RPAEALE pE - L
PV ERB P~ EEF (LARES
oo R AT LR A

® 4L (T T4 E'Fy‘ F?"} 7:1 ‘E‘ 5 3+ E’f"g’;ﬁ’t% A i{r\'%
(R4 p i BRE2EED

ko> WRHEPBAFALIE T E LR XA

FARAGERFRL AR RE ARG LERY
fﬁ%ﬁé;u:%rﬂw;¥$w§¥2ﬁﬁﬁﬂ§ﬂ%’ié%%

P&«g%&}ﬁv;fﬁ‘% *%’3179”',35*&
3B L HRIE L N P LR
S AR (X

Moo P2/ R A K- B

EoRSMAERE

et BRE LKA
£
i
>’ﬁa%¢%ﬁg

o
b=
AU
b
W A
«3-\%7
T ®
mﬁ-
*-$
\\>‘
A4
* e
IF - 7R
(dm
iy
2.7

ﬁw;ﬁ,%%¥YMﬁ%ﬁmrﬂ§J,%ﬁagwﬁ
B A P AIE o m A EE F A M A e AL
g ERen o FEMBRTIFIE o AiRAJE 2

P2 B2 % WA F RV (G52
FIBLEFRT) o LAcE R LI Hpmah - P2 F a0



(

I
—

Fen Tip g ek z 3§ @4 iz - 2325 3 %
BAE el E L o B B /\%ﬁ%ﬁ,%’%%ﬂ;ﬁﬂr’%
Az @FJeF A RAJIE2Z BT hER o
MR TRd ) L3 EE § el 2 AF
*E oo AN H RS o WA EF1TIEA G
K ER2 AR AR T BF o A G- 2 g R
TARER A RIS LAIE, TV - P w
P EERE G %m#“F%J°
REBEGBEMFE U2 - Eimik s R 5 1§
=3
s

|~

L—

FENERM ~iz£<§\ra‘z/é&:§, “HFEHEBE A o LR
2 AE2ZF REIKZER 0 pEERI AT > B

HARARLE > RSB LR Bk B o

I ~sFhoerdt > A RARGEH1T90F ~ 50415 % 27 R K
MERLL 5T EHEE Y RE O S AR > B H

M
-

BEFCRP R SEHRI KRR R PR % T
= %'% - ik o M AL o

PR R RRBELFR Y Y 2825 23R
%*’éﬁ; FEALE aiﬁ»;ﬁmg$

oo RERWP T TE - FHAN39F
Ted R B £ X AArd 2 $25F o

?3“
\\\_

™

Nt AERAZFEEIEY o RXE W FT8E

= EN & 112 # 5 L 26 2
RES - OF ThER

AR R A EL o

do¥t A X

i =
P

RIS TR PR U bl 2 AR £ F I
BE A R o - HER PR HAF
= A B 112 & 5 v 30 2




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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臺灣桃園地方法院民事判決
112年度重訴字第145號
原      告  楊陳麗虹
訴訟代理人  李尚宇律師
            曾威凱律師
被      告  邵治平  
訴訟代理人  蔡文斌律師
            林冠廷律師
            邱維琳律師
上列當事人間請求返還借名登記物事件，本院於民國112年5月16日言詞辯論終結，判決如下：
    主  文
原告之訴駁回。
訴訟費用新臺幣參拾玖萬壹仟伍佰肆拾肆元由原告負擔。
    事實及理由
一、原告主張：
（一）原告及其胞弟即訴外人陳寶興於民國97年底，向訴外人合輝建設開發股份有限公司（下稱合輝建設公司）以新臺幣（下同）3,500萬元之價金，買受坐落桃園市○○區○○段0地號土地（應有部分10000分之154）及其上同段47建號建物（門牌號碼：桃園市○○區○○路○段000號13樓，下合稱系爭房地），並借名登記於被告名下，原告則為系爭房地實質所有權人。惟被告擅於105年12月27日更換門鎖、阻擋原告入內、拒絕返還原告購買置於其內之物品，更於另案訴訟否認借名登記關係之存在，爰依民法第179條、第541條第2項規定，請求被告返還借名登記之系爭房地等語。
（二）並聲明：被告應將系爭房地所有權移轉登記於原告。
二、被告則以：
（一）系爭房地為被告所有，並非原告購買而借名登記於被告名下等語，以資抗辯。
（二）並答辯聲明：原告之訴駁回。
三、關於本件應適用之法律：
（一）借名登記契約，一旦承認其效力，將在標的物上創設實質所有權的法律地位，從而造成分裂所有權，既與民法第765條所採整體所有權的概念牴觸，違背一物一權原則，也違背民法第757條明文規定的物權法定原則，更會導致封建地權復活、束縛土地資本並妨礙其在自由市場流通的後果；況借名人負擔買受不動產的價金，並且將標的物不動產登記為出名人所有，因給付價金而減少責任財產，並使借名人的債權人無從對該不動產聲請強制執行，卻又能假借實質所有權人的地位支配該不動產，借名登記顯屬隱匿責任財產、惡意脫免債務的手段，違背公序良俗，依民法第71條、第72條規定，屬無效法律行為。
（二）無法律上之原因而受利益，致他人受損害者，應返還其利益。雖有法律上之原因，而其後已不存在者，亦同。民法第179條定有明文。依其規定，所謂不當得利，指無法律上之原因而受利益，致他人受損害之情形，其要件為：⑴一方當事人受有利益；⑵他方當事人受有損害；⑶受損害與受利益之間有直接因果關係；⑷無法律上之原因。因受借名登記之委託，自第三人受讓標的物者，出名人取得標的物所有權，受有利益，但借名人並未受有損害，因為喪失標的物所有權的是第三人，而不是借名人。換句話說，標的物所有權這項利益，是從第三人移轉至出名人，致生財產上損益變動的給付關係存在於第三人與出名人之間，借名人不是給付關係的當事人，就標的物所有權之給付並無主張不當得利返還請求權之餘地。
四、得心證之理由：
（一）本件系爭房地為被告所有乙節，有建物登記謄本及土地登記謄本存卷可證，堪可採認（見本院卷第2宗第51至61頁），而且被告是從合輝建設公司受讓系爭房地所有權等情，為兩造所不爭執。　　　
（二）原告雖主張兩造間有借名登記之法律關係，依民法第541條第2項規定，請求被告將系爭房地移轉登記為原告所有云云，但如前所述，借名登記契約違背公序良俗，無效，原告所稱借名登記，縱使存在，原告也無從據以請求。
（三）再者，原告主張其為借名登記，是因為被告的職業是牙醫師，可獲較高貸款成數等語（見本院卷第1宗第10頁），換句話說，原告所稱借名登記，是為了對銀行施行詐術，使銀行陷於錯誤，誤以為要買房子的是被告，進而給予（原告自行申貸將無法獲得的）較高的貸款成數。如此一來，縱使採取傳統實務見解，認定借名登記原則上並不違背公序良俗與強制規定，本件原告主張的借名登記契約，假使存在，也涉犯刑法第339條第2項詐欺得利罪，違背善良風俗與強制規定，無效。
（四）關於原告依民法第179條規定所為請求，按原告主張，被告是從合輝建設公司受讓系爭房地所有權，造成財產變動的給付關係（系爭房地所有權的移轉），存在於被告與合輝公司之間，原告從一開始不是給付關係的當事人，因給付受損害的是合輝建設公司，不是原告，原告並無就系爭房地所有權的移轉主張不當得利返還請求權之餘地。
（五）原告可能會主張自己是付房貸稅費的人云云，然而，原告請求返還系爭房屋所有權，只在原告因此受有「喪失系爭房屋所有權」之損害的前提下，才有適用民法第179條規定的餘地，其前提是，原告本來是系爭房屋所有權，但原告明明就不是；而且，原告給付金錢時，所受損害是金錢所有權的喪失，這是完全不一樣的財產上利益，與民法第179條規定並不相符。
（六）須附言者，民法第179條所謂的「利益」，指的是具體個別的財產上利益，而不是當事人整體財產的增加，受領人應當返還的，也是具體個別的所受利益，在依其利益之性質或其他情形不能返還之際，始須償還價額（請參照民法第181條的規定）。正如學界長期詬病的，司法實務上流行的「相當於租金之不當得利」的說法，根本誤解了不當得利法上的利益概念，佔用他人不動產者，所受利益即不動產之使用收益本身，依其利益之性質不能原物返還，須以價額償還，「租金」是計算利益價額的標準，並非利益本身。基於這樣的概念，討論民法第179條於借名登記契約無效之情形的解釋適用時，不能一方面認定出名人受有「相當於價金／稅捐／費用之利益」，另一方面肯認出名人應返還者為「標的物所有權」。
（七）原告雖聲請傳喚陳寶興、林彩雲、葉滿林、林政修、曾信龍、呂宗明、王淑華、陳啟昌、許美蘭等證人云云，但原告本件之訴，依其主張之事實，在法律上顯無理由，傳喚證人顯無必要，此部分調查證據之聲請應予駁回。
五、綜上所述，原告依民法第179條、第541條第2項規定，請求被告將系爭房地所有權移轉登記於原告，為無理由，應予駁回。
六、本件事證已臻明確，兩造其餘主張及陳述，核於判決結果不生影響，爰不逐一論述，附此敘明。
七、末按法院為終局判決時，應依職權為訴訟費用之裁判；又訴訟費用，由敗訴之當事人負擔。民事訴訟法第87條第1項、第78條定有明文。本件訴訟費用即第一審裁判費39萬1,544元應由原告負擔，爰判決如主文第2項。
八、據上論結，本件原告之訴為無理由，依民事訴訟法第78條，判決如主文。
中　　華　　民　　國    112   年     5    月    26    日
                  民事第二庭  法  官  孫健智
正本係照原本作成。
如對本判決上訴，須於判決送達後二十日內向本院提出上訴狀。如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。
中　　華　　民　　國　　112 　年　　5 　　月　　30　　日
                              書記官  鄧竹君

臺灣桃園地方法院民事判決

112年度重訴字第145號

原      告  楊陳麗虹

訴訟代理人  李尚宇律師

            曾威凱律師

被      告  邵治平  

訴訟代理人  蔡文斌律師

            林冠廷律師

            邱維琳律師

上列當事人間請求返還借名登記物事件，本院於民國112年5月16

日言詞辯論終結，判決如下：

    主  文

原告之訴駁回。

訴訟費用新臺幣參拾玖萬壹仟伍佰肆拾肆元由原告負擔。

    事實及理由

一、原告主張：

（一）原告及其胞弟即訴外人陳寶興於民國97年底，向訴外人合

      輝建設開發股份有限公司（下稱合輝建設公司）以新臺幣

      （下同）3,500萬元之價金，買受坐落桃園市○○區○○段0地

      號土地（應有部分10000分之154）及其上同段47建號建物

      （門牌號碼：桃園市○○區○○路○段000號13樓，下合稱系爭

      房地），並借名登記於被告名下，原告則為系爭房地實質

      所有權人。惟被告擅於105年12月27日更換門鎖、阻擋原

      告入內、拒絕返還原告購買置於其內之物品，更於另案訴

      訟否認借名登記關係之存在，爰依民法第179條、第541條

      第2項規定，請求被告返還借名登記之系爭房地等語。

（二）並聲明：被告應將系爭房地所有權移轉登記於原告。

二、被告則以：

（一）系爭房地為被告所有，並非原告購買而借名登記於被告名

      下等語，以資抗辯。

（二）並答辯聲明：原告之訴駁回。

三、關於本件應適用之法律：

（一）借名登記契約，一旦承認其效力，將在標的物上創設實質

      所有權的法律地位，從而造成分裂所有權，既與民法第76

      5條所採整體所有權的概念牴觸，違背一物一權原則，也

      違背民法第757條明文規定的物權法定原則，更會導致封

      建地權復活、束縛土地資本並妨礙其在自由市場流通的後

      果；況借名人負擔買受不動產的價金，並且將標的物不動

      產登記為出名人所有，因給付價金而減少責任財產，並使

      借名人的債權人無從對該不動產聲請強制執行，卻又能假

      借實質所有權人的地位支配該不動產，借名登記顯屬隱匿

      責任財產、惡意脫免債務的手段，違背公序良俗，依民法

      第71條、第72條規定，屬無效法律行為。

（二）無法律上之原因而受利益，致他人受損害者，應返還其利

      益。雖有法律上之原因，而其後已不存在者，亦同。民法

      第179條定有明文。依其規定，所謂不當得利，指無法律

      上之原因而受利益，致他人受損害之情形，其要件為：⑴

      一方當事人受有利益；⑵他方當事人受有損害；⑶受損害與

      受利益之間有直接因果關係；⑷無法律上之原因。因受借

      名登記之委託，自第三人受讓標的物者，出名人取得標的

      物所有權，受有利益，但借名人並未受有損害，因為喪失

      標的物所有權的是第三人，而不是借名人。換句話說，標

      的物所有權這項利益，是從第三人移轉至出名人，致生財

      產上損益變動的給付關係存在於第三人與出名人之間，借

      名人不是給付關係的當事人，就標的物所有權之給付並無

      主張不當得利返還請求權之餘地。

四、得心證之理由：

（一）本件系爭房地為被告所有乙節，有建物登記謄本及土地登

      記謄本存卷可證，堪可採認（見本院卷第2宗第51至61頁

      ），而且被告是從合輝建設公司受讓系爭房地所有權等情

      ，為兩造所不爭執。　　　

（二）原告雖主張兩造間有借名登記之法律關係，依民法第541

      條第2項規定，請求被告將系爭房地移轉登記為原告所有

      云云，但如前所述，借名登記契約違背公序良俗，無效，

      原告所稱借名登記，縱使存在，原告也無從據以請求。

（三）再者，原告主張其為借名登記，是因為被告的職業是牙醫

      師，可獲較高貸款成數等語（見本院卷第1宗第10頁），

      換句話說，原告所稱借名登記，是為了對銀行施行詐術，

      使銀行陷於錯誤，誤以為要買房子的是被告，進而給予（

      原告自行申貸將無法獲得的）較高的貸款成數。如此一來

      ，縱使採取傳統實務見解，認定借名登記原則上並不違背

      公序良俗與強制規定，本件原告主張的借名登記契約，假

      使存在，也涉犯刑法第339條第2項詐欺得利罪，違背善良

      風俗與強制規定，無效。

（四）關於原告依民法第179條規定所為請求，按原告主張，被

      告是從合輝建設公司受讓系爭房地所有權，造成財產變動

      的給付關係（系爭房地所有權的移轉），存在於被告與合

      輝公司之間，原告從一開始不是給付關係的當事人，因給

      付受損害的是合輝建設公司，不是原告，原告並無就系爭

      房地所有權的移轉主張不當得利返還請求權之餘地。

（五）原告可能會主張自己是付房貸稅費的人云云，然而，原告

      請求返還系爭房屋所有權，只在原告因此受有「喪失系爭

      房屋所有權」之損害的前提下，才有適用民法第179條規

      定的餘地，其前提是，原告本來是系爭房屋所有權，但原

      告明明就不是；而且，原告給付金錢時，所受損害是金錢

      所有權的喪失，這是完全不一樣的財產上利益，與民法第

      179條規定並不相符。

（六）須附言者，民法第179條所謂的「利益」，指的是具體個

      別的財產上利益，而不是當事人整體財產的增加，受領人

      應當返還的，也是具體個別的所受利益，在依其利益之性

      質或其他情形不能返還之際，始須償還價額（請參照民法

      第181條的規定）。正如學界長期詬病的，司法實務上流

      行的「相當於租金之不當得利」的說法，根本誤解了不當

      得利法上的利益概念，佔用他人不動產者，所受利益即不

      動產之使用收益本身，依其利益之性質不能原物返還，須

      以價額償還，「租金」是計算利益價額的標準，並非利益

      本身。基於這樣的概念，討論民法第179條於借名登記契

      約無效之情形的解釋適用時，不能一方面認定出名人受有

      「相當於價金／稅捐／費用之利益」，另一方面肯認出名人

      應返還者為「標的物所有權」。

（七）原告雖聲請傳喚陳寶興、林彩雲、葉滿林、林政修、曾信

      龍、呂宗明、王淑華、陳啟昌、許美蘭等證人云云，但原

      告本件之訴，依其主張之事實，在法律上顯無理由，傳喚

      證人顯無必要，此部分調查證據之聲請應予駁回。

五、綜上所述，原告依民法第179條、第541條第2項規定，請求

    被告將系爭房地所有權移轉登記於原告，為無理由，應予駁

    回。

六、本件事證已臻明確，兩造其餘主張及陳述，核於判決結果不

    生影響，爰不逐一論述，附此敘明。

七、末按法院為終局判決時，應依職權為訴訟費用之裁判；又訴

    訟費用，由敗訴之當事人負擔。民事訴訟法第87條第1項、

    第78條定有明文。本件訴訟費用即第一審裁判費39萬1,544

    元應由原告負擔，爰判決如主文第2項。

八、據上論結，本件原告之訴為無理由，依民事訴訟法第78條，

    判決如主文。

中　　華　　民　　國    112   年     5    月    26    日

                  民事第二庭  法  官  孫健智

正本係照原本作成。

如對本判決上訴，須於判決送達後二十日內向本院提出上訴狀。

如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　5 　　月　　30　　日

                              書記官  鄧竹君




臺灣桃園地方法院民事判決

112年度重訴字第145號

原      告  楊陳麗虹

訴訟代理人  李尚宇律師

            曾威凱律師

被      告  邵治平  

訴訟代理人  蔡文斌律師

            林冠廷律師

            邱維琳律師

上列當事人間請求返還借名登記物事件，本院於民國112年5月16日言詞辯論終結，判決如下：

    主  文

原告之訴駁回。

訴訟費用新臺幣參拾玖萬壹仟伍佰肆拾肆元由原告負擔。

    事實及理由

一、原告主張：

（一）原告及其胞弟即訴外人陳寶興於民國97年底，向訴外人合輝建設開發股份有限公司（下稱合輝建設公司）以新臺幣（下同）3,500萬元之價金，買受坐落桃園市○○區○○段0地號土地（應有部分10000分之154）及其上同段47建號建物（門牌號碼：桃園市○○區○○路○段000號13樓，下合稱系爭房地），並借名登記於被告名下，原告則為系爭房地實質所有權人。惟被告擅於105年12月27日更換門鎖、阻擋原告入內、拒絕返還原告購買置於其內之物品，更於另案訴訟否認借名登記關係之存在，爰依民法第179條、第541條第2項規定，請求被告返還借名登記之系爭房地等語。

（二）並聲明：被告應將系爭房地所有權移轉登記於原告。

二、被告則以：

（一）系爭房地為被告所有，並非原告購買而借名登記於被告名下等語，以資抗辯。

（二）並答辯聲明：原告之訴駁回。

三、關於本件應適用之法律：

（一）借名登記契約，一旦承認其效力，將在標的物上創設實質所有權的法律地位，從而造成分裂所有權，既與民法第765條所採整體所有權的概念牴觸，違背一物一權原則，也違背民法第757條明文規定的物權法定原則，更會導致封建地權復活、束縛土地資本並妨礙其在自由市場流通的後果；況借名人負擔買受不動產的價金，並且將標的物不動產登記為出名人所有，因給付價金而減少責任財產，並使借名人的債權人無從對該不動產聲請強制執行，卻又能假借實質所有權人的地位支配該不動產，借名登記顯屬隱匿責任財產、惡意脫免債務的手段，違背公序良俗，依民法第71條、第72條規定，屬無效法律行為。

（二）無法律上之原因而受利益，致他人受損害者，應返還其利益。雖有法律上之原因，而其後已不存在者，亦同。民法第179條定有明文。依其規定，所謂不當得利，指無法律上之原因而受利益，致他人受損害之情形，其要件為：⑴一方當事人受有利益；⑵他方當事人受有損害；⑶受損害與受利益之間有直接因果關係；⑷無法律上之原因。因受借名登記之委託，自第三人受讓標的物者，出名人取得標的物所有權，受有利益，但借名人並未受有損害，因為喪失標的物所有權的是第三人，而不是借名人。換句話說，標的物所有權這項利益，是從第三人移轉至出名人，致生財產上損益變動的給付關係存在於第三人與出名人之間，借名人不是給付關係的當事人，就標的物所有權之給付並無主張不當得利返還請求權之餘地。

四、得心證之理由：

（一）本件系爭房地為被告所有乙節，有建物登記謄本及土地登記謄本存卷可證，堪可採認（見本院卷第2宗第51至61頁），而且被告是從合輝建設公司受讓系爭房地所有權等情，為兩造所不爭執。　　　

（二）原告雖主張兩造間有借名登記之法律關係，依民法第541條第2項規定，請求被告將系爭房地移轉登記為原告所有云云，但如前所述，借名登記契約違背公序良俗，無效，原告所稱借名登記，縱使存在，原告也無從據以請求。

（三）再者，原告主張其為借名登記，是因為被告的職業是牙醫師，可獲較高貸款成數等語（見本院卷第1宗第10頁），換句話說，原告所稱借名登記，是為了對銀行施行詐術，使銀行陷於錯誤，誤以為要買房子的是被告，進而給予（原告自行申貸將無法獲得的）較高的貸款成數。如此一來，縱使採取傳統實務見解，認定借名登記原則上並不違背公序良俗與強制規定，本件原告主張的借名登記契約，假使存在，也涉犯刑法第339條第2項詐欺得利罪，違背善良風俗與強制規定，無效。

（四）關於原告依民法第179條規定所為請求，按原告主張，被告是從合輝建設公司受讓系爭房地所有權，造成財產變動的給付關係（系爭房地所有權的移轉），存在於被告與合輝公司之間，原告從一開始不是給付關係的當事人，因給付受損害的是合輝建設公司，不是原告，原告並無就系爭房地所有權的移轉主張不當得利返還請求權之餘地。

（五）原告可能會主張自己是付房貸稅費的人云云，然而，原告請求返還系爭房屋所有權，只在原告因此受有「喪失系爭房屋所有權」之損害的前提下，才有適用民法第179條規定的餘地，其前提是，原告本來是系爭房屋所有權，但原告明明就不是；而且，原告給付金錢時，所受損害是金錢所有權的喪失，這是完全不一樣的財產上利益，與民法第179條規定並不相符。

（六）須附言者，民法第179條所謂的「利益」，指的是具體個別的財產上利益，而不是當事人整體財產的增加，受領人應當返還的，也是具體個別的所受利益，在依其利益之性質或其他情形不能返還之際，始須償還價額（請參照民法第181條的規定）。正如學界長期詬病的，司法實務上流行的「相當於租金之不當得利」的說法，根本誤解了不當得利法上的利益概念，佔用他人不動產者，所受利益即不動產之使用收益本身，依其利益之性質不能原物返還，須以價額償還，「租金」是計算利益價額的標準，並非利益本身。基於這樣的概念，討論民法第179條於借名登記契約無效之情形的解釋適用時，不能一方面認定出名人受有「相當於價金／稅捐／費用之利益」，另一方面肯認出名人應返還者為「標的物所有權」。

（七）原告雖聲請傳喚陳寶興、林彩雲、葉滿林、林政修、曾信龍、呂宗明、王淑華、陳啟昌、許美蘭等證人云云，但原告本件之訴，依其主張之事實，在法律上顯無理由，傳喚證人顯無必要，此部分調查證據之聲請應予駁回。

五、綜上所述，原告依民法第179條、第541條第2項規定，請求被告將系爭房地所有權移轉登記於原告，為無理由，應予駁回。

六、本件事證已臻明確，兩造其餘主張及陳述，核於判決結果不生影響，爰不逐一論述，附此敘明。

七、末按法院為終局判決時，應依職權為訴訟費用之裁判；又訴訟費用，由敗訴之當事人負擔。民事訴訟法第87條第1項、第78條定有明文。本件訴訟費用即第一審裁判費39萬1,544元應由原告負擔，爰判決如主文第2項。

八、據上論結，本件原告之訴為無理由，依民事訴訟法第78條，判決如主文。

中　　華　　民　　國    112   年     5    月    26    日

                  民事第二庭  法  官  孫健智

正本係照原本作成。

如對本判決上訴，須於判決送達後二十日內向本院提出上訴狀。如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　5 　　月　　30　　日

                              書記官  鄧竹君



