LR AT R
113 B iff oL T % 1250

IR iR
R A 2GR R
PAFE AT F AR R AR T
1=
fF‘ZﬂZ'&E'OO}.@;% u%‘°
el

- R THRLELAREFERA P RFEL 0 RN AR
b R 3N ’I»Vu“/f/’%zz"k 2 'FZZ'J o ikt
Bt x4 3 35 ~J{FEBTELS

@%@%ﬂﬁ%iwug4%

%

(@
W

I

R
o
o
[
:}\

a
<!

R =t
&
8>
T,
_T
™ -
A
1
=%
TN
C
W
%\
P
M

\\-ﬂ: —>m)
¥

. T‘mﬁ Jﬂ4\ \g N

R

At}
NNy

|

Sl
>~
\
i
=
W oo o b=k
(=4

e
®w
>~
IR
i =k
5
fmb
RS -Ek.
>
F.
=
P
[
e
)
&

\?‘
T

e
k'l
>
&
=>m
N
W
[o]
fre
~Th
)
o
>~
D
=
)
mLom e

4~
e ol
?,if

R (;;4 ;&_tt _‘J
=

>~

(Q

gav 2

S

i

s
s
AL
E
w
> g
AL
|3
11
'&l

o
44)
-_—

S

F:\.‘» 7‘ —L

-Er

K f«g

o 2 PRzZH EJ};T AH R
e

(‘ﬁ}
¥
&
O i

Yo
@
=

-
T
—I

/w.

T~
N =
& -
I R G
2 =
T Tk ;
Wor T 6 a%»
=
p= o =

Hr me -
X
&
W

Jmr N
®
)\ -
Ao 0% dm S§§

o \;F‘. :\"I\'_ "91* < \;F‘_

H
&N
)
-
Y J;\L
|
|
B
=
o)
=
=}
g
. (‘
}E.‘

i
(w.

>~
<k

I

et

s

A o
Ry
b

(e}
2k
il

w3

9

(o)

-

Sy %_\
)

e

5. 34
~

pi

A

AR R R T B OE B Y &~
b
=4
A
b
oy
,479~
=
s
R

[T 2h O e

\T.‘_:
b &

o=
P
>

g}; ETINS
q
"=
A
In%
Ti\4
N
b
]
\4
ey
el
\\‘i

s
)
o

—_



k) % 1330 ~ % 1346F
%7‘ oot TR L %F,Zg,/ky ]F,ngo
ShAEEGFATHRBATOO TG F oA HFarL
F‘i » SN FI109&112 10p ?’*Fm%‘pﬁ /}J 2 ﬂl;l 7)2‘/'4"53—7_
%fﬁviﬁ*’féﬂﬁ‘”?*ﬁ‘w% Aird skE D i
LA GFH 2N ERBEHIRIEL IE2  BaD
ii?ﬁ’ﬁ%ﬁwﬁﬁﬁ%%,’W%” ﬁﬁﬂﬂﬁ
RAFED A2 o A 1108 B2 F L F 51305038 < p
00007 0p ™ =0 A4 2 2K » T 6 @ Z 33T 217
AELARE AT FEBEFNUINER Y FLF
FI298L: 2 F L 285 > T U e L FEA Y FF - AR
FHE (R{2RFEH8E ) » g0 110&97 6p Wit 22
Fid (LLARFESUME) > B+ 220110297 3p
H EEEE ERLFRBEATEE (TR) 1285680~ >
RdiE S s RT2H ~ F W £472, 368 0 Bt
HEF 178496~ » W51 513.31%2 9\4"* (L2
HELSH6TE) » BRAETFRA T ALE - S92 T
N 110#122 17p £ R gL g
= PR A 1102127 24B«E;krﬁﬁﬁﬁi”_i
2,543% (FREFFL2E) fwHFHF4F 7P B3
")% P \‘?’il—‘f—ﬁ  H Y B 23:\1813}3 095% gt

A

puy

‘\

W

FAE O TEET I 9 2288,300~ ’a‘r"‘,%rfj\}‘%;&% g 4
Fog i s P g L 298,337~ &V R e om AR o D
HASET L AuldEE(FI2E107 ~ 114£127 ) » 3538



ARG TR U T & B AREEA B 54,9637 9,9
63~ > )ff% porBat RV %‘%EH RO ABEZ L2
FoDbtpE i ERk e (TREGEREF ) o &
WO R s 2 -'&- o ;J—%LA EIIER - S W)
= B2 iR o (S At 11 #8572 27p 11
& Bl fFF %6154 T 454 22000207 00p ™ = 4pFie
%%%Eﬁﬁ’iﬁﬁj1?ﬁgﬁﬁﬁkqaiﬁ;uWﬁ’
B A TR M A R T R ~ 2 FIM ARG
AR FE(AESE$535 a)m )’ﬁihi;~¢
AR 2 E o R B p TG - Y WA R
”’ﬁﬁﬁbﬁmﬁﬁoﬁi%
B REE R
A “%ﬁ4§%1%a’
%a%ﬁ’@p%QSé#p,v%pmyﬁﬁwﬁ
SRR T FEIAF A112#82 25P
BEVIIERPRPFFFIFIORP TR FERAT
THZERN  EEARIB A mNET B ne o A
APt B EF AR L TR T W R G ER
T RRTEFHFEFAELT G ,ﬁ FEs % 1330% ~ % 1340%
TE R AT P LS e
S ARPZEBRT R FEHSI6ERT TR TS B TE
SEFRL T 2WFRARAAAAFTEELT L LS
Rt g
i ERFFITERMFEEE 2RI LTE O AAHA
w328 8,060 2 FHE o B A EATR > 3 ApF 2 F B
CAEE L A, SN R o S 2 L A
R A R GERB AL AT RMANR
BB R ATt o g GG UL
FORECIBEY o AL SRR E PR ST R
1§ om/essa:wa)
EEAR%SF ERERFT AT ERMAE Z D2 FLA

|

|
e
e
e
ol
P
&
\E@\-
(w
q@‘g

=3

rﬂ}ﬂ
z’i
\FJ
W
%

—\\

|



TR HRERENAEGF LT NG EHF 1335
% FED o (HF7E%35F)

TLFERFEFT AP ERMAG S A RFRAT B
FA IR R BRAED & B A AT G ) R RS % 1330F ~ % 1346
A2 ELFTED o (FFEF361F)

|5 133iETREIEP L F 2 F T o

=
.ﬁ%%“iﬁ i4ﬁﬁﬁ’¢ﬁ4m5w’mhﬁtﬁ%
N
‘¥

BT ARE ”‘f‘i‘ ﬁiﬁr'ﬁ’ J T/'t‘;))a
4 %"p 7N oo %‘FF ’ 1}1 ';‘ i ) % T81E
‘ H2 740 g B EF2Z T
FERA 24 FRDIPTFLLAPFE (L5
GEZFFERAE > L FRTEFEATLARAL R
W R R ENFO4EFL2TFIFRT FEAEFZ A
i%ﬁffﬁ’fﬁs’: BRip o U ERP T B 2 R/EF o & %"
TR TR WG E A @Ry {4 ko Tty
BEERRA O FRFEA I RFERLAELFL
b 12 AR TR ARAERF 3 FEF
o BAs T EARR o R F S
FIWBERT T L2 LF 22 8y HgEyag
U S E A & S A

; ?ﬁ‘%?éﬁﬁiﬂi%i
n IR TR ARAEE AT A XL

Shy jw
2
hr!
St

(o)

-

~

\5&



ﬁéf*&»ﬁéﬁgpﬁ’j -‘wa’fﬂg47

284 0 B 2R L2 A
Ao B EFE 286,000~ 1278, 000’3
»]{)\ HEH ‘é.’é‘ Kf‘f’é 9‘{ (EL”%)? 7
FEARR Y RBAEDN R Bt 2 E#ﬁer'F'Aq‘ » B4
1104 %?? Lr B3t 53384,960~ > T2F 0 ¥ ;;2?3}1’7 9
13 (‘/)a JLf'T"M'IZQE)"—’i’ﬁ‘?i‘AULTﬂ.ﬁé#9*’?‘"\\5_%?

l—\

w
&

(\

W\ :“\)‘;’

=

=

4

ﬁ”2a8 000%%»;’2} 4%"*% o= 7

o mﬁ‘@$4ﬁ?“’ﬂﬁﬁ—ﬁﬁ4@ﬂ%é
S R g R RA AR AL ER]
FAF2ZLRAFR B F - FR Y AR
Z:’FZZ‘/“Z:/f)?i%ﬁ #?75'5&7:2'\ A SN R | l;{ g
Pl EB4EZ 251~ 2B RGP 2 o X B A4 FER
FRAEY  VAiRP T ARFBEF I XL LN ]
§8,337T~ > ¥ AEF L H 5 231 g
8,000~ » £3+386,337T~ o frr1 IR 5 57

\%3: PR TR T

-\

1
G X
H A ARfIRar £ 108F Ry F D LiaE A & a;&_-;—gi
BtAEy 2184,578~21.28 2187,493~ ~ 109 ~ 11
0~111& B2z Tiar A5 0 4 E2 12 FF155,281~2
1.2 5188,337T~ ~ 112~ 113# B2 L3555 A & 0 4 E2
B4 FER1ED, 977%41.2% 189,172~ o« L &34 4
SE I s188,337T~ e E110-~1
BB MAET 212840 0 &



BER - VEGAWAKGFHRRB2LAFEF L 50 F 4
ﬂ‘#%%?flp"“f’I(ft“""—%"f%ﬁ%%’ﬂs)*\g\q X % 98
AR ES + 10 E’) °lZ§§*; Aotk A7 H%%B;!;j\mr._r (,EL

AfEEFIAT ~ %327 ) » Bt 28+ =4 u110E (00
£00" 4 ) ~112& (94#127 ) & =& > A3 A 2 {
2(wII0E67 P > fad 3 B A H AL R > X AR
110 R L3 FI130%8 2 S3h 202+ 23 L3k
Pl AL AR ARG AARNPLL AN RS E
FAERRIE A B R o R EGFAARAY G TR
??m9’¢§¢4fﬂ4%éﬂéﬁﬂaéi$ﬁééi

AREPEEFRL RS BEGF A ML L DT g KA
4 raﬁf“W’“OOOﬁOO e & 25 1iEad > pl
FHEFEAEZD AEG A MFEY TR IHERT 2
BEEd o Eo B iR 2 RAEBEE I LY
* 288,337 w.ﬁriv“%k T{AMRRRBEE LR
Ly s [288,337T~) 3-8 o Ep s B AN AR T
(285BI e rdr @RI L% > ¢ gagp (258,000

~—288,337T~=-337T~)

SA B A B Aas - sy FFI0TE]1L” 105 A&i109311
P9p 2k W07 #1422 1092107 ok -5 0 Iy B 4
w1107~ 1084 B & #r B L ST @ TR FE ST7 0 B
FAI0TE FR T R 2465 3,483~ 0 TR Y BT AT
H55388,624~ > £ &FA107T#11Y A=2 #1227 2 >
ERE A S THT, 2487 (348,6247x27 ) o Bk A 210
8 FF T 5385 4,482~ o L kAR B EART L
AHERAEP ARG 0 BFA109E HFT v R 5380
0,690~ » T3 % 5371, 724~ » £ EHF 43109217
AT R EL0Y ok > FF IR E318 7,240~ (381,724~
x107 ) » E B A 107#112 42321092107 o » FFrE
B RTTE 8,940~ » ERREG A B 2w o E 2 Tt
FaasT7788,940~ (787,248~ +38% 4,482~ +3187,



240~ =T7%8, 940~ )
HEFEI T NE288,337T~ > 28,

~ (28 8,337T~x24" =685 0, 088~ ) 1

‘N’ —‘J—
QP

o a‘r"‘,T QA N A & o SO

-

®

T
68?3}!"0, 088

- Y

P&

' FE%EEQETLSSZ

~(7788,940 ~ —6880,088~=9%8,852~) » ¥ ki
¥ o
4.+ BHp %ﬁ"ﬁ*h% 2 A BRI PN -
o BT A AL AW - ERT s TR A0
B A ER S ARTE9E 8,802 v e b it o A
ﬁ%% *ﬁ&%a@ ﬁaé’*%ﬁﬁﬁﬂaf&m
R 1THDE, 0337 (2 dfnar g * ) B4 B4 B
;ﬁ:ﬁﬁ?ﬁﬂ”-#%mﬁ4%ﬁ*~%w’amﬁ?
G ] % 13355 R s A e 6E 6] $ 13358 ST R
9 A R R
EVif a4 i) 65 00 5 1340 £ Ao U7 A F 2 i)
ARG 2MPLRRES - REHALERT AT - &2
TRLFRAGEREATFTFHEHFRALE > Ao R
WREGIM G EAREGNAFTARR R P AT B
b TR AEF AR G FEG 13405 L BT A
FED AR FRAORFAGENIREHEELT
FoOEBFUFHEE A AEFREAEAL WD S D AP
THEHED AR R ARG G P FIEGF1340E ] &
2P AFED 0 pERGAAG PG Ee $ 1345k S
[ A
I Lot KRG RE GG F 13305 % 13465 &
ﬁ,'ﬁ‘iﬁ T’frit’?%\égal’%'*ﬁaiz{.i}z*ﬂm’B’,@?}%f&‘i
T2 FHR Ui v -
P = EN 3] 113 = 2 g 19 P
NEFZ E O B
B AT o

—\\

s10p p o ~Pd

Eai

¢ TR IR



L o

1000

xE
L
N
e
(o

Hh

2,

19

i

T

=




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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臺灣桃園地方法院民事裁定
113年度消債職聲免字第12號
聲  請  人  
即債務人    石桂良  


代  理  人  李大偉律師(法扶律師)
上列當事人因消費者債務清理事件聲請免責，本院裁定如下：
    主  文
債務人甲○○應予免責。
    理  由
一、按「法院為終止或終結清算程序之裁定確定後，除別有規定外，應以裁定免除債務人之債務」。「法院裁定開始清算程序後，債務人有薪資、執行業務所得或其他固定收入，扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用之數額後仍有餘額，而普通債權人之分配總額低於債務人聲請清算前二年間，可處分所得扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用之數額者，法院應為不免責之裁定。但債務人證明經普通債權人全體同意者，不在此限」。「債務人有下列各款情形之一者，法院應為不免責之裁定。但債務人證明經普通債權人全體同意者，不在此限：㈠於七年內曾依破產法或本條例規定受免責。㈡隱匿、毀損應屬清算財團之財產，或為其他不利於債權人之處分。㈢捏造債務或承認不真實之債務。㈣聲請清算前二年內，因消費奢侈商品或服務、賭博或其他投機行為，所支出之總額逾該期間可處分所得扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用之半數，或所負債務之總額逾聲請清算時無擔保及無優先權債務之半數，而生開始清算之原因。㈤於清算聲請前一年內，已有清算之原因，而隱瞞其事實，使他人與之為交易致生損害。㈥明知已有清算原因之事實，非基於本人之義務，而以特別利於債權人中之一人或數人為目的，提供擔保或消滅債務。㈦隱匿、毀棄、偽造或變造帳簿或其他會計文件之全部或一部，致其財產之狀況不真確。㈧故意於財產及收入狀況說明書為不實之記載，或有其他故意違反本條例所定義務之行為」。消費者債務清理條例（下稱消債條例）第132條、第133條、第134條分別定有明文，是法院為終止或終結清算程序之裁定確定後，除有消債條例第133條、第134條各款所定之情形者，法院應為不免責之裁定外，法院即應以裁定免除債務人之債務。
二、經查，本件聲請人即債務人甲○○，前因有不能清償債務之情事，於民國109年11月10日向本院聲請消費者債務清理法院前置調解，後因最大債權人認聲請人所主張每月清償金額上限，顯不足清償全體金融機構對外債權本金，恐無調解成立之可能，而未提出分期還款方案，亦未於調解期日出席，致調解不成立。後經本院以110年度消債更字第130號裁定自000年0月0日下午5時起開始更生程序，並命司法事務官進行本件更生程序。後本院司法事務官以110年度司執消債更字第129號進行更生程序，並限期命各債權人申報債權、補報債權（見更生執行卷第8頁），嗣於110年9月6日製作並公告債權表（見更生執行卷第44頁），聲請人並於110年9月3日就其無擔保及無優先債權總額新臺幣（下同）128萬680元，提出以每月為1期、共72期、每期清償金額2,368元，總計清償金額為17萬496元，清償比例為13.31％之更生方案（更生執行卷第67頁），然未獲得債權人可決通過。經本院司法事務官於110年12月17日再次通知聲請人提出修改之更生方案，嗣聲請人於110年12月24日具狀陳報每月至多僅能負擔2,543元（參執行卷第112頁）。惟聲請人有中國人壽保險股份有限公司之保單，保單價值約為18萬3,095元，此有保險業通報作業資訊系統資料查詢結果表、中國人壽保險股份有限公司檢附之保單資料等附卷可參(更生執行卷第95頁、第60、61頁)，是聲請人財產價值總計約為18萬3,095元。再聲請人每月平均薪資收入約為2萬8,300元，扣除本院准予更生裁定所認每月必要支出2萬8,337元，每月應已無餘額，惟於其未成年子女分別成年後(即112年10月、114年12月)，該部分扶養費即應予以刪除，每月應有餘額分別為4,963元、9,963元，應納入還款方案中，聲請人應提出分階段之更生方案，並加計清算價值攤提金額（即保單價值準備金），提出逾9成以上還款金額之更生方案。然聲請人前所提出之更生方案，未達盡力清償之標準。後經本院於111年5月27日以111年度消債清字第61號裁定聲請人於000年0月00日下午4時起開始清算程序，並命司法事務官進行本件清算程序。經查，依聲請人所提出財產及收入狀況說明書、全國財產稅總歸戶財產查詢清單(調解卷第5、35、50-51頁)，及本院更生、清算程序中之調查，顯示聲請人名下僅有一份中國人壽保險股份有限公司之保單，除此之外，並無其他任何財產。嗣本院司法事務官斟酌本件清算財團之規模及事件特性，認無選任清算管理人之必要，爰以裁定代替本件債權人會議之決議，以保單借款方式，向保險公司為借貸，並將貸得之金額17萬6,750元交由本院分配，後本院司法事務官於112年8月25日依職權以111年度司執消債清字第70號裁定終結清算程序並確定在案等情，業經本院上開案卷確認無誤，堪予認定。是本院所為終結清算程序之裁定既已確定，依前開消債條例規定，法院即應審酌債務人是否有消債條例第133條、第134條所定應為不免責裁定之情形。
三、本院司法事務官依消債條例第136條規定，於裁定終結清算後依職權通知全體債權人就債務人免責與否表示意見或到庭陳述意見：
  ㈠彰化商業銀行有限公司具狀陳稱略為：不同意免責，相對人現尚存2萬8,565元之債權。聲請人年47歲，仍有相當之勞動年限，應具還款能力之情況，且綜觀聲請人之債務，多為信用卡消費債務，足認聲請人係因投機行為、浪費致財產顯然減少，聲請人既尚具有工作能力，當竭力清償債務，以防止消債條例被濫用，阻礙社會經濟健全及影響債權人公平受償機會。(執行卷第347頁)
  ㈡遠東國際商業銀行股份有限公司具狀陳稱略為：不同意免責，懇請鈞院依職權調查聲請人是否有消債條例第133條、第134條各款之不免責事由。(執行卷第355頁)
  ㈢玉山商業銀行股份有限公司具狀陳稱略為：不同意免責，懇請鈞院依職權調查聲請人是否有消債條例第133條、第134條各款之不免責事由。(執行卷第361頁)
四、經查：
  ㈠債務人無消債條例第133條所規定應不免責之情事存在：
  ⒈按法院裁定開始更生程序後，債務人免責前，法院裁定開始清算程序，其已進行之更生程序，適於清算程序者，作為清算程序之一部；其更生聲請視為清算聲請，消債條例第78條第1項定有明文。由其文義可知，在適於清算程序之情形下，清算程序之始點，得提前至裁定開始更生時。更生程序係重建型債務清理程序，為保障普通債權人於更生程序之受償額，依消債條例第64條第2項第3款規定，若無擔保及無優先權債權受償總額，顯低於法院裁定開始更生程序時，依清算程序所得受償之總額，法院不得認可更生方案。此即清算價值保障原則，保障債權人不至受比依清算程序受償更不利之地位。基此，債務人於裁定開始更生程序時，係有薪資固定收入，若債務人係聲請清算而開始清算程序，依消債條例第133條規定可能受不免責之裁定，需繼續清償債務達消債條例第141條規定數額後，始得再聲請裁定免責。惟於更生轉換清算程序之情形，若認定債務人有無薪資等固定收入之時點，不得提前至裁定開始更生程序時，債務人因此而受免責裁定，債權人將遭受較債務人依清算程序受償更不利之結果，有違清算價值保障原則（臺灣高等法院暨所屬法院98年法律座談會民事類提案第40號研討結果參照）。準此，為貫徹消債條例第133條避免債務人濫用清算程序以獲免責，並敦促有清償能力者，利用薪資等固定收入清償債務而受免責，以保障債權人可受最低清償之立法目的，債務人於更生轉清算程序之情形，認定有無薪資等固定收入之時點應提前至裁定開始更生程序之時。揆諸前揭說明，自應以本院裁定債務人開始更生時（即110年6月2日）起至裁定免責前之期間，綜合考量認定債務人有無薪資、執行業務所得或其他固定收入，扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用之數額後仍有餘額，且普通債權人之分配總額低於債務人聲請更生前2年間（即自107年11月10日起至109年11月9日止），可處分所得扣除自己及依法應受其扶養者必要生活費用之餘額，判斷債務人有無清償能力，及有無濫用清算程序之情節，而決定應否為債務人不免責之裁定。
  ⒉再查，聲請人主張其聲請更生程序後，任職於溱青淞企業社，每月薪資約2萬6,000元至2萬8,000元不等等語，並提出收入證明切結書附卷可參（見調解卷第27頁）。再依本院於清算程序中依職權調閱聲請人之財產所得資料所示，聲請人於110年薪資所得總計為33萬4,960元，平均每月約為2萬7,913元(清算執行卷第129頁)，與聲請人所主張每月薪資金額相符，是本院即以2萬8,000元為其每月可處分所得。是認以每月2萬8,000元為聲請人聲請更生後每月可處分所得收入計算。再按「債務人必要生活費用，以最近一年衛生福利部或直轄市政府所公告當地區每人每月最低生活費1.2倍定之。受扶養者之必要生活費用，準用第一項規定計算基準數額，並依債務人依法應負擔扶養義務之比例認定之。」，消債條例第64條之2第1、2項定有明文。又聲請人於更生、清算執行程序中，另主張裁定更生程序後其每月必要支出費用為1萬8,337元，另有未成年子女扶養費共計1萬元，孫子扶養費8,000元，共計3萬6,337元。衡以現今經濟社會消費常情，併參衛生福利部所公告108年度桃園市平均每人每月生活之最低生活費為1萬4,578元之1.2倍為1萬7,493元、109、110、111年度之平均每人每月生活之最低生活費1萬5,281元之1.2倍為1萬8,337元、112、113年度之平均每人每月生活之最低生活費1萬5,977元之1.2倍為1萬9,172元。是聲請人主張其個人每月生活必要支出應為1萬8,337元，與上開110、111年度之平均每人每月生活之最低生活費之1.2倍相符，應屬合理。另聲請人尚主張需扶養2名未成年子女，每月需支出扶養費1萬元等語（見清算執行卷第79頁、更生卷第28頁、調解卷第10頁）。依聲請人所提出之戶籍謄本所示（見調解卷第14頁、第32頁），聲請人2名子女分別於110年（00年00月生）、112年（94年12月）已成年，然於本院裁定更生(即110年6月)時，確尚有受聲請人扶養之必要，又依本院110年度消債更字第130號裁定，聲請人2名未成年子女扶養費以1萬元為合理，是聲請人主張於裁定更生後尚有未成年子女扶養費1萬元，應有理由。再聲請人主張其尚有孫子扶養費部分，惟聲請人之孫子應由其女兒及該名未成年子女之生父共同負擔扶養義務，雖聲請人陳報其女兒並無經濟能力，惟其女兒於000年00月間已成年，已有工作能力，自應負擔扶養義務，是聲請人陳報其尚需負擔孫子扶養費云云，應無理由。是以，聲請人裁定更生程序後其每月必要支出費用應為2萬8,337元，是認聲請人於裁定更生程序後每月必要支出費用為【2萬8,337元】計算。準此，聲請人於本院裁定更生後，每月收入所得減去支出費用，已無餘額（2萬8,000元－2萬8,337元＝-337元）。
  ⒊又聲請人聲請更生前二年期間即107年11月10日起至109年11月9日止，是即以107年11起至109年10月止計算，據聲請人所提出107、108年度綜合所得稅各類所得資料清單所示，聲請人於107年薪資所得總計為46萬3,483元，平均每月薪資所得約為3萬8,624元，是聲請人107年11月起至同年12月止，薪資所得總計為7萬7,248元(3萬8,624元×2月)。聲請人於108年薪資所得總計為38萬4,482元。再依本院司法事務官於更生執行程序中之調查，聲請人於109年薪資所得總計為38萬0,690元，平均每月約為3萬1,724元，是聲請人於109年1月起至同年10月止，薪資所得總計為31萬7,240元(3萬1,724元×10月)，是聲請人於107年11月起至109年10月止，薪資所得總計為77萬8,940元，是認聲請人聲請更生前二年之收入所得總計為77萬8,940元（7萬7,248元＋38萬4,482元＋31萬7,240元＝77萬8,940元）。扣除更生裁定所認定聲請人於該段期間每月平均支出為2萬8,337元，2年總計金額為68萬0,088元(2萬8,337元×24月=68萬0,088元)後，尚有餘額9萬8,852元(77萬8,940元－68萬0,088元＝9萬8,852元），可供清償。
  ⒋依上開說明，聲請人自本院裁定更生後，每月收入減去支出，已無餘額，而聲請人聲請更生前二年間可處分所得扣除必要生活費用後，尚有餘額9萬8,852元，均如上述。然本件普通債權人於本院裁定清算確定後，於清算程序中已獲分配總額為17萬5,933元(已扣除郵務費用)，高於聲請人聲請更生前二年間可處分所得扣除必要生活費用之餘額，是依消債條例第133條規定，認聲請人應無消債條例第133條所規定不免責事由存在。
  ㈡債務人無消債條例第134條各款所定應不免責之情形：
    經本院函詢全體普通債權人，就債務人是否應予免責一節表示意見，債權人多具狀表示反對債務人免責，已如上述，惟消債條例關於清算程序係以免責主義為原則，不免責為例外，倘債權人主張債務人有消債條例第134條各款所定不免責事由，本應由債權人就債務人有合於上開各款要件之事實，舉證以實其說。而本件債權人既未具體說明或提出相關事證證明，本院復查無債務人有何消債條例第134條所列各款之不免責事由，自難認債務人有何消債條例第134條應為不免責裁定之情形。
五、綜上所述，本件債務人既無消債條例第133條及第134條應不免責事由存在，揆諸前開規定及立法目的，自應為債務人免責之裁定，爰裁定如主文。
 
中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　19　　日
              民事第三庭      法  官　林靜梅
正本係照原本作成。
如不服本裁定應於送達後10日內向本院提出抗告狀，並應繳納抗告費新台幣1000元。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　19　　日
  　                          書記官　劉寶霞

臺灣桃園地方法院民事裁定

113年度消債職聲免字第12號

聲  請  人  

即債務人    石桂良  



代  理  人  李大偉律師(法扶律師)

上列當事人因消費者債務清理事件聲請免責，本院裁定如下：

    主  文

債務人甲○○應予免責。

    理  由

一、按「法院為終止或終結清算程序之裁定確定後，除別有規定

    外，應以裁定免除債務人之債務」。「法院裁定開始清算程

    序後，債務人有薪資、執行業務所得或其他固定收入，扣除

    自己及依法應受其扶養者所必要生活費用之數額後仍有餘額

    ，而普通債權人之分配總額低於債務人聲請清算前二年間，

    可處分所得扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用之

    數額者，法院應為不免責之裁定。但債務人證明經普通債權

    人全體同意者，不在此限」。「債務人有下列各款情形之一

    者，法院應為不免責之裁定。但債務人證明經普通債權人全

    體同意者，不在此限：㈠於七年內曾依破產法或本條例規定

    受免責。㈡隱匿、毀損應屬清算財團之財產，或為其他不利

    於債權人之處分。㈢捏造債務或承認不真實之債務。㈣聲請清

    算前二年內，因消費奢侈商品或服務、賭博或其他投機行為

    ，所支出之總額逾該期間可處分所得扣除自己及依法應受其

    扶養者所必要生活費用之半數，或所負債務之總額逾聲請清

    算時無擔保及無優先權債務之半數，而生開始清算之原因。

    ㈤於清算聲請前一年內，已有清算之原因，而隱瞞其事實，

    使他人與之為交易致生損害。㈥明知已有清算原因之事實，

    非基於本人之義務，而以特別利於債權人中之一人或數人為

    目的，提供擔保或消滅債務。㈦隱匿、毀棄、偽造或變造帳

    簿或其他會計文件之全部或一部，致其財產之狀況不真確。

    ㈧故意於財產及收入狀況說明書為不實之記載，或有其他故

    意違反本條例所定義務之行為」。消費者債務清理條例（下

    稱消債條例）第132條、第133條、第134條分別定有明文，

    是法院為終止或終結清算程序之裁定確定後，除有消債條例

    第133條、第134條各款所定之情形者，法院應為不免責之裁

    定外，法院即應以裁定免除債務人之債務。

二、經查，本件聲請人即債務人甲○○，前因有不能清償債務之情

    事，於民國109年11月10日向本院聲請消費者債務清理法院

    前置調解，後因最大債權人認聲請人所主張每月清償金額上

    限，顯不足清償全體金融機構對外債權本金，恐無調解成立

    之可能，而未提出分期還款方案，亦未於調解期日出席，致

    調解不成立。後經本院以110年度消債更字第130號裁定自00

    0年0月0日下午5時起開始更生程序，並命司法事務官進行本

    件更生程序。後本院司法事務官以110年度司執消債更字第1

    29號進行更生程序，並限期命各債權人申報債權、補報債權

    （見更生執行卷第8頁），嗣於110年9月6日製作並公告債權

    表（見更生執行卷第44頁），聲請人並於110年9月3日就其

    無擔保及無優先債權總額新臺幣（下同）128萬680元，提出

    以每月為1期、共72期、每期清償金額2,368元，總計清償金

    額為17萬496元，清償比例為13.31％之更生方案（更生執行

    卷第67頁），然未獲得債權人可決通過。經本院司法事務官

    於110年12月17日再次通知聲請人提出修改之更生方案，嗣

    聲請人於110年12月24日具狀陳報每月至多僅能負擔2,543元

    （參執行卷第112頁）。惟聲請人有中國人壽保險股份有限

    公司之保單，保單價值約為18萬3,095元，此有保險業通報

    作業資訊系統資料查詢結果表、中國人壽保險股份有限公司

    檢附之保單資料等附卷可參(更生執行卷第95頁、第60、61

    頁)，是聲請人財產價值總計約為18萬3,095元。再聲請人每

    月平均薪資收入約為2萬8,300元，扣除本院准予更生裁定所

    認每月必要支出2萬8,337元，每月應已無餘額，惟於其未成

    年子女分別成年後(即112年10月、114年12月)，該部分扶養

    費即應予以刪除，每月應有餘額分別為4,963元、9,963元，

    應納入還款方案中，聲請人應提出分階段之更生方案，並加

    計清算價值攤提金額（即保單價值準備金），提出逾9成以

    上還款金額之更生方案。然聲請人前所提出之更生方案，未

    達盡力清償之標準。後經本院於111年5月27日以111年度消

    債清字第61號裁定聲請人於000年0月00日下午4時起開始清

    算程序，並命司法事務官進行本件清算程序。經查，依聲請

    人所提出財產及收入狀況說明書、全國財產稅總歸戶財產查

    詢清單(調解卷第5、35、50-51頁)，及本院更生、清算程序

    中之調查，顯示聲請人名下僅有一份中國人壽保險股份有限

    公司之保單，除此之外，並無其他任何財產。嗣本院司法事

    務官斟酌本件清算財團之規模及事件特性，認無選任清算管

    理人之必要，爰以裁定代替本件債權人會議之決議，以保單

    借款方式，向保險公司為借貸，並將貸得之金額17萬6,750

    元交由本院分配，後本院司法事務官於112年8月25日依職權

    以111年度司執消債清字第70號裁定終結清算程序並確定在

    案等情，業經本院上開案卷確認無誤，堪予認定。是本院所

    為終結清算程序之裁定既已確定，依前開消債條例規定，法

    院即應審酌債務人是否有消債條例第133條、第134條所定應

    為不免責裁定之情形。

三、本院司法事務官依消債條例第136條規定，於裁定終結清算

    後依職權通知全體債權人就債務人免責與否表示意見或到庭

    陳述意見：

  ㈠彰化商業銀行有限公司具狀陳稱略為：不同意免責，相對人

    現尚存2萬8,565元之債權。聲請人年47歲，仍有相當之勞動

    年限，應具還款能力之情況，且綜觀聲請人之債務，多為信

    用卡消費債務，足認聲請人係因投機行為、浪費致財產顯然

    減少，聲請人既尚具有工作能力，當竭力清償債務，以防止

    消債條例被濫用，阻礙社會經濟健全及影響債權人公平受償

    機會。(執行卷第347頁)

  ㈡遠東國際商業銀行股份有限公司具狀陳稱略為：不同意免責

    ，懇請鈞院依職權調查聲請人是否有消債條例第133條、第1

    34條各款之不免責事由。(執行卷第355頁)

  ㈢玉山商業銀行股份有限公司具狀陳稱略為：不同意免責，懇

    請鈞院依職權調查聲請人是否有消債條例第133條、第134條

    各款之不免責事由。(執行卷第361頁)

四、經查：

  ㈠債務人無消債條例第133條所規定應不免責之情事存在：

  ⒈按法院裁定開始更生程序後，債務人免責前，法院裁定開始

    清算程序，其已進行之更生程序，適於清算程序者，作為清

    算程序之一部；其更生聲請視為清算聲請，消債條例第78條

    第1項定有明文。由其文義可知，在適於清算程序之情形下

    ，清算程序之始點，得提前至裁定開始更生時。更生程序係

    重建型債務清理程序，為保障普通債權人於更生程序之受償

    額，依消債條例第64條第2項第3款規定，若無擔保及無優先

    權債權受償總額，顯低於法院裁定開始更生程序時，依清算

    程序所得受償之總額，法院不得認可更生方案。此即清算價

    值保障原則，保障債權人不至受比依清算程序受償更不利之

    地位。基此，債務人於裁定開始更生程序時，係有薪資固定

    收入，若債務人係聲請清算而開始清算程序，依消債條例第

    133條規定可能受不免責之裁定，需繼續清償債務達消債條

    例第141條規定數額後，始得再聲請裁定免責。惟於更生轉

    換清算程序之情形，若認定債務人有無薪資等固定收入之時

    點，不得提前至裁定開始更生程序時，債務人因此而受免責

    裁定，債權人將遭受較債務人依清算程序受償更不利之結果

    ，有違清算價值保障原則（臺灣高等法院暨所屬法院98年法

    律座談會民事類提案第40號研討結果參照）。準此，為貫徹

    消債條例第133條避免債務人濫用清算程序以獲免責，並敦

    促有清償能力者，利用薪資等固定收入清償債務而受免責，

    以保障債權人可受最低清償之立法目的，債務人於更生轉清

    算程序之情形，認定有無薪資等固定收入之時點應提前至裁

    定開始更生程序之時。揆諸前揭說明，自應以本院裁定債務

    人開始更生時（即110年6月2日）起至裁定免責前之期間，

    綜合考量認定債務人有無薪資、執行業務所得或其他固定收

    入，扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用之數額後

    仍有餘額，且普通債權人之分配總額低於債務人聲請更生前

    2年間（即自107年11月10日起至109年11月9日止），可處分

    所得扣除自己及依法應受其扶養者必要生活費用之餘額，判

    斷債務人有無清償能力，及有無濫用清算程序之情節，而決

    定應否為債務人不免責之裁定。

  ⒉再查，聲請人主張其聲請更生程序後，任職於溱青淞企業社

    ，每月薪資約2萬6,000元至2萬8,000元不等等語，並提出收

    入證明切結書附卷可參（見調解卷第27頁）。再依本院於清

    算程序中依職權調閱聲請人之財產所得資料所示，聲請人於

    110年薪資所得總計為33萬4,960元，平均每月約為2萬7,913

    元(清算執行卷第129頁)，與聲請人所主張每月薪資金額相

    符，是本院即以2萬8,000元為其每月可處分所得。是認以每

    月2萬8,000元為聲請人聲請更生後每月可處分所得收入計算

    。再按「債務人必要生活費用，以最近一年衛生福利部或直

    轄市政府所公告當地區每人每月最低生活費1.2倍定之。受

    扶養者之必要生活費用，準用第一項規定計算基準數額，並

    依債務人依法應負擔扶養義務之比例認定之。」，消債條例

    第64條之2第1、2項定有明文。又聲請人於更生、清算執行

    程序中，另主張裁定更生程序後其每月必要支出費用為1萬8

    ,337元，另有未成年子女扶養費共計1萬元，孫子扶養費8,0

    00元，共計3萬6,337元。衡以現今經濟社會消費常情，併參

    衛生福利部所公告108年度桃園市平均每人每月生活之最低

    生活費為1萬4,578元之1.2倍為1萬7,493元、109、110、111

    年度之平均每人每月生活之最低生活費1萬5,281元之1.2倍

    為1萬8,337元、112、113年度之平均每人每月生活之最低生

    活費1萬5,977元之1.2倍為1萬9,172元。是聲請人主張其個

    人每月生活必要支出應為1萬8,337元，與上開110、111年度

    之平均每人每月生活之最低生活費之1.2倍相符，應屬合理

    。另聲請人尚主張需扶養2名未成年子女，每月需支出扶養

    費1萬元等語（見清算執行卷第79頁、更生卷第28頁、調解

    卷第10頁）。依聲請人所提出之戶籍謄本所示（見調解卷第

    14頁、第32頁），聲請人2名子女分別於110年（00年00月生

    ）、112年（94年12月）已成年，然於本院裁定更生(即110

    年6月)時，確尚有受聲請人扶養之必要，又依本院110年度

    消債更字第130號裁定，聲請人2名未成年子女扶養費以1萬

    元為合理，是聲請人主張於裁定更生後尚有未成年子女扶養

    費1萬元，應有理由。再聲請人主張其尚有孫子扶養費部分

    ，惟聲請人之孫子應由其女兒及該名未成年子女之生父共同

    負擔扶養義務，雖聲請人陳報其女兒並無經濟能力，惟其女

    兒於000年00月間已成年，已有工作能力，自應負擔扶養義

    務，是聲請人陳報其尚需負擔孫子扶養費云云，應無理由。

    是以，聲請人裁定更生程序後其每月必要支出費用應為2萬8

    ,337元，是認聲請人於裁定更生程序後每月必要支出費用為

    【2萬8,337元】計算。準此，聲請人於本院裁定更生後，每

    月收入所得減去支出費用，已無餘額（2萬8,000元－2萬8,33

    7元＝-337元）。

  ⒊又聲請人聲請更生前二年期間即107年11月10日起至109年11

    月9日止，是即以107年11起至109年10月止計算，據聲請人

    所提出107、108年度綜合所得稅各類所得資料清單所示，聲

    請人於107年薪資所得總計為46萬3,483元，平均每月薪資所

    得約為3萬8,624元，是聲請人107年11月起至同年12月止，

    薪資所得總計為7萬7,248元(3萬8,624元×2月)。聲請人於10

    8年薪資所得總計為38萬4,482元。再依本院司法事務官於更

    生執行程序中之調查，聲請人於109年薪資所得總計為38萬0

    ,690元，平均每月約為3萬1,724元，是聲請人於109年1月起

    至同年10月止，薪資所得總計為31萬7,240元(3萬1,724元×1

    0月)，是聲請人於107年11月起至109年10月止，薪資所得總

    計為77萬8,940元，是認聲請人聲請更生前二年之收入所得

    總計為77萬8,940元（7萬7,248元＋38萬4,482元＋31萬7,240

    元＝77萬8,940元）。扣除更生裁定所認定聲請人於該段期間

    每月平均支出為2萬8,337元，2年總計金額為68萬0,088元(2

    萬8,337元×24月=68萬0,088元)後，尚有餘額9萬8,852元(77

    萬8,940元－68萬0,088元＝9萬8,852元），可供清償。

  ⒋依上開說明，聲請人自本院裁定更生後，每月收入減去支出

    ，已無餘額，而聲請人聲請更生前二年間可處分所得扣除必

    要生活費用後，尚有餘額9萬8,852元，均如上述。然本件普

    通債權人於本院裁定清算確定後，於清算程序中已獲分配總

    額為17萬5,933元(已扣除郵務費用)，高於聲請人聲請更生

    前二年間可處分所得扣除必要生活費用之餘額，是依消債條

    例第133條規定，認聲請人應無消債條例第133條所規定不免

    責事由存在。

  ㈡債務人無消債條例第134條各款所定應不免責之情形：

    經本院函詢全體普通債權人，就債務人是否應予免責一節表

    示意見，債權人多具狀表示反對債務人免責，已如上述，惟

    消債條例關於清算程序係以免責主義為原則，不免責為例外

    ，倘債權人主張債務人有消債條例第134條各款所定不免責

    事由，本應由債權人就債務人有合於上開各款要件之事實，

    舉證以實其說。而本件債權人既未具體說明或提出相關事證

    證明，本院復查無債務人有何消債條例第134條所列各款之

    不免責事由，自難認債務人有何消債條例第134條應為不免

    責裁定之情形。

五、綜上所述，本件債務人既無消債條例第133條及第134條應不

    免責事由存在，揆諸前開規定及立法目的，自應為債務人免

    責之裁定，爰裁定如主文。

 

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　19　　日

              民事第三庭      法  官　林靜梅

正本係照原本作成。

如不服本裁定應於送達後10日內向本院提出抗告狀，並應繳納抗

告費新台幣1000元。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　19　　日

  　                          書記官　劉寶霞




臺灣桃園地方法院民事裁定

113年度消債職聲免字第12號

聲  請  人  

即債務人    石桂良  



代  理  人  李大偉律師(法扶律師)

上列當事人因消費者債務清理事件聲請免責，本院裁定如下：

    主  文

債務人甲○○應予免責。

    理  由

一、按「法院為終止或終結清算程序之裁定確定後，除別有規定外，應以裁定免除債務人之債務」。「法院裁定開始清算程序後，債務人有薪資、執行業務所得或其他固定收入，扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用之數額後仍有餘額，而普通債權人之分配總額低於債務人聲請清算前二年間，可處分所得扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用之數額者，法院應為不免責之裁定。但債務人證明經普通債權人全體同意者，不在此限」。「債務人有下列各款情形之一者，法院應為不免責之裁定。但債務人證明經普通債權人全體同意者，不在此限：㈠於七年內曾依破產法或本條例規定受免責。㈡隱匿、毀損應屬清算財團之財產，或為其他不利於債權人之處分。㈢捏造債務或承認不真實之債務。㈣聲請清算前二年內，因消費奢侈商品或服務、賭博或其他投機行為，所支出之總額逾該期間可處分所得扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用之半數，或所負債務之總額逾聲請清算時無擔保及無優先權債務之半數，而生開始清算之原因。㈤於清算聲請前一年內，已有清算之原因，而隱瞞其事實，使他人與之為交易致生損害。㈥明知已有清算原因之事實，非基於本人之義務，而以特別利於債權人中之一人或數人為目的，提供擔保或消滅債務。㈦隱匿、毀棄、偽造或變造帳簿或其他會計文件之全部或一部，致其財產之狀況不真確。㈧故意於財產及收入狀況說明書為不實之記載，或有其他故意違反本條例所定義務之行為」。消費者債務清理條例（下稱消債條例）第132條、第133條、第134條分別定有明文，是法院為終止或終結清算程序之裁定確定後，除有消債條例第133條、第134條各款所定之情形者，法院應為不免責之裁定外，法院即應以裁定免除債務人之債務。

二、經查，本件聲請人即債務人甲○○，前因有不能清償債務之情事，於民國109年11月10日向本院聲請消費者債務清理法院前置調解，後因最大債權人認聲請人所主張每月清償金額上限，顯不足清償全體金融機構對外債權本金，恐無調解成立之可能，而未提出分期還款方案，亦未於調解期日出席，致調解不成立。後經本院以110年度消債更字第130號裁定自000年0月0日下午5時起開始更生程序，並命司法事務官進行本件更生程序。後本院司法事務官以110年度司執消債更字第129號進行更生程序，並限期命各債權人申報債權、補報債權（見更生執行卷第8頁），嗣於110年9月6日製作並公告債權表（見更生執行卷第44頁），聲請人並於110年9月3日就其無擔保及無優先債權總額新臺幣（下同）128萬680元，提出以每月為1期、共72期、每期清償金額2,368元，總計清償金額為17萬496元，清償比例為13.31％之更生方案（更生執行卷第67頁），然未獲得債權人可決通過。經本院司法事務官於110年12月17日再次通知聲請人提出修改之更生方案，嗣聲請人於110年12月24日具狀陳報每月至多僅能負擔2,543元（參執行卷第112頁）。惟聲請人有中國人壽保險股份有限公司之保單，保單價值約為18萬3,095元，此有保險業通報作業資訊系統資料查詢結果表、中國人壽保險股份有限公司檢附之保單資料等附卷可參(更生執行卷第95頁、第60、61頁)，是聲請人財產價值總計約為18萬3,095元。再聲請人每月平均薪資收入約為2萬8,300元，扣除本院准予更生裁定所認每月必要支出2萬8,337元，每月應已無餘額，惟於其未成年子女分別成年後(即112年10月、114年12月)，該部分扶養費即應予以刪除，每月應有餘額分別為4,963元、9,963元，應納入還款方案中，聲請人應提出分階段之更生方案，並加計清算價值攤提金額（即保單價值準備金），提出逾9成以上還款金額之更生方案。然聲請人前所提出之更生方案，未達盡力清償之標準。後經本院於111年5月27日以111年度消債清字第61號裁定聲請人於000年0月00日下午4時起開始清算程序，並命司法事務官進行本件清算程序。經查，依聲請人所提出財產及收入狀況說明書、全國財產稅總歸戶財產查詢清單(調解卷第5、35、50-51頁)，及本院更生、清算程序中之調查，顯示聲請人名下僅有一份中國人壽保險股份有限公司之保單，除此之外，並無其他任何財產。嗣本院司法事務官斟酌本件清算財團之規模及事件特性，認無選任清算管理人之必要，爰以裁定代替本件債權人會議之決議，以保單借款方式，向保險公司為借貸，並將貸得之金額17萬6,750元交由本院分配，後本院司法事務官於112年8月25日依職權以111年度司執消債清字第70號裁定終結清算程序並確定在案等情，業經本院上開案卷確認無誤，堪予認定。是本院所為終結清算程序之裁定既已確定，依前開消債條例規定，法院即應審酌債務人是否有消債條例第133條、第134條所定應為不免責裁定之情形。

三、本院司法事務官依消債條例第136條規定，於裁定終結清算後依職權通知全體債權人就債務人免責與否表示意見或到庭陳述意見：

  ㈠彰化商業銀行有限公司具狀陳稱略為：不同意免責，相對人現尚存2萬8,565元之債權。聲請人年47歲，仍有相當之勞動年限，應具還款能力之情況，且綜觀聲請人之債務，多為信用卡消費債務，足認聲請人係因投機行為、浪費致財產顯然減少，聲請人既尚具有工作能力，當竭力清償債務，以防止消債條例被濫用，阻礙社會經濟健全及影響債權人公平受償機會。(執行卷第347頁)

  ㈡遠東國際商業銀行股份有限公司具狀陳稱略為：不同意免責，懇請鈞院依職權調查聲請人是否有消債條例第133條、第134條各款之不免責事由。(執行卷第355頁)

  ㈢玉山商業銀行股份有限公司具狀陳稱略為：不同意免責，懇請鈞院依職權調查聲請人是否有消債條例第133條、第134條各款之不免責事由。(執行卷第361頁)

四、經查：

  ㈠債務人無消債條例第133條所規定應不免責之情事存在：

  ⒈按法院裁定開始更生程序後，債務人免責前，法院裁定開始清算程序，其已進行之更生程序，適於清算程序者，作為清算程序之一部；其更生聲請視為清算聲請，消債條例第78條第1項定有明文。由其文義可知，在適於清算程序之情形下，清算程序之始點，得提前至裁定開始更生時。更生程序係重建型債務清理程序，為保障普通債權人於更生程序之受償額，依消債條例第64條第2項第3款規定，若無擔保及無優先權債權受償總額，顯低於法院裁定開始更生程序時，依清算程序所得受償之總額，法院不得認可更生方案。此即清算價值保障原則，保障債權人不至受比依清算程序受償更不利之地位。基此，債務人於裁定開始更生程序時，係有薪資固定收入，若債務人係聲請清算而開始清算程序，依消債條例第133條規定可能受不免責之裁定，需繼續清償債務達消債條例第141條規定數額後，始得再聲請裁定免責。惟於更生轉換清算程序之情形，若認定債務人有無薪資等固定收入之時點，不得提前至裁定開始更生程序時，債務人因此而受免責裁定，債權人將遭受較債務人依清算程序受償更不利之結果，有違清算價值保障原則（臺灣高等法院暨所屬法院98年法律座談會民事類提案第40號研討結果參照）。準此，為貫徹消債條例第133條避免債務人濫用清算程序以獲免責，並敦促有清償能力者，利用薪資等固定收入清償債務而受免責，以保障債權人可受最低清償之立法目的，債務人於更生轉清算程序之情形，認定有無薪資等固定收入之時點應提前至裁定開始更生程序之時。揆諸前揭說明，自應以本院裁定債務人開始更生時（即110年6月2日）起至裁定免責前之期間，綜合考量認定債務人有無薪資、執行業務所得或其他固定收入，扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用之數額後仍有餘額，且普通債權人之分配總額低於債務人聲請更生前2年間（即自107年11月10日起至109年11月9日止），可處分所得扣除自己及依法應受其扶養者必要生活費用之餘額，判斷債務人有無清償能力，及有無濫用清算程序之情節，而決定應否為債務人不免責之裁定。

  ⒉再查，聲請人主張其聲請更生程序後，任職於溱青淞企業社，每月薪資約2萬6,000元至2萬8,000元不等等語，並提出收入證明切結書附卷可參（見調解卷第27頁）。再依本院於清算程序中依職權調閱聲請人之財產所得資料所示，聲請人於110年薪資所得總計為33萬4,960元，平均每月約為2萬7,913元(清算執行卷第129頁)，與聲請人所主張每月薪資金額相符，是本院即以2萬8,000元為其每月可處分所得。是認以每月2萬8,000元為聲請人聲請更生後每月可處分所得收入計算。再按「債務人必要生活費用，以最近一年衛生福利部或直轄市政府所公告當地區每人每月最低生活費1.2倍定之。受扶養者之必要生活費用，準用第一項規定計算基準數額，並依債務人依法應負擔扶養義務之比例認定之。」，消債條例第64條之2第1、2項定有明文。又聲請人於更生、清算執行程序中，另主張裁定更生程序後其每月必要支出費用為1萬8,337元，另有未成年子女扶養費共計1萬元，孫子扶養費8,000元，共計3萬6,337元。衡以現今經濟社會消費常情，併參衛生福利部所公告108年度桃園市平均每人每月生活之最低生活費為1萬4,578元之1.2倍為1萬7,493元、109、110、111年度之平均每人每月生活之最低生活費1萬5,281元之1.2倍為1萬8,337元、112、113年度之平均每人每月生活之最低生活費1萬5,977元之1.2倍為1萬9,172元。是聲請人主張其個人每月生活必要支出應為1萬8,337元，與上開110、111年度之平均每人每月生活之最低生活費之1.2倍相符，應屬合理。另聲請人尚主張需扶養2名未成年子女，每月需支出扶養費1萬元等語（見清算執行卷第79頁、更生卷第28頁、調解卷第10頁）。依聲請人所提出之戶籍謄本所示（見調解卷第14頁、第32頁），聲請人2名子女分別於110年（00年00月生）、112年（94年12月）已成年，然於本院裁定更生(即110年6月)時，確尚有受聲請人扶養之必要，又依本院110年度消債更字第130號裁定，聲請人2名未成年子女扶養費以1萬元為合理，是聲請人主張於裁定更生後尚有未成年子女扶養費1萬元，應有理由。再聲請人主張其尚有孫子扶養費部分，惟聲請人之孫子應由其女兒及該名未成年子女之生父共同負擔扶養義務，雖聲請人陳報其女兒並無經濟能力，惟其女兒於000年00月間已成年，已有工作能力，自應負擔扶養義務，是聲請人陳報其尚需負擔孫子扶養費云云，應無理由。是以，聲請人裁定更生程序後其每月必要支出費用應為2萬8,337元，是認聲請人於裁定更生程序後每月必要支出費用為【2萬8,337元】計算。準此，聲請人於本院裁定更生後，每月收入所得減去支出費用，已無餘額（2萬8,000元－2萬8,337元＝-337元）。

  ⒊又聲請人聲請更生前二年期間即107年11月10日起至109年11月9日止，是即以107年11起至109年10月止計算，據聲請人所提出107、108年度綜合所得稅各類所得資料清單所示，聲請人於107年薪資所得總計為46萬3,483元，平均每月薪資所得約為3萬8,624元，是聲請人107年11月起至同年12月止，薪資所得總計為7萬7,248元(3萬8,624元×2月)。聲請人於108年薪資所得總計為38萬4,482元。再依本院司法事務官於更生執行程序中之調查，聲請人於109年薪資所得總計為38萬0,690元，平均每月約為3萬1,724元，是聲請人於109年1月起至同年10月止，薪資所得總計為31萬7,240元(3萬1,724元×10月)，是聲請人於107年11月起至109年10月止，薪資所得總計為77萬8,940元，是認聲請人聲請更生前二年之收入所得總計為77萬8,940元（7萬7,248元＋38萬4,482元＋31萬7,240元＝77萬8,940元）。扣除更生裁定所認定聲請人於該段期間每月平均支出為2萬8,337元，2年總計金額為68萬0,088元(2萬8,337元×24月=68萬0,088元)後，尚有餘額9萬8,852元(77萬8,940元－68萬0,088元＝9萬8,852元），可供清償。

  ⒋依上開說明，聲請人自本院裁定更生後，每月收入減去支出，已無餘額，而聲請人聲請更生前二年間可處分所得扣除必要生活費用後，尚有餘額9萬8,852元，均如上述。然本件普通債權人於本院裁定清算確定後，於清算程序中已獲分配總額為17萬5,933元(已扣除郵務費用)，高於聲請人聲請更生前二年間可處分所得扣除必要生活費用之餘額，是依消債條例第133條規定，認聲請人應無消債條例第133條所規定不免責事由存在。

  ㈡債務人無消債條例第134條各款所定應不免責之情形：

    經本院函詢全體普通債權人，就債務人是否應予免責一節表示意見，債權人多具狀表示反對債務人免責，已如上述，惟消債條例關於清算程序係以免責主義為原則，不免責為例外，倘債權人主張債務人有消債條例第134條各款所定不免責事由，本應由債權人就債務人有合於上開各款要件之事實，舉證以實其說。而本件債權人既未具體說明或提出相關事證證明，本院復查無債務人有何消債條例第134條所列各款之不免責事由，自難認債務人有何消債條例第134條應為不免責裁定之情形。

五、綜上所述，本件債務人既無消債條例第133條及第134條應不免責事由存在，揆諸前開規定及立法目的，自應為債務人免責之裁定，爰裁定如主文。

 

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　19　　日

              民事第三庭      法  官　林靜梅

正本係照原本作成。

如不服本裁定應於送達後10日內向本院提出抗告狀，並應繳納抗告費新台幣1000元。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　19　　日

  　                          書記官　劉寶霞



